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STRAIPSNIAI

JURGITA STAUCIUNAITE-VERBICKIENE

Vilniaus universitetas

VYTAUTO DIDZIOJO 1388 M. PRIVILEGIJA BRASTOS ZYDAMS.
NAUJI ATSAKYMAI I ATSAKYTUS KLAUSIMUS

ANOTACIJA. Atsizvelgiant | istoriografijoje jsitvirtinusias nuomones apie 1388 m. Vytauto
Didziojo privilegijos Brastos zydams prototipus, privilegijos kilme ir jos gavéjus, pateikiamas nau-
jas pozilris ir interpretuojami anksciau istoriografijoje kelti klausimai. Pasitelkus naujus saltinius
straipsnyje siekiama verifikuoti istoriografijoje jsitvirtinusias nuomones, permastant jas ieSkoma
atsakymy j kelis pagrindinius issikeltus klausimus: kas buvo Vytauto privilegijos zydams proto-
tipas? Kas galéjo biiti Sios privilegijos gavéjai? Kiek ir ar privilegija buvo adaptuota Lietuvos
Didziosios Kunigaikstystes realijoms?

RAKTINIAI ZODZIAL: Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés Zydy teisiné padétis, 1388 m.
Vytauto privilegija zydams, 1388 m. privilegijos zydams nuorasai, privilegija Lvovo Zydams,
Brasta, Gardinas, Trakai.

ANNOTATION. On the basis of opinions established in historiography regarding the proto-
types, origin and beneficiaries of the privilege Vytautas the Great granted to the Jews of Brest in
1388, a new approach and answers to questions that have been posed in historiography are offered.
Based on new sources, the article aims to verify and reinterpret established opinions, and to find
answers to the key questions: What was the prototype for Vytautas’ privilege to the Jews? Who



were its beneficiaries? Was the privilege adapted to the situation in the GDL, and if so, to what
extent?

KEYWORDS: legal status of Jews in the Grand Duchy of Lithuania, Vytautas’ privilege to
the Jews of 1388, copies of the privilege of 1388, privilege to the Jews of Lviv, Brest, Grodno,
Trakai.

Kai kunigaikstis Vytautas 1388 m. suteiké Brastos Zydy bendruomenei privilegija,
véliau tapusia visuotine Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés (toliau — LDK) zydams
(1507), Europoje jau apie pusantro Simto mety recepcijos keliu plito adaptuoti panasiy
privilegijy zydams variantai'. Pirmosios LDK suteiktos privilegijos Zydams turinio su-
formavimo istorija yra panasi’ kaip daugelio kity regione suteikty analogisky privilegijy.
Tiesa, pagal jos veikimo areala Vytauto Brastos zydams suteiktg privilegija galétume
laikyti labiausiai j Europos rytus pasklidusiu tokio pobtidzio privilegijy variantu.

Zydams skirty panasios formos ir turinio privilegijy viduramziy Europoje tyrimai
paprastai apsiriboja suteiktomis Lenkijos karalystéje. Tad Vytauto privilegija, nors yra
zinoma bei Rusijos imperijos teisés istoriky jau analizuota XIX a., dar ir $iandien néra
placiau jjungta j bendrajj tokio pobuidzio privilegiju konteksta, nors jos poveikis klostan-
tis LDK Zydy teisinei padéciai yra identifikuotas®. Kita vertus, jei analizuotume Vytauto

!'Privilegijos buvo sudaromos pritaikant vadinamajj Fridericanum (1244 m. Austrija, hercogas Fridri-
chas) naujuose zydy sklaidos arealuose: Vengrijoje — 1251 m., Bohemijoje — 1255 m., Didziojoje Lenkijoje —
1264 m. suteiké Boleslovas Pamaldusis, Silezijoje — 1295, 1298 m. Privilegijy suteikimo seka rekonstruota
pagal: C. bepuraacxkuii, Jlumosckue espeu. Ucmopust ux 1puouueckozo u oou4ecmeeHHo20 nojiodceHus
6 Jlumee om Bumosema 0o Jloonunckou ynuu, C-IlerepOypr, 1883, c. 205; H. Petersen, Die Rechtsstel-
lung der Judengemeinde von Krakau und Prag um 1500. Beispiele jiidischer Existens in Ostmitteleuropa,
Zeitschrift fiir Ostmitteleuropa — Forschung, t. 46/ 1 (1997), S. 65—66; I§samiau apie Vidurio ir Ryty Europoje
suteiktas privilegijas Zydams ir jy turinj Zr.: H. Zarem sk a, Zydzi w sredniowiecznej Europie Srodkowej: w
Czechach, Polsce i na Wegrzech, Poznan, 2005; ta pati, Zydzi w Sredniowiecznej Polsce. Gmina Krakowska,
Warszawa, 2011, s. 62—113.

2 Cia neapzvelgiu privilegijos suteikimo aplinkybiy, jos prototipy ir kity su jos kilme susijusiy klau-
simy nagrin¢jimo istoriografijoje, taip pat jos teksto publikacijy. Privilegija ypac iSsamiai ir jvairiapusis-
kai Europoje suteikty analogisky privilegijy pozitiriu yra aptargs S. BerSadskis, sukritikuodamas ligtoling
(iki XIX a. vidurio) istoriografija. Galima pritarti Sio autoriaus iSsakytoms kritinéms pastaboms (iSsamiau:
C. bepmanckui, min. veik., p. 172-227). Po S. BerSadskio privilegijos tyrimuose néra daug pasisti-
méta, nes faktiskai neliko diskusiniy klausimy. Paskelbta vos viena, taciau reikSminga Stanislovo Lazutkos
ir Edvardo Gudaviciaus privilegijos teksto publikacija, kurioje j mokslo apyvartg jtraukti iki tol nezinomi
privilegijos nuorasai, nustatytos naujos privilegijos suteikimo aplinkybés, atlikta tekstologiné nuorasy ana-
lizé: C. Jlazyrtka, D. 'ynasuuwc, llpusunecus eepesm Bumaymaca Benurxozo 1388 2o0a, Mocksa—
Hepycannm, 1993.

3Integruoti Vytauto 1388 m. privilegija Brastos Zydams j analogisky privilegijy kontekstg veikiausiai su-
trukdé abejonés dél jos autentiikumo. Sia privilegija Brastos zydams XVI a. falsifikatu vadino lenky istorikas
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privilegijos zydams konteksta, jos suteikimo metu — XIV a. antroje puséje, jis stipriai skir-
tysi ne tik nuo aplinkybiy Lenkijoje, bet ir visoje Vidurio ir Ryty Europoje. Cia svarbus
privilegijos pobiidis: Vytauto privilegija buvo lokali, suteikta vieno miesto — Brastos —
zydy bendruomenei, nors jos pobidis ir turinys buvo kone identiski atskiroms sritims
suteiktoms ar net visuotinéms Lenkijos* ir Silezijos Zydy privilegijoms. Kitas savitumas,
taip pat kylantis i$ jos veikimo arealo specifikos, yra tas, kad privilegija reguliavo ne tik
zydy teisinj ir socialinj statusg, bet ir recepcijos bidu émé formuoti ir reguliuoti zydy ir
krik$¢ioniy (staciatikiy, o po oficialaus LDK katalikisko krikSto — ir kataliky) tarpusavio
santykius visuomengje. Privilegija vertinant siauresniame LDK istorijos kontekste, taip
pat rastume jos iSskirtinumo pozymiy — tai pirmasis rasytinis ir ilgiausiai galioj¢s (nieka-
da neatSauktas) teisynas LDK, tiesiogiai veikes jos teisés raida.

1388 m. privilegijos Brastos Zydams straipsnius pagal jy turinj, aptariamg sferg gali-
ma skirti j kelias grupes. Pirmajg grup¢ sudaryty nuostatos, leidziancios atvirai praktikuo-
ti judaizma, turéti ir iSlaikyti konfesinius objektus (sinagogas ir kapines), atlikti apeigas
ir laikytis tradicijos. Siai grupei reikty priskirti ir straipsnj, draudziantj zydus trikdyti
dél jkaito atsiémimo religiniy §venciy metu®, leidima turéti savo vidaus (zydy) teismg ir
priimtinas priesaikos formas. Antraja nuoseklig ir iSbaigtg privilegijos straipsniy (apie
trec¢dalj visy ju®) grupe sudaryty naujos’ — pinigy skolinimo — veiklos apibrézimas: kilno-
jamojo ir nekilnojamojo turto émimas jkaitu, garantiniy paskolos rasty veikimas, skolos
grazinimas, paliikany skaic¢iavimas, senaties terminas, draudimas uzstatu imti kruvinus
daiktus ir kitos galimos su skolinimo veiklomis susijusios aplinkybés. Sie Vytauto privi-
legijos Brastos Zydams straipsniai yra pripazinti kaip tiesioginis LDK jkaito teisés Salti-
nis®. Tape Pirmojo Lietuvos Statuto jkaito teisei skirty straipsniy pagrindu, jie tiesiogiai
veiké LDK palaipsniui susiklos¢iusj kredity teikimo ir jy garantavimo teisinj modelj.

Marcelis Kosmanas: M. K o s m a n, Dokumenty wielkiego ksiecia Witolda, Studia Zrédloznawcze. Comenta-
tiones, t. 14, Warszawa—Poznan, 1971. Tiesa, tokig nuomong jis i§saké akademinés karjeros pradzioje. Verti-
nant jos pagristuma butina turéti omenyje, kad Sios Vytauto privilegijos originalas néra islikgs, ji yra zinoma
net ne i§ 1507 m. patvirtinimo visuotine, bet i$ privilegijos nuorasy, jristy kartu su Pirmojo Lietuvos Statuto
nuorasais. Tad tyrinéjant tokiu biidu islikusius privilegijos nuorasus matomi jos nesutapimai su XIV a. pabai-
gos dokumenty rengimo standartais néra netikéti. Lietuvos istoriko Konstantino Jablonskio abejonés taip pat
néra pakankamai argumentuotos, K. Jablonskis, Privilegijos tautinéms mazumoms, Istorija ir jos Salti-
niai, Vilnius, 1979, p. 187-188.

‘H. Zaremska, Zydzi w Sredniowiecznej Polsce, s. 147-148.

528 straipsnis — C. JTazyTka, D. 'ymasudroc, min. veik.

I8 33-34 privilegijos straipsniy net 12 skirta kreditavimui: 1-6, 23, 25, 27-29, 31 — ten pat, p. 82-90.

"Prekybai, kaip jprastesnei veiklai, aptarti pakako vos vieno — 11 straipsnio, ten pat, p. 84. Juo jtvirtintas
privalomas muito mokéjimas zydy pirkliams.

8. Valikonyte,S. Lazutka, E.Gudavicius, Pirmasis Lietuvos Statutas (1529), Vilnius, 2001,
p- 339.



Pastebétina, kad skolinimas buvo iSsamiausiai aptarta Zydy ekonomin¢ veikla, prekybos
reglamentavimui skirtas vos vienas 11-asis straipsnis. Jame buvo jtvirtinta, kad prekes
vezantys zydai privalo mokéti muito mokestj.

Trecioji privilegijos straipsniy grupé aprépty jvairias gyvenimo situacijas ir jy spren-
dimus, kuriuos apibendrintai galima apibréZti kaip i potencialius konfliktus vedanciy —
dominuojanciy kriks¢ioniy ir Zydy — tarpusavio santykiy (smurtas prie§ asmenj, konfe-
siniy objekty iSniekinimas, i§ popieziy buliy perimtas draudimas kaltinti Zydus ritualine
krik§¢ionio zmogzudystés ar Sv. Komunijos profanacija) reglamentavima. I esmés pri-
vilegijos straipsniuose aptarta tai, kas gal¢jo biiti nejprasta krik$¢ioniui, ir fiksuota kiek-
vieno zydo teisé gyventi jam jprastu kasdienybés ritmu. Tad pagrindinis viduramziais
teikty privilegijy zydams tikslas buvo ne tvarkyti zydy santykius jy bendruomengje, bet
nustatyti zydo ir krik§¢ionio tarpusavio santykiy normas ir ribas.

Siekdamas identifikuoti 1388 m. Vytauto privilegijos zydams prototipus, rusy tei-
sininkas Sergejus BerSadskis taiké tekstologine analizg ir lygino Sios privilegijos turinj
su chronologiskai artimiausiais privilegijy variantais, suteiktais LDK regione: Boleslovo
Pamaldziojo (1264) privilegija KaliSo srities Zydams, Kazimiero DidZiojo privilegijas
Kaliso (1364) ir véliau visos Lenkijos zydams (1367) bei Silezijos hercogy suteiktas
privilegijas (Henriko — 1295 m., Boleslovo — 1298 m.). S. Bersadskis pastebéjo, kad pir-
mosios Lenkijoje suteiktos Boleslovo PamaldZziojo privilegijos turinys buvo artimesnis
Silezijoje suteiktoms privilegijoms. Zydams suteikty privilegijy susiejimas su veikianéia
vietos teise, S. BerSadskio teigimu, buvo biidingas biitent silezietiSkosioms privilegi-
joms’. Atitinkamai XIX a. pabaigos — XX a. Lenkijos istoriografijoje jzvelgta ir daugiau
sasajy tarp Boleslovo PamaldZiojo privilegijos ir Cekijos krastuose suteikty privilegijy
zydams'?. Po S. BerSadskio tyrimy jsitvirtino nuomoné, kad Vytauto privilegija buvo pa-
remta biitent Boleslovo Pamaldziojo suteiktu dokumentu. Lietuvos istorikai Stanislovas
Lazutka ir Edvardas Gudaviéius, tyringj¢ skirtingus Vytauto privilegijos nuorasus ir ban-
de verifikuoti S. Bersadskio iSvadas, klausimo apie privilegijos prototipa nekélé. Beje,
nuomongs, kad biitent Boleslovo Pamaldziojo privilegija buvo 1388 m. Vytauto privile-
gijos prototipas, laikési kone visi tyrinétojai ir iki S. BerSadskio bent kiek doméjesi LDK
zydy teisine padétimi ar jy istorija (Tadeuszas Czackis, Ignacy Danilowiczius, Feodo-
ras Leontowiczius, Wactawas Maciejowskis). Nors klausimas apie 1388 m. privilegijos
Brastos zZydams prototipa lyg ir nekelia didesniy diskusijy, taciau jj formuluojant kiek
kitaip, jis iSlieka aktualus ir kontroversiSkas. | ji galimi keli atsakymai, kurie iki Siol deél
skirtingy istoriografijos tradicijy niekada nesvarstyti kompleksiskai.

°C.Bbepumancku i, min. veik., p. 212.
1 Privilegijy sasajy nustatymo apzvalga iSsamiau zr. R. Grodecki, Polska Piastowska, Warszawa,
1969, s. 651-655.



Tad atsispirdami nuo jsitvirtinusios nuomongs, straipsnyje bandome klausti, kokios
aplinkybés galéjo lemti, kad 1388 m. Vytautas, suteikdamas Europoje labiausiai paskli-
dusj zydy teisés varianta, pasirinko biitent Boleslovo Pamaldziojo privilegija (1264), bet
ne chronologiskai vélesng Kazimiero Didziojo (1364 ir 1367 m.) privilegija Lenkijos zy-
dams, ir kaip toks pasirinkimas galéjo paveikti LDK zydy teisinés padéties formavimasi,
taip pat, ar istoriografijoje jsitvirtinusios interpretacijos yra vienintelés jmanomos? Tiesa,
Siuolaikinéje uzsienio istoriografijoje sutariama, kad Boleslovo Pamaldziojo ir Kazimie-
ro DidZiojo privilegijos esmingai nesiskiria, kai kurie tyrinétojai Kazimiero Didziojo su-
teiktj laiko Boleslovo suteiktos privilegijos konfirmacija''.

Pirmas klausimas: kas buvo Vytauto privilegijos Brastos Zydams prototipas?

Atsakymo j iSkelta klausima tegalime ieskoti kliaudamiesi logine daugiau ar maziau
zinomy fakty ir aplinkybiy seka. Esant ribotam skai¢iui Saltiniy, vieng i§ galimy fak-
ty loginiy seky dar XX a. pradzioje pasitlé Stanistawas Kutrzeba (1876-1946), taciau
gana ilga laika jo versija istoriografijoje liko neaktualizuota, nesusieta su véliau vyku-
siais 1388 m. Vytauto privilegijos nuorasy ir jy kilmeés tyrimais. S. Kutrzeba atkreipé
démesj | tai, kad Lenkijai siekiant integruoti prisijungtas Halico Zemes, Lvove jsikiirusiai
zydy bendruomenei 1367 m. buvo suteikta privilegija, kurios turinys, jo teigimu, sutam-
pa su Boleslovo Pamaldziojo 1264 m. privilegija Zydams'?, vadinamuoju KaliSo statutu.
S. Kutrzebos nuomong $iuolaikinéje istoriografijoje aktualizavo lenky tyrinétoja Hanna
Zaremska'3, pabrézusi dar vieng mums svarbig detale — lenkiskos Boleslovo PamaldZio-
jo privilegijos adaptavimg Rusios miesto zydy bendruomenei: Lvovo zydams suteiktoje
privilegijoje nesancios vaivados, kaip galin¢io teisti zydus, pareigybés buvo pakeistos
1 senitino (8io pakeitimo tikrajj turinj aptariame toliau), jam ir buvo patikétos zydy tei-
simo funkcijos Lvove. Beje, biitent toks jraSas apie seniiing, galintj teisti zydus, yra ir
Vytauto privilegijoje Brastos zydams (7 straipsnis)'*. Remiantis $iuo pastebéjimu lenky
istoriografijoje iSvada, kad Vytautas 1388 m. Zydams suteiké analogiska privilegija, kokia
naudojosi Lvovo bendruomené, yra zZinoma, ta¢iau iki Siol nebuvo integruota j LDK zydy
teisinés padéties klostymosi konteksta.

). Goldberg, Jewish Privileges in the Polish Commonwealth, t. 3, Jerusalem, 2001, p. 2—7.

28, Kutrzeba, Historia zréodet dawnego prawa polskiego, t. 2, Lwow—Warszawa—Krakow, 1925,
s.297-317.

BH.Zaremska, min. veik., p. 148-149.

“C.Jlazyrka,D.T'ynaBuuioc, min. veik., p. 85.
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Sioje vietoje reikéty nedidelio patikslinimo, sekangio tiesiogiai i3 3altinio, bet nejvertinto
istoriografijoje. 1367 m. privilegija buvo suteikta ne tik Lvovo bendruomenei, bet platesniu
mastu et fota terra Russie — ,,visoms Rusios zeméms™ (turint omenyje prie Lenkijos pri-
jungta Hali¢o Zzeme). Nesiremdami ar nezinodami (nes daugiausia démesio buvo skiriama
S. Bersadskio tyrimy kritiniam jvertinimui) istoriografijoje esancio pastebéjimo apie Vytau-
to privilegijos sgsajas su privilegija Lvovo zydams, bet remdamiesi Saltiniotyriniu Vytauto
privilegijos nuorasy tyrimu ir siekdami identifikuoti pirmine¢ privilegijos suteikimo kalbg
(lotyny ar rusény), 1388 m. privilegijos Brastos zydams rysj su Lvovo zydy privilegija
pastebéjo ir S. Lazutka bei E. Gudavicius. Jie pri¢jo iSvada, kad seniausias Vytauto privi-
legijos zydams nuorasas, iSlikes Karfinos Metrikoje, rasytas lotyny kalba (nuorasai rusény
kalba yra vélesni vertimai) ir yra perimtas ,,i$ vieno vélesniy 1264 m. privilegijos nuora-
Sy — grei¢iausiai nuoraso Lvovo Zydy bendruomenei“'®. Sio teiginio patvirtinimas jrasytas ir
Vytauto privilegijos Brastos Zydams nuora3o, esan¢io Kariinos Metrikoje, dispozicijoje. Cia
yra tiesioginé nuoroda'® j tai, kad suteikiama de verbo ad verbum (,,zodis j zodj*) tokia privi-
legija (statuta, priuilegia), kaip kad yra gave Lvovo zydai (in Lamburga habentur a iudeis)".

Siandien jau galime pasikliauti dar viena aplinkybe (itin svarbia $io tyrimo konteks-
te) — tai 1387 m. Lenkijos karaliaus ir Vytauto pusbrolio Vladislovo Jogailos Lvovo zy-
dams suteiktos privilegijos konfirmacija praradus ankstesnigja 1367 m. privilegija. Si
fakty seka leidzia manyti, kad Vytautui suteikiant privilegija Brastos zydams pasitelkta
tuo metu ar¢iausiai Brastos buvusios zydy bendruomenés turéta privilegija. Ji Lvovo ben-
druomenei émé galioti vos pora deSimtmeciy anksciau, o konfirmuota buvo vos metais
anksciau, nei jg patvirtino Vytautas. Nors pusbroliy tarpusavio santykiai buvo permainin-
gi, i§lieka tikimybé, kad butent Jogaila, suteikes kelias privilegijas oficialaus LDK katali-
kisko kriksto proga, galéjo pasidalinti ir ziniomis apie zydams teikiamas privilegijas. Juo
labiau kad zydai LDK teritorijoje jau gyveno kurj laika, ir buvo jsikiir¢ Vytauto tévoni-
niuose miestuose. Su pusbroliy kova dél jsitvirtinimo LDK soste yra susijes ir Magdebur-
go teisiy suteikimas Brastai: Jogaila, uzémes Brastg, suteiké miestui Magdeburgo teises
(1390), o sustipréjus miestui, jas 1408 m. konfirmavo Vytautas'®. Kita vertus, veikiausiai
ir patys Brastos bendruomenés Zydai galéjo zinoti naujienas i§ Lvovo.

Atidziau panagrinéjus 1367 m. Kazimiero DidZiojo suteiktg privilegija Lvovo
ir Halico (terra Russie)' zydams, bei jos, tik jau skirtos Lvovo zydams 1387 m.

!5 Ten pat, p. 32-33.

'®Ten pat.

17Ten pat, p. 56.

BE. RimS§a, Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés miesty antspaudai, Vilnius, 2000, p. 188—199.

¥ Ipusinei nayionanvrux epomad micma Jlveosa (XIV-XVIII cm.), Monumenta Leopoliana, t. 2, cocr.
T. M. Kampans, Lviv, 2010, c. 381 (dokumentas Nr. 108).
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Jogailos® konfirmacija, matyti, kuri i§ zinomy privilegijy Lenkijos Zydams buvo adap-
tuota LDK, Brastoje. Palyginus matyti, kad tai ne Boleslovo Pamaldziojo, o buitent Ka-
zimiero Didziojo 1364 m. privilegijos konfirmacija (tiesa, esminiy kokybiniy skirtumy,
galéjusiy lemti zydy teisinés padéties pokycius, faktiskai néra). Beje, biitent Sig pirmtako
privilegija kaip tvirtinama nurodo ir Jogaila. Tad vis maZziau abejoniy, kad 1388 m. Vy-
tauto Brastos zydams suteiktos privilegijos prototipas buvo visai ne daugiau nei Simtu
dvidesimt mety nuo jos nutolusi Boleslovo Pamaldziojo, bet biitent chronologiskai anks-
tesné 1364 m. Kazimiero Didziojo privilegija, veikiausiai ta, kurig ir patvirtino Vytauto
pusbrolis Jogaila. Biitent ji turéty biiti atspirtimi aiSkinantis Sios privilegijos ir suteikto-
sios Brastos zydams 1388 m. galimus skirtumus ir sutapimus.

Isanalizavus Lvovo zydams suteikta privilegija tampa aisku, kad Vytauto sprendimas
suteikti privilegija Zydams atkartojo situacija, susidariusig Lvove, — kai visiems Lenkijos
zydams (tarp jy ir Hali¢o) galiojanti privilegija (visuoting) buvo patvirtinta atskirai vieno
miesto bendruomenei kaip lokali. Jogaila suteiké ja Lvovo Zydams, o Vytautas — Brastos
bendruomenei, taip pradédamas teikti lokalias privilegijas savo tévoniniy miesty Zydams.

Antras klausimas: kam suteikta 1388 m. Vytauto privilegija?

Antras su 1388 m. Vytauto privilegijos suteikimu susij¢s klausimas taip pat jau ne
kartg keltas istoriografijoje — kas buvo 1388 m. Vytauto privilegijos gavéjai, kam ji buvo
suteikta? S. BerSadskis (tiesa, dirbdamas su mazesniu?! §ios privilegijos nuorasy skaiciu-
mi, nei yra zinoma Siandien) mané, kad 1388 m. Vytautas suteiké Sig privilegija pradzioje
Traky (1388 m. birzelio 24 d.), o netrukus Brastos (1388 m. liepos 1 d.) bendruomenei,
dar po mety — Gardino zydams (1389)*. Iverting privilegijos turinj, Gardino atvejj i§ $ios
sekos galime eliminuoti kaip keliantj maziau abejoniy®. Dokumente reglamentuojamas
jokio panasumo su 1388 m. privilegija neturintis Zydy jsigyvenimas Gardino mieste** ir
vienu sakiniu pazymima, kad Sios bendruomenés zydams galioja ir Brastos bendruome-
nei suteiktoji privilegija.

2 Ten pat, p. 388-389 (dokumentas Nr. 109).

2l Identifikuota, kad S. BerSadskis dirbo su trimis (Siandien yra Zinomi 8) 1388 m. Vytauto privilegijos
nuorasais. Apie privilegijos nuorasus i§samiau zr.: C. JJa3zytka, 3. 'ygaBuuioc, min. veik., p. 8-26.

2C.Bepumanck#uii, min. veik., p. 233.

ZNors yra tyrinétojy, mananciy, kad privilegija Gardino bendruomenei yra falsifikatas: R. Witkows -
ki, Some remarks on the history of the Karaites in Grand Duchy of Lithuania in the 15th century, Karaite
arcives, t. 1,2013, p. 215.

2 Pavyzdziui, nusakomos zydy kvartalo ribos, leidZiama naudotis miesto ganyklomis, aptariamos gali-
mybés verstis ekonomine veikla, mokes¢iy mokéjimo tvarka ir pan.
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Po S. Lazutkos ir E. Gudaviciaus tyrimy nustacius, kad Vytauto privilegijos seniausia-
me nuorase (raSytas lotyny kalba ir i§likgs Kartinos Metrikoje, datuojamas apie 1470 m.)
jrasytas jos adresatas yra iudeis nostris in Bresthe® (,,musy Zydai Brastoje®), jsitvirtino
nuomong, kad privilegijos gavéjai buvo biutent Brastos zydy bendruomené®. Galimybé,
kad analogisko turinio privilegija galéjo buti suteikta ,,Traky zZydams®, istoriografijoje
svarstyta begalg karty, nors vieningos nuomonés néra. Vertinimy amplitudé svyruoja
nuo tvirty ar reéiau su mazais svyravimais jsitikinimy?’, kad privilegija buvo suteikta
iki ,,Traky zydams“*® skirtos privilegijos (vieno i§ nuorasy) paskelbimo falsifikatu, ne-
turin¢iu nieko bendro su karaimy istorija LDK*. Abejojantieji privilegijos autentiSkumu
Jprastai naudoja tuos pacius ar labai panasius argumentus — tai Vytauto titulo netinkamas
uzraSymas, tai, kad privilegija suteikta kone deSimtmeciu anksciau (Siuo atveju atsispiria-
ma nuo legendiniame karaimy jsikiirimo Trakuose pasakojime minimos 1397 m. datos),
nei karaimai jsiktiré Takuose (besilaikantieji §ios nuomonés jprastai kvestionuoja galimg
zydy rabinisty gyvenimg mieste) ar, kad privilegijos suteikimo metu Vytautas nevaldé
Traky. Klausimy, susijusiy su 1388 m. ,,Traky zydams* suteikta privilegija, sprendima
sunkina tai, kad istoriografijoje iki Siol iki galo nesutarta, kas i$ tikryjy gyveno Trakuose
nuo XIV a. antrosios pusés — ar tik karaimai (Si nuomoné yra labiausiai jsitvirtinusi), o
gal zydai karaimai ir zydai rabinistai kartu? Atitinkamai ir svarstymai dél privilegijos
adresato yra vienakrypciai, jprasta kalbéti apie Sios privilegijos suteikimg tik karaimams.
Gyvuojant idéjai, kad Trakuose gyveno tik karaimai, ypa¢ dél paciy karaimy nuostaty,
atsiradusiy keiciantis jy tapatybei, jprasta nesieti Sioms dviem nekrik$¢ioniy grupéms
suteikty privilegijy, nors pacios bendruomenés LDK laikotarpiu ne tik suprato savo ben-
druma, bet ir bendradarbiavo. Traky karaimai fiskaliniu poZiiiriu buvo pavaldiis Lietuvos

BC.JlaszyTka,d.'ynasudioc, min. veik, p. 56.

26Ten pat, p. 32; H. Zaremsk a, min. veik., p. 149.

7]J. Tyszkiewicz, Karaimi na Rusi i Litwie do 1388 roku, Przeglgd Orientalistyczny, t. 34, 1999,
5. 177-186;J. Ty szkie wic z, Karaimi litewscy w czasach Witolda i sprawa przywileju datowanego rokiem
1388, Studia Zrédloznawcze, t. 36, 1997, s. 45-64; S. G asiorowski, Karaimi w Koronie i na Litwie w
XV=XVIII wieku, Krakow—Budapeszt, 2008, s. 218-227; J. M a n n, Text and Studies in Jewish History and Li-
terature, t. 2: Karaitica, Philadelphia, 1935, p. 561; V.Raudelitnas,R.Firkovicius, Teisiné karaimy
padetis Lietuvoje (XIV-XVIII a.), Socialistiné teisé, t. 4, 1975, p. 49-54.

2 Cia ir toliau vartojama altiniy definicija ,, Traky Zydai*, apeliuojant j tai, kad ne visais atvejais i§ 3alti-
niy galima tiksliai nustatyti, kuri i§ bendruomeniy — zydy rabinisty ar zydy karaimy — yra minima. Pasitelkus
analogija su kitais LDK miestais, Birzais ar Lucku, kur tiksliai Zinoma, kad gyveno abi — ir rabinisty, ir kara-
imy — bendruomenés, daroma prielaida, kad ir Trakuose, bent iki 1646 m. (kai karaimai pasieke, kad rabinistai
biity iSvaryti i§ miesto) galéjo nuolat ar periodiskai gyventi ir rabinistai. Tad junginys ,, Traky zZydai* nusako abi
Sias grupes. Analizuojant 1388 m. privilegija, §is momentas yra itin svarbus, nes néra aisku, kas buvo tikrieji
jos adresatai, kitaip nei 1441 m. privilegijos atveju, kai neabejojama, kad ji buvo suteikta butent karaimams.

»Naujausiuose tyrin¢jimuose §ia nuomong yra i§sakes R. Witk o wsk i, min. veik., p. 214-217. Vienas
pirmyjy privilegijos autentiSkumu suabejojo M. Kosmanas. I§samiau: M. K 0 s m a n, min. veik.
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Vadui — auksciausiai LDK zydy savivaldos institucijai, XVIII a. buvo sudare susitarimg
su zydais rabinistais nesikreipti j krik§¢ioniSkus valstybés teismus® ir pan. Toliau bandant
spresti klausimag — ne ar 1388 m. Traky karaimai gavo privilegijg i§ Vytauto Didziojo (taip
jis jprastai formuluojamas istoriografijoje), bet ar naudojosi Sia privilegija (jos turiniu),
norime pateikti iki Siol istoriografijoje pastebéta, bet neplétota tyrimo krypti — privilegijy
skolinimosi, dalijimosi jomis atvejus.

1388 m. Vytauto privilegijos nuorasas sengja lenky kalba simboliskai pavadintas jj
XIX a. pradzioje’! publikavusio istoriko Michato Balinskio vardu®. Jis $ig privilegija
publikavo kaip Vytauto DidZiojo privilegija ,,Traky zydams®, 1507 m. patvirtinta Zygi-
manto Senojo. Tad M. Baliniskio publikuotoji privilegija i$ karto istoriografijoje pradéjo
funkcionuoti su priskirtimi ,, Traky zydams®, o dalies tyrinétojy nuomone, tokiu atveju ji
galéjo buti skirta tik karaimams. Nors S. BerSadskis dare prielaida, kad §is tekstas yra ki-
tokios struktiiros nei kiti jam zinomi 1388 m. privilegijos nuorasai, S. Lazutka ir L. Guda-
vicius, atlike tekstologine nuorasy analize, nustaté, kad tai pilnesnés, iSpléstinés redakci-
jos 1388 m. Vytauto privilegijos nuorasas. Siai i§pléstinés redakcijos privilegijos nuorasy
grupei, be minéto M. Balinskio nuoraso, Sie tyr¢jai priskyre ir dar du — Brastos ir seniau-
sig i$ nuorasy i$ Kartnos Metrikos*. Taciau neteigé, kad $is 1388 m. Vytauto privilegijos
nuoraSas yra falsifikatas, nors tokiy nuomoniy istoriografijoje buvo ir yra*. Privilegijos
gaveéjo — ,, Traky Zydai® — nurodymas potencialiai reiksty, kad privilegija galéjo biti su-
teikta ne tik Brastos bendruomenei (kaip dazniausiai teigiama istoriografijoje®), bet ir

30 [§samiau apie tai J. Siaué¢ifinaité-Verbickiené, Zydai Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés
visuomenéje. Sambiuivio aspektai, Vilnius, 2009, p. 285-302.

SM. Balinski, Historya miasta Wilna, t. 1: Zawierajqcy dzieje Wilna, od zalozenia miasta az do roku
1430, Wilno, 1836, s. 225-233.

32M. Balinskio nuorasas ne kartg publikuotas: T. D ziatyfis ki, Zbior praw litewskich od roku 1389 do
roku 1529, tudziez rozprawy sejmowe o tychze prawach od roku 1544 do roku 1563, Poznan, 1841, s. 102—112;
J.Ochmanski, Vitoldiana. Codex privilegiorum Vitoldi Magni Ducis Lithuaniae 1386—1430, Poznan—War-
szawa, 1986, p. 169-171; C. b e pura 1 ¢ k u if, Pyccko-espetickuil apxus. JJokymeHmol u pececmul K UCopuu
aumosckux egpees, C-IletepOypr, 1882, c. 2-22.

BC.JlaszyTka, . 'ynasudioc, min. veik., p. 26.

#¥R.Witkowski, min. veik., p. 214-217.

¥ Lenky istorikas Janas Tyszkiewiczius yra vienas i§ mokslininky, besilaikan¢iy nuomonés, kad privi-
legija Vytautas Didysis suteiké ne kam kitam, bet Trakuose gyvenusiems karaimams. Pagrindiné jo id¢ja,
kad privilegija neabejotinai buvo suteikta karaimams, taciau nebutinai yra datuotina 1388 m., nes tuo metu
Vytautas nevaldé Traky (tuo metu juose Seimininkavo Skirgaila). Siam tyrinétojui labiausiai riipi, kokiomis
aplinkybémis ir kokiame kontekste $i privilegija suteikta. Taciau panasu, kad jis tapatina dvi privilegijas, kuriy
turinys gana skirtingas: 1388 m. Vytauto DidZziojo ir 1441 m. privilegija, suteikta Kazimiero. Traky karaimams
galimai suteiktos Vytauto privilegijos klausimui tyrinétojas skyré bent du straipsnius: J. Tyszkiewicz,
Karaimi na Rusi i Litwie do 1388 roku, s. 177-186; to paties, Karaimi litewscy w czasach Witolda i sprawa
przywileju datowanego rokiem 1388, s. 45-64.
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»Iraky zydams* — §iuo atveju néra net taip svarbu kam konkreciai — Zydams rabinistams
ar zydams karaimams. Kad Trakuose tikrai gyveno bendruomené, kuri naudojosi zydams
suteiktomis visuotinémis privilegijomis, tikusiomis taikyti teisme ir priimti sprendimus,
rodo ,, Traky zydams®, kaip aréiausiai sostinés Vilniaus jsikdirusiai bendruomenei, Zygi-
manto Senojo 1528 m. rugséjo 4 dieng raSytas rastas®. Juo nedelsiant, grasinant $imto
rubliy bauda, reikalauta, ,.kad atsiystuméte mums savo zydiska privilegija, kad biity pas
mus rytoj, SeStadienj*’, nes turime tam tikriems Zydams priimti sprendima® (npucranu oo
HACH npusuieu 8aul H]CUOOBCKUU, wmo Obl ObLL Y HACH HA 3a8mpe 8b cyoony, 60 Magm
HeKomopbiMb Jicudomnv ckazawne wunumu®). Sio radto issiuntimo metu Zydai jau buvo
gave dvi privilegijas, kurios potencialiai galéjo biti taikomos teisme — tai Aleksandro
1503 m. privilegija, leidZianti jo paties i§varytiems Zydams sugrjzti j LDK su jos Zygi-
manto Senojo konfirmacijoje (1514) esanciu papildymu apie jrodymy teikimg (paprotine
kepurés statymo procediirg), bei antroji visuotiné privilegija — 1388 m. Vytauto suteikta
Brastos (jei remtumémés Kartinos Metrikoje esan¢iu nuorasu) ir gal Traky (M. Balinskio
nuorasas) bendruomeniy Zydams ir 1507 m. patvirtintos visiems zZydams LDK.
Sutapimas ar ne, bet panasiu metu, kai Zygimantas Senasis pras¢ skubiai pateikti
zydy turimas privilegijas, Lietuvos Metrikos 14-oje Uzrasymy knygoje (apimancioje
laikotarpj nuo 1524 m. sausio iki 1529 m. sausio mén.), kurioje suraSyti didziojo kuni-
gaiksc¢io pamokymai, jsakai ar nurodymai pareigtinams dél padaryty skriaudy jvertinimo
ir jy atlyginimo, jraSyta ir chronologiskai su praSymu atgabenti privilegija sutampanti
byla®’, kurioje ieSkovai buvo Zydai. Lietuvos Metrikos knygoje padarytas jrasas datuo-
jamas 1528 m. rugs¢jo 1 d. — lapkric¢io 24 d. Tai neiSplétotas bylos esmés nusakymas su
pavedimu dvarioniui jvesdinti zyda Chacka Izaokaviciy ir jo brolius j pono S¢asno Ilji-

*Esu nuosirdziai dekinga dr. Andrejui Ryckovui, atkreipusiam démes;j j §i svarby dokumenta ir padariu-
siam jo nuorasg Rusijos nacionalingje bibliotekoje Peterburge. Dokumentas saugomas Rusijos nacionalinés
bibliotekos Peterburge Rankrasc¢iy skyriuje. Poccniickas HannonansHas 6ubnuoreka, Otaen pykonucei (to-
liau — PHBOP), 3anagno pycckue aktsl, ¢. 293, on. 1, 1. 36.

37 Atkreiptinas démesys, kad dokumentg prasoma pristatyti SeStadienj. XVII a. visuotinése privilegijose
atsirado draudimas teisti zydus Sabo diena, taciau XVI a. pradzioje Sios nuostatos nebuvo, drausta tik trukdyti
zyda dél jkaito atsiémimo jo religiniy $venciy metu. Tai reglamentuota ir 1388 m. Vytauto privilegijos 28
straipsnyje (C. JTazyrtka, D. 'ymaBudioc, min. veik., p. 50).

3 PHBOP, 3anaano pycckue aktel, . 293, 0. 1, 1. 36. Visas $io raginimo tekstas: , )Kukruamonm, Booicio
M(11)11(0)cmIo KOpo.i TIOICKUY, Beaukuu KH(s1)3 1um(0)6CKHu, PYyCKULL, TIPYCKULU, JKOMOUMCKUU, MA30BEYKUL U
nublx. Ko Beewu xunose Tporkou. I1ITo GBI ecTe TOro o 4acy, HM 4Or0 HE MEW/KAKO4HU, CKOPO CECh Haul JINCTh
y3puTe, MPUCIAIN JI0 HACh MIPUBUIICU Bali XKHUIOECKHY, ITO Obl ObLI y HACH HA 3aBTPE Bb CyOOTY, 00 Magm
HEKOTOPBIMbB JKHJIOMb CKa3aHe YHHUTHU. A TO IPUKa3yeMb BaMb 1100 BHHOIO H(a)IIO0, 1100 CTY pyOIIH rporew,
KOHEYHO. A MHaKo Obl gcte Toro He unHWIM. [I(u)can y Buran, moo abm(o) boowez(o) napoorc(ens) 1000
msimcom 28 cen(tedpsi) 4 n(e)ub, nHauK(Ta) 2.

¥ Lietuvos Metrika. Uzrasymy knyga Nr. 14 (1524—1529), par. L. Karalius, D. Antanavi¢ius, Vilnius,
2008, nr. 649.
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niciaus valda, tol, kol jis nesugrazins zydams dar jo velionio tévo pasiskolinty pinigy. I$
priimto sprendimo, jei yra rySys tarp raginimo pateikti privilegija ir didZiojo kunigaiks¢io
priimto sprendimo, galima matyti, kad buvo biitina privilegijg atvezti j Vilniy. Spren-
dimas tiesiogiai paremtas Vytauto Didziojo privilegijos vienu i§ straipsniy — dvidesimt
penktuoju (jis necituojamas, taciau bylos sprendimas jj atitinka): ,,jei Zydas uz garbiy
pony garantinius rastus ar jkeistas valdas paskolinty pinigy ir tai jrodyty savo rastais ar
antspaudais, mes zydui vietoje kity uzstaty paskiriame jkeista valda ir norime ginti jg nuo
prievartos .

Aptartasis atvejis, kai didysis kunigaikstis praso paskolinti privilegijas, néra viene-
tinis. Zydai rabinistai ir Zydai karaimai esant poreikiui periodiskai skolindavosi privile-
gijas ir vélesniais laikotarpiais. Privilegijy skolinimosi tarp $iy bendruomeniy reiskinj
yra pastebéjes Jacobas Mannas*!. Jis taip pat publikavo kelis $altinius, leidzian¢ius pa-
grjsti tokj bendradarbiavimg. Legalizuodami savo veikimg Vilniuje ir sieckdami jtvirtinti
teisinj statusg, Traky karaimy turimas privilegijas skolinosi Vilniaus Zydai rabinistai*’;
taip pat karaimy prasyta (1653) tarp savo privilegijy atrasti ir atsiysti Vilniaus kahalui
dokumentus, kurie biity pasitelkti siekiant atSaukti draudima zydams samdyti kriks¢io-
nis tarnus®.

Tai, kad Zygimanto Senojo raite yra minima ne kokia kita, o 1388 m. Vytauto pri-
vilegija (ar jos konfirmacija), rodo ne tik aptartas bylos, kurig nagrinéjant ji galbiit buvo
reikalinga, turinys, bet ir tai, kad 1528 m. Zygimanto Senojo skubaus prasymo metu dar
nebuvo patvirtintas ir Pirmasis Lietuvos Statutas. Galimas dalykas, kad teiséjams porei-
kis turéti privilegijas po ranka, bet ne kas kartg prasyti pristatyti, paskolinti reikiamus
dokumentus, 1émé ir tai, kad Pirmojo Statuto tekstas buvo iristas (summa rerum) ne tik
kartu su kelioms LDK bajorams svarbiomis privilegijomis, bet ir su visuotinémis privile-
gijomis, kuriomis tuo metu vadovavosi LDK Zzydai.

4025 privilegijos straipsnis — C. JTazyTka, D. ygaBudioc, min. veik.

4J. Mann, min. veik., p. 560, 666.

42Uz pagalbg perskaitant toliau minimus hebrajiskus tekstus ir nuorodg j dokumenta, saugoma Naciona-
lingje Rusijos bibliotekoje Peterburge, esu dékinga savo biciuliui ir kolegai dr. Arie Yarivui. 1647 m. Lietuvos
Vaadas kreipési | Vilniaus rabinisty bendruomene reikalaudamas sugrazinti prie§ penkiolika mety pasisko-
lintas Traky karaimy privilegijas, esa karaimai paskoling aStuonias privilegijas. Rabinistai atidavé septynias,
o vienos vis dar yra negrazing, J. M a n n, Communication from the Lithuanian Vaad to the Wilna Kahal
concerning the Charters of the Troki Karaites, ten pat, nr. 52, p. 1019. Prasydamai tarpininkauti atgaunant
trikstamg privilegija karaimai kreipési ir j Brastos bendruomeng (A. Firkowicziaus (®upkosuu) kolekcija,
Rusijos nacionaliné biblioteka Peterburge (toliau PHB EBP 1 1806), 1665 m. (?) geguze).

#J. Mann, Request from the Wilna Kahal to the Troki Karaites for the Loan of Charters, min. veik.,
nr. 54, p. 1022. Idomu tai, kad Vilniaus kahalo kreipimasis tur¢jo tikrg teisinj pagrinda, Traky karaimai XVI a.
buvo gave privilegijas, leidziancias turéti krik§¢ioniy tarny savo namuose (1550-1566), Lietuvos moksly aka-
demijos Vrublevskiy biblioteka, Rankraséiy skyrius, f. 301-22.
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IS to, kas aptarta, galima daryti prielaida, kad Trakuose galéjo biiti saugoma Vytauto
Didziojo 1388 m. privilegija zydams, kuria naudotis galéjo ir zZydai rabinistai, ir zydai
karaimai. Taciau tam, kad galétume tvirtinti, jog biitent Traky bendruomené buvo viena
i§ privilegijos gaveéjy 1388 m., vis dar triiksta patikimy duomeny ir naujy Saltiniy. Ar
privilegija ,,Traky zydai“ gavo 1388 m. ($i privilegijos suteikimo data nurodyta M. Ba-
linskio nuorase), kaip mané¢ S. BerSadskis* ar net neabejojo J. Mannas?* Ar buvo taip,
kaip teigé Janas Tyszkiewiczius, i§skirdamas net tris galimas privilegijos suteikimo da-
tas: 1384, 1388 ar 1398 m. (kai 1388 m. traktuojami kaip rastininko padaryta klaida —
vietoje 1398 m.)?* Ar teisus Rafatas Witkowskis, 1388 m. privilegija ,,Traky Zydams*
atmesdamas kaip falsifikatg, nieko bendro neturintj su karaimy istorija LDK (tiesa, tai
nepaneigia teiginio, kad karaimai galéjo naudotis 1507 m. Sios privilegijos konfirmaci-
ja)? 1441 m. didziajam kunigaik$¢iui Kazimierui Jogailai¢iui teikiant privilegija Traky
karaimy bendruomenei*’ neminima jokia kita anks¢iau suteikta privilegija, bet apeliuo-
jama j Vilniaus, Kauno ir Traky miesty turimas magdeburgines teises. Tai kiek glumina,
net jei zinome, kad Vytauto 1388 m. privilegijos turinys buvo panasesnis ] teisyna, o
Kazimiero privilegija karaimams labiau buvo skirta jy jsigyvenimui mieste ir santykiams
su kriks¢ioniskaja miesto gyventojy dalimi reguliuoti (tad buvo lokalaus pobiidzio). Kita
vertus, 1388 m. privilegijos M. Balinskio nuorase abu kartus — ir suteikiant privilegija,
ir ja konfirmuojant (1507 m.) — gavéjai buvo ,,miisy pavaldiniai zydai i§ Traky* (podda-
ny naszi zZydzi s Trok) ar ,,miisy Zydams miisy Traky mieste* (Zydom naszym w Trockim
miesce naszym)*. Bitent i§ Sios privilegijos ,,Traky zydams® Zinomas ir jos atéjimo j
LDK kelias — i§ Lvovo (jako w Lumburgu)*. Analogiskos privilegijos kaip Brastos zy-
dams suteikimas gyvenusiems Trakuose neturéty stebinti, Trakai buvo Vytauto tévonija
ir zydy padéties formavimas pagal bendrg modelj biity suprantamas ir praktiniu poziiiriu
racionalus. Sioje tyrimy stadijoje teiktina prielaida, kad ,,Traky Zydai“ naudojosi Vytauto
1388 m. privilegija, bent jau tikrai — jos 1507 m. konfirmacija, ir vienas privilegijos eg-
zemplioriy (nuorasas) saugotas biitent Trakuose.

“C.Bepmanckui, min. veik., p. 179-180. Beje, $is tyrinétojas buvo labiau linkes abejoti 1441 m.
Kazimiero privilegijos Traky karaimams autentiSkumu nei 1388 m. privilegija.

#J. M ann, min. veik., p. 561.

#J. Tyszkiewicz Karaimi litewscy w czasach Witolda..., s. 62.

47 Lietuvos magdeburginiy miesty privilegijos ir aktai, t. 4: Trakai, sud. A. Baliulis, Vilnius, 2008, nr. 2,
p. 75-76.

*Nuora$y publikacija— C.JTazyTka,d. 'ygaBudroc, min. veik.

“M. Balinski, min. veik., p. 226.
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Trecias klausimas: Vytauto privilegijos adaptavimo laipsnis arba
kaip interpretuoti privilegijos turinj?

Kaip jau aptaréme, Vytauto 1388 m. privilegija zydams néra originali. Ji tiesiogiai
atéjo j LDK per Lenkija, i§ pusbrolio Jogailos pusbroliui Vytautui Aleksandrui. Rekons-
travus privilegijos kelig iki Brastos Zydy bendruomenés, aktualus islieka klausimas, ar ji
buvo adaptuota? Ar buvo padaryti ir kokie turinio pakeitimai, lyginant su Lvovo Zydams
skirtu dokumentu? ISvada apie tai, kad Vytautas, suteikdamas privilegijg Brastos zZydams,
suteiké 1§ Lvovo bendruomenés perimtg Kazimiero Didziojo privilegija, esmingai keicia
istoriografijoje jsitvirtinusj 1388 m. Vytauto privilegijos zydams turinio interpretavima ir
Sios privilegijos veikimo LDK teisés lauke vertinimus. Nebelieka tikslo lyginti Vytauto
privilegija su gana plac¢iai Vidurio ir Ryty Europoje teiktomis analogiskomis privilegijo-
mis*’. Pagrindiniu komparatyviniu $altiniu, leidzian¢iu nustatyti (ne)adaptavimo laipsnj,
tampa Jogailos 1387 m. konfirmuota privilegija Lvovo zZydams (kurios turinys sutampa
su Kazimiero DidZiojo privilegija (1364)).

Veikiau standartas nei naujové buvo viduramziais Vidurio ir Ryty Europoje teiktose
privilegijose jtvirtintas ir privilegijoje Brastos Zydams pritaikytas suformuluoty prece-
denty susiejimas su vietos (,,8alies®) teiséje (pradzioje — paprotinéje®!, o véliau — rasyti-
néje) jtvirtintais sprendimais (bausmémis, nuobaudy dydziu ar sankcijomis). Jy taikymo
orientyrais tapo nuorodos privilegijoje j ,,musy Salies paprotj“>* ar ,,misy $alies teisés
paprotj*s3. BaudZiamajai teisei priskirtinos bylos, kai viena i$ pusiy buvo Zydai, pradétos
spresti tik ,,8alies” (t. y. LDK) teisés ribose, perimant suzalojimy nustatymo, jy ivertini-
mo ir kitas panasias procediiras. Vietos teisé iSliko dominuojanti sprendziant zydy ir kity
visuomenés grupiy atstovy santykius (bet ne dviejy zydy). Tai sudaré prielaidas zZydams
suteiktos privilegijos universalumui ir stabilumui, keiciantis teisés formoms. Privilegijo-
je iSbaigti (precedentas ir sprendimas) yra tik tradicijy praktikavimg ar Zydy ekonomine

*'S. Bersadskis, atlikdamas tekstologine privilegijy analizg, rémési Lenkijoje, éekijoje ir Silezijoje su-
teiktomis privilegijomis, C. b e p ura i ¢ x u #f, min. veik. S. Lazutka ir E. Gudavi¢ius, komentuodami 1388 m.
Vytauto privilegijos straipsnius, lygino ne tik skirtingy privilegijos nuorasy turinio ir teiginiy formulavimo pa-
nasumus ir skirtumus, bet ir su kitomis privilegijomis, dazniausiai Boleslovo Pamaldziojo (1264) privilegija,
bet ne su Kazimiero Didziojo (1364), C. lazyTka, D.'yxaBudroc, min. veik., p. 92—-112.

I Paprotinés LDK teisés atspindziy privilegijoje yra ir daugiau, nei aptarta. Pavyzdziui, krik§¢ionis, nej-
stenges jrodyti paties pateikty melagingy kaltinimy Zydui Sv. Komunijos i$niekinimu ar krik§¢ionio ritualine
zmogzudyste, buvo baudziamas tokia bausme, kuri biity tekusi apkaltintam zydui (30 straipsnis—C.JlazyTka,
D.T'ynaBudroc, min. veik., p. 88). Bausmés melagingai apkaltinusiam paskyrimo tradicija yra svarbi LDK
teisés norma, véliau ji buvo jrasyta Lietuvos statutuose: ,,kas kitg apkalbés ir nejrodys, pats ta bausme turi bati
baudziamas®, [ skyriaus 1 straipsnis— 1. Valikonyté, S.Lazutka, E.Gudavicius, min. veik., p. 125.

5210 straipsnis — C. JTazyTka, D. TyxaBudro ¢, min. veik., p. 84.

3313 straipsnis — ten pat, p. 86.
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veiklg aptariantys straipsniai, LDK ar ir platesniu Ryty ir Vidurio Europos mastu neturéje
teisinio reglamentavimo alternatyvy. Vertinant galimus zydy teisinés padéties skirtumus
LDK ir Lenkijos karalystéje, svarbu yra tai, kad nors privilegijos Brastos zydams turinys
buvo identiskas Lvovo zydy privilegijai, teisinés padéties skirtumy atsirado biitent dél
vietos teisés taikymo (besiskirian¢iy sprendimy esant vienodiems precedentams), bet ne
dél zenkliy privilegijy turinio skirtumy (iSskyrus kelis atvejus, aptariamus toliau).

Bandydami identifikuoti Vytauto Didziojo ir jo pusbrolio Jogailos Lvovo zydams kon-
firmuotos privilegijos skirtumus kaip perspektyvius, galétume skirti du lyginimo lygmenis:

Pirma, privilegija Lvovo zydams™ lyginant su skirtingais Siandien zinomais 1388 m.
Vytauto privilegijos nuorasais, laikomasi S. Lazutkos ir E. Gudaviciaus pasirinkto prin-
cipo, taikyto publikuojant 1388 m. Vytauto privilegijos nuorasus. Sios privilegijos nuora-
Sai, minimaliai skirtingi, yra apjungiami ir analizuojami kartu — tai privilegijos nuorasai,
jristi kartu su Pirmojo Lietuvos Statuto Dzialinskio ir Zamoiskiy nuorasais, taip pat Pula-
vy bei Lauryno nuorase jristos lotyniskos 1388 m. privilegijos Zydams versijos. Pirmuoju
atveju prioritetas teiktas Dzialinskio, antruoju — Pulavy nuora$ui®.

Antra — Vytauto privilegijos nuora$y®, jristy su Pirmuoju Lietuvos Statutu (Dzia-
linskio, Pulavy ir AliSavos nuorasai), turinio palyginimas su nuorasais, zinomais i$ kity
Saltiniy (Kariinos Metrikos, Brastos ir M. Balifiskio). Siy lyginimo lygmeny i$skyrimas
leidzia matyti ne tik Lvovo ir Brastos privilegijos skirtumus, bet ir, kaip pastebéta, nuo-
raSy, jriSty su Pirmojo Lietuvos Statuto summa rerum (kai $iy nuorasy straipsniy for-
muluotés 1§ esmés sutampa tarpusavyje, bet skiriasi nuo Lvovo privilegijos), skirtumus,
kai i$ kity Saltiniy Zinomy nuorasy tekstai (j Sig grupe paklifiva ankstyviausi i§ zinomy
nuorasy — Brastos datuojamas 1507 m., ir Kartinos Metrikos nuorasas — 1470 m.) ne tik
mazai skiriasi tarpusavyje, bet ir sutampa su privilegija Lvovo Zydams.

Toks nuora$y turinio pasiskirstymas leidzia kelti hipotezg, kad 1388 m. Vytauto pri-
vilegija galbtit buvo tikslinama: 1507 m. privilegija patvirtinant kaip visuoting, ir véliau —
priimant Pirmajj Lietuvos Statuta (1529), nors tuo metu jokia zZydams skirta privilegija
nebuvo suteikta. Ankstyviausio Pirmojo Statuto summa rerum — Zamoiskiy nuoraso su-
darymo data sutampa su statuto jsigaliojimu, analogiski tekstai pakliuvo ir j véliau pa-
rengtus ir suformuotus rankrastinius Pirmojo Statuto nuorasus.

* Naudojamasi $iuolaikine privilegijos publikacija lotyny kalba ir jos vertimu j ukrainie¢iy kalba:
Ipusinei nayionanorux epomad micma Jlveosa..., p. 381, dokumentas Nr. 108.

C.Jlasyrtka,d.T'ynasuuioc, min. veik., p. 28.

¢§ viso yra aStuoni Vytauto privilegijos nuorasai, vienas jy, seniausias, yra islikes tiesiogiai — tai Kart-
nos Metrikos nuorasas, kiti septyni buvo jristi kartu su Pirmuoju Statutu (atitinkamai ir gave pavadinimus pa-
gal Statuto nuorasus): Zamoiskiy nuorasas (1529), Lauryno (1531), Pulavy (XVI a. 4 des. pabaiga), Alisavos
(1550), Dzialinskio (1563—1565), Brastos (1580/1671) bei, kaip aptarta, ,,Traky zydams* skirtos privilegijos
nuorasas, publikuotas XIX a. istoriko M. Balinskio. Detalias nuorasy charakteristikas zr. ten pat, p. 10-28.
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1 lentelé. Vytauto privilegijos Brastos Zydams (1388) nuoraSy keliy straipsniy
turinio palyginimas su Lvovo Zydy bendruomenei Jogailos patvirtinta privilegija
(1387)*7

Nuoraso | Dzialinskio® | Pulavy® | AliSavos | Kariinos | Brastos M. Ba- 1387 m.
pavadini- Metrikos linskio privilegi-
mas jos Lvovo
Zydams
konfir-
macija
Nuoraso 1563-1565 XVIa. 1550 m., |apie1470 m.,| 1580 m./ |publikuota | 1387 m.,
parengimo | (Dzialinskio), |4 des., senoji lotyny k. 1671 m.®, 1836 m., |lotynyk.
data ir kalba | 1529-1530 lotyny k. | lenky k. rusény k. |senoji
(Zamoiskio), (vertimas 18 lenky
rusény k. rusény k.)
IriSimas su + + + - - - Netaikoma
Pirmuoju
Lietuvos
Statutu
Ar patei- - - + + - + Netaikoma
kiama sgsa-
jasu Lvovo
privilegija
Privilegijos | Visi LDK Visi LDK | Visi LDK | Brastos Visi LDK | Traky Netaikoma
gavéjai zydai zydai zydai bendruo- | zydai bendruo-
mené mené
1507 m. 1388 m. Jono | 1388 m. 1488 m.°! 1388 m., 1388 m., 1388 m. | Netaikoma
konfirma- | Krikstytojo Jono Jono Jono Jono Jono
cijoje oktava, Luc- | Kriksty- | Krikstytojo | Krikstytojo | Krikstyto- | Krikstyto-
nurodoma | kas tojo oktava, gimimas, |jo oktava, |jo gimimo
1388 m. oktava, Luckas Luckas Luckas diena,
privilegijos Luckas Luckas
suteikimo
data ir vieta

S"Naudojamasi Vytauto 1388 m. privilegijos nuoraSy publikacija (ten pat) ir privilegijos Lvovo Zydams
publikacija, IIpusinei Hayionansrux epomad micma Jlveosa..., p. 381, dokumentas Nr. 108.

$$Kaip minéta, laikomasi S. Lazutkos ir E. Gudavi¢iaus pasirinkto nuora8y tekstologinio lyginimo prin-
cipo, kai analizuojamas kaip pagrindinis Vytauto privilegijos nuorasas rusény kalba yra Dzialinskiy, jam itin
artimas ir tik nezymiai skirtingas Zamoiskiy Pirmojo Lietuvos Statuto nuorase jristas Vytauto Didziojo privi-
legijos variantas, zr. C. JlazyTka, D. ynaBu o c, min. veik., p. 28.

% Kaip pagrindinis nuorasas lotyny kalba pasirinktas Pulavy, kai kitas Pirmojo Statuto Lauryno nuorase
esantis Vytauto 1388 m. privilegijos zydams variantas tik minimaliai nesutampa (iSsamiau Zr. ten pat).

 Pirmoji data rodo privilegijos protografo parengima, antroji — nuoraso atsiradima, privilegija jraSyta j Bras-
tos pilies teismo 1671-1672 m. knyga, saugoma Centriniame valstybiniame Baltarusijos istorijos archyve Minske.

¢ Manoma, kad tai nuorasg raSiusio rastininko klaida, reikty skaityti 1388 m. —C.JlazyTka,D.T'yna-
BU Y0 C, min. veik., p. 79.

19



Nuoraso | Dzialinskio Pulavy AliSavos Kariinos Brastos M. Ba- 1387 m.
pavadini- Metrikos linskio privilegi-
mas jos Lvovo
Zydams
konfir-
macija
1388 m.
privilegijos
straipsnis
1. str.: Du kriks¢io- | Du krik$- | Du kriks- | Krik$¢ionis | Du Zydai | Kriks- Krik$¢ionis
Liudininky | nys ir Zydas | ionys ir | ¢ionys ir ir zydas ir du Cionis ir | ir Zydas
skaicius Zydas Zydas kriks¢io- | zydas
liudijant nys
pries Zyda
7 str.: Jei | Miesto teiséjas | Miesto Miesto tei- | Miesto Miesto Miesto Miesto tei-
Zydai tar- | negali jy teisti, | teiséjas séjas negali | teis¢jas teiséjas teiséjas s¢jas negali
pusavyje | o tik valdovas |negalijuy |ju teisti, negali jy negalijy |negalijy |teisti, o tik
teistysi ar seniiinas teisti, o o tik val- teisti, o tik | teisti, o tik | teisti, o valdovas ar
tik val- dovas ar valdovas | valdovas |tik val- senilinas ar
dovas ar | senilinas ar seniii- | ar senili- |dovas ar |vaivada
seniiinas nas nas senitinas | (lot. k.
Capitaneus,
pallatinus
aut advoca-
tus)
8str.: Jei | Sumokeéti pa- | Sumokeéti | Sumokéti | Sumokeéti | Sumokeéti | Sumoketi | Sumoketi
kriks¢io- gal jo zaizdas |pagal jo |bauda ] val- | bauda | pagal jo bauda | bauda j val-
nis Zydui | kaip bajorui | Zaizdas dovo izdg ir | valdovo zaizdas valdovo | dovo izda
Zaizda kaip atlyginti su- | izdg ir kaip izdg ir ir atlyginti
padarytuy bajorui | zalotajam | atlyginti bajorui atlyginti | suzalotajam
suzalota- suzalota-
jam jam
10 str.: Jei | Bauda pagal |Bauda Bauda Bauda kaip | Bauda pa- | Bauda pa- | Bauda izdo
kriks¢io- Salies paprotj, |kaip pagal salies | jprasta gal Salies | gal Salies | naudai ir
nis Zyda o Zydui iprasta paprotj, Salyje ir paprotj, paprotj, | nukentéju-
suZeisty be | atlyginti kaip | Salyje, atlygis atlygis 0 Zydui atlygis siam pagal
kraujo bajorui; jei oZydui | Zzydui;jei |zydui atlyginta | Zydui; jei | alies teise
kaltininkas ne- | atlyginti | kaltininkas kaip ba- kalti-
turéty pinigy, | kaip neturéty jorui; jei | ninkas
turi biiti bau- | bajorui; | pinigy, kaltininkas | neturéty
dziamas taip, |jei kal- turi buti neturéty pinigy,
kai pasakyta | tininkas | baudZiamas pinigy, turi | turi baiti
teiséje neturéty | taip, kaip biti bau- | bau-
pinigy, pasakyta dziamas dziamas
turi biiti | teis¢je taip, kai taip, kai
bau- pasakyta | pasakyta
dziamas teiséje teiseje
taip, kai
pasakyta
teis¢je
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I pateikta lentele jtraukti ne visi 1388 m. privilegijos nuorasuose ir 1387 m. Jogailos
konfirmacijoje Lvovo bendruomenei esantys skirtumai. Aktualizuoti tik tie, kurie trak-
tuotini kaip esminiai analizuojant teising padét] ir leidziantys kelti Vytauto privilegijos
adaptavimo ir naujoviy jvedimo privilegijoje klausimus. Juo labiau kad daugelis kity $iy
privilegijy turinio skirtumy néra kiek reik§mingesni ar turéje didesnés jtakos LDK Zydy
teisinei padéciai ateityje.

Jau anksciau atkreipéme démes; j tai, kad suteikiant privilegija Lvovo zydams ,,zydy
teiséjo* — vaivados pareigybé, jraSyta Kazimiero Didziojo privilegijoje, buvo praplésta,
bet ne pakeista senitinu, kaip kad teigé S. Kutrzeba®. Lvovo privilegijoje, matyt, nujau-
¢iant administracinius pokycius ir siekiant galimo platesnio privilegijos taikymo, buvo
jrasyti abu pareiglinai — ir vaivada, ir senitinas (zr. lenteléje septinto 1388 m. privilegijos
skyriaus turinio palyginima). Sis fakting situacija atliepiantis papildymas buvo aktualus
Rusios Zemése, jis buvo svarbus ir LDK situacijai, kai iki Horodlés unijos (1413) pasira-
Symo vaivados pareigybés nebuvo. Taip adaptuojant Lvovo privilegija, vietoje vaivados
ir senifino septintajame Brastos Zydy privilegijos straipsnyje liko tik senitinas — iudex
iudeorum. Ilgainiui tai laidavo senitino, o véliau pilies teismg zydams bylinéjantis su
krik§¢ionimis ar atvirksciai.

Svarbiausias Lvovo privilegijos pakeitimas, labiausiai atskyres LDK ir Lenkijos
zydy teising padéti, buvo dvigubo atlygio (zaizdinés) krik§¢ionio sumustam ar suZeistam
zydui (rusény K. ooceimv euunumu sxo wasxmuuy® — atlyginti pilnai, kaip bajorui®)
jtvirtinimas astuntame ir de§imtame privilegijos straipsniuose®. Sis patikslinimas néra
atsitiktinis. Jis pakartotas net dviejuose privilegijos straipsniuose, jvertinant baudas ir
bausmes, esant skirtingo pobiidzio ir sunkumo zaizdoms. Dvigubo atlygio Zydui (o véliau
ir nekrik$c¢ioniui) jtvirtinimas tapo LDK Zydy teisinés padéties iSskirtinumu, o palygini-
mas su bajoru ilgai kursté aistras istoriografijoje, bandziusioje apibrézti Zydy socialinj
statusg. Dvigubo dydZzio — toks pats, kaip ir bajorams atlygis buvo jtvirtintas ir Lietuvos
statutuose.

Kaip matyti i§ palyginimo, skirtinguose 1388 m. privilegijos nuorasuose, jriStuose
kartu su Pirmuoju Lietuvos Statutu, aptariamy straipsniy turinys sutampa, taip pat sutam-
pa ir su Brastos nuorasu. Neatitinka tik pora Statuto Pulavy ir Lauryno bei Dzialinskio
ir Zamoiskiy ir AliSavos nuoraSe esan¢ios mums svarbios Vytauto privilegijos zydams
formuluotés. AliSavos nuorase, parengtame 1550 m. vertime i$ rusény j lenky kalba, dvi-
gubas atlygis suzeistam Zydui neminimas, o $ias aplinkybes aptarian¢iy dviejy straips-
niy formuluotés sutampa su M. Balinskio nuorasu (privilegija galbiit skirta Trakuose

©2S. Kutrzeba, min. veik., p. 300.
SC.JlaszyTka, . 'ynasudioc, min. veik., p. 48.
%Ten pat, p. 84.
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veikusiai bendruomenei), nors kitais i§ aptarty atvejy AliSavos nuoraso straipsniy turi-
nys sutampa su kity Vytauto privilegijos nuorasy, jriSty su Pirmuoju Statutu, straipsniais.
Siuos skirtumus gal ir galima biity pateisinti vertimo netikslumais®, nes Dzialinskio ir
Zamoiskiy nuorasai daryti rusény kalba. Jdomu tai, kad ir anksciausiu, ir maziausiai nuo
privilegijos suteikimo 1388 m. laike nutolusiu pripazjstamame Kariinos Metrikos nuo-
raSe taip pat né neuzsimenama apie bajoriska atlygj, ir Sis jrasas sutampa su lvovietiska
privilegija, nors ja jtvirtinti Zydus galintys teisti pareiginai Kartinos Metrikos nuorase yra
pakeisti — nurodomas tik senitinas. Galimas dalykas, kad bitent rusény kalba rasytuose
Vytauto privilegijos nuorasuose (kurie yra vertimai i$ lotyny kalbos) atsirado pakeitimas,
kuris sutapo su LDK teiséje galima atlygio forma bajorams — dvigubai didesne suma
nei kity socialiniy sluoksniy atstovams. Paprotinéje lietuviy ir prasy teiséje buvo gali-
ma dvigubai didesné, atitinkanti socialinj statusa, kompensacija uz suzalojimus moteriai
nei vyrui, tas pats buvo jtvirtinta ir statutuose®®. Dvigubo atlygio nuostata galéjo bati
LDK paproting ir véliau raSyting teis¢ atitinkantis sprendimas, nusakantis, kurio socia-
linio sluoksnio atlygis (jo dydis) turéty biiti taikomas Zydams. Taciau kuriame etape Sis
pakeitimas buvo padarytas, identifikuoti sunku. Faktas yra tas, kad $iandien zinomame
anksciausiame 1388 m. privilegijos nuorase, esanciame Kartinos Metrikoje, rasytame lo-
tyny kalba ir skirtame Brastos zydy bendruomenei, bajorisko atlygio uz zaizdas principas
nebuvo jteisintas (kaip ir 1387 m. privilegijoje Lvovo zydams). Atlygis ,kaip bajorui‘
atsiranda su Pirmojo Statuto aplinka susijusiuose nuorasuose, kurie jau yra grjsti 1507 m.
Zygimanto Senojo $ios privilegijos kaip visuotinés konfirmacija. Atkreiptinas démesys j
tai, kad Sioje konfirmacijoje (net perteikiant Vytauto privilegijos intituliacijg) néra uzuo-
miny nei apie privilegijos prototipa — Lvovo Zydy privilegija, nei apie tai, kad kada nors
tokia ar panasi privilegija buvo suteikta Brastos Zydams. Tad yra tikimybé¢, kad privilegija
buvo tikslinama, jtvirtinant ,,atlygj kaip bajorui®, jau XVI a. pradzioje: ja konfirmuojant
Zygimantui Senajam arba, kas gal kiek maziau tikétina, rengiant pirmaja Lietuvos Statuto
redakcija. Joje jau buvo jtvirtinta, kaip turéty buti mokamos kompensacijos bajorams,
taCiau specialiai zydams skirty straipsniy dar nebuvo. Kita vertus, reikty nepamirsti ir
tos aplinkybés, kad Pirmasis Lietuvos Statutas nebuvo spausdintas ir plito nuorasais ar
nuorasSy nuorasais (protografais). Statuto tyrinétojai Sig aplinkybe¢ vadina vienu i§ i880-

9 Kaip atkreipia démesj nuorasa tyrin¢j¢ S. Lazutka ir E. Gudavicius, net ir tarp rusény kalba rengty Dzia-
linskio ir Zamoiskiy nuorasy yra daugiau nei Simtas smulkiy, daugiausia ortografiniy skirtumy, ten pat, p. 12.

Y. JJykmaiite, O6 oOblyae JABOMHOrO BBIKYINA 32 KEHIIUHY 110 JluTtoBckomy mipaBy, Cogemckast
Omuoepaghus, 1.2 (1968), c. 114-120; 1. Valik ony t &, Dviguba iSpirka uz moterj Lietuvos Didziojoje Ku-
nigaikstystéje XVI a. pirmoje puséje, Lietuvos TSR Aukstyjy mokykly mokslo darbai. Istorija, t. 17(2), 1977,
p. 51-64; I. Banukouute, M. SIkce6oraiiTe, Boikyn 3a xeHumny 1o JIHToBCKOMy cTaryTy, 1588
mety Treciasis Lietuvos Statutas. Respublikinés mokslinés konferencijos medziaga, Vilnius, 1989, p. 85-95.
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kiy rengiant akademinj Pirmojo Lietuvos Statuto teksta®’. Imanoma, kad Pirmojo Statu-
to summa rerum nuorasuose, kuriuose buvo kartu jrista ir Vytauto Didziojo privilegijos
1507 m. konfirmacija, neabejotinai dél Siy aplinkybiy galéjo atsirasti teksto (rasybos ir /
ar turinio) poky¢iy. Reikia pripazinti, kad pastebéti turinio neatitikimai gali biiti dar vie-
nas papildomas argumentas abejojantiems §ios privilegijos autentiSkumu, taciau ¢ia ir
toliau laikomés Lietuvos istoriko Konstantino Jablonskio i$sakytos pozicijos®®: net jei
Vytauto 1388 m. privilegija Zydams galé¢jo buti falsifikatas, ji vis tieck buvo LDK galiojes
teisés aktas, dares jtakg valstybés teisés raidai.

Kiti 1387 m. Jogailos konfirmacijos Lvovo Zydams ir 1388 m. Vytauto privilegijos
skirtumai ilgalaikéje perspektyvoje néra tokie reikSmingi. Sunku juos biity vienareiks-
miskai vertinti kaip privilegijos straipsniy adaptavima vietos salygoms. Néra visiskai ais-
kios ir Siy skirtumy atsiradimo priezastys. Pavyzdziui, privilegijoje Lvovo Zydams (1 str.)
gana abstrak¢iai nurodomi prie§ Zyda galintys liudyti liudininkai (zydas ir krik§¢ionis)
1388 m. Vytauto privilegijoje sukonkretinti: ,,du krik§¢ionys, o trecias zydas (1 str.)®.
Liudijimo schema nefiksuojant liudininky skaiciaus, bet nurodant privaloma jy atstova-
vimg abiem konfesijoms, buvo lankstesné nei vieno zydo ir dviejy kriks¢ioniy liudininky
kombinacija, jtvirtinta 1388 m. privilegijoje. Vytauto privilegijoje nebuvo sankcionuota
griezta Kazimiero Didziojo Lenkijoje’ jteisinta ir jrasyta privilegijoje Lvovo zydams”!
bausmeé ,,galva uz galva“ zZyda nuzudziusiam krikscioniui su jo turto konfiskavimu. Tiesa,
po poros Simtmeciy jau Treciajame Lietuvos Statute (1588) buvo numatytos aplinkybés ir
socialinés grupés, kurioms gal¢jo buti skiriama mirties bausmé uz zZydo nuzudyma.

Lyginant su LDK regiono valstybése jau galiojusiomis privilegijomis Zydams, Vytau-
to suteiktis buvo ne kas kita kaip privilegijos Lvovo zydams atkartojimas, taciau biitent
ji sudaré zydy teisinio ir socialinio statuso LDK pagrindg. Pradedant ja, lenkisky (o jose,
perémus i§ Silezijoje suteikty) privilegijy pavyzdziu privilegija Zydams buvo susieta su
vietos teisés tradicija. Biitent §is taktinis sprendimas 1émé po truputj iSrySkéjusius teisi-
nés padéties skirtumus: po pirmosios didziojo kunigaiks¢io Aleksandro suteiktos visuo-
tinés privilegijos ir po to, kai 1507 m. Vytauto privilegija buvo patvirtinta kaip visuotiné,
prasidéjo zydy jjungimas j bendrag LDK teismy ir teisés sistema, kurtas nekrikScioniy —
besurmény kaip socialinés grupés jsigyvenimas valstybéje.

“T.Valikonyté¢,S.Lazutka, E.Gudavic¢ius, min. veik., p. 71.
®K.Jablonskis, min. veik., p. 187-188.

“C.JlaszyTka,D.'ynasudioc, min. veik., p. 82.

L. Gumplowicz, Prawodawstwo polskie wzgledem Zydéw, Krakow, 1867, s. 20.
"'Tpusinei HarionansHuX rpomaz micta JIbBoBa..., ¢. 381, x. Ne 108, c. 382, 385.
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ISvados

Vytauto 1388 m. Brastos zydams suteiktos privilegijos prototipu tapo pries metus
jo pusbrolio, Lenkijos karaliaus Vladislovo Jogailos Lvovo zydams suteikta privilegija
(1387), kuri rémési Kazimiero Didziojo privilegija, pradzioje suteikta KaliSo (1364), o
véliau ir visos Lenkijos zydams (1367). Suteik¢iy sekos rekonstravimas leidzia teigti,
kad ir 1388 m. Vytauto privilegijos vienas i$ Saltiniy buvo butent Kazimiero Didziojo, o
ne kaip kad yra jsitvirtine istoriografijoje, Boleslovo Pamaldziojo privilegija (1264 m.,
nors ir kokybiniy kuriamos teisinés padéties skirtumy beveik néra). Si i§vada atsako j dar
vieng istoriografijoje keltg, bet neatsakyta klausimg: kodél Vytautas, suteikdamas lokalig
privilegija Brastos Zydams, rémési visuotinai galiojusia privilegija? ISanalizavus privile-
gijos Lvovo zydams suteikimo aplinkybes tampa aisku, kad Vytauto sprendimas suteikti
privilegija zydams atkartojo situacija, susidariusig Lvove, — kai visiems Lenkijos zydams
(taip pat ir Hali¢o) galiojanti privilegija (visuoting) buvo patvirtinta atskirai vieno miesto
bendruomenei kaip lokali. Jogaila suteiké ja Lvovo zydams, o Vytautas — Brastos ben-
druomenei, taip pradédamas teikti lokalias privilegijas savo tévoniniy miesty zydams.

Nustatyta, kad Trakuose galéjo biiti saugoma 1388 m. Vytauto privilegija zydams,
kuria galéjo naudotis ir zydai rabinistai, ir Zydai karaimai. Analogiskos privilegijos kaip
Brastos zydams suteikimas gyvenusiems Trakuose potencialiai tikétinas, Trakai buvo
Vytauto tévonija ir zydy padéties formavimas pagal bendra modelj biity suprantamas ir
praktiniu pozitiriu racionalus. Sioje tyrimy stadijoje teiktina prielaida, kad ,,Traky Zy-
dai naudojosi Vytauto 1388 m. privilegija, bent jau tikrai — jos 1507 m. konfirmacija,
ir vienas privilegijos egzemplioriy (nuoraSas) saugotas biitent Trakuose. Taciau tvirtinti,
kad biitent Traky bendruomené buvo viena i8 privilegijos gavéjy 1388 m., vis dar triiksta
daugiau patikimy duomeny ir naujy Saltiniy.

LDK teis¢s ir LDK zydy teisinio statuso i$skirtinumu pripazjstama dvigubo atly-
gio ,.kaip bajorui“ nuostata néra jrasyta ankstyviausiuose Vytauto privilegijos Brastos
zydams nuorasuose, jos nebuvo ir Lvovo zydams suteiktoje privilegijoje. Atlygis ,.kaip
bajorui atsiranda su Pirmojo Statuto aplinka susijusiuose nuorasuose, kurie yra grjs-
ti 1507 m. Zygimanto Senojo ios privilegijos kaip visuotinés konfirmacija. Tad tikéti-
na, kad privilegija buvo tikslinama, jtvirtinant ,,atlygj kaip bajorui” XVI a. pradzioje: ja
konfirmuojant Zygimantui Senajam arba, kas gal kiek maziau tikétina, rengiant Pirmaja
Lietuvos Statuto redakcijg. Kiti tarp 1387 m. Jogailos konfirmacijos Lvovo zZydams ir
1388 m. Vytauto privilegijos Brastos zydams atsirade skirtumai ilgalaikéje perspektyvoje
nebuvo tokie reikSmingi.
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THE PRIVILEGE GRANTED BY VYTAUTAS THE GREAT TO THE JEWS
OF BREST IN 1388. NEW ANSWERS TO ALREADY ANSWERED QUESTIONS

Summary

JURGITA STAUCIUNAITE-VERBICKIENE
Based on established opinion in historiography, the article asks what circumstances may have prompted

Vytautas, who in 1388 granted the most widespread version of Jewish law, to choose the privilege of
Boleslaw the Pious (1264), rather than the chronologically later privilege of Kazimieras (Casimir) the

26



Great (1364 and 1367), to the Jews of Poland; what impact this choice might have had on the formation
of the legal status of Jews in the GDL; and whether the interpretations found in historiography are the
only ones possible. The prototype for Vytautas’ privilege of 1388, based on historiography and sources,
has been identified as the privilege granted no more than a year previously by his cousin Vladislovas
Jogaila (Wladystaw Jagietto), the King of Poland, to the Jews of Lviv (1387). It was based on the
privilege that Kazimieras the Great first granted to the Jews of Kalisz (1364), and later to all of Poland
(1367). The reconstruction of the sequence of privileges allows for the proposition that the privilege
of Kazimieras the Great was one of the sources of Vytautas’ privilege in 1388, although it had no
fundamental differences in the established legal status as compared to the privilege of Boleslaw the
Pious (1264). An analysis of the circumstances under which the Jews of Lviv were granted their privilege
revealed that Vytautas’ decision to grant the privilege to the Jews echoed the situation in Lviv, when
the universal privilege, to which all the Jews in Poland were entitled, was affirmed for the community
of a single city as a local privilege. Jogaila granted it to the Jews of Lviv, and Vytautas to the Brest
community, thus initiating the privileges to the local Jews of towns in their ancestral lands. The article
does not give an unambiguous answer to the question regarding the beneficiaries of the 1388 privilege,
although new interpretations based on sources are offered. It has been established that Vytautas’ privilege
of 1388 could have been kept in Trakai, and used both by the Rabbanites and the Karaites. The granting
of a similar privilege to that of the Brest Jews to the Jews living in Trakai was possible, as Trakai was
Vytautas’ ancestral property, and the formation of the status of Jews in accordance with a single pattern
would be understandable, practical and rational. At this stage in the research, it should be assumed that
the ‘Jews of Trakai’ had the use of Vytautas’ privilege of 1388, or at least its confirmation from 1507,
and one copy (a duplicate) was kept there. However, due to the scarce reliable data and new sources, it
is not yet possible to say for sure that the ‘Jews of Trakai’ were among the beneficiaries of the privilege.

The article concludes that in granting the privilege to the Brest Jews, Vytautas adapted the privilege
that Kazimieras the Great granted to the Jewish community of Lviv, which effectively changes the
interpretation of the content of his privilege of 1388, and the assessments of its functioning in the legal
system of the GDL. A comparison of Vytautas’ privilege with similar privileges granted in Central and
Eastern Europe is pointless. The main comparative source which allows us to determine the degree of
the privilege’s (in)adaptation is Jogaila’s privilege confirmed to the Jews of Lviv in 1387. A comparison
of copies of Vytautas’ privilege has revealed that the provision of the double reward ‘as for a nobleman’,
recognised as the exclusivity of the GDL law and the legal status of the GDL Jews, is absent from the
earlier copies of Vytautas’ privilege to the Jews of Brest. Neither was the double reward enshrined in
the privilege to the Lviv Jews. The reward ‘as for a nobleman’ was first introduced in copies of the
privilege pertaining to the circumstances of the First Statute, which are based on the confirmation of the
privilege of Zygimantas (Sigismund) the Old as universal in 1507. Thus, it is plausible that the privilege
was adapted in the early 16th century, by introducing the term ‘as for a nobleman’. Other differences
between Jogaila’s confirmation of 1387 to the Lviv Jews, and Vytautas’ privilege of 1388 to the Brest
Jews, were less important in the long run.

Gauta 2021 m. liepos mén.
Priimta 2021 m. rugpjtcio mén.
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ANKSTYVOJI MODERNIZACIJA UZNEMUNEJE:
LUOMINIO MENTALITETO EROZIJA XIX AMZIAUS PRADZIOJE

ANOTACIJA. Straipsnyje tyrinéjamas UZnemunés sociokultiirinis laukas XIX a. pradZioje.
Keliamas klausimas apie bajorijos (ziemioniy) pozilirj j valstieiy laisvinima. Pagrindziama repre-
zentatyvi tyrimo imtis — Marijampolés seimelio dalyviai; joje iSskiriami lyderiai — Pavieto taryba
ir subprefektas. Nagrin¢jami iy lyderiy tekstai — oficialts 1814 m. laiskai Vidaus reikaly ministeri-
jai, vadinamoji ,, Valstie¢iy anketa®; ji gretinama su analogiSkais VarSuvos kunigaikstystés lenkisky
paviety tekstais. Rinktiniy Marijampolés bajory terminijoje ir retorikoje jzvelgiama luominio men-
taliteto erozija; numanomos sgsajos su politiniu ir intelektiniu Salies avangardu, konstatuojama
empatija valstieCiy problemy atzvilgiu. [zZvelgiama valstybinio lygio atsakomybe¢, Pavieto tarybai
teigiant, kad reformoms biitina stabilios valdzios palaikoma bendroji ekonomikos gaivinimo ir
intensyvinimo sistema. Suvalkijos bajory tekstai teikia netiesioginés informacijos apie valstieciy
sociumo emancipacijos lygmenj: pripazjstama valstieCiy teisiné, ekonominé, moraliné autonomija,
reiSkiama pagarba valstiecio ,,asmens interesui. Svarbi ekonominés Uznemunés tikininky eman-
cipacijos iStaka — Priisy aneksijos periodu iSaugusi grynyjy pinigy cirkuliacija.

RAKTINIAI ZODZIAI: Uznemuné, Var$uvos kunigaikstyste, bajorai ziemionys, ,,Valstieiy
anketa®, modernizacija.

ANNOTATION. The article raises a polemical question, pointing to the fact that the regional
history of Lithuania has not yet been sufficiently researched. It states that knowledge of the history
of Trans Niemen Lithuania (the left bank of the Nemunas, Sudovia/Suvalkija), an important focus
of modernisation in 19th-century Lithuania, is based on unscientific insights; and historical facts
preceding the national revival movement are ignored. It is suggested to return to the discourse of
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the nobility, the landowners of the UZnemuné region, in the first half of the 19th century. A rep-
resentative sample of the research is determined: participants in the Marijampolé Seimelis (local
council). It distinguishes the leaders: the local council and the sub-prefect. The writings by these
leaders, official letters to the Ministry of the Interior, and the so-called ‘Peasants’ Questionnaire’,
are analysed. They are compared to similar texts from the Polish regions of the Duchy of Warsaw.
The terminology and rhetoric of the Marijampolé nobles selected show the erosion of the mentality
of the feudal class: implicit links with the political and intellectual avant-garde of the country, and
empathy for the problems of the peasants. Responsibility at a state level is observed, with the local
council saying that reforms required a general framework for economic recovery and intensifica-
tion, supported by a stable government. The speeches of the Suvalkija nobility provide indirect
information about the level of emancipation in peasant society: the legal, economic and moral
autonomy of peasants is recognised, and respect for the peasant’s ‘personal interests’ is expressed.
An important reason for the economic emancipation of farmers is the increase in the circulation of
cash during the period of the Prussian annexation.

KEYWORDS: Suvalkija (left bank of the Nemunas), the Duchy of Warsaw, nobility, land-
owners, Peasants’ Questionnaire, modernisation.

Ivadas.
Tikslas, svarba, tyrimai

Rengiant naujausig akademine XIX a. Lietuvos istorijos sinteze iSkeltas metodinis
principas tuo paciu metu vykdyti ir sritines analizes, kurios jg turéty pagilinti bei papil-
dyti. Pirmoje sintezés dalyje (,, Visuomené ir valdzia®) teigiama: ,,Apsispresta rizikuoti ir
derinti sintezg su analize ty klausimy, kuriy istoriografija dar neleisty iSsamiau aptarti“'.
Dar nepateikus sprestiny klausimy saraso yra aiskiy uzuominy, kur link kreiptinas dé-
mesys. Minétos sintezés rengéjai patys nurodé, kad veikale yra netolygumy: pavyzdziui,
dar nesutarta dél tiriamo objekto erdviniy riby. Bitent, Lietuvos visuomené daugiausia
matoma funkcionuojanti $esiose Siaurés vakary krasto gubernijose, tadiau dazniausiai jos
raiskos ribos susiaurinamos iki trijy gubernijy (Vilniaus, Gardino ir Kauno). Uznemuné,
t. y. Suvalky (Augustavo) gubernija, j akiplotj patenka tik kai kuriais atvejais, ,,ypa¢ ap-
tariant XIX a. pabaigg** (kursyvas mano — D. V.).

Tai spraga — XIX a. pirmosios pusés Uznemuné Lietuvos istoriografijai i§ esmés ne-
ripi, vis délto — o tai paradoksas — i§ esmés pripazjstama (ir niekada negin¢ijama), kad

'R.Miknys, Pratarme, Lietuvos istorija, t. VIII, d. I: T. BairaSauskaité,Z. MediSauskiené,
R.Miknys, Devynioliktas amzius: visuomené ir raida, Vilnius, 2011, p. 9.
2Ten pat.
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joje formavesi procesai organiskai susije su DeSiniakrantés, DidZiosios Lietuvos istorija.
Sis straipsnis skirtas vienam uzmir$tam XIX a. pradzios Uznemunés istorijos epizodui.

Antrasis orientyras, pravartus siekiantiems talkinti sintezés rasytojams, nurodytas la-
bai konkreciai — tai modernizacijos proceso identifikacija ir rekonstrukcija. Modernizaci-
jos procesas laikomas XIX a. Lietuvos istorijos aiSkinimo iSeities taSku: tai esanti Sios is-
torijos ,,Serdis“. Nors jvardytg terming oponentai kartais laiko ,,raktazodziu—burtazodziu‘®
(neva kiekviengsyk tikslintinu), vis délto pagrindinés dvi jo reikSmés — industrializacija
ir zmogaus teisiy plétra — detaliai pristatomos XIX a. istorijos sintezés pirmosios knygos
jZzangoje*: ,,XIX amziy galime vadinti emancipacijos amziumi‘“. Kalbant apie $iuolaiki-
nés visuomenés politing sfera, modernizacija reiSkia demokratines tendencijas bei inova-
cines nuostatas kolektyviniame mentalume.

Siame straipsnyje, pritariant sintezéje pristatytoms savokos definicijoms, tiriami to-
kie pagrindiniai modernizacijos aspektai: tradicinés luominés santvarkos mentaliteto ny-
kimas, individy lygybés sampratos plétra, demokratinés tendencijos, industrializacijos,
demografijos augimo bei konsumpcijos intensyvinimo imperatyvai. Teigiame, kad juos
galima identifikuoti ir Lietuvos periferijoje, lig Siol netyrinétoje lokalingje bendruomené-
je, taip papildant, patikslinant bendraja Salies XIX a. istorijos panorama.

Trecioji tyrimg aktualizuojanti aplinkybé — itin Zemas senojo Uznemunés elito (t. y.
nevalstietiSkojo, teikusio Tautinio atgimimo sajudzio lyderiy) tyrimy lygmuo. Pagrindi-
niuose diskusijose aktualiuose atraminiuose XIX a. Lietuvos ekonominiy, sociokultiri-
niy—politiniy, etnokonfesiniy ir kt. procesy tyrimuose (Liudo Truskos, Tamaros BairaSaus-
kaités, Zitos MediSkauskienés, Rimanto Miknio, Sauliaus Pivoro, Antano Kulakausko,
Egidijaus Aleksandravi¢iaus, Dariaus Stalitino, Stanislovo Pamerneckio, Justino De-
mentaviciaus ir kt.) negvildenama riipimo objekto — XIX a. pradzios Uznemunés vi-
suomenés sankloda bei mentaliné konfigliracija, nesiremiama su Uznemune susijusiais
Saltiniais. Pasitaikancios referencijos j Mikalojaus Akelai¢io (XIX a. vidurio — antrosios
pusés reprezentanto) tekstus ar XVIII a. antrosios puseés statistiniai duomenys® ,,nulinés*
tyrimy situacijos nekeicia. XIX a. pradzios politinis regiono gyvenimas (vadinamasis

3S. Pivoras, Ar pavyko (pavyks) atskleisti modernéjimag Lietuvos modernéjimo istorijoje?, Darbai ir
dienos, t. 56,2011, p. 320-325.

‘Z.Mediskauskiené, XIX amzius pasaulyje, Europoje ir Lietuvoje, Lietuvos istorija, t. VIII, d. 1,
p. 15-34.

5Ten pat, p. 23.

L. Truskos tyrimai rodo, kad uZznemunie¢iy dvarininky, smulkiosios ir ¢ininés bajorijos XVIII a. pa-
baigos statistika keiCia, t. y. mazina, bendruosius visos Lietuvos bajorijos statistinius rodiklius. L. Truska,
XVIII a. pabaigos Lietuvos bajorija (skaiéius ir sudétis), Lietuvos istorijos metrastis, 1992, p. 20; to paties,
Zemévaldos ir feodaly klasés struktiira Lietuvoje XVIII a. pabaigoje, LTSR MA darbai. A serija, t. 3, 1974;
t. 4, 1982;t. 1, 1985.
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konstitucinis periodas 1807—1830 m.) Lietuvos istoriografijoje negvildentas, neskaiciuo-
jant informacinio pobiidzio straipsnio apie administacines pertvarkas bei jame esanciy
bendryjy viety apie ankstesne nei kitur suvalkie¢iy emancipacijg’. Ankstesnés emanci-
pacijos faktas daznai paminimas kaip viena Atgimimo sajiidzio prielaidy. Tik jo aiskini-
mas, jvardijus laisvinantj Napoleono kodekso poveikj, nesiekia giliau, nei nusakyta Sioje
istorikés Vandos Daugirdaités-Sruogienés istarméje: ,,Valstieciai Stiduvoje savo sunkiu
darbu po truputj jsigijo tikius nuosavybén ir anks¢iau materialiai atkuto, negu rusy okupa-
cijoje like baudziauninkai*®. Vis délto biitina pabrézti, kad ¢ia anaiptol nekvestionuojama
paminéty autoriy tyrimy verté ir jy validumas interpretuojant lemtingus XIX a. vidurio,
jo antrosios pusés ir XX a. pradzios procesus (kaip islieka neginc¢ijamas, pvz., Adoflo
Sapokos ar Jerzy Ochmanskio jdirbis).

Vienintelis autorius, aiSkiai kélgs miisy apibrézta uzduotj — Tautinio atgimimo sgji-
dzio priesistorés faktus ir procesus sieti su XIX a. pirmosios pusés Uznemune (Pietvaka-
riy Lietuva) — nenukrypo nuo ,,valstietiskosios* sociumo tyrimy perspektyvos:

Lietuviy tautinio sajudzio istorija, tiksliau ,,priesistoré, XIX a. pirmoje pus¢je yra glau-
dziai susijusi su trimis veiksniais: 1) baznycios kalbine politika, 2) stipréjanciu valstietijos
vaidmeniu Rusijos ir [Lenkijos] Karalystés vidaus politikoje, 3) kaimo rastingumo ir valstie-
¢iy $vietimo plétote’.

Esa ,,Valstietijos tautiniai bruozai mazai tedomino aukStuomeng. Tai buvo viena i$
daugelio priezas¢iy, dél ko didéjo praraja tarp dvaro ir kaimo*“!°. Taigi ,,valstieti§koji* mo-
dernizacijos hipotezé, Uznemunés tyréjo formuluota beveik pries pus$imtj mety'!, — vie-
nintelé. IS tiesy jokie tyréjai nepateiké duomeny apie Uznemunés aukStuomenés démesio
ar ty¢inio ignoravimo objektus. Taciau perzitréjus XIX a. pirmosios pusés publicistika,

"A.Senavi&ius, V. Smalskys, Administraciniai pertvarkymai Uznemunéje (1795-1915 m.), Vie-
Soji politika ir administravimas, nr. 28, 2009, p. 102-106: ,,Iki 1831 m. veikusi autonominés Lenkijos kara-
lystés valdymo sistema lyg ir priestarauty Sio straipsnio autoriy iskeltai tezei, kad lietuviskosios Uznemunés
prijungimas prie Rusijos ir jos integravimas j autonominés Lenkijos karalystés sudétj sustabdé valstybés tar-
nybos demokratizacijos procesa. [...]. Uznemunés lietuviy valstie¢iy nacionalinis ir pilietinis sgmoningumas
formavosi gana sklandziai. Pagrindiné Sios teritorijos lietuviy pilietinio ir tautinio samoningumo formavimosi
priezastis — anks¢iau, palyginti su likusia Lietuvos teritorija, panaikinta baudziava.*

V.Daugirdaité-Sruogiené, Lietuvos istorija, Vilnius, 1990, p. 230.

°S.Suziedélis, Kalba ir socialiné klasé Pietvakariy Lietuvoje iki 1864 mety, Lietuviy atgimimo isto-
rijos studijos, t. 4: Liaudis virsta tauta, Vilnius, p. 121.

9Ten pat, p. 129.

IS, Suziedélis 1973-1975 m. rengé daktaro disertacija ,,Lietuvos valstie¢iai Uznemunéje 1807-1864 me-
tais: Socialiniy, ekonominiy ir kultiriniy poky¢iy studija (The Lithuanian Peasantry of Trans—Niemen Lithua-
nia, 1807—1864: A Study of Social, Economic and Cultural Change)“. 1993 m. vienas jos skyrius iSverstas ir
paskelbtas: Lietuviy atgimimo istorijos studijos, t. 4, p. 119—134.
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beletristika bei reportazus, skirtus Siam krastui, taip pat grozinius veikalus'?, tampa aki-
vaizdu, kad vietos $viesuomené net labai doméjosi minétais tautiniais bruozais'®. Tuome-
tinis etnografas Aleksanderis Polujanskis pripazino, kad lietuviy kalba turéty biti oficiali
Augustavo gubernijos kalba, kurig turéty iSmokti lenkai'®.

Pastaruoju metu vykdyti plataus masto Uznemunés dvasininkijos tyrimai®, iskélé
gausius ligi Siol ignoruotus XIX a. pirmosios pusés duomenis. Vis délto jais nesickta
atskleisti tarpluominiy santykiy, nepasiiilyta ir naujy sociokultiiriniy hipoteziy. Tad te-
begalioja Sauliaus Suziedélio senas kategoriskas teiginys, jog ,,Be abejonés, lenkiskai
kalbanc¢ios diduomenés abejingumg valstie¢iy kultirai salygojo labai gilus iSanksti-
nis nusistatymas prie$ kaimo zmones“'°. Jis, deja, ir Siandien uzskliaudzia Uznemunés
XIX a. pirmosios pusés elito tyrimy rezultaty apzvalga!’. S. Suziedélis, dirbgs ir Lenki-
jos archyvuose, nepastebéjo publikuoty Saltiniy, kurie biity svariai koregave paminéta jo
tvirtinima ',

12]J. Osipowska, Wajdelotka czyli Dolina Aleksoty: powies¢ z pierwszéj polowy trzynastego wieku,
oparta na podaniach z kronik litewskich, t. 3, Warszawa, 1844.

B3 Tik keletas pavyzdziy: A. G u tt, Kilka stow o potnocnych powiatach gubernii augustowskiej, Roczniki
Gospodarstwa Krajowego, 1847, t. 1, s. 275-288; Gospodarstwo wiejskie w guberni augustowskiej w latach
1846 1 1848 pod wzglgdem statystycznym opisane, Gazeta Handlowa, Przemystowa i Rolnicza, 1849, nr 43,
28 pazdziernika; A. Potujanski, Opisanie lasow Krolestwa Polskiego i guberni zachodnich Cesarstwa
Rosyjskiego pod wzgledem historycznym, statystycznym i gospodarczym, t. 1, Warszawa, 1854; [to paties],
Listy o gubernji Augustowskiej, Kronika Wiadomosci Krajowych i Zagranicznych, 1856,nr 77,s.3-4; B. Ty -
kiel, Kilka uwag historyczno—statystycznych o guberii augustowskiej, Biblioteka Warszawska, r. 1857, t. 111,
s. 658-671; t. 1V, s. 606-610; Korespondencja z powiatu mariampolskiego, Kronika Wiadomosci Krajowych i
Zagranicznych, nr 243, 17 IX 1857, s. 1-3.

YA.Potujanski, Wedrowki po gubernii augustowskiej w celu naukowym odbyte, Warszawa, 1859,
s. 253-254.

BA. Katilius, Seiny (Augustavo) vyskupijos aukstieji dvasininkai: katedros kapitulos nariy charakte-
ristikos metmenys, Lietuviy kataliky mokslo akademijos metrastis, t. 41, p. 131-158; to paties, Seiny (Augus-
tavo) vyskupijos vienuoliai marijonai (1821-1911), Terra jatwezenorum, t. 11,2019, d. 1, p. 195-213.

®S.Suziedélis, min. veik., p. 129. Autoriaus iStarmé funduota be konteksto nesuvokiamu Graziskiy
kunigo Baikovi¢iaus pasakymu, esanciu kazkokioje 1817 m. geguzés 24 d. archyvinéje ataskaitoje (ADLSer
A, f. 129).

17 Lenkijos istoriografijoje esama svarbios i§lygos: Marijampolés pavieto stambiausias zemvaldys, me-
cenatas ir visuomenés veikéjas J. Godlevskis — neapeinama figlira tyrinéjant VarSuvos kunigaikstystés bei
Lenkijos karalystés seimo opozicijos veiklg bei apskritai Sio paravalstybinio darinio politikg.

18 Pavyzdziui, Goniec Wojewddztwa Augustowskiego, 1830-1831 m., 15 numeriy: ¢ia, be kita ko, prista-
tomas Suvalky, Kalvarijos, Marijampolés apskri¢iy pilietinis sajudis, taip pat — valstietijos savanorisko daly-
vavimo sukilime faktai. J. Osipowska 1838 m. paskelbé straipsniy cikla — pirmajj Uznemunés regionalizmo
manifesta, pateiké iSsamy literatlirinj uznemunie€iy tkininkystés, socialiniy santykiy ir papro¢iy aprasyma:
J. Osipowska, Zwyczaje i obyczaje ludu w Zapuszczanskiem, Magazyn Powszechny, Warszawa, 1838,
nr 23-28.
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ReikSmingieji UZnemunés bajorai

Iskéle uzduotj tyrinéti Uznemunés XIX a. pradzios bajorijos nuostatas ir laikysenas,
ju ideologijos komponentus, pirmiausia susiduriame su problema — triksta jprastiniy in-
formacijos Saltiniy, naudojamy deSiniakrantés Lietuvos elito tyrimuose. Pastarieji gre-
ziasi ] dignitoriy rastijos korpusg, ] universitetinés terpés teksus, periodikg — pagrindinj
paciy jvairiausiy tendencijy bei procesy indikatoriy. Informacijos vakuuma, regis, galéty
uzpildyti Suvalkijos lietuviskyjy paviety, butent Kalvarijos ir Marijampolés, bajory sei-
meliy dokumentai — deja, jais nedisponuojame. VarSuvos kunigaikstystés ir Lenkijos ka-
ralystés seimeliai instrukcijy pasiuntiniams nebesudarinéjo, jie vykdé tik reglamentuotas
rinkimines funkcijas. Antra, neturime jokiy duomeny apie Kalvarijos seimelius ir ¢io-
nykstés bajorijos politines bei sociokultiirines orientacijas. Konstatuojama, kad daugiau
kaip 90 % rankrastiniy Sio periodo vietos savivaldos, teisétvarkos duomeny, inventoriy
sudegé VarSuvoje karo metais®.

Vis délto reprezentatyvia imtimi surizikavus laikyti Marijampolés pavieto bajorija,
i$ mirties tasko iSjudéti pavyksta. Visy pirma todél, kad disponuojame (dél laimingo at-
sitiktinumo) turiningu Marijampolés 1809 m. vasario 15-17 d. seimelio nariy sarasu.
Unikalios jo sudarymo aplinkybés. Susirinke bajorai, mobilizuoti Napoleono ir generolo
Jozefo Poniatowskio pergaliy, nutaré paremti militarinés poezijos leidinj. Todél dékin-
gas jo autorius — Jackus Jabtonskis — visus geradarius ,,karzygius®, t. y. Marijampolés
seimuotojus, knygelés pratarméje iSvardijo. Pateiké 66-ias pavardes, daznai nurodyda-
mas ir pilietines pareigas bei luominj statusg®. Staigmena — dalis viduriniyjy zemvaldZziy
(tokiy kaip Gavronskiai, Kunatai) rezidavo ir Kalvarijos apskrityje?'; o ypa¢ svarbu, kad
sarase nurodytos biitent tos pavardés, kurios Uznemunéje buvo jtakingos per visg XIX a.
(Siukétos, Frenzeliai, Koideliai, Godlevskiai, Gavronskiai, Osipovskiai, Chrapovickiai,
Florijanoviciai, Baranovskiai ir kiti).

Antra vertus, reprezentatyvus pats Marijampolés pavieto dydis. XIX a. pradzios
Marijampolija (tai placiau neprigij¢s M. Akelaicio terminas — Mariampolsczyzna) buvo,
1800 m. duomenimis, net apie 90 kvadratiniy myliy; pagal 1810 m. statistikg — 66 kv.
myliy, antra pagal paviety dydj visoje Salyje*. Ji, greta Uznemunés Kalvarijos krasto,

Y Straty archiwow i bibliotek warszawskich w zakresie rekopismiennych Zrdodel historycznych, t. 1, War-
szawa, 1957, s. 276-311.

XTH. Jablonski], Piesni dla zolnierzy woysk polskich, Warszawa, 1809 (1809 m. Marijampolés sei-
melio bajory sarasas p. 3-5).

2 Kalvarijos ir Marijampolés paviety pilie¢iai nebajorai rinkdavosi j vals¢iy susirinkimus (bajorisky sei-
meliy analogas) Marijampoléje; zr. Dziennik Praw Ksigstwa Warszawskiego, Waszawa, 1810, nr 1, s. 30.

22 Tokig kvadratirg norodo A. K. Holsche, min. veik., 1800, p. 193. Istorikas Henrykas Grossma-
nas remiasi 1808 m. duomenimis, pagal kuriuos plotas, galbit jvykus administraciniams apkarpymams, jau
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buvo lietuviskiausia VarSuvos kunigaikstystés (véliau — Lenkijos karalystés) sritis, apé-
musi pagrindines regiono subetnines-tarmines lietuviy grupes. Marijampolija driekési
nuo Prieny rytuose iki Virbalio vakaruose; nuo Nemuno Siauréje iki Kalvarijos pavieto
riby pietuose. Pagal gyventojy skaiciy tai didziausias administracinis vienetas visoje Sa-
lyje. Kiek didesnio ploto Seiny paviete 1810 m. gyveno 62 220 zmoniy, Marijampolés
paviete — 89 812. Sugretinimui: Krokuvos — 74 450, Liublino — 42 925, VarSuvos paviete
buvo 29 854 Zzmonés®.

Aptariamo ,,megapavieto” bajorai rinkdavosi Marijampolés marijony vienuolyne po-
sédziavusiame seimelyje (kaip minéta, zinoma apie 70 jo dalyviy — tiksly skaiciy sunku
jvardyti, nes nurodytos ,,kolektyvinés* pavardés — Osipowskiai ir pan.). Tokios politinés
institucijos pagal VarSuvos kunigaikstystés jstatyma vykdé 3 funkcijas: a) rinko pasiun-
tinj | seimg, b) rinko Pavieto tarybg; c) rinko pavieto taikos teisé¢ja, kurj tvirtindavo ka-
ralius. Kitos veiklos de jure neleistos, todél Sie seimeliai (1809, 1811, 1812, 1818, 1826,
1828, 1830 m.) buvo ramds, taikingi — tai pazymi Marijony kronika?*. Vis délto de facto
seimelis savo viesg ,,kalbantj liezuvi“ turéjo. Seimelio rinkta Pavieto taryba, sudaryta
bent i§ 9 persony, formaliai atstovavo bendrajai pilietijos valiai. Ji svarsté mokesc¢iy klau-
simus, derino juos su departamento (véliau — vaivadijos) taryba bei per prefekta reiské
pavieto problemas ir pageidavimus. Jis turéjo teise skysti vietos valdytojg — subprefekta
(paprefektj)®. Tarybos nariai tarpusavyje issirinkdavo pirmininkg. Marijampolés atveju
Sio pirmininko pareigos iki 1819 m. sutapo su seimelyje renkamo taikos teiséjo parei-
gomis — jas ¢jo tas pats rinktinis pilietis — kun. Viktoras Volungevicius (Ignacy Wik-
tor Wolggiewcz, 1752—-1819), ilgametis marijony vienuolyno prezidentas (jo riipesciu
1791 m. pastatytas didelis mirinis vienuolyno pastatas). Pavieto tarybos nuomoné buvo
lygiaverté pavieto subprefekto nuomonei.

Pastebétini kolegiski santykiai: Marijampolés subprefektas PranciSkus Osipovskis
(Franciszek Osipowski, apie 1767-1831) gerai sutaré su tarybos pirminku — tai liudija
i8like konceptualaus pobiidzio tekstai (apie juos — véliau). Neabejotina, kad projakobinis-
kos orientacijos Marijamolés seimelio pasiuntinys (iSrenkamas nuolat) Juzefas Godlevs-
kis — Garliauskas (Jozef Godtewski, 1773—1867), stambiausias regiono Zzemvaldys ir me-
cenatas, taip pat buvo pirmininko kun. V. Volungeviciaus biciulis. Biitent J. Garliauskas

mazesnis — 66 kv. mylios. Pagal jo pateikta lentele, tai antras pagal dydj pavietas VarSuvos kunigaikstystéje
(didziausiasis — Seiny — buvo 75 kv. myliy); H. Gro s s m an, Struktura gospodarcza i wspoteczna Ksiestawa
Warszawskiego na postawie spisow tudnosci 1808 i 1810 r., Warszawa, 1925, s. 21.

ZH. Grossman, min. veik., p. 48; remiamasi Zamoiskiy bibliotekos archyvu (Biblioteka Ordynacji
Zamoyskich w Warszawie, 0. 1789, p. 447).

2 Protocollum Conventus Mariampolensis sub Praesidentia R. Patris Victoris Wolggiewicz. Anno Dni
1783 die 6 Februarii comparatum, Lietuvos centrinis valstybés archyvas (toliau — LCVA), f. 1676, ap. 1, b. 10.

% Dziennik praw Ksigstwa Warszawskiego w Warszawie w drukarni ksigzy Piiarow, 1810, t. 1, s. 184—185.
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organizavo jpudingas (net laikras¢iuose aprasytas®) ekzekvijas jo mirties proga. Savo
ruoztu, taikos teis¢jas kun. V. Volungevicius 1815 m. patvirtino notarinj J. Garliausko
uzrasg, kuriuo $is savo valstieCiams leido iSsipirkti nuo ¢inso bei lazo (tai buvo raiskus
viesas gestas — laisvinimo akcija, gretintina nebent su pagarséjusiomis Zemaitijos bajory
Karpiy ir Nagurskiy humanistinémis akcijomis).

Be liberalaus pasiuntinio J. Garliausko, subprefekto P. Osipovskio, 1831 m. suge-
béjusio perimti valdzig Seinuose ir iSvaikyti vangig administracijg, taikos teis¢jo kun.
V. Volungeviciaus (taikos teiséjas buvo iSskirtinai prestiziné socialiné pozicija), dar
zinome penkias Marijampolés pavieto tarybos nariy pavardes. Tai Ignacyjus Szukszta,
Mychatas Zimnochas, Franciszekas Bellgardis, Stanistawas Znatowiczius, Karolis Ku-
nattas®’. Visi jie yra ir 1809 m. Marijampolés seimelio dalyviy sarase. Drauge su pir-
mininku jie jau sudaré jstatyme numatyta kvorumga — biitent 6 rinktinius asmenis, sei-
melio jgaliotus reiksti kity pavieto bajory valig. Visi paminéti asmenys bemaz tolygiai
atstovavo skirtingoms milzinisko pavieto dalims bei skirtingoms galioms: teisminei
ir administracinei vykdomajai, karininkijai (S. Znatoviciaus, F. Belgardzio atvejais),
dvasininkijai, smulkiems, vidutiniams (I. Siuksta) bei stambiems (J. Garliausko atveju)
zemvaldziams.

Nustacius socialinés charizmos, politinés ir turtinés galios pozitiriu reik§mingiausia
grupuote (jos lyderis, kaip minéta, — dvasiskis, marijony vienuolis), jau veriasi pagristas
tyrimy kelias — nagrinéti kiekvieno nustatyto ,,rinktinio” bajoro biografija, jose ieSkant
raiskiy gesty ar net konceptualiy teksty, reikSmingy UZznemunés istorijos pazinimui.

Ir i§ tiesy, Sios paieskos teikia gery rezultaty, informatyviis tekstai egzistuoja.
P. Osipovskis 1831 m. leido sukiléliy laikrast] Goniec Wojewoddztwa Augustowskiego,
kun. V. Volungevicius rasé Marijampolés marijony kronikg (apimancig 1758-1809 m.
jvykius)®, joje pasisakydamas ir ekonomikos bei politikos klausimais; J. Garliauskas pa-
liko jau minéta 1815 m. notarinj uzra$a — netrumpg skambiais Apsvietos filosofijos devi-
zais nusagstyta memoranduma?. Jj jau tyrinéjo lenky istorikas Jerzy Szumskis™.

% Gazeta Korrespondenta Warszawskiego i Zagranicznego, 1819, nr 98, s. 3.

Y Biblioteka Ksigzat Czartoryskich w Krakowie (toliau — BCz), rkps. 5235, s. 590.

2 Protocollum Conventus Mariampolensis sub Praesidentia R. Patris Victoris Wolggiewicz. Anno Dni
1783 die 6 Februarii comparatum, LCVA, f. 1676, ap. 1, b. 10.

¥ Jozef Godlewski, wlasciciel dobr Freda, aktem notarialnym przyznaje chlopom nowe uprawnie-
nia w zakresie stanu posiadania i powinnosci oraz umozliwia uwltaszczenie na drodze wykupu panszczyzny
lub czynszu, Jozefowo, 1815 111 12. Originalas nezinomas, J. Szumskis paskelbé Balstogés archyve esancia
kopija (J. Szumski, Zapis notarialny Jozefa Godtewskiego na rzecz chlopow dobr Freda w powiecie
mariampolskim, Przeglqd Historyczny, nr 66/3, 1975, s. 445-449).

*J.Szumski, Zapis notarialny Jozefa Godlewskiego, s. 443-459.
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Pastaruoju metu pavyko surasti dar informatyvesnj Sios tyrimy krypties objekta —
Cartoriskiy muziejaus bibliotekoje (Krokuvoje) islikusius du tekstus: jau pristatytos Ma-
rijampolés pavieto tarybos 1814 m. lapkricio 6 d. sudaryta dokumenta, gvildenantj esmi-
nj XIX a. socialinj klausima — valstieCiy laisvinima®', ir analogisko turinio subprefekto
P. Osipovskio oficialy laiSkg?*?. Tai vadinamosios ,,Valstie¢iy anketos* — Lietuvos istoriky
nepanaudoto dokumenty korpuso?®® — dalis.

1814 m. Varsuvos kunigaikstystés ,,Valstie¢iy anketa*

1814 m. ,,ValstieCiy anketa“ — tai VarSuvos kunigaikstystés dokumenty korpusas, ap-
imantis apie 130 rankraStiniy ir apie 20 spausdinty (1814—1815 m.) jvairios apimties
(daZniausiai keliolikos, kartais — keliy $imty puslapiy**) teksty. Formalusis anketos tu-
rinys — laikinosios vyriausybés suformuluoti metropolijos ir provincijos elitams skirti
septyni klausimy paketai, kuriuose praSoma per apibrézta trumpa laikg pareiksti jzvalgas
ir projektus, kaip pagerinti valstie¢iy bukle: jy socialing, ekonoming, teising padéti, kaip
uztikrinti Napoleono kodekso garantuotg asmenine autonomijg, kaip pakelti Salies tkj.

Didziulis atsakymy masyvas atskirai tyrinétas kelivose studijos apimties darbuose®.
Lenky istoriografijoje konstatuota, kad Sis rinkinys sudaro nepaprastai svarby, taciau,
paradoksalu, mazai panaudota istorijos Saltinj didziosioms agrarinéms reformoms tirti.

31 List Rady Powiatu Mariampolskiego do Francisza Ksawerego Druckiego-Lubeckiego, Sprawozdania
z posiedzien Rad departamentalnych, powiatowych, sqdow roznych instancji i osob prywatnych w sprawie
projektu Adama Jerzego Czartoryskiego, wniesionego do Ministerstwa Spraw Wewnetrznych Ksiestwa War-
szawskiego, odnosnie polepszenia sytuacji ekonomicznej wloscian, t. 11, nr 23 6 X1 1814, BCz., rtkps. 5235,
s. 575-590.

32 [Osipowski], List Franciszka Osipowskiego, podprefekta powiatu Mariampolskiego, do Franciszka
Ksawerego-Druckiego Lubeckiego, ten pat, p. 549-561.

3 Sprawozdania [...], t. 11, nr 23 6 XI 1814, ten pat.

#*Kai kurie autoriai, zymis visuomengés veikéjai (filosofas Jozefas Jaronskis, Amilkaras Kosinskis, Ka-
zimierzas Mtodeckis, Rajmundas Rembielinskis, Feliksas Stanistawas Wegrzeckis ir kt.) savo atsakymus
pateiké spaudiniy — brositiry pavidalu. Teksty statistika nurodé Zb. Stankiewiczius: Zb. Stankiewicz,
Sztachta—ziemianie w $wietle ankiety wloscianskiej 1814 r., Ziemianstwo polskie 1795—-1945, pod red. J. Le-
skiewiczowej, Warszawa, 1985, s. 85. Z. Kirkor-Kiedroniowa fundamentiné¢je monografijoje nagrinéjo 86
tekstus: Z. Kirkor-Kiedroniowa, Wiloscianie i ich sprawa w dobie organizacyjnej i konstytucyjnej Kro-
lestwa Polskiego, Krakow, 1912.

$7Zb. Stankiewicz Szlachta wobec zniesienia poddanstwa w Ksigstwie Warszawskim, Acta Uni-
versitatis Lodziensis. Folia Historica, nr 13, 1983, s. 43-71; to paties, Szlachta—ziemianie w swietle ankiety
wioscianskiej 1814 r. Ziemianstwo polskie 1795-1945, pod red. Leskiewiczowej, Warszawa, 1985, s. 90-125;
to paties, Swiadomo$é spoteczna chipoéw w opinii ziemianskiej (Krolestwo Polskie przed powstaniem stycz-
niowym), Acta Universitatis Lodziensis. Folia Historica, nr 45, 1992, s. 51-66.
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Ir toli grazu ne tik joms. Mat tuometiniai Salies atsakingieji, jvairiy valdzios grandziy
atstovai, bajorija, krasto zemvaldziai, i§provokuoti mastyti, kaip valstieCiams uztikrinti
»hepriklausoma egzistencijg®, is tiesy sprendé savo paciy statuso ir savo paciy, t. y. kil-
mingyjy luomo, biisimosios egzistencijos klausima.

1814 m. ,,ValstieCiy anketos™ organizavimas turéjo liberaliy dignitoriy (pirmiausia
Adamo J. Cartoriskio propagandos, ,,viesyjy rysiy“ akcijos aspekta. Zinoma, siekta su-
zinoti, kokiu mastu visuomené pasiruosusi reformoms. Tac¢iau ne maziau (o gal labiau)
siekta purenti joms dirva, glaustai tariant, kelti Zemvaldziy savimong. Dirva purenta pri-
metant sugestyvias retorines figliras, fiziokratizmo doktrinos sofizmus, madingus libera-
lius Stikius. Apeliuota j ,,zmogaus teises”, teisingumo pajauta, j pilieciy ,,proto Sviesg ir
sirdis*; bandyta jpirsti nuomone, kad ,,klaidingai suprasta tikininkystés sistema‘ patiems
zemvaldziams daro Zalg; krastas negaljs biiti laimingas arbitraliai spaudziant valstie¢ius.

Kreipimesi nurodyti ir uzdaviniai: nustatyti valstieciy prievoles pagal jy naudojamos ze-
més kiekj ir kokybe; suteikti tiek zemés, kad pakakty valstiecio Seimai klestéti; ypac akcen-
tuotas geranorisky sutar¢iy sudarymas, atsizvelgiant i ,,valstieciy jégas ir galimybes* kaip }
biitinaja salyga, leidziant ir jgalinant jiems dalinius i$simokéjimus?®. Kaip laikina baudziavos
vengimo priemoné sitilytas ¢inSas natiira, t. y. atsiskaitymas Zzemés tikio produktais. Ypatin-
gas galvosiikis buvo 1807 m. gruodzio 21 d. Karaliskasis dekretas, sprendziantis klausima,
kaip praktiskai jgyvendinti Napoleono kodekso 4-3ji straipsnj, suteikusj asmening laisve
visiems VarSuvos kunigaikstystés gyventojams. 3-iasis Dekreto punktas buvo paradoksa-
lus: skirtas ,,visiskai valstieciy laisvei* uztikrinti, jis i$ tiesy galutinai uztikrino patrimoning
zemvaldziy nuosavybe ir pacios baudziavos — ,,gédos Europos akyse* — tolesnj egzistavi-
ma, jtvirtindamas ,,ty paciy prievoliy, kurias [Gkininkas] turéjo, atlikimg*’.

Ne viename lenky istoriky darbe cituojamas laisko ministrui Franciszekui Ksawerui
Druckiui-Lubeckiui fragmentas, atspindintis 1814 m. reformy architekto A. J. Cartoriskio
retorikg ir jg remian¢iy argumenty pobiid;j:

Juk reikia atkreipti visos tautos démesj, o ypac dvarininky ir bajorijos klasés, j §j dalyka,
kuris yra vienas esmingiausiy kiekvienos tvarkingos visuomenés fundamenty, ir néra prie-
zasCiy to slépti, kad kol miisy krasta slégs litidna nelemtis, tol Europa nenustos musy kaltinti
anarchijos ir zmogiskumo Zeminimo ydomis, biitent, kol dvarininky luomas, bajory luomas
pats savo rankomis, valdziai padedant, i$ lenky zemés su Saknimis neisraus klaidingy princi-
pY, 18 kuriy kyla visa valstieiy nelaisvé ir skurdas?®.

*Z.Kirkor-Kiedroniowa, min. veik., p. 210-211.

37 Konstytucje w Polsce: 1791-1990, wyboér i oprac. T. Kotodziejczyk, M. Pomianowska, Warszawa,
1990, s. 42: Art. 3. Zapewnia si¢ rolnikow, wloscian, z wyrobku zZyjgcych, chcqgcych sig pozosta¢ w miejscu
terazniejszego ich pobytu, zupetng wolnos¢ przemieszkiwania do roku, byleby odbywali tez same powinnosci,
ktorym dotqd podlegali.|..].

3 Ten pat.
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Ivairiy pakopy valdZios atstovai, administraciniy vienety tarybos bei savanoriai eks-
pertai, pakviesti dalyvauti paviety taryby posédziuose, turéjo iSnagrinéti klausima bei
teikti turiningus sitilymus, kaip valstieCiams suteikti ,,naudingiausig laisve¢®. Taip pat
reiksti nuomong apie reikalus, neatsiejamus nuo minéto klausimo: kaip uztikrinti asmeni-
n¢ zemdirbiy nuosavybe, nepazeidziant zemvaldZziy teisiy, kaip uztikrinti valstieCiy teises
ir visokeriopg teisingumg jy atzvilgiu. Implikuota svarbi problema — kokiu mastu vals-
tybés valdzia privalo / neprivalo kistis ] pilie¢iy nuosavybés santykius. Kartu numatyta
gauti kuo daugiau informacijos apie realig, fakting Salies zemés tkio buklg; apie jvairiy
kategorijy valstieCiy Zemés proporcijas ir kiekj, biiting tikininkystés gaivinimui, vietinés
teisésaugos problemas ir kt.

Lietuvos istoriografijoje tik klasika tapusiame Mecislovo Juco 1972 m. isleistame
veikale® , Valstie¢iy anketos* dokumentai nepraslydo pro akis. RaSydamas apie svars-
tymus panaikinti baudziavg Lietuvos bajory seimelivose, M. Jucas kaip marginalijg nu-
rod¢, kad 1814 m. Lenkijoje ,taip pat buvo svarstomas valstie¢y klausimas®. Svarsty-
mams Lenkijoje jis skyré pusantro puslapio*, o Marijampolés pavieto tarybos projektui
(netiksliai nurodoma jo data bei ,,projektas® nesiejamas su 1814 m. visuotine apklausos
akcija) — pastraipa, nusakydamas kelis neinterpretuotus dokumento teiginius*'. M. Juco
izvalga, kad Lenkijoje (taigi ir Uznemunéje — D. V.) svarstyta placiau nei Didziojoje
Lietuvoje, pateikiama skliausteliuose*>. Tokiu biidu Lenkijos (imtinai — Uznemunés) ir
Lietuvos ,,valstieciy klausimo* sprendimo sugretinimas netapo moksline intriga. Litua-
nistiné ,,ValstieCiy anketos* dalis buvo pamirsta (M. Jucas antro projekto, kurj ras¢ Ma-
rijampolés subprefektas, nepastebéjo), apie ja daugiau neuZzsimenama®. Vis délto $ioji
tema lieka svarbi, ne tik naujose sintezése, bet ir pripazintuose Lietuvos istorijos vadové-
linose formuluojant neapeinama chrestomatine XIX a. pradzios Lietuvos istorijos Zinig:
,Sviesesnieji bajorai ima riipintis valstie¢iy bikle .

¥M. Juas, Baudziavos irimas Lietuvoje, Vilnius, 1972.

4 Ten pat, p. 222-223.

#'Ten pat, p. 224.

“2Ten pat, p. 223.

#Net M. JuCas minétame veikale aptardamas tyrimo Saltinius (p. 18-33) bei i§vardydamas tyrinétus
archyvus (p. 308-310) apie Cartoriskiy muziejaus bibliotekos archyva jau neuzsiminé.

# Tai istorijos vadovélio skyrelio pavadinimas; zr. V. Daugirdaité-Sruogiené, Lietuvos istorija,
p. 223.
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Permainos retorikoje: ,,Juomas* virsta , klase*

Apskritai tarp nepanaudoty Uznemunés priesistorés tyrimy resursy isskirtina Var-
Suvos Kunigaikstystés ziemioniy publicistika (kaip tik §iam zanrui priskirtina ir ,,Vals-
tieCy anketa™). Jos branduoli nuo pat pradziy sudaré Napoleono kodekso aptarimai,
pirmiausia Zymusis jo punktas ,,panaikinama vergové®. ,,Apie valstie¢ius* (O Wioscia-
nach) — toks vyraujanciy temy, gvildenty periodikoje ir aktualiose brosiiirose, bendra-
sis vardiklis.

Daznai linkstama manyti, kad aneksuoty Abiejy Tauty Respublikos krasty bajorija
buvo liberali (kitaip, nei Rusijoje), orientuota ] Didziojo seimo reformas bei Geguzés
3-iosios konstitucija. Vis délto, iSskyrus liberalivosius dignitorius ir Vilniaus universite-
ting terpe, Saltiniai $ios nuomonés nepatvirtina. Absoliuti zemvaldziy dauguma nepritaré
skubiam baudziaviniy atodirbiy panaikinimui, prieSinosi sutar¢iy sudarymui. Publicis-
tikoje noriai cituota vieta i§ filosofo Jean-Jacques’o Rousseau ,,Pastaby Lenkijos val-
dymui ir numatomai jo reformai® (1788 m. j lenky kalbg i§vert¢ Zemaitijos politikas
M. P. Karpis), kad laisvé yra naudingas maistas, taciau nepratusiyjy skrandziy sunkiai
virskinamas. Reikia pripazinti, taikliai jzvelgta, jog biitina empiriné reformos bazé, pir-
miausia — realios situacijos iSmanymas. Reprezentatyvi citata i§ 1809 m. studijos ,,Apie
valstieCius* populiariame VarSuvos leidinyje, kuri aiSkiai anticipuoja visuotine apklausag,
numato biitinybe¢ pazinti ,,vietines aplinkybes*:

Bitent $iais kritiniais laikais sudaryti su valstieciais amzinas sutartis, kai vieSpatauja vi-
suotinis pinigy trukumas, kai uostai uzdaryti, prekyba neuztikrinta, zemés iikis ir inventorius
dél karo nelaimiy smarkiai nukentéjes, gyventojai nestabiliis ir patenkantys j nuolatines re-
formas — tai reiksty atiduoti likimo valiai patj svarbiausig valdzios riipescio objekta, biitent,
liaudies laime, tikininkyste, krasto biudzeto patikimuma, kariuomenés apriipinima [...].

Bitinos zinios, raportai, lokalinés informacijos — dél tikrojo valstiec¢iy gério, dél izdo,
dél nuosavybés teisés. Néra abejonés, kad ne tik kiekvienas pavietas, bet ir kiekviena para-
pija skirtinga. Jvairios Gikininkavimo ir pajamy riiSys tiesiog reikalaute reikalauja jas pazin-
ti — reikia siysti raportus pavietams ir departamentams, prie§ nustatant visuotinai galiojancias
taisykles®.

1814-1815 m. kuriant Lenkijos karalyste, publicistika ,,valstie¢iu klausimu* gavo
naujy paskaty. Ieskota naujy J.-J. Rousseau uzduotos ,,Sunkaus laisvés virskinimo* te-
mos interpretacijy. ,,Tai sunkiai suvirSkinama tautiniam charakteriui naujové, kad ponai
darbar yra vien tik savo Seimynos ir liokajy ponai“*, — ironizavo teisininkas Stanistawas
Wegrzeckis.

“R.Maryan, O Wihoscianach, Pamigtnik Warszawski, 1809, t. 2, kwiecien, s. 100-101.
4St. Wegrzecki, Owloscianach polskich, Warszawa, 1814.
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Socialinés sferos sgvokose jau X VIII-XIX a. sandiiroje radosi naujoviy. XVIII a. an-
troje puséje savoka ,,liaudis* (/ud) jgijo dabarting reik§m¢ — tai tautinés bendrijos (nardod)
visuma, apimanti visus luomus (daznai turinti misting galig). Pasigirdo drgsiy balsy, kad
»liaudis®“, valstie¢iai tkininkai, yra pati tauta par excellence*’. Keiciantis santvarkoms
§i tiesa toliau buvo masliai gromuliuojama: St. Wegrzeckis cituotoje brosiiiroje 1814 m.
tebedeklaravo, jog ,,Tauta dabar yra ne tik zemés savininkai, bet net ir chlopai bei mies-
tieCiai*“. Deklaracijomis neapsiribota, auks¢iausiems pareigiiny eSelonams jsisgmoninus,
kad praktiniams zingsniams ,,blitinos zinios, raportai, lokalinés informacijos®. Praktiniy
zingsniy viltis kursté A. J. Cartoriskio bi¢iulio caro Aleksandro I antibaudziaviné nuotai-
ka, pradéjusi blésti tik apie 1818 m.

Pagrindinis lokaliy informacijy Saltinis — 1814 m. ruden;j gautieji VarSuvos kunigaiks-
tystés regiony ziemioniy, taip pat administracijos ir teismy tarnautojy atsakymai Laiki-
najai vyriausybei, Civiliniam reformos komitetui, suformulavusiam 7 punkty ,,ValstieCiy
anketg“. Jau iSskyréme jos lituanisting dalj — Marijampolés pavieto tarybos atsakyma bei
Sio administracinio vieneto vir§ininko P. Osipovskio teksta.

Marijampolés ekspertai aprobavo baudziavos panaikinimg ir ji konkretizuojancius
dekretus, taciau, atsizvelgdami ] visuoting pokario suirute, santiiriai pasisaké dél kon-
kreciy, praktiniy zingsniy — esg radikalioms permainoms dabar ne laikas. Pateiké rys-
kig lazo, ¢inSo, jvairiy atodirbiy, kuriuos €jo valstieciai, panoramg bei jos vertinimus.
Tai ankstyviausia turininga informacija apie UZnemunés bajory savimong ir intencijas
XIX amziuje.

Marijampolie¢iy eksperty laiske ,liaudis* suvokiama moderniai, kaip visuomenés
vairovés visuma. Tuo tarpu absoliuciai ,,Valstieciy anketos* respondenty daugumai luo-
miniy barjery (skirianciy ,,liaudj* ir bajory ,,tautg*) egzistavimas buvo savaime supranta-
mas ir visi$kai akivaizdus dalykas. Kaip reziumavo istorikas Zbigniewas Stankiewiczius,

nesileisdami ] teisines subtilybes jie [respondenty dauguma — D. V.] rasé apie ponus,
savininkus, zemvaldZzius, bajorus; apie valstiecius, tikininkus, muzikus; pagaliau apie miestie-
Cius. IS viso to galima nutuokti, kad tai atitiko labiausiai paplitusias opinijas apie amzinosios
luominés santvarkos su bajorija priesakyje nekintamuma*.

»Didelis zingsnis pirmyn, — jzvelgé lenky istorikas, — buvo keliy anketos dalyviy
pripazintas faktas, kad valstieciai sudaro tautos dalj, greta bajory ir miestieciy.* Keletas
balsy labiau iSsiskyré i$ inertiSkos daugumos — juos minétas istorikas aptare, pirmiausia —

Y M. P. Karpis, Zemaitijos Kunigaikstystés Pasiuntinio rinktiniai rastai, sudarytojas ir vertéjas
D.Vilitinas, Vilnius, 2017, p. 169: , Nes i$ tiesy liaudis, vadinama tkininkais, yra didziausia ir skaitlingiausia
tautos dalis. Netgi ji yra pati tauta, kurioje slypi kiekvieno krasto galia, stiprybe, veiklumas, istekliai.”

®7Zb. Stankiewicz, Szlachta-ziemianie w $wietle ankiety wloscianskiej 1814 r., Ziemianstwo polskie
1795-1945, pod red. J. Leskiewiczowej, Warszawa, 1985, s. 102.
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Krokuvos laisvojo miesto biisimojo prezidento Stanistawo Wodzickio opinija, tvirtinusio,
kad jau ,,atéjo metas VarSuvos kunigaikstystés gyventojus klasifikuoti [kursyvas — D. V.]
J savininkus ir ] nesavininkus*“4.

Marijampolie¢iy anketoje labiausiai pastebimas biitent $is naujas Zodis, kurio neb-
ta Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés retorikoje, — ,,klasé®. Jis sistemingai pavartotas
4 kartus, ,,Juomas® (stan wloscianski) — 1, ,,ponas‘“— 1 kartg. Kg reiskia naujo termino
atsiradimas politinés paskirties dokumente?

»Luomas® (stan) — teisiné sgvoka, numatanti privilegijas ir pareigas, tai socialinés
ontologijos, netgi, pasakytume, ,,metafiziné** sgvoka, reiSkianti nekintancias visuomenés
sandaros kokybes, o ,,klasé* — jau neutralus klasifikacinis, pragmatinis terminas. Jis skir-
tas orientuotis situacijoje, realioje sociumo stratifikacijoje. Tai jau i§ esmés instrumentiné
biurokratin¢ sgvoka. Kalbant apie Uznemune, ji pradéta vartoti Priisijos valdymo me-
tais (1795-1806). Vygriy vyskupo Mykolo Pranciskaus Karpaviciaus laidotuviy kalbo-
je nuskambgjo fraze¢, kad jis, uzstodamas baudziauninkus, ,,Kalbéjo uz visas teises $ios
liaudies klasés [kursyvas — D. V.] laisves ir poreikius“®!. Tuo tarpu paminétas Zymusis
LDK pamokslininkas, universiteto profesorius, Prieny ir Graziskiy klebonas, nuo astun-
tojo XVIII a. desimtmecio vieSai gindamas valstiecius ir net pavartojes sgvoka ,.kaimo
pilie¢iai* (obywatele wiejskie*?), tokio termino pats dar neistaré.

Toliau ,,klase* jsitvirtino napoleoninés VarSuvos kunigaikstystés oficialiuose rastuo-
se (pranc. classe — biidingas terminas A. J. Cartoriskio diplomatijoje), kaip juridinis ter-
minas pateko ir ] Kunigaikstystés jpédinés — Lenkijos karalystés konstitucija>.

Pagaliau ,.klas¢* naSiai prigijo XIX a. pirmos pusés publicistikoje ir kituose diskur-
suose. Pvz., 1847 m. Kalvarijos pavieto zemvaldys Aleksanderis Guttas jau jzvelgé ryskia
pacios ,,valstie¢iy klasés* diferenciacija™. ,,Luomo* virsmo ,,klase* apytikslg¢ datg (butent

4 Ten pat, p. 103.

0 Apie Naujyjy Rytpriisiy gyventojy klases (Von verchiedenen Klassen der Eihnwohner) informuoja sta-
tistikos mokslo pirmeivis Augustas Karlas Holsche: A. K. Holsche, Geographie und Statistik von West-, Siid-
und Neuostpreufien, Bd. 1: Nebst einer kurzen Geschichte des Konigreichs Polen bis zu dessen Zertheilung,
Berlin, 1800.

! Kazanie, miane na pogrzebie Jasnie Wielmoznego JME Xiedza Michala Franciszeka Karpowicza,
pierwszego biskupa wigierskiego [ ...] przez x. Teodora Mietelskiegow kosciele katedralnym wigierskim dnia
12 grudnia 1803 w Biatymstoku, s. 27.

2L. Gruszczynski, Z problematyki politycznej w kazaniach katolickich orkresu Stanistawowskie-
g0, Acta Universitatis Lodziensis. Folia Historica, 1993, nr 49, s. 31.

33 Taikos teiséjai tarnaus visoms gyventojy klaséms [...]%, Art. 144 Ustawy Konstytucyjnej Krolestwa
Polskiego z 27 X1 1815 r. (Dziennik Praw Krolestwa Polskiego z 1815 r., t. 1, Warszawa).

#A. Gutt, Kilka stow o pétnocnych powiatach gubernii augustowskiej, Roczniki Gospodarstwa Krajo-
wego, 1847, t. 1. s. 286: Stan wloscianski na Litwie stanowczo dzis rozdwoil sie na klasse zamozng, niejako
arystokracyq wiloscianskq, dzis juz czynszowq, albo do czynszowania sposobng, i na liczng nader klasse wy-
robnikow [...].
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XIX a. pradzig) fiksavo ir lenky visuomenés istorijos tyrinétojai, nagrinéj¢ ,,ValstieCiy
anketos“ problematika®’. Marijampolés ,,Anketoje* jvardijami ,,ikininky klasés interesai‘;
ju klasés ,,klausimai®, aiSkiai numatant autonomisky nebajorisky (sengja prasme — nepilie-
tiniy), taciau vis délto jau valstybinés reikSmés ,klasiniy* klausimy ir interesy sferg.

»Klasé®, galinti turéti savo autonominiy interesy, jau Salina sengja antropomorfine
visuomenés samprata, kurioje ,,kojos* paslaugiai veda ten, kur poniskajai ,,galvai* reikia.
Sis terminas vien kalbiniu poZifiriu numato ir ,,deklasacija“, luominés santvarkos erozija.

Idomu tai, kad §j Zodj Marijampolés Ziemionys 1814 m. laiSke aiskiai vartoja kaip
ekonominj terming, skiriantj savininkus ZemvaldZzius ir Zemés nevaldanc¢iuosius. Sgvoka
»zemvaldys® pavartota 5 kartus (kaip minéta, ,,ponas* — vieng kartg) o ,,savininkas* —
20 karty. Pristatomame tekste terminas ,,klasé” jau i§ esmés ekonominé kategorija, nu-
matanti nuosavybés turéjimg (visai Maxo Weberio prasme) — 1814 m. tokia vartosena
provincijos bajorijos pareiskime laikytina ankstyva. Mazai tikétina, kad Marijampolés
ekspertai galéjo biiti susipazing su Skoto Adamo Fergusono (1723—-1816 ) sociologija,
burzuazinés visuomenés klasiy struktiirg jau aiSkinusia kaip nuosavybés santykiy vedinj.
Bet kokiu atveju 1807-1814 m. monumentaliajame Samuelio Bogumito Lindés ,,Lenky
kalbos zodyne* tokios reik§més dar nebuvo: ¢ia ,,klasés* savokai priskiriamos tik gamta-
moksliné (gyvuny klasifikacijos srities) bei ,,mokyklos klasés* reik§més>®.

Neatmestina tikimybe, kad provincijos ziemioniy elita veikeé populiari ekonominé
lektiira. Vilniuje publikavesi ekonomistai — universiteto rektorius Jeronimas Stroinovskis
(Hieronim Stroynowski, 1752—-1815) ir jo brolis Valerianas senyjy luominiy savoky atsi-
sake dél teoriniy sumetimy.

Jeronimas Stroinovskis, plétodamas Frangois Quesnay fiziokratizmo doktrina, visuo-
meng¢ padalijo j Gkininky, savininky ir verslininky klases; terming ,,klasé* vartojo nuo-
sekliai ir sistemingai; antrasis kalbéjo apie ,,du populiacijos skyrius®™ (kinj ziemioniy ir
verslo). Marijampolés marijony vienuolynas (vadovaujamas minéto kun. V. Volungevi-
¢iaus) buvo jsigijes J. Stroinovskio veikalg®’, kuris iki antrojo XIX a. deSimtmecio Lietu-
voje ir Lenkijoje beveik visuotinai funkcionavo kaip vadovélis, perleistas Sesis kartus. 1§
jo 1 Stduvos zZiemioniy lupas galéjo patekti ,klasiné* terminija ir ApSvietos fiziokratine
maksima ,,suvokti savo tikrgjj interesg‘*.

537Zb. Stankiewicz, min. veik., p. 101: ,,XVIII amZiaus pabaigoje ir pirmoje XIX Simtmecio puséje
bajorija ir magnatai i§ luomo virto klase.*

*S. B. Linde, Klassa, Stownik jezyka polskiego, t. 1, cz. 2: G—L, [Warszawa], 1808, s. 1009-1010.

"Marijampolés marijony vienuolyno bibliotekos katalogas, LCVA, f. 1676, ap. 1, b. 18, 1. 19.

58J. Strojnovskio vadovélyje gausu istarmiy apie ,tikrojo intereso” supratima: pvz.: ,,Zemdirbiy tautoje
tkininkavimo interesas yra pirmutiniausias ir svarbiausias visos tautos ir auks¢iausios valdzios interesas; kad
jeigu kas nors yra naudinga arba zalinga tkininkystei, yra naudinga arba zalinga visai tautai ir auksciausiai
valdziai, zr. J. Stroinovskis, Prigimtinés teisés mokslas, i$ lenky kalbos verté D. Vilitinas, Vilnius, 2011.
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Marijampolés pavieto ,,valstie¢iy klausimo* eksperty nuomone¢ i§ esmés sutapo su
bent dviem teisininko V. Stroinovskio 1808 m. jzvalgomis, kad 1) dél labai menkos po-
puliacijos $alies vidiné prekyba dabar visai necirkuliuoja, o uzsienio yra labai menka —
biitent tai ir yra priezastys, dél kuriy biitina geranoriSkomis sutartimis mazinti fikininky
priespauda; 2) kad Zemés ,,blogumas® ar ,,gerumas* yra reliatyvios sgvokos, priklausan-
¢ios nuo vidinés prekybos, populiacijos dydzio ir kasmetiniy poreikiy®.

Prie terminijos naujoviy priskirtinas ir zodis ,,fabrikas®. Tai Siuolaikinés visuomenés
organizacijos metafora — realiai Uznemung¢je jokiy fabriky nebuvo. Ji marijampolieciai
pavartojo vieng karta, aiskiai pasisakydami uz valstybés intervencija grista modernizaci-
jos modelj: ,,[...] jy ranky darbas fabrikuose buvo apmokamas grynaisiais; valdziai nuo-
lat juos remiant ir globojant, $is valstieCiy luomas taip Zenkliai pakilo [...]*. Kada jvyko
Sis ,,fabrikinis® pakilimas? Nurodomas konkretus periodas — Priisijos valdymo metai.
Siai informacijai antrina kun. V. Volungevi¢iaus marijony kronikos merkantilinis jrasas:
,»1801, 1802, 1803, 1804, 1805, 1806, 1807. Buvome priisy karaliaus valdzioje; nepaisant
tam tikry nepatogumy [niedogodnosci|, ramiai gyvenome, o atgijus prekybai, visi pilie-
Ciai jautési gerai“®.

,Prisy karaliaus valdzioje* gauta ne tik gaivinancio pramonés aktyvinimo pamoky.
Kai kurie Marijampolés pavieto elito nariai Siuo periodu turéjo riipes¢iy dél neteisingo
(Priisijos biurokratijos pozifiriu) elgesio su zemdirbiais: I. Siuksta (1814 m. &jusj tarybos
sekretoriaus pareigas) Prieny burmistras buvo paskundgs dél valstie¢iy skriaudimo ir pro-
vianto nusavinimo®', o P. Osipovskis (1814 m. — pavieto subprefektas) apkaltintas émes
per didelius mokescius nattira i§ kaimieciy (kaltinimas vokieciy kalba skamb¢jo taip:
zuviel erhobene Naturalien)®.

1814 m. tarybos lyderis kun. V. Volungevicius tuomet gavo egalitaristinio politinio
atstovavimo pamoka: Prisijos valdzia pareikalavo i§ kiekvieno pavieto atsiysti 4 bajory
luomo atstovus, 4 dvasininkus ir net 6 kaimo senitinus i$tikimybés priesaikai®®. Gumbi-
néje organizuotoje homagijoje 1796 m. liepos 6 d. dalyvavo, dvasininkijos deleguotas, ir

3 Vartojo savokas Wydzial rolniczy (wydzial ludnosci ziemianskiey) bei wydzial ludnosci przemystowey,
W.Stroynowski, Ougodach dziedzicow z wloscianami, Wilno, 1808. Samprotavimai apie populiacijg ir
zeme — zr. 3§ ir 408§.

®Marijony kronika, LCVA, f. 1676, ap. 1, b. 10, 1. 50.

1'Sz. Askenazy, ,,Trybun gminu“ w dobie Krolestwa Kongresowego, Biblioteka Warszawska, 1907, t. 11,
zeszyt 1,s. 13.

2 Akta wegen der von den Einsassen des Vorwerks Pogiermon zuviel erhobene Naturalien, Archiwum
Glowne Akt Dawnych (toliau — AGAD): 1/170/0/2/124.

9 Novum Corpus Constitutionum Prussico—Brandenburgensium Praecipue Marchicarum Oder Neue
Sammlung Konigl. Preufsl. Und Churfiirstl. Brandenburgischer [...] Provintzien, Publicirten Und Ergange-
nen [....J, t. 10, Berlin, 1801, S. 881-887.
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kun. V. Volungevicius (,,Paskirta dieng atvyke deleguotieji buvo priimti su visokeriopa
pagarba (ze wszelkq ludzkoscig)*)®*. Véliau §is i8kilus vienuolis, kaip minéta, grezési i
kasmetinius prekybos ir Zemdirbystés riipeséius (pvz., ,,Sie dveji metai — 1799 ir 1800
buvo labai blogi dél nederliaus®®).

Marijampolés bajory kalbéjimas apie valstiecius

Marijampolés pavieto atsakyme sugestyviai, vaizdziai informuojama apie regiono
ziemiony poziiir] ] Napoleono kary nuniokojimo mastg (pvz., kariuomenés maitinimas
»atima paskutinj valstieCio grasj; valstieciai ,,priversti mokéti zlugdantj mokestj®, ,,su
skausmu prisimena buvusius laikus*; rekvizuojami arkliai, ,,pradingsta su visais pakink-
tais uz Nemuno®). Siame kontekste kontrastuoja visai nepacifistiné jzvalga, kad visuoti-
nis Europos rengimasis karui teigiamai paveiké kainas, pakélé ekonomika bei visuome-
nés gerove®.

Paciam Marijampolés subprefektui ir pavieto konsiliumui buvo keblu orientuotis si-
tuacijoje (,,siaubingoje dabartinéje dalyky padétyje): jtikinamai kalbéta apie nepaliauja-
mas ,,permainas‘, kurios yra ,,jvairiy aplinkybiy pasekme, o pastarosios ir Siandien néra
pastovios®. Tad klausimas, kaip sujaukta socialing, teising, politing realybe¢ suvoké ne
aptariami zinovai, Pavieto tarybos nariai, o valstie¢iy tikininky luomas, lyg jau suponuo-
ja negatyvy atsakyma — vargu ar j3 gal¢jo suvokti adekvaciai ir pozityviai. Pagrindinis
Uznemunés bajory Ziemioniy priekaiStas valstieCiams — jie neteisingai, ,,blogai“ suprato
jiems Napoleono suteikty laisve ir klaidingai interpretuoja sutartis su zemvaldziais. Vis
délto abiejy teksty (Pavieto tarybos ir pavieto subprefekto) atvejais tai pasakyta santtiriai,
jtariant, kad ,,laisvé* gali buti blogai suprasta (valstie¢iams esant ,,dar neapSviestiems®) ir

®Marijony kronika, 1. 41.

% Ten pat, 1. 50.

% [...] Tenka pripazinti, kad po paskutinés lenky revoliucijos 1794 metais, Prisy valdZzios laikais, kai
politiné situacija leido 12 mety dziaugtis tvirta taika laisvai s¢jant javus ir prekiaujant visais pramonés pro-
duktais, esant gerai jy kainai dél beveik visoje Europoje vykstanciy pasirengimy karui, kylant beveik visiems
miestams, gauséjant jy gyventojams, manufaktiroms ir amatams, esant geradariskai valdziai [przy dobro-
dzieystwie ze Strony Rzqdu), kuri suteiké auksStus procentus besistatantiems miestuose; kai amatininkai turéjo
gryng uzdarbj, o valstieCiy darbas pristatant medzius i§ misky bei kitas zaliavas, taip pat jy ranky darbas
fabrikuose buvo apmokamas grynaisiais; valdziai nuolat juos remiant ir globojant, Sis valstieciy luomas taip
zenkliai pakilo, kad buvo retai praktikuojama (ir tai nebent nusmukusiuose ir nertipestinguose tikiuose), jog
nebuvo apsirtipings duona, galvijais, arkliais ir tikio padargais, netgi ir pinigais, vienas su kitu grimési dél tkio
[padidinimo], mokédami vieni kitiems po 50, po 100 ir po 200 taleriy uz zeme, List Rady Powiatu Mariam-
polskiego [...] 6 XI 1814, BCz., rkps. 5235, s. 582.
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santykiai gali paslyti (bet tai dar nenutiko). Numatomas santykiy paslijimo rezultatas —ne
fataliskos socialinés deformacijos, bet gaisatis, kuri neapsimoka, neteikia naudos. Kons-
tatacijos, kad laisve piktnaudziajama de facto ir kad sutartys dideliu mastu traktuojamos
ydingai — néra. Sis santiirumas labiau iry$kéja Marijampolés tekstus sugretinus su kitais,
raSytais lenkiskose kungaikstystés dalyse.

Bendrasias lenkiskyjy paviety ,,ValstieCiy anketos retorikos vietas yra apzvelges
bei kondensuotu vaizdiniu pristates Lodzés universiteto istorikas Z. Stankiewiczius,
pabandes rekonstruoti net paciy zemdirbiy mentaliteto bruozus, netiesiogiai atspindé-
tus Ziemiony atsakymuose ] ,,Valstie¢iy anketa“®’. Tyrinétojas konstatavo, kad Lenkijos
zemvaldziy iStarmése valstieCiams priskiriamas tingumas, tamsumas ir teisés supratimo
stygius galéjo turéti realy pagrinda. Ziemionys pateikdavo gana ilgus neigiamy bruozy ir
destruktyviy laikyseny saraSus: nenoras eiti baudziavg palivarkuose; pagarbos dvaro nuo-
savybei trilkumas; SiurkStumas bei pasiptitimas; savavali§kas ir savanaudiskas pasalintos
»helaisvés™ traktavimas. Kai kurie (tik pavieniai) bajorai valstietyje geranoriskai noréjo
regeti ,.ka tik gimusj kudikj“, esantj ,kudikisSkoje pilietybés biisenoje®, taciau didesné
respondenty dalis jzvelgdavo jgimtas ar jgytas ydas: ,,Juos i§judina veikiau siaubimo ir
destrukcijos dvasia“. Daugsyk kartoti kaltinimai dél dykaduoniavimo, nestropumo, dél
»pirmapradés laukiniSkumo biisenos®, netvarkos, girtuoklystés, SvaistiniSkumo, visuo-
tinio jpro¢io vogti — ,,ty tamsumo ir sugadintos moralés padariniy“. Esa tik bausmeés
baimé gali stabdyti jy ,,palaidiiniskas aistras“. Platus neigiamy bruozy katalogas praverté
ne tik nepritariant jau jgyvendinty bei numatomy reformy tikslingumui, bet ir neigiant
valstieCiy ,,jpilietinimo® galimybe, integruojant juos j visuomeninj gyvenimg (tai numa-
té VarSuvos kunigaikstystés konstitucija). Esg dél jgimto tamsumo valstie¢iai ni¢niekuo
negali prisidéti prie bendrojo tautinio gério, nes ,,kito gério nezino, vien tik asmeninj®.
Valstietis ,,negali buiti nei prisiris¢s prie valdzios, nei geras tévynés pilietis, nei iStikimas
monarchui pavaldinys*®. Tvirtinta, kad kaimietis nezino ,,religijos maksimy*, yra blogas
vyras ir tévas, netgi pavojingas visuomenei dél savo tamsumo ir amoralumo: linkes ne
tik vogti, bet ir zudyti. Esa Galicijoje uzdraudus kiino bausmes, tik ginkluoti eskadro-
nai sugebé¢jo suvaldyti jsisiautéjusius ir atvirai pléSikaujancius valstieCius. Gave laisve
tikininkai masiskai tampa valkatomis, todél tustéja sodybos ir palivarky laukai lieka ne-
jdirbti — tai visiSkai praziitinga karo nualintam krastui. Esg suklaidinus (zabatamucenie)
»hezabotos laisveés® vaizdiniu, dingo ,,tvarka, subordinacija ir ramybé*“. Kovalio pavieto
taryba drastiskai tvirtino, kad pagrindiné iikio smukimo priezastis buvo ne karas, bet
patys valstieCiai:

7Zb. Stankiewic z Swiadomo$é spoteczna chtopow w opinii ziemianskiej (Krolestwo Polskie przed
powstaniem styczniowym), Acta Universitatis Lodziensis. Folia Historica, nr. 45, 1992, p. 52-59.
% Ten pat, p. 54.
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Vos nugirde, jog jie yra laisvi, tuojau meté tkius, meté darbg [...]; nepaliaujamai per-
sikeldinédami i$ vietos j vieta leido griliti savo gimtiesiems namams; nors atleidome juos
nuo daugybés ankstesniy prievoliy, jie paniekino tai; jokios sutarties su jais nebuvo jmanoma
sudaryti, nes kiekvienas vis kito dalyko reikalavo, o pagaliau patys nebezinojo, ko nori [...];
visi valdzios nutarimai jiems atrodé niekingu zaisleliu [...]; jie tapo valkatomis ir nusirito prie
niekingo pragyvenimo, uz kurj jiems brangiai sumokéjome®.

Minétas istorikas Z. Stankiewiczius pateiké daug analogisky iStarmiy, remdama-
sis spausdinta 1814 m. publicistika, rankraStiniais atsiliepimais i§ Krokuvos, Poznangs,
Plocko, Bydgosciaus bei kity departamenty, cituodamas paviety taryby laiskus.

Uznemunieciy, t. y. Marijampolés pavieto, tarybos santlirumas Siame fone iskalbin-
gas. Uznemung, be abejo, pasieké viso krasto jvykiy aidas, bet nieko panasaus j masinj
valkatavimg ar migracijg j Priisijos karalyste nebuita. Daugelyje pateikto teksto viety fik-
suota akivaizdi pagarba ,,ukininky klasei®, kuriai ateityje bus lemta ,,dabar karc¢ig dalig
pasaldinti. Kai kurios prielankios iStarmés kone aforistinio pobtidZzio: vietos Gikininkai
»remia vargSus elgetas, palaiko jy gyvybe, patys biidami vargsai. Marijampolés subpre-
fektas P. Osipovskis tur¢jo, jo Zodziais tariant, ,,principingesniy valstieciy®, galin¢iy
administruoti valstybés fondus zemés tikio inventoriui sampratg. Jis pripazino, kad ,,ge-
resnieji valstieciai* gali biti kaimo policininkais, o sakydamas, kad ,,moraliu elgesiu*
pasizymintis zemvaldys galéty buty priimtas | parapijos teismo narius, suponavo, kad
statistinis bajoras zemvaldys nebiitinai yra moralus gincy arbitras.

Lenkijos gilumos valstietis buvo kaltinamas nezings religijos maksimy, o Uznemu-
nés bajory konsiliumas, vadovaujamas kunigo, pirStu bedé j pernelyg aukstus religiniy
paslaugy jkainius™. Lenkijos bajorija bevelijo jzvelgti socialing, moraling ir pilieting pra-
raja, o Uznemunés ziemioniy susirinkimas pastebéjo vienijanc¢ius dalykus: dvarininkai
dél negandy jaucia tokj patj kartélj kaip ir valstie¢iai”'; Zydy propinacija vienodai zalinga
visoms klaséms; numatoma, kad pakilus fikininkystei laimés visi. Valstietiskos apoteozés
virsiiné — tikininky interesy ir individualios asmenybés pripazinimas (wlasnos¢ i osobi-
tosc Rolnika). Lenkijos zemdirbiai, kaip rodo ,,ValstieCiy anketos* duomeny vidurkis, su-
vokti kaip tamsiis, prietaringi, iracionalils, o lietuviskojoje Uznemunéje expressis verbis
teigta, kad valstieciy ,,jsitikinimai* gali ir nedelsiant furi biiti ginami teisme.

Siy jzvalgy, Zzinoma, nepakanka apibendrinanéiai teigti, kad Uznemunés lokalinis
sociumas buvo sui generis vienintelis ir iSskirtinis VarSuvos kunigaikstystéje bei jos

@ Ten pat, p. 56.

[...] optacaiq si¢ swoiemu plebanowi za chrzty, szluby, pogrzeby y metryki dosyc ceng wysokq. Kalba
netaisyta, BCz., rkps. 5235, s. 580.

I[..] O dvarininkai Zvelgia j visa tai prarade¢ reik§mingg gyventojy dalj, kurie Zuvo, miré dél uzkre¢iamy
ligy; regi didele dalj sodybuy, tapusiy laukymémis, pavirtusiy dykumomis; regi save, atsidiirusius baisioje
padétyje ir patiria didziausig kartélj, ten pat, p. 582.
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ipédinéje Lenkijos karalystéje. Z. Stankiewiczius, nusakydamas bajorijos vaizdiniy vi-
durkj, pripazino, kad jvairiose vietose dél skirtingos istorinés sanklodos ziemioniy nuo-
monés gerokai skyrési. Pvz., LomZos departamento pavieto ekspertas J. Klimontowiczius
pateike kitokia (nei daugumoje lenkisky departamenty) nuomone dél valstieciy bégimo
1 Priisija 1813 m.: esg jie buvo labai susirGipine dél gautosios ir didziai jy branginamos
laisvés, todél, artéjant rusy kariuomenei, nuogastavo, kad jy laukia rusy baudziaunin-
ky dalia’. Lomzos departamentui (1816 m. pavadintam Augustavo vaivadija) priklausé
Bebzo, Dombravos, Tikocino, Lomzos, Vygriy, Marijampolés ir Kalvarijos pavietai. Zie-
mioniy elito vir§ing Cia priklausé liberalesniam sparnui. 1808 m. LomZzos departamento
prefektiiros pataréju dirbo J. Garliauskas — Marijampolés pavieto pasiuntinys j seima,
vienas Zymiausiy seimo opozicijos atstovy Varsuvos kunigaikstystéje.

LomzZzos departamento (kuriam priklausé ir UZznemuné) taryba buvo atvira refor-
moms bei liberaliai orientuota’, kai Marijampolés ziemioniy elitas atstovavo jau kone
provalstietiSkai pozicijai. Subprefektas P. Osipovskis radikaliai pareiské, kad ,,anksc¢iau
neapribota valdzia, kuri buvo leidziama ponui savo pavaldinio atzvilgiu, daré géda musy
kraStui civilizuotos Europos akyse“’™. Publicistiniu pozitiriu iSkalbingiausia, didziausia
emocinj kriivj turinti Marijampolés pavieto tarybos laisko dalis — apie valstiec¢iy nastg.
Tai ne tik deklaruojamas ir pabréziamas jsitikinimas, kad visos prievolés pernelyg slegia
valstieCius (jy detalus iSvardijimas vertingas kaip toks), o dirbanciy tikininky nasta virSija
Ju jégas. Nepaisant ApsSvietos epochos klisiy apie Svietimo biitinuma, ] ministerijos uz-
duotus klausimus stengtasi pazvelgti biitent paciy valstieCiy interesy pozitiriu. Ryskiau-
sias Sios filantropinés procediiros pavyzdys — keliamas sitilymas valstieCiy labui tikslinti
veikiancius jstatymus. Sakoma, jog ten, kur zemdirbiai savininko zemése turi savo namuy,
paséliy, ganykly ir kito nekilnojamojo turto, ,,kas musy paviete daugeliu atvejy prakti-
kuojama®, jstatymas turi aiSkiai numatyti, kad valstieciai negaléty buti savininko i§ jy
vietos iSvaryti, kol uz viska deramai jiems neatlyginta.

Siuo atveju svarbus teisinis kontekstas: gruodzio 21 dienos Karaliskojo dekreto ITI
straipsnis draudé zemés savininkams iSvaryti prievoles atliekancius tikininkus. Vis délto
V straipsnis labiau ripinosi atlyginimu Zemés savininkams, o ne valstie¢iams, jpareigo-
damas pirma grazinti skolas”. Tokiu biidu Napoleono teisynas, kaip $maikstauta, nuémé

27b. Stankiewicz, Szlachta wobec zniesienia poddanstwa w Ksiestwie Warszawskim, Acta Univer-
sitatis Lodziensis. Folia Historica, nr 13, 1983, s. 67.

7 Lomzos departamento taryba sitilé valdziai pateikti bendruosius Zemés sutar¢iy pagrindus, pasisake
pries baudziava ir piniginj &inda, pataré pradéti dalinti valstybines Zemes. Zr.: Z. Kirkor-Kiedroniowa,
min. veik., p. 219.

“BCz., tkps. 5235, s. 549.

5 Konstytucje w Polsce, 1791-1990, s. 42: Rolnik na koniec wyprowadzajgcy si¢ ze wsi w ktorej dotgd
pozostawal, winien odda¢ dziedzicowi wlasnosé tegoz dziedzica gruntowq, skladajqcq sie z zalogi i zasiewow.

48



valstieCiams ne tik grandines, bet ir nuavé batus. ISeidamas i§ kaimo valstietis privaléjo
palikti ne tik zemg, bet ir pasélius, gyvulius ir kitg inventoriy, be to, dvarininkas, pripa-
zintas visisku zemés savininku, vis tiek galéjo nuvaryti valstietj i§ zemés po pusmecio,
Siam atsisakius iSeiti. Marijampolés taryba sugebéjo pazvelgti | minéta dekreta i§ paciy
valstieCiy interesy perspektyvos, aiskiai uz¢iuopé jo disbalansa.

O visy svarbiausia tai, kad Marijampolés atsakyme valstie¢iams sitiloma nebe gera-
darysté, ne auka, ne dar miglota valstybiné Geguzés 3-iosios konstitucijos ,,globa“, net
ne S§vietimas, bet reali socialiné parama, dar daugiau — socialiné politika, numatant tiek
giluminius, strateginius industrializacijos svertus (valdzios remiama prekybos, verslo
ir pacios populiacijos plétra), tiek ir taktines skatinimo, sanavimo priemones (sitilomos
premijos, baudos — tai Priisijos aneksijos laiky novacijos). Salyginai trumpame (15 p.)
tekste randama vietos uzsiminti apie elgetas, sveikatos apsauga, kuria turéty rupintis vals-
tybés. Sios detalés leidzia kelti hipoteze, kad aptariami ekspertai galéjo biti susipazine
su Zymiausio VarSuvos kunigaikstystés ekonomisto Wawrzynieco Surowieckio darbais’,
fiziokraty ir Adamo Smitho sekéju. Nuo Siyjy vienu punktu skyrési: pabrézé valstybés
reguliavimo, globos reik§me¢. Marijampolie¢iy valstybinis Salies industrializacijos impe-
ratyvas galéjo biiti Sio autoriaus idéjy recepcijos atgarsis.

Visa tai leidzia tvirtinti, kad Marijampolés pavieto taryba, zinoma, su iSlygomis,
atstovavo modernizaciniam Salies avangardui: kalbant apie visuotinj pramonés kélima
mastyta valstybiSkai”’. Ypa¢ turint galvoje, kad ApSvietos epochos utopija apie valstie-
¢iy Svietimg buvo visuotinai gaji per visg ilgaji XIX amziy; mokslas ir Svietimas laikyti
vieninteliais vaistais, gydanéiais bet kurig $alj”®. Si nuomoné buvo skverbte perskverbusi
Sviesuomene. Antai kurdamas Lietuvos civilizacinj vaizdinj M. Akelaitis (Chfop z powia-
tu Mariampolskiego), reprezentaves pirmajj iSkily valstietiskos kilmés inteligents, taip
formulavo progresyvistine ateities vizijg (iStarmé datuojama 1862-1863 m.): ,,Svietimo
pazanga lems, kad [...] tamsi prietary migla iSnyks, o proto Sviesa zemdirbj atves | ti-
kéjimg sistemingu tkininkavimu‘”. Marijampolés bajorija, 1814 m. samprotaudama ne

W.Surowiecki, Uwagi wzgledem poddanych w Polszcze y proiekt do ich uwolnienia, Warszawa, 1807.

""BCz., rkps. 5235, s. 585: Trzeba do tego [sposbnosci nabywania wlasnosci gruntowych] przychodzic
przez stopnie, trzeba pierwiej wloscian doprowadzic¢ do stanu aby byli w moznosci niezawodnego optacania
czynszow, — trzeba wigc powigkszy¢ w Krayiu cyrkulacig pieniedzy, trzeba ulatwié sprzedaz wszytkich pro-
duktow wloscianskich przez handel zewnetrzny y wnetrzny; do otworzenia handlu wnetrznego trzeba podnies¢
Miasta przez pomnozenie ludnosci i konsumpcyi, przez zaprowadzenie rekodziel y przez nadania dzialalnosci
i ruchu wszystkim rekom zdolnym do wszelkiego zarobku, utatwiajgc im sposobnosé wyzywienia sig |[...].

M. P.Karpavicius, Rinktiniai pamokslai, par. K. Maciulyté, Vilnius, 2003, p. 251: ,,Kas kiinui yra liga,
tas bet kuriai $aliai — neiSmanymas ir tamsumas. Kaip vaistai nugali liga, taip neiSmanyma — mokslas ir Svietimas.*

M. Akielewicz Dzieje Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, sign. 208, s. 131. Cit. i§: T. Bujnicki,
Wielkie Ksigstwo Litewskie. Litewski punkt widzenia w Paryzu (Mikotaj Akielewicz), Na pograniczach,
kresach i poza granicami. Studia, Bialystok, 2014, s. 206.
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tik (ir ne tiek) apie Svietima, bet ir apie zemés tikio produkcijos suprekinima, sisteminga
pinigy cirkuliacijos bei konsumpcijos gaivinima, masté moderniau, jZvalgiau.

Be abejo, lieka atviras klausimas apie placiosios Marijampolés pavieto valstie¢iy vi-
suomenés (kuriai politinis bajorijos elitas bevelijo pripazinti asmeniniy interesy ir asme-
nybés autonomija) pasauléziiiriniy orientyry kaita, tradicijos ir novacijos santykius. Sis
tyrimas leidzia gerokai suabejoti, kalbant apie Uznemung, istoriky paziiira, kad XIX a.
pradzios baudziaviné ekonominé-politiné sistema rémési jsitvirtinusios ideologijos
atmaina, kuri valstiet] laiké ,,amzinu visuomenés vaiku“®,

ISvados

Konstatuotina, kad XIX a. pirmosios pusés sociokultiiriné situacija Uznemunéje ty-
rinéta epizodiskai, apsiribojant griez¢iau nekontroliuotomis jzvalgomis apie ankstesne
nei kitur Lietuvoje valstie¢iy emancipacijg. Turiningi duomenys apie Uznemunés XIX a.
pirmosios pusés bajorija Lietuvos istoriografijoje nepanaudoti, neinterpretuoti.

Straipsnyje nustatomi keli Lietuvos istoriografijai nezinomi Saltiniai Uznemunés
XIX a. pirmosios pusés istorijai tirti, i§skiriama reprezentatyvi Marijampolés pavieto ba-
jory grupé. Nagrin¢jami regioniniam bajorijos mentalitetui pazinti svarbis ,,Valstieciy
anketos™ (1814 m.) tekstai — Marijampolés pavieto tarybos ir $io pavieto subprefekto
oficialiis laiskai — projektai, sitilantys biidus pagerinti valstieciy padét;.

1814 m. Marijampolés pavieto tarybos novatoriska retorika ir jos pozilris j valstieciy
klausima leidZia §i institucija laikyti reformy iniciatoriaus kunigaiks¢io A. J. Cartoriskio
grupuotés Salininke. Jos saitai su radikalivoju grupuotés sparnu, kuriam atstovavo Mari-
jampolés pavieto pasiuntinys J. Godlevskis, — tolesniy tyrinéjimy tema.

Tarybos poziiiris artimas iSkiliausio XIX a. pradzios lenky ekonomisto W. Surowiec-
kio nuomonei, kad esminé VarSuvos kunigaikstystés tikio raidos salyga yra valdzios in-
tervencija (globa).

Marijampolés eksperty poziiiris § Zemdirbius leidzia patvirtinti istoriosofiniuose
svarstymuose gajg prielaidg apie UZznemuneés valstietijos didesne ir ankstesne emanci-
pacija (pasireiSkusig XIX a. antroje puséje). Vykstant] laisvéjimo procesg netiesiogiai
atspindéjo Marijampolés ziemioniy — eksperty 1814 m. tekstai.

Novum yra tai, kad $ioji emancipacija dar paankstinama. Tai ne tik pati XIX a. pra-
dzia. Aiskiai jvardijamas Prisijos okupacijos tarpsnis XVIII-XIX a. savartoje, kai vals-

©S. Pivoras, Ksztaltowanie si¢ §wiadomosci obywatelskiej wérod chtopstwa litewskiego i totewskie-
go w koncu XVIII i w pierwszej potowie XIX w., Lituano—Slavica Posnaniensia, 2001, s. 65.
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tieCiai gavo proga dalyvauti prekapitalistinéje prekyboje, pasinaudoti pasiruo§imo karui
paskatinta grynyjy pinigy cirkuliacija.

XIX a. antro deSimtmecio pradZioje bajorai Marijampolés pavieto valstiecius regéjo
kaip diferencijuotg pagarbos verta ir valdzios remting visuomenes klas¢ (nebe antropolo-
gine prasme Zemesnj luoma), kuriai nesvetima filantropija, verslumas, principingumas ir
asmens interesy autonomijos suvokimas.
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EARLY MODERNISATION IN TRANS-NIEMEN LITHUANIA:
THE EROSION OF THE ESTATE MENTALITY AT THE BEGINNING
OF THE 19TH CENTURY

Summary

DALIUS VILIUNAS

The article identifies several sources hitherto unknown in Lithuanian historiography for the study of
the history of Uznemuné (Suvalkija) in the first half of the 19th century. Texts from the ‘Peasants’
Questionnaire’, which are important for getting to know the mentality of the regional nobility, and the
official letters of Marijampolé council and the sub-prefect of the area, drafted improve the situation of
the peasants, have been investigated.

The innovative rhetoric of Marijampolé council in 1814, and its approach to the issue of the
peasants, allows us to treat it as a supporter of Duke Adam Jerzy Czartoryski, the initiator of reforms,
and his group.

The attitude of the Marijampolé experts towards farmers supports the assumption of the greater and
earlier emancipation of the peasantry of Uznemuné (Trans-Niemen) which occurred in the second half of
the 19th century. The ongoing liberation process was indirectly reflected in the writings of Marijampolé
landowners in 1814.

Novum is that this emancipation is even earlier. It is not even the beginning of the 19th century.
We can distinguish clearly the period of the Prussian occupation at the turn of the 19th century, when
the peasants were given the opportunity to participate in pre-capitalist trade, taking advantage of the
circulation of cash stimulated by the prewar period

At the beginning of the second decade of the 19th century, the nobility saw the peasants in the
Marijampolé area as a separate and respectable class of society (no longer the lower estate in an
anthropological sense), worthy of government support, familiar with philanthropy and entrepreneurship,
and the principle and autonomy of personal interest.

Gauta 2021 m. liepos mén.
Priimta 2021 m. rugséjo mén.

Dalius Vilitnas — Lietuvos kultiros tyrimy instituto Lietuvos filosofijos istorijos skyriaus vy-
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DVARININKES SAVARANKISKUMO INTENCIJA:
APOLINAROS ZABAITES-PLIATERIENES ATVEJIS

ANOTACIJA. Straipsnyje nagrinéjamas istoriografijoje negvildentas XIX a. bajory istorijos
aspektas — stambios dvarininkés Apolinaros Zabaités-Pliaterienés (Apolinara z Zabéw Platerowa,
~1780—-1847) savarankiskas tévoniniy dvary valdymas. Tai vienintelis aptiktas atvejis, kai moteris
valdé vyro nuosavybe jam gyvam esant, kas priestaravo Lietuvos teisei. Pagrindinis démesys ski-
riamas dvarininkés pastangoms apsaugoti nuo konfiskacijos Aluoty, Dusety ir Padustélio dvarus,
sudariusius Kazimiero Pliaterio (Kazimierz Plater, 1779—1819) ir jo stiny Vladislovo (1808—1889)
bei Cezario (1810—1869) Pliateriy tévonijg. Aptariamas moteriskos ir vyriskos nuosavybés susi-
darymas, palieCiamas sutuoktinés pasoginio kapitalo ir brangenybiy hipotekos klausimas, dvary
skoly atsikratymas ir teisinés priemonés, leidusios pasiekti moters vienvaldyste tévonijoje. Pirma
kartg placiai naudojami Dusety dvaro archyvo dokumentai, saugomi Lietuvos valstybés istorijos
archyve.

RAKTINIAI ZODZIAL: Apolinara Zabaité-Pliateriené, Aluoty dvaras, Dusety dvaras, Padus-
telio dvaras, tévonija, hipoteka, moteris valdytoja, testamentas, konfiskacija, likvidacinis kapitalas.

ANNOTATION. The article looks at a hitherto little-examined aspect of the history of the
19th-century nobility: the independent management of patrimonial estates by the large landowner
Apolinara z Zabéw Platerowa (~1780—1847). This is the only case known when a woman took
over her husband’s property while he was still alive, for it was against Lithuanian law. The article
focuses on the landowner’s efforts to avert the confiscation of the manors of Aluotos, Dusetos and
Padustélis, which formed the patrimonial estate of Kazimierz Plater (1779-1819), and his sons
Wiadystaw (1808—1889) and Cezary (1810-1869). It also looks at the formation of women’s and
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men’s property, issues of the wife’s dowry capital and mortgage loans in exchange for jewellery,
debt settlement, and the legal means which allowed a woman to be sole administrator of her hus-
band’s manors. Archival documents from Dusetos manor kept in the Lithuanian State Historical
Archives were utilised extensively for the first time in the research.

KEYWORDS: Apolinara Zabaité-Pliateriené, Aluotos manor, Dusetos manor, Padustélis ma-
nor, patrimony, mortgage, landlady, will, confiscation, liquid capital.

Ivadas

Motery pasirodymas vyry dominuojamose srityse XIX a. pirmojoje pus¢je vis dar
néra atskiry tyrimy problema. Karzygeé Emilija Pliateryt¢ (Emilia Plater, 1806—1831)
ir jos bendrazygés buvo lygiavertés kovotojos uz nepriklausomybe, jy lyties skirtumg
dengé vyriskas kostiumas. [Zengusiai ] mokslo ir literatiiros pasaulj Aleksandrai Teklei
Sofijai Volfgangaitei (Aleksandra Tekla Sofia Wolfgang, 1805-1861) reikéjo tévo globos,
padrasinimo ir palaikymo, intelektinio bi¢iulio kartiizo Pauliaus Geniuso isiklausymo,
bet jai nepavyko iSeiti i§ tévo Sesélio'. Motery draugysté su literatiiros ir meno mizomis
rod¢ jy sielos grozj, taciau negriové vyry patriarchalinio pasaulio jsivaizdavimy. Ribg
tarp vyry ir motery galiy nuosavybes finansy ir tikio sferoje bréz¢ teisés Saltiniai. Jy turti-
niy interesy susikirtimg reguliavo vis dar galioj¢s Lietuvos Statutas, Seiminius santykius
sprendé Bazny¢ia, o politinis gyvenimas priklausé tik vyrams.

Gerai i§likusiuose Dusety dvaro archyvo dokumentuose uzfiksuotas reiSkinys, sun-
kiau aptinkamas oficialioje imperin¢je dokumentacijoje, nors ir ¢ia randama jo pédsaky.
Tai stambios dvarininkés Apolinaros Zabaités-Pliaterienés (Apolinara z Zabéw Plate-
rowa, ~1780—-1847) jsiterpimas j vyry monopolizuotg sferg — tévoniniy dvary valdyma.
Nekilnojamosios nuosavybés savininké Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje (toliau —
LDK) ir XIX a. visuomenei buvo jprastas reiskinys. Lietuvos teisiné sgmoné leido mo-
terims paveldéti tévy dvarus ir juose tvarkytis prizitirint vyrui, numaté galimybe nas-
léms disponuoti vyro dvarais iki gyvos galvos, o vyro dvarai buvo atsinesto kapitalo ir
brangenybiy hipoteka. A. Zabaité-Pliateriené uzsimojo viena valdyti vyro tévonija, taip
pazeisdama patriarchalinés visuomenés nuostatg neprileisti moters prie vyro nuosavybés
jam gyvam esant.

Apie A. Zabaite-Pliateriene ir jos vyrg grafy Kazimiera Pliaterj (Kazimierz Plater,
1779-1819) zinoma mazai. K. Pliaterio vardas minimas kaip vieno galimy 1811 m. LDK

'R. Griskaite, Nuo botanikos iki istorijos: Paluknio dvaro literaté Aleksandra Volfgangaité, Vilnius,
2016.
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konstitucijos projekto autoriy ar redaktoriy®. Taciau tuo metu gimingje buvo jo bendra-
vardis Maltos ordino kavalierius Kazimieras Pliateris (1780—1848), Targovicos konfe-
derato ir Maltos ordino kavalieriaus Kazimiero Konstantino Pliaterio (Kazimierz Kons-
tanty Plater, 1749-1807) stnus®. Todél neaisku, kuris jy rengé LDK konstitucija. Apie
dusetiskj K. Pliaterj uzsimenama darbuose, skirtuose pranciizy administracijai Lietuvoje
1812 m.* Jis buvo vienas i§ Ukmergés bajory seimelio instrukcijos delegatams j 1817 m.
Vilniaus gubernijos seimelj iniciatoriy, galbit ir autoriy. Akivaizdziai palaiké valstieciy
islaisvinimo idéja’. Jo zmong A. Zabaite-Pliateriene atsiminimuose minéjo Stanislovas
Moravskis (Stanistaw Morawski)°. Apie jos 1¢Somis 1829 m. jstiklinta Ausros varty ga-
lerija rasé kita atsiminimy autoré Gabrielé Giunteryté-Puziniené (Gabrjela z Giintherow
Puzynina)’. Daugiau démesio sulauké jy stntis — 1830—1831 m. sukilimo dalyviai Vladis-
lovas (1808—1889) ir Cezaris (1810-1869) Pliateriai, aktyviai veik¢ emigracijoje.

Bajory Zaby ir grafy Pliateriy giminés ar pavieniai jy nariai Zinomi genealogams.
Jono Kazimiero Vil¢inskio (Jan Kazimierz Wilczynski, 1806—1885) Paryziuje 1858—
1860 m. iSleistame bajory giminiy herbyne Kazimierui Broel-Pliateriui, jo stinums ir
broliui Adomui skirtos trys eilutés®. Verta démesio Broel-Pliateriy genealogija, kurig pa-
skelbé Szymonas Konarskis. Palyginti su kity genealogijy autoriais, jo surinkta medziaga
apie Pliateriy linijg, kuriai priklausé K. Pliateris, yra iSsamiausia, nors kai kur netiksli.
Sz. Konarskis mini ir jo zmong’.

Triiksta literatiros apie Pliateriy dvarus, dél kuriy valdymo su vyru teisési A. Zabaité-
Pliateriené. Pliateriy Aluoty dvaro susidaryma ir raidg XVI a. vid. — XX a. pr. istorinés ge-
ografijos aspektu aptaré Vidmantas Jankauskas, atsekes ir besikeitusius dvaro savininkus!'.

*V.Sirutavic¢ius, Konstituciniai sumanymai Lietuvoje XIX a. pradzioje (1806-1812), Lietuviy atgi-
mimo istorijos studijos, t. 3: Lietuvos valstybés idéja (XIX a. — XX a. pradzia), Vilnius, 1993, p. 20-21.

3Sz. K onar sk i, Platerowie, Materialy do biografii, genealogii i heraldyki polskiej, t. 4, Paryz, 1867,
s. 62.

*V.Pugaciauskas, Napoleono administracija Lietuvoje, Vilnius, 1998, p. 35; to paties, XIX a. Lietu-
vos kariniy daliniy istorija, Vilnius, 2019, p. 26, 34.

*T.BairasSauskaité, Lietuvos bajory savivalda XIX a. pirmojoje puséje, Vilnius, 2003, p. 141, 143,
145, 146, 149.

°S.Moravskis, Keleri mano jaunystés metai Vilniuje, Atsiskyrélio atsiminimai (1818—1825), Vilnius,
1994, p. 78.

’G.Ginther-Puzynina, WWilnie i dworach litewskich. Pamigtnik z lat 1815-1843, Wilno, 1928,
s. 130.

8 Herbarz starodawnej szlachty podtug heraldykow polskich z dopetnieniem do czasow obecnych, [1858—
1860, Paryz], s. 49.

°Sz. Konarski, min. veik., p. 110.

WV.Jankauskas, Istorinés ir geografinés metamorfozés: dvaras—vals¢ius—miestelis—kaimas (Aluoty
atvejis), Acta Academiae Artium Vilnensis, t. 47-48: Lietuvos dvarai: kultiros ir Saltiniy tyrinéjimai, sudaré
R. Butvilaité, Vilnius, 2008, p. 133-143.
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Straipsnyje sickiama, remiantis pirmiausia i$likusiais Dusety dvaro archyvo doku-
mentais, saugomais Lietuvos valstybés istorijos archyve Pliateriy giminés fonde, rekons-
truoti stambios dvarininkés pastangas tapti vienvalde tévoniniy vyro dvary savininke.
XIX a. tradicinés luominés visuomenés kontekste jos atvejis yra isskirtinis, taciau jis lei-
dzia tolydZio jveikti istoriografijos stereotipa apie ,,namy angela sarga*, tatkomg XIX a.
pirmosios pusés Lietuvos bajoréms.

Datos straipsnyje pateikiamos taip: iki 1800 m. — pagal Grigaliaus kalendoriy, po
1800 m. — pagal Julijaus kalendoriy.

Svarbesnés Zinios apie Zabas ir Pliaterius

Apolinara Zabaité gimé 1779 arba 1780 m., data nustatyta pagal jos mirties metrika, ku-
rioje paraSyta, kad ji miré 67 mety amziaus 1847 m. sausio 3 d.! Internetiniai genealoginiai
tinklalapiai ja painioja su seserimi Eleonora, kuriai priskiriamos ne visai tikslios Apolinaros
gyvenimo datos (1784—1847)"2. Ji galéjo gimti kurioje nors tévo valdoje, pavyzdziui, Bart-
kuskyje ar Luzkose. Tévo, Kosciesos (Kosciesza) herbo bajoro Tado Zabos (Tadeusz Zaba,
7-1800) karjera rodo ji buvus jtakingu LDK vietiniy administraciniy struktiiry pareiginu,
aktyviu seimeliy ir konfederacijy dalyviu'®. 1763 m. jis gavo LDK kariuomenés husary pul-
ko véliavininko patentg, 1768 m. tapo Vilniaus vaivadijos pavaivadziu, 1770 m. — Vilniaus
vaivadijos pakamariu, $esis kartus buvo renkamas pasiuntiniu j seimus, buvo isrinktas LDK
IZdo komisijos komisaru, 1776 m. tapo Polocko kastelionu, o 1784 m. — Polocko vaivada.
I§ Stanislovo Augusto ranky priémé Sv. Stanislovo ir Baltojo Erelio ordinus.

T. Zaba priklausé X VIII a. antrosios pusés veikéjy kartai, priverstai rinktis politing po-
zicijg lemtingu Abiejy Tauty Respublikai (toliau — Respublika) laikotarpiu, kai kilo vals-
tybés iSnykimo grésmé. Jis bandé iSvengti dalyvavimo LDK generalingje konfederacijoje,
atsisaké priimti Polocko konfederacijos margalo lazda, anot Ramunés Smigelskytés-Stu-
kienés, apskritai jai neprisieké, dél to konfederatai su juo susidorojo'. I tikryjy, virs jo
galvos susitelké debesys, kai Lietuvos didysis etmonas, tuo metu Rusijos kariuomenés
generolas leitenantas Simonas Korvinas-Kosakovskis (Szymon Korwin-Kossakowski)

' Ksiega metryk pogrzebowych ko$ciota parafialnego wilenskiego $w. Jana od roku 1847 do r. 1848, Lie-
tuvos valstybés istorijos archyvas (toliau — LVIA), f. 1667, ap. 1, b. 8, 1. 2.

12 Prieiga per interneta: http://www.sejm-wielki.pl/b/10.54.31 (zr. 2020 07 11); https://www.geni.com/
people/Ludwika-%C5%BBaba/6000000019704190044

13 Apie T. Zabos politing veikla 7r.: R. Jurgaitis, Nuo bajoriskos savivaldos iki parlamentarizmo: Vil-
niaus seimelio veikla 1715—1795 m., Vilnius, 2016.

“R.Smigelskyté-Stukiené, Lietuvos Didsiosios Kunigaikstystés konfederacijos susidarymas ir
veikla 1792—1793 metais, Vilnius, 2003, p. 123, 189 (869 i$nasa).
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1792 m. geguzés 8 d. jsaké Polocko konfederacijos marSalui Jurgiui Korsakui (Jerzy Kor-
sak) sekvestruoti neprisijungusio prie konfederacijos T. Zabos dvarus. Polocko vaivadai teko
gelbéti padét], jis prisieké konfederacijai 1792 m. rugpjicio 14 d., t. y. likus dienai iki priesai-
kai nustatytojo termino, taciau tai padaré ne pats, o per jgaliotinj, karaliaus dvaro Sambeliong
Vincentg Podvinskj (Wincenty Powinski). Po antrojo Respublikos padalijimo 1793 m. jis
jau buvo tarp Minsko gubernijos delegaty, Sankt Peterburge prisiekusiy istikimybe Jeka-
terinai I, 1797 m. vadovavo gubernijos delegacijai, vykusiai j Pavelo I kartinacijos is-
kilmes. Rusijos imperatoré¢ jam atsidékojo suteikdama slaptojo taréjo rangg, o imperato-
rius — jteikdamas Aleksandro Nevskio ording ,,uz iStikimybe ir atsidavima miisy valstybés
gerovei“!®. A. Zabaités motina Liudvika Kelpgaité-Zabiené (Ludwika z Kelpszow Zabina,
~1740-18117?) taip pat prisické imperatorei Pastoviy bazny¢ioje 1793 m. birzelio 13 d.'

Tadas ir Liudvika Zabai neturéjo vyriskos giminés palikuoniy. Gausiis jy turtai ati-
teko trims dukterims. 1812 m. vasario 16 d. duktery vyrai pagal sutuoktiniy jgaliojimus
pasira$é trisalj susitarimg, padalydami zmony palikima. Vyriausiajai Cecilijai, iStekéju-
siai uz biisimojo Vilniaus gubernijos bajory vadovo ir Maltos ordino komandoro Jono
Marcinkeviciaus (Jan Marcinkiewicz), prie savo pavardés pridéjusio ir zmonos pavarde,
atiteko Usacy dvaras su palivarkais Vitebsko gubernijoje Lepelio apskrityje ir Sviados
dvaras su palivarkais bei visais priklausiniais Minsko gubernijoje Barysavo apskrityje,
valdoms priklausé i§ viso 1620 valstieciy vyry. Jai taip pat atiteko Vilniaus gubernijoje
Vilniaus apskrityje motinai priklausgs Jazovo palivarkas ir Gelvony dvaras su miesteliu.
Vidurinés sesers Eleonoros vyras kunigaikstis Anupras Druckis-Liubeckis (Onufiy Druc-
ki-Lubecki) pasirinko Kazlous¢inos (Kasroywusina /yninasiykas) dvarg su palivarkais
ir priklausiniais Minsko gubernijos Dysnos ir Uznerio apskrityse, Verskainiy dvarg su
palivarku Vilniaus gubernijoje Vilniaus apskrityje, i§ viso 1640 priklausomy valstieciy
vyry, ir miirinj namg Vilniuje Saviciaus / DidZiojoje gatvése. Jauniausios sesers Apolina-
ros vyras grafas K. Pliateris pagal nusistovéjusia tradicijg pirma pasiriipinti jaunesniais
vaikais valdas rinkosi pirmas. Tokiu biidu Apolinarai atiteko ar¢iau vyro valdy iSsidéstes
Luzky dvaras su miesteliu, palivarkais ir visais priklausiniais Minsko gubernijos Dysnos
apskrityje ir Bartkuskio dvaras Vilniaus gubernijos Vilniaus apskrityje, i§ viso 2226 pri-
klausomi valstiegiai vyrai. Be to, buvo sutarta, kad visi Zaby giminés dokumentai, idsky-
rus susijusius su sesery paveldétu turtu, bus saugomi Apolinaros Luzky dvare su miirine
rezidencija, o seserys prireikus galés juos pasiskolinti'’.

IS Teneanornueckue 3ametku o poae JKaboB, nudHble U Cly)KeOHbIe MarepHabl [10J0IKOr0 BOEBOJIBI
Taneymra u Jlroneuku (ypox. Kenma) YXKabos, LVIA, f. 1276, ap. 1, b. 834, 1. 5, 14, 26, 58-59.

16Ten pat, 1. 20.

7 Akt paszmena umyniectBa Mexay Ilsrepamu Kasumupom u Anonunapueii, XKabamu Sraom u enu-
et u Jpyukumu-Jlrooenxumun Onydpuem u DneoHopoit nocie cMmeptu Tageyma u JlonBuky, n peectp
umyiectra, 1812 r, ten pat, b. 528, 1. 5-8, 9v.
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Uz Pliateriy herbo grafo K. Broel-Platerio A. Zabaité istekéjo 1805 m. Jis buvo kiles
i§ vadinamosios lietuviskosios Pliateriy giminés linijos. Pagal Broel-Pliateriy 1805 m.
rugséjo 6 d. Lietuvos Vilniaus gubernijos bajory deputacijos surasytg bajorystés iSvady
rasta, jo senelis buvo Gegabrastos ir Subaciaus seniiinas, karaliaus dvaro Sambelionas,
Lenkijos kariuomenés generolas majoras Jonas Liudvikas Pliateris (Jan Ludwik Plater),
vedes pussesere Emerencijong Pliateryte (Emerencja Plater). Ji buvo Jono Liudviko
tévo, Lietuvos kariuomenés pulkininko Fabijono Pliaterio (Fabian Plater), brolio Alek-
sandro ir Sofijos Budbergytés (Zofia von Budberg) dukra, kurig uzaugino kito jy brolio,
Livonijos vaivados Ferdinando Pliaterio (Ferdynand Plater) tre¢ioji Zmona, visy broliy
pusseseré Jadvyga Pliateryté (Jadwiga Plater), neturéjusi savo vaiky. Jonas Liudvikas
paveldéjo ne tik tévo valdas, per santuokg su Emerencijona jam atiteko dédziy Aleksan-
dro ir Ferdinando Pliateriy valdos Ukmergés paviete: Aluotos, dar vadintos Didziuoju
ir Mazuoju Kazimieravu (Aluotos ir Aluotélés), Antazavé, Dusetos ir Zalubiskis. Jono
Liudviko ir Emerencijonos santuokoje gimé siiniis Juozapas, Jonas, Tadas ir Liudvikas,
taip pat dukra Karolina, istekéjusi uz Zemaitijos (Raseiniy Zemés teismo) teiséjo Felici-
jono Karpio (Felician Karp)'®.

Kazimieras gimé Jono Pliaterio (1759—1789) ir Onos Valaviciiités (Anna Wotlo-
wicz, 7-1806) santuokoje. Bajorystés iSvady raste minimas jo jaunesnis brolis Adomas
(1788-1815). Cia pat aprasytas senifinijy ir dvary peréjimas Jono Liudviko Pliaterio pa-
likuonims. Jo vyresnysis stinus Juozapas, karaliui Stanislovui Augustui leidus, gavo po
tévo tris senitinijas: Gegabrastos, Jotkoniy ir Subaciaus. Jis miré jaunas, taciau su Zmona
Rozalija Pliateryte (Rozalia Plater), Vilhelmo Pliaterio (Wilhelm Plater) ir Nagurskytés
(Nagurska) dukra, buvo susilaukes dukters Jadvygos ir stinaus Ferdinando, paveldéjusio
Vasakny ir Zaltibiskio dvarus Ukmergés paviete ir Toliiny dvarg Upytés paviete. Suba-
Ciaus senilinija karaliaus Stanislovo Augusto 1776 m. privilegija atiteko Juozapo broliui
Jonui Pliateriui (Jan Plater), 1§ tévo paveldéjusiam Aluotas ir Dusetas. Gegabrastos se-
nilinijg gavo Liudvikas Pliateris (Ludwik Plater), paveldéjes Antazave ir Petraucizng, o
valdas véliau turéjo pasidalyti trys jo siiniis Ksaveras, Kasparas ir Mykolas Pliateriai,
kuriuos pagimdé Kunegunda Valavicitite¢ (Kunegunda Wottowicz), Jono Pliaterio Zmonos
Onos sesuo. Tadas Pliateris (7Tadeusz Plater) su Teodora Gurskyte (7Teodora Gorska) su-
silauké vienturtés dukters Marijonos, tad jo valdos bajorystés iSvady raste neminimos'®.

¥ PomocioBHast poza rpados u3 bpoans [Tsitepos, ten pat, b. 1, 1. 1a, 7-10.
Y Ten pat, 1. 13v—-14.
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Jono Liudviko Pliaterio palikuoniy valdos atitenka
Apolinarai Zabaitei-Pliaterienei

Lietuviskosios Pliateriy linijos valdos buvo iSsidésciusios Vilniaus vaivadijos
Ukmergés ir Upytés pavietuose. K. Pliaterio seneliui Jonui Liudvikui Pliateriui mirus
1764 m.?, jo dvarai iki gyvos galvos peréjo Emerencijonai Pliaterienei. Jonas, Tadas ir
Liudvikas Pliateriai, taip pat jy brolio Juozapo naslé Rozalija Pliaterien¢ tévy valdas pasi-
dalijo 1783 m. kovo 14 d. Dalyby sutartyje neatsispind¢jo senitinijos, kurias jy tévas laiké
pagal emfiteuzés teise, t. y. terminuotg (50 mety) senilinijy nuoma su teise ja perduoti
paveldétojams, bet jas taip pat pasidalijo.

LDK nusistov¢jo tradicija pirmajam rinktis valdas jauniausiam $eimos nariui. To-
dél jauniausiajai Jono Liudviko atZalai Gegabrastos senitinui Liudvikui Pliateriui buvo
raucizng ir Steiniskius. Dauliiny ir Sriubiskiy senitinui Tadui Pliateriui atiteko Tolitiny
dvaras su Pumpény miesteliu ir Aluotos. Jotkoniy ir Subaciaus senitinas Jonas Pliate-
ris pasiémé Dusetas, Krastus, Padustélj, Sarkiskes ir Vaskaudyzna (Vosiskes). Rozalija
Pliateriené savo vaiky vardu pasiémé likusig valdy dalj: Ber¢itinus, Radutiskj, Vasaknas,
Véveliskj ir Zaltuibiskj. Visi sutaré, kad valdy dokumentai bus paskirstyti savininkams, bet
biblioteka liks Dusetose, o visi giminés nariai galés ja naudotis, pasiskolinti knygy, bet
jas laikyti ne ilgiau kaip metus?'.

Kai Jono Pliaterio paveldétojas, Subaciaus senifinas K. Pliateris vedé A. Zabaite, $eimai
priklausé daugiau valdy. Pagal LDK teisg jis turéjo savo valdomis garantuoti Zmonos paso-
ga: 200 tokst. lenkisky auksiny grynais pinigais, kurie padvigubéjo pagal reformacinj uzra-
Syma, ir 100 tokst. lenkisky auksiny jvertintg kilnojamajj turtg — briliantus, auksa, sidabra,
karietas, gyvajj inventoriy ir kitus vertingus daiktus, i§ viso pasoga buvo 500 tiikst. lenkisky
auksiny vertés. 1805 m. birzelio 1 d. jaunavedys sudar¢ ir pasirase¢ susitarimg pagal vadi-
namajg jkeitimo-reformacijos teis¢ ir teis¢ iki gyvos galvos (prawo zastawno-reformacyjne
i dozywotnie). Uz gautg pasoga jis jkeité sutuoktinei visas esamas ir biisimas savo valdas,
suteikdamas jai teise valdyti jkeistus dvarus iki mirties. Sis uzradymas ta pacig dieng buvo
aktuotas Uznerio apskrities zemés teismo knygose, o 1811 m. — Vilniaus gubernijos vyriau-
siojo teismo 2-ame departamente. UzraSymo metu K. Pliateriui priklausé Jotkoniy ir Suba-
C¢iaus senitinijos bei Aluotos, kurias jis valdé pagal 1801 m. balandzio 22 d. susitarimg su mo-
tina Ona Valavicitte-Pliateriene. Kitos Jono Pliaterio valdos — Anapolis, Dusetos, Krastai,

20 Ten pat, 1. 10.

! Marepuasibl (akThI pa3/iena HMyIIeCTBa U BBOJA BO BJIaJCHUE, pe3otoun u ap.) 1) Ha Bragexne ITs-
tepamu uM. Jlycsrel, [onotsl, I'paBemOypr, Monkanckoe u Cy6oTckoe cTapocTsa U Jp.; 2) 00 yCTaHOBICHUH
oriekd Haj umytiectBoM [lnsitep Anonuuapuu, 1783—1820, ten pat, b. 300, 1. 1-2.
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Padustelis, Sarkiskes ir Vaskau¢yzna — iki gyvos galvos priklausé motinai, véliau jas turéjo
pasidalyti su broliu, §iam sulaukus pilnametystés. Jonui Pliateriui priklausé ir Cesnaviskis,
kurj iki gyvos galvos valdé karaliaus dvaro Sambelionas Juozapas Matkevicius (Jozef Mat-
kiewicz). Ta¢iau tai nebuvo klititis ne tik jrasyti, kad Zmona iki gyvos galvos galés valdyti
ir Siuos dvarus, kai jie atiteks Kazimierui, bet ir leisti jai dvaruose kaip nori tvarkytis, jais
disponuoti, i8 jy rinkti pajamas, jomis naudotis ir nickam uZ tai neatsiskaityti*>.

Kazimieras ir sulaukes pilnametystés Adomas Pliateriai tévy palikimg pasidalijo
1807 m. geguzés 28 d. Dalyby sutart] pasirasé Aluotose. Jaunesnysis brolis pasirinko
Aluotas, Padustélj su kaimais ir visais priklausiniais. Vyresniajam atiteko Dusety mieste-
lis, dvaras ir Anapolio palivarkas su kaimais ir visais priklausiniais. Cia pat buvo nutarta
pasidalinti Dusety archyve saugomus valdy dokumentus. Broliai pasidalijo ir kilnojamajj
turtg, iSskyrus daiktus ir sidabra, kuriuos savo vienturtei dukrai Marijonai testamentu
buvo uzrases jy dédé Tadas Pliateris, ir kurie vis dar buvo saugomi Dusety dvare. Vyres-
niajam Kazimierui atiteko Subaciaus senifinija drauge su miesteliu, jaunesniajam Ado-
mui — Jotkoniy seniiinija. Be to, K. Pliateris visus savo jsipareigojimus zmonai, suraSytus
ikeitimo-reformacijos sutartyje, perkélé | Dusety valda. Dalybose nedalyvavo nei sesuo
Kunegunda, iStekéjusi uz Darstiniskio senitino grafo Gabrieliaus Oginskio (Gabriel
Oginski), nei mirusios sesers Onos, iStekéjusios uz Minsko kasteliono Liudviko Rokickio
(Ludwig Rokicki), paveldétoja Teklé. Pasidalijo jie ir motinai priklausiusj Bozino dvarg
Minsko gubernijoje Thumeno apskrityje, o Kazimieras apsiémé iSmokéti juo garantuotas
Valavic¢iy skolas®.

1807 m. geguze Adomas Pliateris atsisaké motinos palikimo brolio naudai. Motinos
valdy paveldéjimas pagal Lietuvos teise priklausé ir dukterims. Savo Bozino dvaro dalies
Kazimiero naudai 1807 m. spalj taip pat atsisaké Kunegunda Pliateryté-Oginskiené ir
nepilnametés Teklés Rokickytés (Tekla Rokicka) vardu jos tévas L. Rokickis. 1808 m.
pradzioje Bozing jsigijo Liudviko Pliaterio stinus, Kazimiero ir Adomo pusbrolis, ku-
nigas misionierius Mykolas Pliateris (Michal Plater). Sandorio biita savito. Uz dvara,
jvertintg 700 tiikst. lenkisky auksiny arba 35 tiikst. auksiny, pirkéjas grynais nemokéjo,
nes jy neturé¢jo. Mainais j BoZing jis atidavé K. Pliateriui jam priklausiusig Antazavos ir
Petraudiznos dvary, Ci¢iriy, Griovadvario ir Steiniskiy palivarky tre¢iaja dalj. Sios val-
dos tuo metu vis dar priklausé jo motinai Kunegundai Valavicititei-Pliaterienei, todél jis
Isipareigojo uz nusipirkta, tiksliau — apsikeistg, dvarg kasmet mokéti septyniy procenty
paltikanas nuo 10 tkst. auksiny®.

2 Ten pat, 1. 5-7.

*Ten pat, 1. 10-12, 14, 18.

24 Marepuaibl (KBUTAHIIMOHHBIC U aCEKypAIlMOHHBIE 3allMCH, aKThl 0OMEHA, OTPEUCHHS, BBOA BO BJla-
JICHWE, COTVIAIIEHHUS, JOBEPEHHOCTH, PEECTPhI JOKYMEHTOB U Mpouee) o cortamenun mexay [lsrepom Ka-
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1808 m. gruodzio pabaigoje vaznys jvesdino K. Pliaterj j Griovadvarj remiantis eks-
divizinio teismo sprendimu, taip jis tapo visateisiu palivarko ir jam priklausanciy kaimy
savininku. Tai rodo, kad pusbroliy apsikeitimas dvarais buvo gana komplikuotas®.

Nors K. Pliaterio valdos plétési — prie Dusety dvaro prijungé jsigyta Zaduojos pa-
livarkg — jam prastai sekési i§laikyti nuosavybe. Nuo 1807 m. i§ jo ranky pradéjo slysti
pagrindiné rezidencija — Dusetos. Grafas buvo skolingas Gabrieliui ir Kunegundai Ogins-
kiams kapitaling suma, sudariusig sesers pasoga, zadétg iSmokéti 1808 m. balandzio 5 d.
Taciau jos nemokéjo ir i§ svainio pasiskolino dar 8 tikst. olandisky auksiny, o visos
skolos mokeéjimo terminas buvo nukeltas vieneriems metams. K. Pliateris laiku negraZino
skolos, tik iSmok¢éjo dalj paliikany, tad sesuo ir svainis 1809 m. birzelj pasauké sutuok-
tinius Apolinarg ir Kazimiera Pliaterius | Traky apskrities pilies teisma, uz neiSmokéta
seseriai pasoga, kurig su palikanomis sudaré¢ 9085 olandiski auksinai, 310 lenkisky auk-
siny ir 24 grasiai, reikalaudami Dusety dvaro su Anapolio, Griovadvario ir Zaduojos pa-
livarkais. 1810 m. sausio 20 d. teismas priémé sprendimg tenkinti Oginskiy reikalavimg
ir Dusetos su palivarkais atiduoti Oginskiams pagal vadinamosios tradicijos teis¢?.

Tacdiau Oginskiai Dusety neperémé. Remiantis K. Pliaterio uzraSymais sutuoktinei,
teisiskai ji buvo traktuotina kaip Dusety savininké, todél jai, o ne vyrui teko gelbéti val-
dg nuo per¢jimo kitiems savininkams. Ji tai padaré padengdama K. Pliaterio skolg savo
léSomis. Giminés susitaré, kaip iSspresti susidariusig situacijg, nepazeidziant abipusiy
interesy. Uz padengta skola Oginskiai perleido A. Zabaitei-Pliaterienei tradicijos teise
Dusetas?’. Paltikanoms sumokeéti ji jkeité G. Oginskiui Bartkuskio dvarg uz 8491 auksing
irnuo 1811 m. balandzio 23 d. ketveriems metams iSsinuomojo Bartkuskj, neprarasdama
teisés tvarkytis dvare kaip noréjo, su sglyga kasmet mokéti nuomos mokestj, apskai¢iuotg
nuo jkeitimo sumos ir kuris veik atitiko kasmetines paliikanas uz K. Oginskienés pasogg.
Islike kvitai rodo, kad A. Zabaité-Pliateriené reguliariai atsiskaitydavo su G. Oginskiu,
laikydamasi visy susitarimo salygy®.

s3umupoM u Orunckum I'abGpuenem, [Tnarepamu Kasumupom n Muxanom, Kacripom u Kynerynnoit o npase
Biagenust uM. boxxun Urymenckoro moseta, AHTy30B0, [InorpoBiusna, ['paBemOypr, 3amoe, 1807-1818, ten
pat, b. 316, 1. 1, 3-3v, 5-8v.

*Ten pat, b. 300, 1. 33.

26 Matepuaiis! (MHBEHTaph UM. JlyCsTbl, CyIeOHbIe PEIICHHUS, JOJITOBbIC 0053aTeIbCTBA, APCHHBIN aKT 1
Ip.) o mepexoze mpaB Ha uM. Jlycstel 3a goaru [lnsitepo Kasumupa u Anonunapuu Orurckomy ["abpusiio
u 00 orgaue OruHckuM uM. bopTkyiku B apeHHoe conepskanue I[lnarep Anonunapuu, 1807-1814, ten pat,
b.315,1. 1,5, 13-14, 19, 21-21v.

2" Marepwuaibl (IPOLICHNUSI, IPEANINCaHNsI, KomHs yka3a CeHara, parnopra, JOHECCHHUSI, HChMa, 3aTIUCKHU H
1p.) 1o cyaebHomy neiy mexxy [lnsrepamu Kasumupom u Anonunapueit o mpaBe cOOCTBEHHOCTH Ha IMEHHUE
Hycsiter, 1818-1821 u 6. 1., ten pat, b. 136, 1. 29-29v.

2 Ten pat, b. 315, 1. 43-43v, 69.
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G. Oginskiui ir A. Zabaitei-Pliaterienei pasirasius sutartj buvo sutvirtinta grafienés
teisé 1 Dusetas. 1811 m. geguzés 10 d. Ukmergés apskrities vaznys Antanas Goreckis
(Antoni Gorecki) liudininky akivaizdoje paskelbé A. Zabaite-Pliateriene jai jkeisty Du-
sety miestelio ir dvaro su kaimais, Griovadvario ir Zaduojos palivarky savininke, iki jai
bus grazinta pasoga. Geguzés 12 d. intromisija buvo jrasyta j Ukmergés apskrities pilies
teismo knygas. Vaznys teigé, kad jvesdinimui atlikti jj pakvietes K. Pliateris®. Véliau
K. Pliateris teigs, kad Zzmonos jvesdinimas j valda vyko jam nezinant ir buvo neteisétas,
nes Griovadvarj ir Zaduoja jis jsigijes 1807—1808 m. po uzraS§ymy zmonai, taip pat Juo-
zapui ir Felicijonai Pomarnackiams (Jozef i Feliciana Pomarnaccy) pardavé Subaciaus
seniiinijg, apkeitinéjo kaimus, kitaip tariant, keites nuosavybés sudétj, ir jam neprireiké
zmonos sutikimo®.

Siaip ar taip, iki 1812 m. karo A. Zabaité-Pliateriené de jure turéjo nuosavybeés teisiy
] vyro valdas, o 1812 m. tapo ir nuosavy valdy savininke.

1812 m. karo ceziira

1812 m. Pranciizijos ir Rusijos karas pakeité Pliateriy nuosavybés statusa, taip pat
pakeité Apolinaros ir Kazimiero Pliateriy santykius. Buvusios Lenkijos kariuomenés pul-
kininkas K. Pliateris rugpjtuc¢io pabaigoje jstojo j Napoleono I Didzigjg armijg su paties
organizuotu ir ekipuotu pés¢iyjy Sauliy batalionu®'. Pranciizy kariuomenés Lietuvoje for-
muotame dalinyje batalionui buvo suteiktas trecias numeris. Gruodj jis gyné Vilniy, da-
lyvavo muSyje ties Ausros vartais*. Drauge su atsitraukianc¢ia Pranciizijos armija K. Plia-
teris pasuko j Vakarus.

Rusijos imperatorius 1812 m. gruodzio 12 d. paskelbtame manifeste Zadéjo dovanoti
kalte valdiniams, kariavusiems pranciizy puséje, jeigu jie gris i§ uzsienio iki 1813 m. va-
sario 12 d. Nustatytuoju terminu negrjZusiyjy dvarus liepta sekvestruoti, o véliau — kon-
fiskuoti. A. Zabaité-Pliateriené turéjo gerai Zinoti, kad jos vyras laiku negrjs, nes 1813 m.
vasario 10 d., t. y. likus dviem dienoms iki valdzios nustatyto termino pabaigos, jos
igaliotinis, Polocko matininkas Vincentas Pylinskis (Wincenty Pylinski) iteiké praSyma
Vilniaus kariniam gubernatoriui Aleksandrui Rimskiui-Korsakovui netaikyti sekvestro

»Ten pat, b. 300, 1. 35-36.

3 Tlo npowenuto rpadunn [lnstepoBoii o 3a0panuu y Hee umenust Kasumupowm [hisitepom, 27 rensapst
1818 ., ten pat, f. 380, ap. 66, b. 894, 1. 9, 10v.

313assnenne Kasumupa [nstepa BoeHHoMy MUHHCTPY DpaHiuu 00 ero yBOIbHEHHH, BOCHHBIH MO CITYX-
HOW CITUCOK | Jp., ten pat, f. 1276, ap. 2, b. 68, 1. 1.

2V.Pugaciauskas, XIX a. Lietuvos kariniy daliniy istorija, p. 26, 34.
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Dusetoms, priklausangioms A. Zabaitei-Pliaterienei, ir pateiké visa pluosta dokumenty,
jrodanéiy jos teise j nuosavybe®.

Vasario 11 d. Vilniaus ir Gardino gubernatoriams i$siuntinétas jsakymas kontroliuo-
ti, kad apskriciy policija ir bajory vadovai pasirtipinty konfiskuotiny dvary priezitira ir
uztikrinty jy pajamy, atiteksianciy izdui, sauguma, iSsiaiskinty iSslapstyta dvarininky
emigranty turtg. ISnuomotiems, jkeistiems, iki gyvos galvos ar kitaip kitiems asmenims
perleistiems dvarams konfiskuoti buvo jsteigtos likvidacinés komisijos.

A. Zabaité-Pliateriené jtikino A. Rimskj-Korsakova, kad ji yra teiséta Dusety savi-
ninké. 1813 m. balandzio 5 d. karinis gubernatorius liepé Vilniaus likvidacinés komisijos
pirmininkui Aleksandrui Lavinskiui palikti dvarg grafienei. Vis délto komisija pageidavo
gauti nuosavybe jrodancius dokumentus, o jsitikinusi jy teisingumu, pareikalavo dvare
tvarkytis atsakingai, ji gerai prizitréti, nepraskolinti, neperleisti kitiems asmenims ir laiku
mokéti mokeséius, nes jai mirus, dvarai atiteks izdui*. Taip A. Zabaité-Pliateriené tapo
savininke nuosavybeés, kuri dél vyrui inkriminuojamos kaltés negaléjo pereiti palikuonims.

1zdo késinimasi  uzsienyje iSsislaps¢iusiy Napoleono I Salininky dvarus rodo finansy
ministro draudimas apskri¢iy Zzemés teismams nagrinéti tokiy dvary savininky kreditoriy
pretenzijas dél nesumokéty skoly, nes tai priklauso izdo kompetencijai. Kai Vilniaus uni-
versiteto profesorius Ferdinandas Spicnagelis (Ferdynand Szpicnagiel) apskrities Zemés
jam negrazinty 630 auksiny, teismui liepta bylos nenagrinéti ir ateityje nepriimti Pliateriy
kreditoriy ieskiniy. K. Pliaterio skolos tuo metu sudaré daugiau kaip 1 210 tiikst. lenkisky
auksiny, tatiau pagal imperijos teise A. Zabaité-Pliaterien¢ buvo laikina izdui pereisian-
¢iy dvary savininké ir neturéjo atsiskaitinéti su kreditoriais™®.

Pranciizy puséje atsidiiré ir Adomas Pliateris. IS jo dvary valdytojo ir reikaly patikéti-
nio Viktoro Vareckio (Wiktor Warecki) praSymo A. Rimskiui-Korsakovui, raSyto 1813 m.
liepa, aiskéja, kad jaunas grafas tarnavo Napoleono I garbés gvardijoje, gaves jsakyma
atvykti | Maskva, jos nepasiekes pateko | rusy nelaisve. Pirma jj laiké Oriole, véliau
Charkovo gubernijoje Sumy mieste ir nepaleido iki karo pabaigos. Jo laiskai, rasyti val-
dytojui, rodo, kad nelaisvéje sirgo ir kenté nepriteklius. A. Pliateriui priklausantys Aluo-
tos ir Padustélis pateko j sekvestruotiny dvary sarasa, bet paaiskéjus, kad jis yra Rusijoje,
dvarai buvo laikinai arestuoti, o véliau grazinti savininkui®. A. Pliateris grjZo j Lictuva

3 Marepuaisl (IIPOLICHHsI, KOUH MTPEAUCAHINA BOGHHOTO TyOepHaTopa, HOCTaHOBIICH s BHIIKoMUpCKo-
TO HMYKHETO 3€MCKOTO Cy/a U 1p.) 00 0CcBOOOXK/ICHUH OT cekBecTpa nMenus Jlycsatel ¢ GponpBapkamu, 1813 1.,
LVIA, f. 1276, ap. 1,b. 129, 1. 1-2.

*Ten pat, 1. 3, 5, 21-21v, 28-28v.

3Ten pat, b. 136, 1. 9-12.

3¢ Marepuaibl 0 cekBectpe umenunii [lnsrepa Anama ITomycstel u Tonorsr, 1813-1819, ten pat, b. 323,
1. 1-4, 18-23v.
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ne anksciau kaip 1813 m. pabaigoje. 1815 m. balandZzio 17 d. jis miré nesukires Seimos™’.
Tuo metu tiesioginis jo turty paveldétojas K. Pliateris buvo emigracijoje.

Dusety archyvo dokumentai rodo, kad A. ir K. Pliateriai turéjo du stinus: Vladis-
lova Evarista, gimusj 1808 m. spalio 26 d., spalio 27 d. pakrikstyta Sv. Jony baznygio-
je Vilniyje, ir Cezarj Augusting, gimusj 1810 m. rugpjucio 27 d., rugpjucio 28 d. pak-
rikityta Sv. Kazimiero bazny¢ioje Vilniuje®. Broel-Pliateriy genealogijos sudarytojas
Sz. Konarskis mini nei§gyvenusius sutuoktiniy vaikus: Erazmg Ernesta Henrikg, gimus;j
1807 m. sausio 18 d. Vilniuje, Juozapa I[1defonsg Vladimira, gimusj 1813 m. sausio 27 d.,
ir Ric¢arda, kurio gimimo datos jis nenustaté®.

Pagal LDK teis¢ mirusio dédés palikimg turéjo perimti Vladislovas ir Cezaris Plia-
teriai. Uz juos tai suskubo padaryti motina, veikusi nepilnameciy vardu. 1815 m. ba-
landZio 20-24 d. Ukmergés apskrities vaznys Mikalojus Valentinavi¢ius (Mikofaj Wa-
lentynowicz) skubiai jvesdino A. Pliaterien¢ j Jotkoniy seniiinijg, Aluoty bei Padustélio
dvarus. Taip ji prisiémé savininko jsipareigojimus iki stiny pilnametystés. Grafiené turéjo
priziiiréti stiny palikimg kartu su Ukmergés bajory globos institucijos nedelsiant paskir-
tais globéjais: Vilniaus gubernijos vyriausiojo teismo posédininku Tomu Umiastovskiu
(Tomasz Umiastowski), Subaciaus senitinu Ferdinandu Pliateriu, Apolinaros sesers vyru
Jonu Marcinkevigiu-Zaba (Jan Marcinkiewicz-Zaba) ir Ukmergés apskrities véliavininku
Antanu KuSelevskiu (4ntoni Kuszelewski)*. Jie formaliai riipinosi Pliateriy reikalais iki
K. Pliaterio sugrjzimo.

Nezinoma, kodé¢l grafas neliko emigracijoje. Yra islikes juodrastis jo praSymo Pran-
clizijos karo ministrui dél atsistatydinimo ir apdovanojimo Garbés legiono kryziumi uz
jo nuopelnus Pranciizijai, datuojamas 1815 m.*' Dusety rezidencijos slenkstj jis perzengé
1815 m. lapkritj*.

37 CeuerenbcTBo 0 cMeptH [lsitepa Anama, ten pat, f. 1276, ap. 1, b. 17, 1. 1.

3 Merpuku o kpemennu Iesapus u Brnaaucnasa ITnsrepos (Beimucu 1831 u 1834 rr), ten pat, b. 22,
1. 3-6; Marepuais! (IIpOLICHHs, TOCTAHOBICHHS BHIeHCKOI ryOepHCKONH KOMUCCHH TIO ONPEICNICHHIO CTere-
HH BUHHI (...), OOBSICHEHHUSI, PE30JIFOLIMH, MHCHHS WICHOB JINKBHAAIMOHHON KOMHCCHH, TIOBECTKH U MpoYee
o neny [lnsrep AnonuHapuu B JIMKBHIAMOHHOM KoMuccHd U B CeHate 00 0CBOOOIK/ICHUH 3aCEKBECTPO-
BaHHBIX 3a yuyacTtue B BoccTanuu [lnsitepoB Bnagucnasa u Llesaps umenwuii ycsartel, [logycsatel, [onotsl,
Awnnonoins, Kpamrrer, Hlapkosiusna, [llencHoBuiuku, 1831-1839 1. u 6. 1., ten pat, b. 341, 1. 133v.

¥Sz. Konarski, min. veik., p. 113.

WLVIA, f. 1276, ap. 1, b. 300, 1. 37-37v, 43.

4 3assnenne Kasumupa [nsrepa BoeHHoMy MUHHCTPY DpaHiuu 00 ero yBOIbHEHHH, BOSHHBIH MO CITYX-
HOW CITUCOK | Jp., ten pat, f. 1276, ap. 2, b. 68, 1. 1.

“2Ten pat, f. 380, ap. 66, b. 894, 1. 9.
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Pliateriu konfliktas dél teisés j tévonija

Anot K. Pliaterio, jam grjzus i$ uzsienio sutuoktiné atsiskaité uz savarankiska dvary
valdyma ir perdavé visus pinigus. Beje, pajamos buvo nemazos, i§ dvary kasmet suplauk-
davo apie 150 tukst. lenkiSky auksiny pajamy. Nuo tada jis pats tvarkési dvaruose, skyré
valdytojus, nuomojo palivarkus, rinko pajamas, dvary tarnybai duodavo net smulkiausius
nurodymus, o Zmona j juos nesiki$o*.

Po dvejy mety jsiziebé sutuoktiniy konfliktas dél teisés j tévoninius Pliateriy dvarus.
A. Zabaités-Pliaterienés atsiskaitymas grjzusiam vyrui ar jo riipinimasis dvary reikalais
nereiské, kad ji atsisaké savininkés statuso. K. Pliateriui sutuoktinés vienvaldysté reiské
jo prigimtiniy teisiy nepaisyma, joks XIX a. dvarininkas nebtity susitaikes su panasia
situacija. Grizgs 1§ Pranciizijos jis atkiiré iki jo emigracijos buvusia tvarka perimdamas i§
sutuoktinés Gikinius ir finansinius reikalus. Bet §i padétis jo akivaizdziai netenkino.

Dusety archyve isliko kopijy ir juodras¢iy dokumenty, susijusiy su sutuoktiniy kova
dél teisés valdyti Pliaterio tévonijg. Kazkurio A. Zabaités-Pliaterienés jgaliotiniy pareng-
tas juodrastis teksto, apibendrinancio konflikto eiga, rodo, kad K. Pliateris sieké susigra-
zinti neapdairiai sutuoktinei perleistas teises j tévonijg 1805 m. uzraSymu ir kvestionuoti
jos teise | Dusety tradicijg. Be to, tévonija papildé velionio brolio dalis, Zadanti gery paja-
my. Uzra§ymy galiojimo jis niekaip negalé¢jo panaikinti, todél verté sutuokting savo noru
atsisakyti teisiy i tévonija, pirmiausia — Dusety dvarg su palivarkais. Anot konflikto eiga
apra$iusio anonimo, grafo biita §vaistiino, todél A. Zabaité-Pliateriené, rapindamasi ne-
pilnameciy vaiky interesais, nepasidavé vyro spaudimui, juolab kad grizes i§ Paryziaus,
jis prabilo apie skyrybas. Sutuoktinés atsisakymas keisti jos jteisinta statusa supykd¢ gra-
fa, jis uzdraudé jai riipintis vaikais ir su jais bendrauti**.

Konfliktas iskilo j vieSuma ne anksc¢iau kaip 1817 m. pabaigoje. 1817 m. gruodzio
20 d. A. Zabaité-Pliateriené paskyré nauja Dusety dvaro valdytoja pasirasydama jgalioji-
ma Traky pataurininkiui Ignacui Zarnovskiui (Ignacy Zarnowski). Gruodzio 31 d. naujas
valdytojas jau tvarkési Dusetose, o 1818 m. sausio 3 d. jteiké dvaro saskaitininkui Anta-
nui Onaceviéiui (Antoni Onacewicz) rastiska paliepimg paklusti jo isakymams®. Saskai-
tininkas pranes$é K. Pliateriui, tuo metu dalyvavusiam Vilniaus gubernijos seimelyje, apie
be jo zinios paskirta Dusety valdytoja, o grafas liepé §j vyti lauk.

1818 m. sausio 15 d. A. Zabaités-Pliaterienés advokatas, Ukmergés pilies teismo re-
gentas Jokubas Jaloveckis (Jakub Jatowiecki) pateiké skunda Ukmergés apskrities ze-
més teismui. Grafiené kaltino vyrg savivale, kiSimusi j jos administracinius potvarkius,

#Ten pat, 1. 9v, 15v.
4 Ten pat, f. 1276, ap. 1, b. 136, 1. 183.
#Ten pat, 1. 16, 18-20.
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kilnojamojo turto ir jos teis¢ j nuosavybe patvirtinanciy dokumenty atémimu, o tarnau-
toja A. Onaceviciy nepaklusnumu*®. A. OnaceviCius para$é grafienei atsipraSymo laiska,
kuriame uzsiming, kad A. Zabaité-Pliateriené¢ tuo metu laukeési ir netrukus turéjo gimdyti.
Uzjausdamas dél vyro elgesio, jis rasé: ,, Atleisk, Sviesiausioji Ponia Geradare, mano dra-
s3, bet taip pasakysiu, reikia visai neturéti Sirdies atimant dokumentus i$ besilaukiancios
moters kaip i$ paskutinio Zmogaus ir sukeliant jai dar didesnj skausmag*“’.

Sausio 29 d. Ukmergés apskrities Zzemés teismui nagringjant bylg Pliateriené pries
Pliaterj, paaiskéjo daugiau konflikto detaliy. K. Pliateris i§vijo zmong i§ Dusety, ji gyve-
no Vilniuje arba Bartkuskyje, bet Dusetose liko jos dvariskiy. Grafas liepé jiems issikelti
i Seimininkés dvarus — Bartkuskj arba Luzkas, tarnaite Karoling Simanskyte (Karolina
Szymanska), prizitiréjusig grafienés garderobg ir daiktus, liepé i§vezti paprastu vezimu,
palikti Dusetose ekipazus, arkliy pakinktus, vezéjy livréjas, visa grafienés kilnojamaji
turtg, o raktg nuo lobyno su jos daiktais — atimti*®. Teismo sprendimas néra zinomas, bet
jo, matyt, neprireike.

Dél patirtos skriaudos A. Zabaité-Pliateriené 1818 m. sausio 20 d. kreipési j vice-
gubernatoriy, einantj civilinio gubernatoriaus pareigas, vyro giminaitj Mykola Pliaterj-
Zyberga (Michal Plater-Zyberk). Sis pavedé Ukmergés zemutinio Zemés teismo is-
pravnikui Teodorui Petkeviciui (Teodor Pietkiewicz) apklausti K. Pliaterj, taciau grafas
buvo Vilniuje ir apklausa nejvyko*. Grafiené jteiké skundg kariniam gubernatoriui
A. Rimskiui-Korsakovui, kad §is jsakyty gubernatoriaus vadovaujamai Vilniaus guber-
nijos valdybai tuoj pat grazinti jai Dusety dvara, kurj karinis gubernatorius jau buvo
pripaZzings jos nuosavybe, o kaltininkus nubausti. Vasario 5 d. rezoliucija A. Rimskis-
Korsakovas pavedé Gubernijos valdybai atkurti teisinguma, $i vasario 28 d. iSsiunté
rasStg Ukmergés apskrities Zemutiniam Zzemés teismui, liepdama imtis veiksmy ir gra-
zinti grafienei dvara™.

Kaip véliau savo raporte Vilniaus gubernijos valdybai aiskino ispravnikas T. Pet-
kevicius, jis negaléjes tuoj pat vykdyti paliepimo, nes lydéjo po apskritj valdininka,
iSieSkant] mokes¢iy nepriemokas, taciau liepgs teismo posédininkui Antanui Brunovui
(Antoni Brunow) pasiripinti daikty saugumu Dusety dvare. Jis pats dvare pasirodé kovo
25 d. Grafas rastu jam pranes¢, kad jis nepripazjsta Gubernijos valdybos rezoliucijos
ir rengiasi jg apskysti. T. Petkevicius nevykdé Gubernijos valdybos pavedimo grazinti
Dusetas teisétai savininkei, bet émési atskiro tyrimo, taip virSydamas savo kompeten-

4 Ten pat, 1. 27, 29v-30.

4Ten pat, 1. 31.

*Ten pat, 1. 37.

4 Ten pat, f. 380, ap. 66, b. 894, 1. 3.
Ten pat, f. 1276, ap. 1, b. 136, 1. 62, 63.
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cijas. I§ A. Zabaités-Pliaterienés reikaly patikétinio Benedikto Tubelevitiaus (Benedykt
Tubelewicz) jis pareikalavo dvary uzra§ymy ir inventoriy, mokesciy kvity, registry ir kity
dokumenty, patvirtinanciy grafienés teises. Patikétinis dokumenty nepateiké ir iSvyko
i§ dvaro. Ispravnikas apklaus¢ palivarky nuomininkus, pareiSkusius, kad jie sumokéjo
K. Pliateriui nuoma ir neleis palivarky uzimti kitam savininkui. Apie sutuoktiniy santy-
kius apklausé kaimynystéje gyvenusius dvarininkus. Galiausiai | raportg jtrauké iSsamy,
citatomis i$ Lietuvos Statuto iSmargintg K. Pliaterio paaiskinimag, kodél jis neigia per-
leidgs zmonai tévoninius dvarus, ir padaré i§vada, kad grafas yra teisétas Seimininkas®'.
Buvo akivaizdu, kad T. Petkevicius veiké K. Pliaterio naudai. Gubernijos valdyba j rapor-
ta nereagavo, situacija Dusetose nepasikeité, iSskyrus tai, kad grafas i$ valstie¢iy surinko
mokescius, bet j izda pagalvés nesumokéjo. Susidariusia didele nepriemoka véliau teko
mokéti A. Zabaitei-Pliaterienei2.

Tikslo nepasieké ir antras A. Zabaités-Pliaterienés skundas, pateiktas Vilniaus guber-
nijos valdybai 1818 m. balandzio 28 d., kuriuo reikalauta vykdyti savo pacios sprendimg
atkurti teisingumg. Geguzés 24 d. ji vél kreipési j A. Rimskj-Korsakova, praSydama para-
ginti Gubernijos valdyba patenkinti jos prasyma, be to, nusalinti nuo sprendimo vykdymo
jos vyrui pataikaujantj T. PetkeviCiy ir jj nubausti uz padarytus piktnaudziavimus. Karinis
gubernatorius liepos 20 d. iSsiunté rasta Vilniaus gubernijos valdybai, kuri liepos 25 d.
iSsamiai iSnagrinéjo ispravniko ir sutuoktiniy Pliateriy argumentus. Nagrin¢jimas buvo
palankus A. Zabaitei-Pliaterienei, nes valdyba nutaré jsakyti Ukmergés apskrities Zemu-
tiniam Zemés teismui nedelsiant siysti ] Dusetas teismo narj, kad $is grazinty grafienei
dvarg su priklausiniais ir visais daiktais, o K. Pliateriui pranesty, kad jeigu jis turi Zmonai
pretenzijy, lai kreipiasi j teisma nustatyta tvarka®.

Pakluse Gubernijos valdybos jsakui, 1818 m. rugpjicio 7 d. j Dusetas atvyko Ukmer-
gés zemutinio Zemés teismo posédininkas ir vaznys atlikti teising procediirg — grazinti
A. Pliaterien¢ ] dvara. Jie savo pareigg atliko, bet K. Pliateris, nors rezidavo Aluotose,
pasiliko Dusetose, o j jas grjzus A. Zabaitei-Pliaterienei, dvare jsigaléjo dvivaldystes,

Dusety dvare jsivyravo nesantaika, j kurig buvo jtraukti tarnautojai, dvariskiai ir vals-
tieciai, kurstomi nepaklusti grafienei. Bet K. Pliateris suvokeé, kad namy karas netinkama
priemoné jrodyti teise j tévonija. Jis pats, be jgaliotiniy ar teisininky pagalbos, papunkciui
sura$¢ praSymg imperatoriui Aleksandrui 1. Prisistatgs nukentéjusiu nuo Zzmonos, pasi-
késinusios i jo nuosavybe, ir jos biciuliy intrigy, nuskurdintu, paliktu be pragyvenimo
Saltinio su mazameciais vaikais, iSdésté nuosavybés peréjimo i8 ranky j rankas istorija,

1 Ten pat, 1. 43-44yv.

52Ten pat, 1. 183v.

53 Ten pat, f. 380, ap. 66, b. 894, 1. 7-30v.
*Ten pat, f. 1276, ap. 1, b. 136, 1. 183v.
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prasé imperatoriaus jsako Valdanciojo senato 3-iajam apeliacijy departamentui, kad Sis
panaikinty Vilniaus gubernijos valdybos sprendima atiduoti dvarus sutuoktinei®.

A. Zabaité-Pliateriené vél pateiké A. Rimskiui-Korsakovui eilinj skunda dél netvar-
kos Dusetose, i kurj jis reagavo 1818 m. gruodzio 24 d., liepgs Gubernijos valdybai ko-
mandiruoti valdininka istirti padétj vietoje ir i$siaiskinti kaltininkus, o A. Zabaitei-Pliate-
rienei liepta pranesti, kad dél vyro pasalinimo i§ dvaro raipintysi jos globéjai, o ne ji pati*®.

Grafiené dar pavasarj prasé skirti jai globéjus, suprasdama, kad viena konflikto neis-
spres. Minsko gubernijos Dysnos apskrities, kurioje stovéjo jos nuosavas dvaras, Bajory
globa skyré globéjus, pasielgdama netradiciSkai, nes jstatymai juos numaté nasléms ar
gyvanasléms, vyrui dingus be zinios. Globéjai prisiimdavo testamento vykdytojy, nasliy
turto, Gikio prizitirétojy, finansiniy pataréjy ir panasias funkcijas. A. Zabaités-Pliaterienés
atveju jy paramos prireiké aukstesniojo teismo instancijoje. Mat ji padavé vyra i Breslau-
jos apskrities zemés teisma, reikalaudama apskai¢iuoti, kiek vyras jai skolingas uz atsi-
nesta pasoga ir apmokétas jo paties skolas, o K. Pliateris savo ruoztu iskélé bylg jai ir
Breslaujos teismui Vilniaus gubernijos vyriausiojo teismo 2-ajame departamente. Bajory
globa skyr¢ jai globéjus: vyro giminaitj, UZznerio apskrities bajory vadova Konstanting
Pliaterj (Konstanty Plater), kuris $ios nasStos atsisaké, sesers vyra, Minsko gubernijos
vyriausiojo teismo 2-ojo departamento pirmininkg J. Marcinkevi¢iy-Zaba, Vilniaus gu-
bernijos vyriausiojo teismo laikinojo departamento posédininka T. Umiastovskj ir buvusj
Raseiniy pakamarj Mykola Zaleskj (Michal Zaleski)®’.

Paskirtieji globé¢jai, paklus¢ karinio gubernatoriaus paliepimui, 1818 m. gruodzio
30 d. prasé Gubernijos valdybos iskraustyti K. Pliaterj i Aluotas su visu jo dvaru, nes
konfliktas Dusetose tik astréja — grafienés dvaro tarnautojus grafas laiko areste, o jo pa-
ties tarnai pasiryze panaudoti Saunamuosius ginklus®®. Gubernijos valdyba taip pat émési
priemoniy, pasiunté j Dusetas eilinj tyréja — kriminaliniy reikaly striap¢iy Chondzinskj
(Chqdzinski), bet grafas jo nejsileido i dvara.

Gavusi eilinj A. Zabaités-Pliaterienés skunda Gubernijos valdyba 1819 m. sausio
31 d. vél nagrinéjo sutuoktiniy vienas kitam pareikstas pretenzijas ir dar karta nutaré
siysti | Dusetas striapCiy Chondzinskj istirti padéties, o dél K. Pliaterio iSkeldinimo i$
Dusety spresti po to, kai striapCius pateiks i§samy raportg®. Ta¢iau K. Pliateris atkakliai
sieké nusalinti striap¢iy nuo tyrimo, kaip vieno i§ sutuoktinés tarnautojo artimg giminai-
ti, ir pasieké, kad Gubernijos valdyba pakeisty tyréja j jam palankesnj asmenj. Valdyba

>Ten pat, 1. 157-168v.

¢Ten pat, 1. 113-114v.

7Ten pat, 1. 183a.

$Ten pat, . 116-116v.

3 Ten pat, f. 380, ap. 66, b. 894, 1. 31-36v.
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vasario 17 d. pavedé tyrimg Dusetose Vilniaus gubernijos vyriausiojo teismo posédi-
ninkui Geceviciui (Giecewicz), kuriam liepé zitiréti, kad grafui ir jo valstieCiams nebiity
daroma kliti¢iy naudotis misku kiirenti krosnims Dusetose ir Padustélyje®.

Vasario 11 d. atéjo Valdanciojo senato jsakas, liepes paaiskinti sutuoktiniy Pliateriy
konflikto esme, nes Senatg pasieké K. Pliaterio praSymas panaikinti Vilniaus gubernijos
valdybos sprendimus dél dvary atidavimo sutuoktinei®'. I§lik¢ dokumentai neatspindi uz-
sitesusios Pliateriy bylos Vilniaus gubernijos valdyboje tolesnés eigos. 1819 m. sausio
27 d. K. Pliateris jau buvo pakeliui j Sankt Peterburga — nesulaukes Vilniaus gubernijos
administracijos palankiy sprendimy, nutaré ieskoti teisybés sostinéje®?.

Kazimiero Pliaterio testamento nevykdymas

Triksta ziniy, kaip K. Pliateriui sekési riipintis nuosavybés reikalais Sankt Peter-
burge. Panasu, kad jis né sykio nebuvo grizes i krasta, o gyvenimas sostinéje jam buves
prazutingas. 1819 m. gruodzio 6 d. jis surasé testamenta, ir tg pacia diena miré nuo nej-
vardytos ligos. Grafo palaikai buvo pargabenti j Lietuva. ISrasas i$ liudijimo apie palai-
dojima rodo, kad jis 1820 m. sausio 19 d. atgulé Vilniuje, [Sganytojo kalvoje, misionieriy
Viespaties Jézaus Dangun Zengimo baznyc¢ios riisiuose®.

Dusety archyve néra K. Pliaterio ranka pasirasyto ir trijy liudininky patvirtinto tes-
tamento juodra$cio (Svariai jo perrasyti nespéta), iSliko kopijos, naudotos jvairiems tei-
siniams reikalams. Savo ir brolio Adomo dvarus velionis paliko stinums — Vladislovui
ir Cezariui, atskirai sudaré Siais dvarais dengiamy skoly sarasa, bet visy skoly neminéjo
(jas sudaré daugiau kaip du milijonai lenkisky auksiny®). Tai padaré siekdamas priversti
zmong atsiskaityti uz ,,neteiséta* dvary valdymga ir perduoti palikimg vaikams. Jy globé-
jais paskyré artimus gimines: tikraji valstybés taréja Antana, Maltos ordino komandora
Kazimiera, Lenkijos karalystés valstybés taréja Liudvika, Voluinés gubernijos vicegu-
bernatoriy Pilypa Pliaterius, Mykola Pliaterj-Zyberga ir Vilniaus gubernijos vyriausiojo
teismo 2-ojo departamento pirmininkg Juozapg Komarg (Jozef Komar). Juos jpareigojo
baigti byla su grafiene, perimti i§ jos dvarus ir pasirtpinti sinumis — nedelsti atiduoti j
Varsuvos mokyklas. Testamente minéjo paleistus j laisve tarnus, kuriems globéjai turéjo

®Ten pat, f. 1276, ap. 1, b. 136, 1. 125-126v.

' Ten pat, 1. 123—-123v.

2 KumKKa ydera pacxojia JeHer Bo Bpems noesaku Ilsirepa Kasumupa B IletepOypr u peectp Onex b,
MIPUBE3EHHOM ¢ co00H, ten pat, . 2.

9 CeunerenbetBo 0 cmeptr [Tisirepa Kasumepa (i$ tikryjy palaidojimo liudijimas — sepultura), ten pat,
b. 19,1 1.

%Ten pat, b. 341, 1. 162.
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atlyginti, savo nuoziiira skirdami pinigy suma. Pridiiré, kad nejaucia Zmonai nepalanku-
mo, tik prasé taikiai baigti pradétg byla dél nuosavybés ir atiduoti dvarus vaikams. Kiek
atgaves jégas spéjo padiktuoti atsisveikinimg su stinumis, prisakydamas jiems gerbti mo-
ting, su Kunegunda ir Gabrieliu Oginskiais, pusbroliais Ferdinandu, Ksaveru, Kaspa-
ru ir Mykolu Pliateriais, pusseserémis Jadvyga Pliateriene ir Marijona Cetvertinskiene
(Marianna Czetwertynska), dékojo uz biciulyste Kristupui ir Tadui Pliateriams, atsiprasé
tarny ir valstieCiy uz padarytas skriaudas, bet Apolinaros vardo neiStaré®,

Matyt, vengdama priklausyti nuo Pliateriy giminés, A. Zabaité-Pliateriené déjo ne-
mazai pastangy pakeisti globéjus, anot Ukmergés apskrities Bajory globos, ,,uzsimojo
griauti vyro testamenta“. 1820 m. balandzio pabaigoje ji pateiké praSymus Bajory globai
ir Vilniaus gubernijos vyriausiojo teismo 2-ajam departamentui iSspresti vaiky globos
klausimg ir paskirti kitus globéjus, atsizvelgus ] jos turtinius interesus ir j pasogos hipo-
teka, padengta velionio dvarais. Nepilnameciai vaikai sykj jau turéjo globéjus, paskirtus
1815 m., kai K. Pliateris buvo emigracijoje, taciau jy jgaliojimai buvo pasibaigg. Tes-
tamentu paskirtieji J. Komaras ir M. Pliateris-Zybergas raStu atsisaké globéjy pareigy,
kiti — pagal Lietuvos teis¢ turéjo jais tapti, atvykti ; Dusetas birzelio 10 d. ir surasyti
velionio turtg, arba taip pat atsisakyti prisiimti vaiky globa®. Paskirtajg dieng globéjai j
Dusetas neatvyko — dalis jy gyveno ne Lietuvoje — ir neatsiunté jgaliotiniy. Nezinoma,
kaip A. Zabaitei-Pliaterienei pavyko tai pasiekti, bet buvo sutarta, kad ji perims pareiga
ripintis vaikais ir jy turtu, nes ,,mazameciy likimas negali biiti sprendziamas be gerasir-
dés motinos meilés ir pasiaukojimo*?’. Kitaip tariant, Pliateriai nusikraté atsakomybés uz
komplikuota, praskolinta, teismo bylomis apaugusj K. Pliaterio palikimg. Jy igaliotieji
asmenys, jskaitant Antana Pliaterj, ir A. Zabaités-Pliaterienés globéjai 1820 m. spalio
22 d. pasirasé ilgai derintg sutartj, kuri faktiskai reiské K. Pliaterio paskutinés valios
nevykdyma.

Pirmuoju sutarties punktu Pliateriai perleido A. Pliaterienei savo teis¢ globoti vaikus
ir rlipintis ateityje jiems atiteksianciais tévoniniais dvarais, pasilikdami teis¢ globos klau-
simais palaikyti rySius su grafiene. Jie taip pat jsipareigojo sudaryti visy velionio skoly
registra, perduoti naujajai globéjai dvary dokumentus ir pasirtipinti kilnojamojo turto in-
ventorizacija. A. Zabaité-Pliateriené jgijo galia savarankiskai valdyti visa nekilnojamajj
turtg ir kapitala, tvarkyti reikalus su velionio vyro kreditoriais. Jai buvo perleista teisé
ripintis siiny lavinimu ir parinkti geriausias, jos manymu, mokyklas, tarp jy ir aukstasias.

> Marepraiisl (KUK 3aBEIIaHMs, aKTOB COIIAIICHHS C ONIEKYHAMH; JOBEPECHHOCTb, BBIMICH PE30TIOLUH
BuitkoMepckoro 3eMcKoro cyza u 1p.) o cornaiieHuu [lnsrep AnonuHapiy ¢ ONeKyHaMH, Ha3HaYCHHBIMH 110
3aperianuto [Lnstepa Kasumupa, ten pat, b. 534, 1. 6v—8v.

% Ten pat, b. 300, 1. 43-44.

% Ten pat, b. 534, 1. 19.
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Uz suteikiamg neribotg laisve tvarkyti siiny palikimg A. Pliateriené sutiko jy naudai
atsisakyti jai priklausancios hipotekos, t. y. pasogos padengimo velionio dvarais, ir i$
Oginskiy perimtos Dusety dvaro tradicijos, i§ viso jvertinty 800 tukst. lenkiSky auksiny.
Kitaip tariant, ji pasizadéjo nereiksti pretenzijy j Pliateriy tévonija, kai ji atiteks Vladislo-
vui ir Cezariui Pliateriams. Taciau i8kélé salygas, turéjusias apsaugoti §j dovanojima nuo
tre¢iyjy asmeny. Pirma, ] $ig turto dalj teismo keliu negaléjo pretenduoti velionio vyro ar
jo brolio kreditoriai, nebent ji pati tam pritarty. Antra, dovanojimas netekty galios, jeigu
abu stintis mirty bevaikiai iki jiems sukaks 23 metai, mirus vienam stinui dovanojimas
pereity kitam. Itin svarbi buvo trecia salyga, uzkertanti galimybe siinums naudotis tévoni-
niy dvary, sudaran¢iy motinos hipoteka, pajamomis ar kistis j dvary valdyma iki 23 mety
amziaus. Ji tapo generaline dvary valdytoja ir neturéjo atsiskaityti globéjams. Ji taip pat
suder¢jo salyga, kad iki minimo amziaus abu stiniis negalés perimti ir kito tévo paliki-
mo, t. y. ty dvary, kurie nesudaré motinos hipotekos, nes A. Zabaité-Pliaterien¢ mokéjo
ir toliau ketino mokéti vyro ir jo brolio skolas i§ nuosavo kapitalo. O jeigu kuris i$ stiny
uzsispirty ir noréty perimti tévo dvarus iki nustatytojo amziaus cenzo, jam tekty iSmokeéti
motinai pasogos suma ir jis prarasty teise j jos dovanojima. A. Zabaités-Pliaterienés hipo-
tekos sauguma turéjo garantuoti dar viena salyga, pagal kuria, jeigu K. Pliaterio dvarams
grésty eksdivizija, jai turéjo likti tokia pati kaip kity kreditoriy teisé reikalauti dvarais
garantuotos savo dalies. Be to, jai liko i§ tévy paveldéti dvarai, kuriy nelieté sutartyje
apraSyti jsipareigojimai. Ji prisiéme visg atsakomybe uZz tévoniniy dvary valdyma, garan-
tuodama jg asmenine nuosavybe®.

Remdamasi $ia sutartimi A. Zabaité-Pliateriené sieké panaikinti velionio K. Pliaterio
pradéta byla Valdanciajame senate. 1821 m. birzelj Senatas jos prasymg perdavé Vil-
niaus gubernijos vyriausiajam teismui, kad $is iSnagrinéty visas aplinkybes ir pateikty
savo nutartj dél bylos nutraukimo ir nepilnameciy globos perdavimo motinai. Po pusés
mety Sio teismo Laikinasis departamentas pateiké Senatui savo i§vada, kad globos peré-
mimas i§sprendzia visas su gin¢u dél turto buvusias problemas, A. Zabaitei-Pliaterienei
priklauso teisé j vyro tévonijg iki gyvos galvos. Sulauke pilnametystés jos siinis, jei pa-
norés, galés teismo keliu pareikalauti i§ motinos ataskaitos uz tévonijos valdyma®. Val-
danciojo senato bendras susirinkimas 1823 m. vasario 9 d. nutarimu pripazino velionio
K. Pliaterio uzra§ymy sutuoktinei galiojima ir A. Zabaités-Pliaterienés sutarties su vaiky
globgjais teisétuma. Ji tapo vienvalde Pliateriy tévonijos Seimininke, tvirtai tikininkavo,
atkakliai bylingjosi su velionio vyro kreditoriais, mokéjo jo skolas, sieckdama perduoti st-
nums tvarkingg palikima. Iki 1830 m. savo 1éSomis ji iSmokéjo vyro kreditoriams 95 576
sidabro rublius ir 7303 lenkiskus auksinus, be to, dalj jo skoly perkélé j savo dvarus,

*Ten pat, 1. 19-21.
% Ten pat, b. 136, 1. 152-152v, 171-172v.
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i8duodama kreditoriams obligacijy uz 41 100 sidabro rubliy”. Tokio masto stambiy sko-
ly likvidavimo iki A. Zabaités-Pliaterienés, o ir véliau savarankiskai neatliko né viena
XIX a. dvarininke.

1830-1831 m. sukilimas. Valdy konfiskacija

1830-1831 m. sukilimas sujauké A. Zabaités-Pliaterienés gyvenimo plang. Bet ji ne-
prisileido minties, kad jos pastangos saugoti Pliateriy tévonija nueis veltui. Valdzia sieké
nubausti prie§ rezimg stojusius dvarininkus, todél jos lauké akistata su institucijomis,
nuo kuriy priklausé dvary likimas. Sukilimas prasidé¢jo 1830 m. lapkricio 17 d., gruo-
dzio 21 d. buvo paskelbtas imperatoriaus jsakas arestuoti (biurokraty kalba tai vadinosi
,»uzdéti draudimg®) dvarus, kuriy savininkai prisidéjo prie sukilimo Lenkijos karalystéje,
kad Sie negaléty atlikti transakcijy ir taip perduoti nuosavybe kitiems asmenims, o dvary
valdytojams ir nuomininkams buvo uzdrausta siysti j uzsienj dvary pajamas’'. Sistemin-
gas dvary nusavinimas prasidéjo 1831 m. liepos 17 d. jsaku paskelbus taisykles sukilimo
apimty gubernijy likvidacinéms komisijoms ir izdo riimams dél sukiléliy dvary sekvestro
ir konfiskavimo. Liepta konfiskuoti sukilimo vady ir aktyviy dalyviy dvarus. ISimtis pa-
daryta neprisidéjusiy prie sukiléliy tévy valdytiems dvarams, bet pabrézta, kad prasikalte
vaikai praranda teis¢ paveldéti dvarus™.

Dusety archyve saugomos Vilniaus likvidacinés komisijos sprendimy, Valdanciojo
senato jsaky, A. Zabaités-Pliaterienés patikétiniy rengty dokumenty kopijos, leidziangios
atkurti ilgus metus trukusig Pliateriy tévonijos konfiskavimo bylg. Dokumentai atspindi
senstancios motinos pastangas uztikrinti emigravusioms atzaloms jy statusui deramg ma-
terialinj gyvenima.

Brolius Pliaterius uz jy aktyvy dalyvavimg sukilime Vilniaus likvidaciné¢ komisija
priskyré prie antros nusikaltusiyjy kategorijos. Prasidéjus sukilimui abu buvo uzsienyje —
vyresnysis Vladislovas nuo 1828 m. keliavo po svecias Salis, zinia apie sukilima jj pasieké
Londone, o jaunesnysis Cezaris, nors mokeési Berlyne, nedels¢ grizti j Lietuvg. Jaunesnysis
1 sukilimg i$¢jo i§ Dusety. Dinaburgo (Daugpilio) karinio gubernatoriaus jsakymu Aluoty
ir Dusety dvarai buvo sekvestruoti, smarkiai nuniokoti, bet 1831 m. rugpjtcio 14 d. Vil-
niaus gubernijos valdyba, atsizvelgusi ] tai, kad jaunesniojo C. Pliaterio teisé j nuosavybe
turéjo jsigalioti tik 1833 m. rugpjii¢io 27 d., liepé grazinti dvarus A. Zabaitei-Pliaterienei”.

Ten pat, b. 341, 1. 179.

"t onnoe cobpanue 3axonos Poccutickoii umnepuu (toliau — I1C3), cobp. 2, T. 5, Ne 4206.
2Ten pat, t. 6, nr. 4711.

BLVIA, f. 1276, ap. 1, b. 341, 1. 179.
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Teisiniu pozitriu Pliateriy dvary situacija buvo komplikuota. Prie§ deSimt mety per-
leidusi siinums teise j nuosavybe ir hipoteka, A. Zabaité-Pliateriené dabar rizikavo pra-
rasti ne tik dvarus, bet ir nuosava kapitalg. Todél pirmas jos zingsnis gelbstint dvarus ir
kapitalg buvo 1831 m. rugsé¢jo 28 d. Ukmergés zemés teismui pateiktas protestas. Juo
grafien¢ panaikino 1820 m. spalio 22 d. uzra§yma stinums, motyvuodama tuo, kad jie
nejvykdé sutarties sglygy, nes dél vaiky kaltés ji buvo netekusi turto ir patyré nuostoliy’™.

Nors A. Zabaités-Pliaterienés nuosavybés teise j Pliateriy tévonija saugojo K. Pliate-
rio uzraSymai, pilnametystés sulauke Vladislovas ir Cezaris tur¢jo paveldéti tévo dvarus.
Dalyvaudami sukilime jie prarado pilietines teises, t. y. biurokraty kalba ,,juos istiko civili-
né mirtis“?, o jiems atitekes palikimas turéjo pereiti valstybei. Nei A. Zabaité-Pliateriené,
nei teismai, nei aukstieji valdininkai neturéjo galios uzkirsti kelig dvary nusavinimui. Ta-
¢iau valstybés izdas vengé perimti konfiskuotus dvarus iki galutinio atsiskaitymo su buvu-
siy savininky kreditoriais. 1832 m. birzelio 28 d. jsaku buvo paskelbtos taisyklés dél skoly
likvidavimo 1§ sukiléliy konfiskuotuose dvaruose. Gubernijose buvo jsteigtos likvidacinés
komisijos, kurioms pavesta panaikinti konfiskuojamy dvary savininky skolas privatiems
asmenims, izdui, zinyboms ir institucijoms, taip pat patenkinti buvusiy savininky preten-
zijas savo skolininkams’. Iki skoly likvidavimo dvarams vél buvo uzdétas sekvestras.

Sekvestruoty Dusety ir Aluoty savininky skoly panaikinimo klausimg Vilniaus likvidaci-
né komisija svarsté¢ 1833 m. rudenj. Valdantysis senatas liepé pirma iSsiaiskinti, ar A. Pliate-
riené tur¢jo teis¢ sutartyje su globéjais nustatyti savo salygas, ar sutarties panaikinimas ir ati-
tinkamai A. Pliaterienés grjzimas j dvary savininkés statusg nepriestaravo valdzios draudimui
perleidinéti sukiléliy dvarus kitiems asmenims. Sia teising kolizijg pavyko idspresti remiantis
Lietuvos Statutu ir Valdanciojo senato svarstytu precedentu, kai buves Slanimo apskrities
bajory vadovas Vaitiekus Puslovskis (Wojciech Pustowski) panaikino sukilime dalyvavusio
stinaus Tito teis¢ paveldéti tévo dvarus, kurig jam dokumentais buvo patvirtings 1820 m.”
Nuo teisiniy klausimy issiaiskinimo priklausé tolesné skoly likvidavimo bylos eiga.

Vilniaus likvidaciné komisija 1834 m. spalio 16 d. pripaZino A. Zabaités-Pliaterienés
teis¢ valdyti dvarus iki gyvos galvos’. Kitas Zingsnis turéjo biiti dvary sekvestro panaiki-
nimas, bet pagrindinis grafienés tikslas buvo atgauti pasoginj kapitalg ir gauti kompensa-
cija uz sumokétas vyro skolas. Sioje sudétingoje situacijoje 1835-1836 m. visus reikalus
Sankt Peterburge tvarké jgaliotinis Josifas Pirlingas, stebéjes bylos eiga Valdanciajame
senate, rinkes reikalingus dokumentus, renggs rastus ir teikes kitas teisines paslaugas. Jo

7Ten pat, 1. 132-132v, 179v.

>Ten pat, 1. 168.

*TIC3, cobp. 2, T. 7, Ne 5468.

TLVIA, f. 1276, ap. 1, b. 341, 1. 178-180.
8 Ten pat, 1. 144.
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susirasingjimas su Dusety dvaro valdytoju PranciSkumi Pozereckiu (Franciszek Pozerec-
ki) rodo, kad grafiené gyveno Vilniuje, ruosési keliauti j uzsienj, palikdama valdytojui
jgaliojimus ir i§samias instrukcijas’.

Valdantysis senatas, iSklauses finansy ministro nuomone, 1836 m. balandzio 9 d. pa-
tvirtino Vilniaus likvidacinés komisijos i§vadas dél A. Zabaités-Pliaterienés teisiy j dvarus,
pripazino, kad ji gali susigrazinti pasoginj kapitalg, i§skyrus reformacinj uzraSymg ir pa-
lukanas, t. y. jos atsineStus 300 tukst. lenkisky auksiny, jskaitant kilnojamojo turto verte.
Pagal tuometinj kursg grafienés pasoga sudaré 45 tiikst. sidabro rubliy. Taciau tiek likvi-
daciné komisija, tiek Senatas atsisaké kompensuoti jos iSlaidas uz sumoketas vyro skolas,
nes ji nepateiké skoly padengimg jrodanéiy dokumenty, be to, drauge su teise j tévonija ji
prisiémé ir vyro skolas, kurias jai priklausé mokéti. Su $ia i$vada A. Zabaité-Pliateriené
nesutiko ir pateiké Senatui skunda, teigdama, kad K. Pliaterio 1805 m. uzraSyme, pagal
kurj ji igijo teise i jo dvarus, skoly mokéjimas nebuvo aptartas, be to, né vienas jstatymas
nejpareigoja mokéti svetimy skoly nuosavomis 1éSomis, kaip buvo jos padaryta®.

Senato pritarimas Vilniaus likvidacinés komisijos sprendimui dar nereiské dvary su-
sigrazinimo. Vilniaus gubernijos izdo riimai, radg¢ teisiniy prieStaravimy Vilniaus likvi-
dacinés komisijos argumentuose, priverté ja perziiiréti savo isSvadas. 1836 m. kovo 19 d.,
dar prie§ diskusijas Senate, komisija priémé¢ nutarima konfiskuoti Aluotas, Padustelj,
Sarkiskes ir Vaskau¢yzng, motyvuodama tuo, kad $ie dvarai sudaré Adomo Pliaterio i$
tévo paveldéta turta, jais negaléjo biti padengta A. Zabaités-Pliaterienés hipoteka, todél
dvarai priklauso K. Pliaterio siinums ir jie turi pereiti izdui. Skundg dél Sio likvidacinés
komisijos veiksmo grafiené pateiké rugpjiitj. Atéjo Senato jsakas komisijai iSsiaiskinti,
ar grafiené turi jrodymy apie jos pacios apmokétas Aluotas ir Padustélj slégusias skolas.
Jrodymus surinko A. Zabaités-Pliaterienés jgaliotiniai. Anot juy, grafienés patirtos islaidos
abiejy dvary skoly likvidavimui sudaré daugiau kaip 282 tuikst. sidabro rubliy, tai reiske,
kad A. Zabaité-Pliaterien¢ idpirko A. Pliaterio palikimg ir dvarai tapo jos nuosavybe®!.

Pliateriy dvary ir kapitalo grazinimo byla turéjo paspartéti nuo 1838 m., kai Vakary
gubernijy komitetas 1837 m. lapkricio 2 d. parengé taisykles dél konfiskuoty dvary daliy
atskyrimo bendrasavininkams ir kreditoriy pretenzijy tenkinimo, o gubernijy teismams
ir likvidacinéms komisijoms buvo jsakyta baigti visas nuosavybés konfiskavimo bylas®.
A. Zabaités-Pliaterienés teisiy j Dusety dvarg ir graZintino kapitalo klausimas buvo baig-
tas. Tai 1839 m. vasario 20 d. dar kartg patvirtino imperatorius, pritardamas Valstybés

“ITucema nosepennoro [Lstep Anonuuapuu [epnunra U. ynpasnsoniemy ee umeHusimu [Toxxapbiikomy
o xoze aena B CeHare o CHSITUH cekBecTpa ¢ uM. Jlycstel u mip., ten pat, b. 172, 1. 1-13.

% Ten pat, b. 341, 1. 132-133v.

81 Ten pat, 1. 144—144v.

$2Ten pat, 1. 142-143.
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tarybos nuomonei §iuo klausimu. Tagiau liko nebaigta A. Zabaités-Pliaterienés byla dél
jos pretenzijy j Aluoty ir Padustélio dvary dalis, kurias ji i8pirko padengdama skolas®.

Paskutiniame kovos dél nuosavybés etape pagrindinius darbus turéjo atlikti jgalio-
tiniai, siunc¢iami ] Sankt Peterburgg. Jie gavo uzduot] teikti praSymus auksc¢iausiems
pareigiinams — senatoriams ir ministrams, rengti dokumentus, rinkti informacijg apie
biurokratiniy veiksmy eiga, prireikus duoti kySius. Vilniuje taip pat veiké jgaliotiniai,
rinkg dokumentus, jvairig informacijg, ripinesi komunikacija su gubernijos jstaigomis.
A. Zabaité-Pliateriené gyveno Vilniuje samdytame bute. Jos korespondencija rodo,
kad 1838 m. vasarg j Sankt Peterburgg iSsiystas Kazimieras Roncevskis (Kazimierz
Rgczewski) vazinéjo | sosting daugiau kaip ketverius metus, taciau jo veiklos rezulta-
tai buvo kuklis. Jis zadéjo rupintis, kad Pliateriams grazinty konfiskuotg Dusety dvaro
biblioteka, jo pastangomis Vilniaus izdo rimus pasieké paliepimas i§ Sankt Peterburgo
atsiysti bibliotekos katalogg, bet daugiau laiskuose prie $ios temos negrjzta®.

Nors buvo pazadéjes rupestingai atlikti patikétaja misijg, K. Roncevskiui nepavy-
ko pasiekti pagrindinio tikslo — palankaus auk$¢iausios valdzios sprendimo dél Aluoty
ir Padustélio dvary. Jam paciam galimybé susigrazinti dvarus atrodé beviltiska, bet jis
neabejojo, kad A. Zabaité-Pliateriené atgaus j juos investuotas lé3as. Bergzdzios buvo
jgaliotinio pastangos paspartinti A. Zabaités-Pliaterienés bylos svarstyma. Ji strigo minis-
terijose, pas generalinj prokurorg ir Senate. Aluoty ir Padustélio byla Valdanciojo senato
bendras susirinkimas svarsté 1841 m. balandj, taciau senatoriy, apeliacinio departamento
ir generalinio prokuroro nuomonés i$siskyré, tad byla buvo perduota teisingumo ministro
»konsultacijai®, o visos teisinés procediiros galéjo uztrukti iki pusés mety. Teisingumo
ministro sprendimas A. Zabaitei-Pliaterienei buvo nepalankus. K. Rondevskis prasé jj
atleisti 18 jgaliotinio pareigy, vis délto reikalus Sankt Peterburge tvarké iki 1843 m. kovo.
A. Zabaité-Pliateriené teiké skundus j vadinamaja Pragymy priémimo komisija, siekdama
perkelti bylg | Valstybés tarybag, todél sostinéje reikéjo nusimanancio zmogaus®.

1843 m. geguze j Sankt Peterburga dilizanu atvyko naujas A. Zabaités-Pliaterienés
jgaliotinis, gubernijos sekretorius Tomas KSivecas (Tomasz Krzywiec). Pagrindinj démesj
jis skyré Valdanciojo senato ir Valstybés turto ministerijos kanceliarijoms, per jy darbuo-
tojus rinko informacija apie bylos dokumenty judéjima biurokratinése institucijose, pagal
tai kiiré veikimo strategija. Lemiamg zodj turéjo tarti ministras Pavelas Kiseliovas, todél
pataré grafienei kreiptis | jj privaciu laisku, taip pat parasyti Valstybés tarybos nariui ir

% Ten pat, 1. 159v—160.

$TIucema Ilnsrep Anonuuapuu ee yrnonHomodeHHbIX Perndesckoro K. u Kpxusua T. o nene B Cenare
0 JICHSKHBIM TpeTeH3usaM [lnsarep A. K KOH(PHCKOBaHHBIM UMEHHSM ee ChiHOBe# [onoTel, IToaycsaTs 1 ap.
(uMeroTest cBefieHust 0 KoH(pUCKoBaHHOM OnbmunoTeke uMm. Jlycsr), 1838—1845, ten pat, b. 350, 1. 1, 3v, Sv.

% Ten pat, L. 3v, 14, 18, 21v—23v, 28-28v, 30-32.
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sesers vyro giminaiciui PranciSkui Ksaverui Druckiui-Liubeckiui (Franciszek Ksawery
Drucki-Lubecki), praSyti jo protekcijos pas ministra, su kuriuo $is bi¢iuliavosi®.

Valstybés turto ministro sprendimas dél Aluoty ir Padustélio dvary nezadéjo didesniy
staigmeny. 1843 m. pabaigoje jis liepé Siuos dvarus ir jy pajamas nuo 1844 m. balandzio
23 d. perduoti izdui. Ministro sprendimu, i§ bendros sumos atémus kai kurias skolas
ir A. Pliaterienés 1§ Siy dvary gautas pajamas, izdas turé¢jo grazinti A. Pliaterienei apie
70 tokst. sidabro rubliy likvidacinio kapitalo. T. KSivecas, nuolat informaves grafieng
apie interesy biikle, pataré jai iSsinuomoti Padustélj, kai gubernijos 1zdo riimai paskelbs
varzytines dvaro nuomai®’. Ta¢iau to daryti neprireiké, grafiené ir toliau tvarkési Aluotose
bei Padustélyje, gavo i§ dvary pajamy, mokéjo skolas ir lauké Senato verdikto.

Velionio Adomo Pliaterio skoloms likviduoti prireiké dar poros mety. Valdantysis
senatas galutinj sprendimg dél A. Zabaités-Pliaterienés finansiniy pretenzijy i stiny turtg
priémé 1845 m. lapkric¢io 13 d. Jis patvirtino Vilniaus likvidacinés komisijos apskaicia-
vimus dél jai priklausancio likvidacinio kapitalo, kurj sudaré¢ 70 880 sidabro rubliy ir
68 4 sidabro kapeikos, taip pat suteiké leidimg Kauno gubernijos valstybés turto rimams
ismokéti i suma A. Zabaitei-Pliaterienei®®. Jos pasoginis kapitalas turéjo biiti i$mokétas
tik po jos mirties, pasibaigus teisei valdyti §j dvarg ir jj perdavus valstybés izdui®.

Igaliotinis T. KSivecas pasiriipino ir grazintino likvidacinio kapitalo perdavimu, ti-
kétina, Vladislovui ir Cezariui Pliateriams. Mat dar prie$ paskelbiant Senato sprendima,
A. Zabaité-Pliateriené visa likvidacinj kapitalg perleido grafui Mycielskiui. Jgaliotinio
laisSkuose apie jj néra i§samesnés informacijos, taciau galima prielaida, kad tinkamas ka-
pitalo perdavimo tarpininkas buvo 1830-1831 m. sukilimo dalyvis i§ Poznanés kuni-
gaikstystés Jozefas Mycielskis, atsiuntes j Sankt Peterburga savo jgaliotinj®. T. KSivecas
ragino A. Pliaterieng skubiai teikti praSyma ministrui P. Kiseliovui, kad jis leisty perduoti
J. Mycielskio jgaliotiniui likvidacinj kapitalg, tuoj pat siysti j Sankt Peterburga savaji
1galiotinj, kuris priimty iSmokamg suma, nelaukti, kol Senato sprendimas pasieks Kauno
gubernijos valstybés turto riimus, nes Siuo atveju kapitalo perdavimo procediira galéjo
uztrukti®'. Tai buvo paskutinis A. Zabaités-Pliaterienés veiksmas kovojant dél siiny tévo-
nijos. Ji mir¢ 1847 m. sausio 3 d. 67 mety amziaus, palaidota Rasose, ,,Sv. Jono parapijos
kapinése*“?. Aluoty, Dusety ir Padustélio dvarai peréjo valstybés izdui.

% Ten pat, 1. 35, 38, 43, 46, 50.

% Ten pat, 1. 56, 62—-62v.

% Ten pat, 1. 95-95v.

% Ten pat, 1. 77.

P Ten pat, 1. 94; A. Galos, Mycielski Jozef (1801-1885), Polski stownik biograficzny, Wroctaw, 1977,
t.22,s.338.

ILVIA, f. 1276, ap. 1, b. 350, 1. 92-93.

2 Ten pat, f. 1667, ap. 1, b. 8, 1. 2.
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ISvados

Kova dél tévonijy buvo svarbus grafienés Apolinaros Zabaités-Pliaterienés gyvenimo
1vykis, perzenges privacios erdveés ribas. XIX a. pirmosios pusés aristokraté pademons-
travo stebéting nuoseklumg gelbédama stiny turta. Jos siekj valdyti tradicinés agrarinés
visuomenés akylai saugoma vyry nuosavybés dalj galima bty paaiskinti atsizvelgus j jos
blida, uzsispyrima, asmenines ambicijas ar motinos jausmus, bet Saltiniai fiksavo veiks-
ma, o ne jos mintis. Mazai i§liko A. Zabaités-Pliaterienés laisky. Tai sunkiai jskaitomu
braizu rasyti pamokymai nepilnameciui Cezariui Pliateriui, juose grafienés ambicijos ar
poziiiris ] nuosavybe neatsispindi. Ji nerasé dienorascio, arba jis neisliko.

Nedereéty pamirsti, kad A. Zabaité-Pliateriené savinosi vyry apleidziama sritj. Tai da-
ryti juos verté karai ir sukilimai, bet taip pat dvary valdymo isSiikiai, su kuriais jie sunkiai
dorojosi, tradiciskai kartu su palikimu prisiimdami savo tévy jsipareigojimus. XIX a.
bajoro dvaras buvo toks pat nemodernus, daugiafunkcinis ir nelankstus kaip ir XVIII a.
dvaras, todél reikéjo stiprios motyvacijos ir drgsos leistis j stambios nuosavybés valdyma,
eliminuojant i8 jo teisétg savininka.

Iiryskeéjes A. Zabaités-Pliaterienés ekonominis ir finansinis savarankiskumas nesie-
tinas su paankstinama motery emancipacija, iki jos dar buvo toli. Visuomeng, o ir ji pati
nereikalavo moterims lygiy teisiy, prieSingai, jos kelias j savarankiskuma nepazeidé teisi-
niy, kulttriniy ar etiniy normy. Valdydama dvarus ji atliko strateginj vaidmenj — sprendé
tikinius ir ekonominius klausimus, jy praktinj jgyvendinimg perduodama dvary valdyto-
jams. Dvarininkés talentai labiau pasireiské finansy ir kredity srityje, stambiy skoly gra-
Zinimas buvo susij¢s ne tik su gebéjimu i§ dvary gauti pelno, bet ir prisiimant naujy kre-
dity skoloms padengti. Tokio stambaus masto dvary skoly atsikratymo pavyzdziy XIX a.
pirmosios pusés Lietuvoje negaléjo biiti daug, juolab, kai Sig operacijg atliko moteris.
Tagiau triiksta tyrimy, kurie leisty palyginti A. Zabaités-Pliaterienés ir kity dvarininky
veiksmus §ioje srityje.
globéjy, pataréjy ir jgaliotiniy, dar vadinamy reikaly patikétiniais. Ji turéjo kvalifikuoty
pagalbininky, tad néra pagrindo kalbéti apie jos teisines Zinias ir moké&jima jomis naudo-
tis. Grafienés pagalbininkai naudojo tradicines priemones, kurias numaté jstatymai, taip
pat vadovavosi asmenine patirtimi. Netradiciniai buvo A. Zabaités-Pliaterienés sickiai
ir veikimo metodai, leidziantys ja iSskirti i§ viso burio jos amzininkiy, savo ambicijas ir
galimybes paprastai realizavusiy kultiiros srityje.
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THE QUEST FOR INDEPENDENCE BY A FEMALE LANDOWNER:
THE CASE OF APOLINARA ZABAITE-PLIATERIENE

Summary

TAMARA BAIRASAUSKAITE
Making extensive use for the first time of the surviving archives from Dusetos manor, the article analyses

the attempts by the landowner Apolinara z Zabéw Platerowa (~1780—1847) in the first half of the 19th
century to become the sole owner of large estates. The laws of the Grand Duchy of Lithuania did
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not prevent women from inheriting their parents’ manors and managing them under the supervision of
their husbands, and widows were granted lifelong support from their late husbands’ manors. However,
Apolinara Plater sought to take over the property of her husband Count Kazimierz Plater (1779-1819)
while he was still alive, and this was against Lithuanian law. Her main intention was to protect the
estates at Aluotos, Dusetos and Padustélis, which formed the inheritance of Kazimierz Plater, and his
sons Wiadystaw (1808—1889) and Cezary (1810-1869), from confiscation. The article analyses how
men’s and women’s property was formed in the 19th century, how women’s capital mortgages operated,
and what debt relief measures were in place.

Countess Plater was forced to seek to independently manage her husband’s estates, because of the
political activities of the Lithuanian nobility, which might have led to the confiscation of the property.
She succeeded by legal means in proving that she was the sole owner of the estates when Plater joined
Napoleon’s army and was exiled. She used the same legal tools when her husband returned and demanded
his property back. She dared to oppose the late Plater’ will, according to which the administration of the
manors had to be handed over to the legal guardians of his underage sons. After the November Uprising
(1830-1831), she did everything she could to save the property of her sons, who participated in the
insurrection. She managed to retain the manors of Aluotos, Dusetos and Padustélis, which were only
confiscated by the state treasury after her death.

As the manager of the manors, with the help of administrators, Countess Plater dealt with complex
economic issues. However, her talents were most evident in the field of finance and credit, when she had
to repay millions to creditors to cover her husband’s and his brother’s debts. The repayment of the large
debts depended not only on the ability to make the manors profitable, but also on taking out new loans
to cover the debts. She was probably the only female landowner in Lithuania who managed to carry out
a large-scale debt settlement operation in the 19th century.
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LIETUVIU DIENRASTIS ,,VILNIAUS ZINIOS* (1904-1909):
TAUTINE POZITYVISTINE PROGRAMA

ANOTACIJA. Straipsnyje nagrinéjami pirmojo legalaus Lietuvoje leisto lietuviy dienrascio
,»Vilniaus zinios* (1904—1909) programos ir turinio klausimai, tautinés pozityvistinés apraiskos
ir lietuvybés aktualijos. [vertinamos ,,Vilniaus ziniy* leidé¢jo Petro Vileisio politinés ir sociali-
nés pazitiros, po 1863—-1864 m. sukilimo Lenkijoje ir Lietuvoje plitusi pozityvizmo ir ,,organinio
darbo* rezistenciné programiné nuostata. Straipsnyje empiriné medziaga nagrinéjama etnologiniu
pozitriu.

RAKTINIAI ZODZIALI: ,,Vilniaus Zinios®, pozityvistiné ,,organinio darbo* koncepcija, P. Vi-
leisis, Lietuva

ANNOTATION. The article aims to analyse the programme and content of Vilniaus Zinios,
the first legal Lithuanian daily newspaper (1904-1909), manifestations of national positivism, and
relevant national issues. It also offers an evaluation of the political and social views of Petras Vilei-
Sis, the publisher of Vilniaus Zinios, and the aspects of resistance in the program of positivism and
‘organic work’, which circulated in Poland and Lithuania after the January Uprising (1863—1864).
Empirical material is analysed from an ethnological point of view.

KEYWORDS: Vilniaus zinios, the positivist concept of ‘organic work’, P. Vileisis, Lithuania.
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Ivadas

Pirmojo legalaus lietuviy dienrascio ,,Vilniaus zinios* isleidimas Vilniuje 1904 m.
gruodzio 10 d. buvo didelis jvykis. Redakcijos vedamajame rasyta:

Si diena Lietuvos gyvenime, mysy nuomone, yra tokia jZymi, tokia nepaprasta, tokia
Sventa, teip daug ji sukelia visokiy klausimy, jogei nezinai zmogus, né nuo ko toji Sventé pra-
deti. Viena téra aisku: Siandien mes pradedame leisti i§ Vilniaus Lietuvos dienrastj.

Sio dienras¢io leidyba yra didesnis jvykis nei vien tik jo i§leidimas. Tai ir spaudos
lietuviy kalba ir lotyniskais raSmenimis atgavimo, lietuviskosios visuomenés telkimosi
bei to meto visuomenéje vyravusiy idéjy, pakraipy, jtaky ir jtampy istorijos jvykis.

Amzininkai ir tyréjai yra aprase, kaip po spaudos atgavimo 1904 m. geguzés 7 d.
ripintasi leisti lietuviy dienrastj Vilniuje, kaip gavus leidima rengtasi leidybai organiza-
ciniu, programiniu ir techniniu pozitriais®>. Tuo metu émé ryskéti ir dienra$¢io vizija, tu-
rinys. Ta¢iau pabréziama, kad sunkiausiai sekési sutarti dél politinés pakraipos ir kalbos
dalyky. Dienrastis neturéjo aiskios politinés programinés krypties, buvo atviras placiam
ivairiy tuo metu lietuviy visuomengje besiformavusiy pakraipy spektrui. Tuo i§ dalies
aiSkinamos ir vélesnés laikra$cio patirtos nesekmeés?®.

Vis délto abejotina, kad i$ tiesy dienrastis neturéjo politinés programinés krypties.

Siame straipsnyje* dar karta sugrjztama prie ,,Vilniaus Ziniy“ istorijos, nagrinéjami
dienras¢io programos ir turinio klausimai, atsizvelgiant j jo kryptj formavusio dienras-
¢io leidéjo Petro VileiSio politines ir socialines pazitiras bei veikimg tautingje plotméje,
any laiky politinés minties ir idéjy konteksta ir ,,Vilniaus ziniy*“ dienrastyje publikuotas
lietuvybei reikSmingas aktualijas. Dienras¢io medziaga ir aplinkybés straipsnyje nagriné-
jami etnologiniu poziliriu — remiantis antropologine zmogiskyjy reiskiniy klasifikavimo,
analizés ir konceptualizavimo prieiga. Susitelkiama j ,,Vilniaus ziniy* publikacijas — tai,

' Redakcija, Mysy $venté, mysy rupestis, Vilniaus Zinios, 1904 gruodzio 10 d., nr. 1.

2 ,Vilniaus Ziniy“ pradZig apraSo daugelis redakcijoje dirbusiy: J. Jablonskis, Dél pirmyjy pirmojo
milsy dienrascio zingsniy, Krivulé, 1924, nr. 4, p. 6-7; P. Klimaitis, ,,Vilniaus ziniy“ pirmieji zingsniai,
Zidinys, 1930, nr. 1 (16), p. 48-55; P. K limaitis, J. Pronskus, Lietuviy spauda namie ir svetur, Kaunas,
1933, p. 18-27; taip pat M. BirziS$ka, Athundanti tauta — darbai, Zygiai ir veikéjai. Lietuviy tautos kelias j
naujgjj gyvenimg, t. 2, Los Angeles, 1953, p. 99-107; tarp tyréjy, pvz., A. Lapinskiené, Vilniaus zinios —
pirmasis lietuviy dienrastis, Vilniaus kultirinis gyvenimas ir Petras Vileisis, sud. A. Lapinskiené, Vilnius,
2001; J. Anicas, Petras Vileisis, 1851-1926, Vilnius, 2001, p. 351-406 ir kt.

3Sia nuomone palaiko buve dienrai¢io bendradarbiai, amzininkai ir tyréjai, 7r., pvz.: K. Puida, Mano
,»Vilniaus ziniy“ dienos, Krivulé, 1924, nr. 4, p. 9; M. Birziska, min. veik., p. 101-104; A. Lapins-
kien¢, Vilniaus zinios — pirmasis lietuviy dienrastis, p. 25-26; 7. Norkinas, P. Vileisis, Amzininkams ir
mums, Lietuviy atgimimo istorijos studijos, t. 1: Tautinés savimonés zadintojai: nuo asmens iki partijos, red.
E. Aleksandravicius ir kt., Vilnius, 1990, p. 71-72.

4Nuosirdziai dékoju uz vertingas anoniminiy recenzenty pastabas ir patarimus.
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ka dienrastis pateiké to meto skaitytojui ir kur atsiskleidzia dienra$cio pakraipa, netiriant
platesniy sgsajy su to meto lietuviy visuomenéje vykusiais socialiniais procesais — norint
tai nagrinéti reikéty kitokiy Saltiniy ir metodologiniy prieigy. Aiskinamasi ,, Vilniaus Ziniy*
dienrascio vieSuose diskursuose bei su jais susijusiuose amzininky pozitiriuose gliidintys
XIX a. pabaigos — XX a. pirmosios pusés kultliriniai parametrai, kalba iSreiSkiamos id¢jos
ir vertybés.

Savokos politika, politinés pazitros, politinis veikimas straipsnyje vartojamos ne
politikos moksly prasme, kaip veikla, kurioje sprendimai kyla i§ Zmoniy bendrijos ir
yra joje diegiami®, bet etnologine ir antropologine prasme, jvertinant Sios veiklos socia-
linius ir kult@irinius pavidalus. Kita svarbi Sio darbo sgvoka yra organinis darbas. Lie-
tuviy tyréjy darbuose ji raSoma skirtingai. Ekonomistas Petras Sal¢ius vartoja sgvoka
organizuotas darbas®, literatiiros tyréjas Giedrius Zidonis — organiskas darbas, ir &ia
pat kalba apie organiskaja vystymosi programa’. Siame straipsnyje savoka organinis
darbas vartojama analogiSkai kitai Herberto Spencerio savokai organiné visuomené®,
taip pat Emile Durkheimo savokai organinis solidarumas®. Kategorija organinis ¢ia is-
reiskia visuomenés, kaip biologinio organizmo, sampratg ir jg iSplétojusig XIX a. soci-
aling teorijg. Pozityvizma Lietuvoje tyrinéjes Andrzejus Romanowskis vartoja lietuvis-
ko organinio darbo (litewska praca organiczna) savoka, kuri apibiidina XIX a. antroje
puséje ir XX a. pradzioje i§ Lenkijos Lietuvoje plitusig socialinio aktyvumo forma, ir
i$skiria dvi jos kryptis: inteligentiskaja ir dvarininkiSkaja'®. Kategorija lietuviska ¢ia
nurodo istoring Lietuvg arba Lietuvos Didziaja Kunigaikstyste iki padalijimo!!. Taiau
A. Romanowskis nagriné¢ja lenkiSkai kalbancios lenky inteligentijos ir dvarininkijos
socialin] gyvenimg, neliesdamas lietuvisSkai kalbancios lietuviy inteligentijos veiklos
ir tautinio atgimimo. Organinio darbo savoka ir teorija, taip pat Varsuvos pozityvizmg
mini ir kitas autorius — Jonas Vitartas (Jan Witort) savo ,,Autobiografijoje®, pasakoda-
mas, kaip jis, gimnazistas, 1870 m. Lietuvoje susipaZino su §ia socialine id¢ja Demo-
kratinés draugijos aplinkoje'?.

3 The Blackwell Encyclopaedia of Political Science, ed. V. Bogdanor, Oxford, 1992, p. 482.

SP.Sal&ius, Rastai. Lietuvos prekybos istorija, Vilnius, 1998, p. 180.

7G. Zidonis, Pozityvizmas ir lietuviy proza XIX amZiaus antroji pusé. Daktaro disertacija, Kaunas,
2009, p. 23.

8 Visuotiné lietuviy enciklopedija, t. XVII, Vilnius, 2010, p. 80-81.

°A. Giddens, Durkheimas, Vilnius, 2001, p. 10, 18-26.

"A.Romanowski, Pozytywizm na Litwie: Polskie Zycie kulturalne na ziemiach litewsko—bialorusko—
inflanckich w latach 1864—1904, Krakow, 2003, s. 265-282.

"Ten pat, p. 17.

2].Vitartas, Rinktiniai rastai, t. 1, Vilnius, 2017, p. 64—66.
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Sio tyrimo pagrindinis $altinis yra ,,Vilniaus Ziniy®, leisty nuo 1904 m. gruodzio
10 d. iki 1909 m. kovo 4 (17) d.", straipsniai ir Zinutés, tarp jy ir rubrikos ,,I$ Lietuvos®,
,»Misy korespondencijos®, ,,I§ draugijy gyvenimo*, ,,Mysy mokyklos®, ,,Mysy scena®,
kuriose svarstomos to meto lietuviy visuomenei aktualios id¢jos, aprasomi jvykiai ir
»visuomeniskas lictuviy bruzdéjimas“!*. Kita $altiniy grupg sudaro XX a. pirmosios
pusés spaudoje publikuoti prisiminimai; juose galima rasti ,,Vilniaus ziniy“ ir P. Vi-
leiSio paziliry bei veikimo vertinimus. ReikSmingi yra ir P. VileiSio autobiografiniai
tekstai jo ,,Rinktiniy rasty“ leidinyje's. Siai grupei priskirtini ir, atrodo, tyréjy nejver-
tinti, bet svarbiis Siauliy ,,Ausros“ muziejuje esantys trys ,,Vilniaus Ziniy“ redaktoriaus
K. Puidos laiskai, raSyti 1906 m. sausio ménesj Matui Untuliui, kuriuose kvieté jj ben-
dradarbiauti ir apibtudino dienras¢io politines nuostatas'®. Visi $ie Saltiniai atskleidzia
id¢jas, pozilrius, intencijas, vertybes; jy analizé — tai siekis ir bandymas apciuopti
kalba isreiSkiamas prasmines struktiiras ir jzvelgti interpretuojamo dalyko socialines ir
kulttirines esmes'”.

Teorinj konteksty lietuvybés aktualijoms nagrinéti konstruoja tautiSkumo ir nacio-
nalizmo'® koncepcija ir nacionalizmo kaip socialinés inovacijos aspektas. Nacionalizmo
teoretikas, antropologas Ernestas Gellneris knygoje ,,Tautos ir nacionalizmas®, zvelg-
damas j nacionalizma, kaip j politinio teisétumo forma, yra pasakes, kad nacionalizmas
néra senos, slaptos, snaudziancios jégos pazadinimas, nors jis taip save vaizduoja, i$
tikryjy nacionalizmas yra naujos visuomeninés organizacijos formos padarinys!'®. Tauti-
nio ir nacionalinio principo ir juo gristos socialinés organizacijos novatoriSkuma pabré-
Zia ir nacionalizmo istorikas Ericas Hobsbawmas knygoje ,,Tautos ir nacionalizmas nuo
1780-yjy: programa, mitas, realybé‘?. Pirmajj Sios knygos skyriy pavadings ,,Tauta kaip

B Vilniaus Zinios (toliau — VZ), 1904 m. gruodzio 10, nr. 1 — 1909 m. kovo 7 (20), nr. 1175 — Vilniaus
zinios: pirmasis lietuviy dienrastis / redaktorius iSleidéjas Petras VileiSis. — M. 1, 1904, gruod. 10 (nr. 1) —
M. 5, 1909, vas. [i. e. kovo] 4 (nr. 44 (1175)). — Vilnius: isleidéjas Petras Vileisis, 1904-1909 ([Vilnius]:
,»Vilniaus ziniy“ spaustuve) (Lietuvos bibliografija. Serija B. Periodiniai leidiniai lietuviy kalba 1823—1940,
d. 1: Poligrafiniu biidu spausdinti leidiniai, kn. 2, Vilnius, 2018, p. 520).

14_Vilniaus Ziniy“ redaktoriaus K. Puidos laiskas M. Untuliui, ra§ytas 1906 m. sausio 20 d., Siauliy ,,Aus-
ros“ muziejaus rinkiniai. Zymiy moniy memoralistika. Chronologija — XX a. I pusé (laiskai, dokumentai,
rankra$¢iai), prieiga per interneta: http://www.epaveldas.lt [zr. 2021 01 29].

SP. VileiS$is, Rinktiniai rastai, Vilnius, 2004.

'e Skaitmeniniai objektai: ,,Vilniaus ziniy“ redaktoriaus K. Puidos laiskai M. Untuliui, ragyti 1906 m. sau-
sio 20, 21, 25 d., Siauliy ,,Ausros* muziejaus rinkiniai. Zymiy moniy memoralistika. Chronologija — XX a.
I pusé (laiskai, dokumentai, rankras¢iai), prieiga per interneta: http://www.epaveldas.1t [zr. 2021 01 29].

7Plg. C. G e ertz, Kultiry interpretavimas, sud. A. Sverdiolas, Vilnius, 2005, p. 18-21.

18 TautiSkumas ir nacionalizmas ¢ia suprantami sinonimiskai.

YE. G ellner, Tautos ir nacionalizmas, Vilnius, 1996, p. 14, 83.

2E. J. Hobsbawm, Nations and Nationalism since 1780. Programme, Myth, Reality, Cambridge,
1990.
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naujové: nuo revoliucijos iki liberalizmo*?!, jis teigia, kad pagrindinis $iuolaikinés arba
modernios tautos ir viso to, kas yra su ja susije, bruozas yra jos naujumas ir modernumas,
suprantamas ir kaip pazanga®’. E. Hobsbawmas tvirtina, kad revoliuciniu pozitriu fau-
tos esmé néra etniskumas, kalba ir panasiis dalykai, nors jie ir iSreiskia kolektyving pri-
klausomybe. Tauta yra zmoniy grupé, kuri reprezentuoja bendrg interesa kaip prieSpriesa
individualiems interesams, bendrg gérj kaip prieSpriesa privilegijoms®. Tauta, jis teigia,
yra pilieciy institucija, kuriy kolektyvinis suverenitetas sukuria valstybe kaip jy politine
iSraiska®*. Idéja, kad tauta yra socialiné ir kultiriné naujové, nauja socialinés organiza-
cijos forma, Siame straipsnyje yra instrumentiné prieiga pazinti empirinéje medziagoje
atsiskleidzianc¢iy fakty esmes.

Lietuviy istoriografijoje dienrasciui ,,Vilniaus Zinios* skirta nedaug démesio. Istori-
kai, spaudos ir literatiiros tyréjai, kaip ir amzininkai ji yra aptare skirtinguose konteks-
tuose. Jis vertinamas kaip pirmas po spaudos atgavimo Lietuvoje lietuviy kalba leistas
leidinys, nagrinétinas bendrame to laikotarpio lietuviy spaudos kontekste, reikSmingas
tautine visuomenine prasme®. Kita vertus, jis matomas kaip svarbus jo leid¢jo ir redak-
toriaus P. VileiSio tautinio veikimo rezultatas ir neatskiriama jo biografijos dalis®. Tiek
amzininkai, tiek ir tyréjai, nors priestaringai vertina dienra$¢io darbo organizavima?’, vis
délto pabrézia ,,Vilniaus Ziniy“ istoring reikSme ir kertinj P. VileiSio vaidmen;j organizuo-
jant dienrascio leidybg ir lietuviska spauda Vilniuje.

2! Ten pat, p. 14-45.

2 Ten pat, p. 14, 39.

3 Ten pat, p. 20.

*Ten pat, p. 18-19.

»Pvz, V. Cerniauskaité, Atgimusios lietuvidkos spaudos tradicijos Vilniuje 1904-1914 metais,
Knygotyra, t. 44, 2005; taip pat P. Klimaitis,J. Pronskus, min. veik., p. 19-26; i§ daliesirM. Birzi$-
k a, min. veik., p. 99-107.

2 Zilvinas Norkiinas yra pastebéjes, kad iki 1990 m. P. Vileisiui, vienai ry$kiausiy tautinio judéjimo
asmenybiy, tyrimuose yra skirta itin mazai démesio, 7r.: Z. Norkiinas, min. veik., p. 67. Po Lietuvos Ne-
priklausomybés atkiirimo 1990 m. jo asmenybés ir veiklos bruozus, o kartu ir ,,Vilniaus zinias“ yra aptares
ne vienas autorius, tarp jy ir literattiros tyrinétoja Alma Lapinskiené, istorikas Jonas Anicas, iSleid¢ ne vieng
darba, zr. pvz.: A. Lapinskien¢, Vilniaus zinios — pirmasis lietuviy dienrastis; J. Anicas, min. veik.
A. Lapinskien¢ yra parengusi ir P. VileiSio rinktiniy rasty leidinj. Stambiausias J. Ani¢o veikalas — P. VileiSiui
skirta monografija. Kita vertus, literatiiros tyrinétojas Vytautas Kubilius yra atkreipes démesj ne tik j P. VileiSio
veikla, bet ir i ,,Vilniaus ziniy“ ilgamecio redaktoriaus Kazio Puidos indélj i jy turinj, stilistika, kalba, zr.:
A.Kubilius, Kazys Puida — rasytojas ir zurnalistas, Colloquia, 2005, nr. 11, p. 7-11.

2J.Jablonskis, Dél pirmyjy pirmojo misy dienras¢io zingsniy, Krivulé, 1924, nr. 4, p. 6-7; K. Pui-
da, Mano ,,Vilniaus ziniy“ dienos, ten pat; G. Petkevicaité-Bite, Rastai, t. 6: Laiskai, Vilnius, 1968,
p. 85-86; P.Klimaitis, ,Vilniaus Ziniy“ pirmieji zingsniai, Zidinys, 1930, nr. 1 (16), p. 48-55; Dr. J. Tu-
mas, Atminimai. Viltininko Tumo Vilniaus atminimai, Vairas, 1931, nr. 10; A. Lapinskiené, Vilniaus
Zinios — pirmasis lietuviy dienrastis; Z. Norkinas, min. veik.
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» Vilniaus Ziniy* programos klausimas

Klasikinis yra teiginys, kad laikrastis, spauda, komunikacija atlieka esminj vaidmen;j
telkiant tautas. Zinios sklaidos vienalaikiskumas &ia yra kertinis momentas ir veiksnys.
Laikrastis tai vieSa, unifikuota komunikacing erdvé ir keitimosi informacija laukas, | kurj
pateke asmeniniai dalykai ir reikalai tampa visuomeniniais. Tai zmones telkianti ben-
druomeniné svarstymy erdve, iSreiskianti jy troskimus ir tikslus, glaudziai susijusi su
raStingumu ir ap$vieta, bendrine kalba, jos vieSu vartojimu bei norminimu®. Laikrastis
siekia pritraukti skaitytojus ir 1éSas, bet kartu turi ir savy politiniy bei socialiniy tiksly,
iSlaiko savitag santykj su valdzia. Kiles 1§ politiniy tiksly laikrastis jsitvirtina ir iSsipléto-
ja remdamasis komerciniais verslo pagrindais, kur ne tik informacijos perdavimas, bet
ir finansiniai apskai¢iavimai, ilgalaiké pardavimo strategija ir reklama yra reik§mingos
veikimo dalys. Bet ekonominis aspektas yra neatskiriamas nuo laikras¢io programos ir
pakraipos, kuri yra jo leidéjy santykio su valdzia ir su visuomene bei skaitytojais pagrin-
das®. Visi $ie Benedicto Andersono ir Jiirgeno Habermaso atskleisti ir pabréziami as-
pektai yra svarbiis nagrinéjant dienra$cio ,,Vilniaus zinios programa ir turinio aspektus.

Lietuviskai leidziamy ,,Vilniaus Ziniy“ pasirodymas Vilniuje, Prano Klimaicio zo-
dziais tariant, buvo ,,naujas tautos gyvenime tarpas“*!. Nuo pat leidybos pradzios jis tapo
lietuvius telkianciu dienrasciu, apie jj éme suktis Vilniaus ir visos Lietuvos lietuviy vi-
suomeninis ir kultirinis gyvenimas®. Egidijus Motieka pazymi ,,Vilniaus ziniy“ ir jy
aplinkos aktyvuma rengiant Didjjj Vilniaus seimg 1905 m. — redakcija buvo jo organiza-
cinés veiklos centras, dienrastis naudotas suvaziavimo idéjai skleisti Lietuvoje®. Dien-
rastis prisidéjo steigiant Lietuviy mokslo, Lietuviy dailés ir kitas draugijas, informuojant
apie jy veikla, rengiant lietuviy dailés parodas, organizuojant ir remiant lietuviskuosius
vakarus, koncertus*. Su dienra$¢iu buvo susije ir jame bendradarbiavo daugelis to meto
zymiy lietuviy veikéjy — Jonas Jablonskis, Jonas Kriauciiinas, Povilas Visinskis, Ka-
zys Puida, Pranas Klimaitis, Martynas Kukta, Gabrielius Landsbergis—Zemkalnis, Ona

2B. Anderson, Jsivaizduojamos bendruomenés: apmgstymai apie nacionalizmo kilme ir plitimg, Vil-
nius, 1999.

»]. Habermas, The Structural Transformation of the Public Sphere: An Inquiry into a Category of
Bourgeois Society, Cambridge MA, 1991, p. 51-56.

3 Ten pat, p. 181-195.

BP. Klimaitis,J. Pronskus, min. veik., p. 26.

2A. Lapinskiené, Vilniaus Zinios — pirmasis lietuviy dienrastis, p. 23; V. Cerniauskaiteé, min.
veik., p. 120; E. M o tie k a, Didziojo Vilniaus seimo preliudija: memorandumas Rusijos vyriausybei, Lietuviy
atgimimo istorijos studijos, t. 3: Lietuvos valstybés idéja (XIX a. — XX a. pradzia), Vilnius, 1991, p. 203.

BE.Motieka, min. veik., p. 205-206.

#V. Cerniauskaite, min. veik., p. 120.
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Pleiryté-Puidiené, Juozas Tumas-Vaizgantas, Antanas Smetona, Jonas VileiSis, Gabrielé
Petkevicaité-Bite, Jonas Basanavicius ir daugelis kity, nekalbant apie autorius, tarp kuriy
buvo lietuviy rasytojy, kompozitoriy, dailininky.

Rusijos imperijos valdzios oficialiai patvirtintas faktinis ,,Vilniaus zZiniy* leidéjas ir
redaktorius buvo Petras VileiSis. Panaikinus spaudos draudimg lietuviams duotos trys
koncesijos laikras¢iams leisti, viena jy — P. VileiSiui jsteigti Vilniuje dienrastj ,,Vil-
niaus zinios*®. Atsizvelgus j jo moralines savybes, iSsilavinimg ir visuomening padétj,
jis pripazintas nusipelniusiu suteikti teis¢ leisti ir redaguoti laikrastj*s. J. Anicas teigia,
kad 1904 m. spalio 2 (15) d. Vyriausioji spaudos reikaly valdyba parengé praneSima
Nr. 10268, kuriuo leista P. Vileisiui leisti ir redaguoti ,,Vilniaus Ziniy“ dienrastj, liudijima
Nr. 10266 ,,Vilniaus ziniy“ redakcijai ir liudijima Nr. 10267 ,,Vilniaus Ziniy* spaustuvei,
ir visa tai i§siunté Vilniaus vidaus cenzuiros cenzoriui su lydraséiu Nr. 10269°’. Dienrascio
pavadinimas ,,Vilniaus Zinios* buvo parinktas pagal Vilniuje 1841-1915 m. ¢&jus; valdis-
ka dienrastj rusy kalba Vilenskij vestnik®®. Jonas Vileisis prisiminé:

Visiems buvo aisku, kad legaliu leidéju tegali pasidaryti brolis Petras Vileisis — jis vienas
tegaléjo finansuoti $j reikalg ir jam riipé¢jo tasai darbas. Skaitydamas franciizy ,,Figaro® lai-
krastj jis pamégo ir jo formatg ir rasit dalinai jo turinj®.

Anot J. Tumo-Vaizganto, P. Vilei$is savo raSomajame stale laiké angly 7imes numer;j
ir jj savo redaktoriams rodé kaip gero dienra$¢io pavyzdj*. Taciau pirmiausia dienras¢io
formatas ir medziaga privaléjo atitikti carinés valdzios suteiktos koncesijos salygas, ku-
riose gana tiksliai buvo nustatyta, kuriame puslapyje, kokios ir kiek medziagos turi biiti
dedama, o cenziira priziiiréjo, kad ty salygy bty laikomasi*'.

P. Vileisis organizavo ,,Vilniaus ziniy“ leidyba, telké bendradarbius, redkolegija, zur-
nalistus, techninius darbuotojus, jkiiré¢ spaustuve ir knygyna. Anot P. Klimaicio, P. Vi-
leiSis subiir¢ stipriausias ty laiky lietuviy zurnalistines pajégas, vertindamas ne parting
priklausomybeg, bet Zmogaus geb¢jimus®. Tadiau leidziant dienrastj kildavo nesutarimy
redakcijoje ir jos nariai daznai keitési. J. Tumas-Vaizgantas yra sakes, kad P. VileiSis
kaip leidéjas buvo vienvaldis — galvojo vienas, su niekuo nesitaré, pasitikéjo tik savimi*’.

$P Klimaitis,J. Pronskus, min. veik., p. 18.

*J. Anicas, min. veik., p. 352-355.

37Ten pat, p. 355.

3 Ten pat, p. 353.

¥J.Vileisis, Spaudos atgavimo jubiléjus, Lietuvos Zinios, 1924 m. geguzés 7, nr. 103.

“J. Tumas, Atminimai. Viltininko Tumo Vilniaus atminimai, Vairas, 1931, nr. 10, p. 168; plg. J. Vi-
leisis, Spaudos atgavimo jubiléjus.

“4P. Klimaitis,J. Pronskus, min. veik., p. 20.

“Ten pat, p. 19;J. Klimaitis, min. veik., p. 50.

$J. Tumas, min. veik., p. 167.
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G. Petkevicaite-Bite 1909 m. spalio 7 d. laiske Felicijai Bortkevicienei ras¢, kad ,, Vilniaus
ziniy“ redaktoriui tritko profesiniy ziniy, pamatinio visy reikaly vedimo — jis buvo ,,dau-
giau jausmu, nekaip protu, suciupes, taip sakant, bepartijinios, laisvos minties srove®#*,
Tuo tarpu J. Jablonskis atsiminimuose pabrézé, kad visi jie, dienras¢io bendradarbiai,
buvo skirtingi, kiekvienas turéjo savo nuomong ir ja be atodairos gyné — negebéta dirbti
bendro darbo draugijoje®. ,,Vilniaus ziniy“ bendradarbiai prisiminé ir tai, kad dienrastis
buvo eklektiskas, neturéjo programos ir vienos pakraipos, jis buvo atviras visoms nuomo-
néms. 1924 m. minint spaudos atgavimo sukaktuves, K. Puida ir Ona Pleiryté-Puidiené,
dirbe ,,Vilniaus ziniy“ redakcijoje 1905-1907 m., rasé:

Ta&iau, nezidrint | visy misy geriausius norus, nuo pacios savo atsiradimo pradzios ,,V.Z.“
jutau kaz kokj palaiduma, triikumag kazko tokio, kas mus, jaunus ir neprityrusius, bet geriau-
siy nory kupinus, vesty, tvarkyty, nurodyty mums misy darbui linija. Vienos, grynos, kad
ir skaisCios, kad ir mus suzavéjusios, lietuvybés idéjos realiam, konkrec¢iam darbui nepaka-
ko. [...] [N]ebuvo pacioje redakcijoje jokio programo, jokios aiskiai nustatytos krypties. Visi
bendradarbiai buvo pripuolamai surinkti, visokiy politiniy ir socialiniy nusistatymy Zmonés.
Tiesa, tuos pazitiry skirtingumus pirmaisiais miisy bendro darbo ménesiais niveliavo ir lygino
lietuvybés idéja, kuria, taip aukstai ir pagarbiai iSkélgs laiké misy Sefas, p. Petras VileiSis*.

Dienrastin tilpdavo, kas papuldavo — visokios pakraipos, jvairios paziiiros, viena kitai
priestaringos. [...] Tais laikais lietuviy inteligenty tarpe jau pradéjo rastis socialinés nuomonés,
stipri kryptis j kaire. [...] Tas vienintelis dienrastis tapo lyg kokia arena, kur noré¢jo vaidinti visi
savo paziliry roles, o jos leidé¢jas tebegyveno vienintele patriotizmo idéja, kurig vieng tesupra-
to ir jai vienai nesigailéjo savo turto ir Sirdies*’.

Vis délto, ar i§ tiesy ,,Vilniaus Zinios* neturéjo savosios programinés krypties?

Pries iSeinant dienrasc¢iui 1904 m. lapkri¢io 9 d. ,,Vilniaus ziniy“ spaustuvéje atspaus-
dintas ,,Vilniaus ziniy*“ pranesimas apie tai, kad ,,gruodzio ménesj pradés eiti i§ Vilniaus
pirmasai lietuviy politikos, visuomenés ir literatiiros dienrastis ,,Vilniaus zinios“*®. Pra-
nesime, kurj pasirasé P. Vileisis, kaip ,,Vilniaus ziniy“ redaktorius ir leidéjas, pateikiama
oficialios valdzios patvirtinta dienra$¢io programa*:

,.Vilniaus Zinioms* patvirtinta tokia programa:

1) Vyriausybés jstatymai ir paliepimai;

“G.Petkevicaité-Biteé, min. veik., p. 85-86.

#J.Jablonskis, min. veik., p. 6-7.

%K. Puida, Mano ,,Vilniaus ziniy* dienos, Krivulé, 1924, nr. 4, p. 9.

“0.Pleiryté-Puidien¢, Atminimy pluostas, ten pat, p. 11-12.

®P. Vileisis, Rinktiniai rastai, p. 502.

¥J. Anicas, min. veik., p. 364, 364-368. Istorikas J. Anicas neabejoja, kad $io prane§imo autoriai yra
P. Vileisis kartu su J. Jablonskiu.
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2) Politikos ir visuomenés gyvenimas (straipsniai, korespondencijos, iStraukos i$ laikras-
iy, telegramos ir iliustracijos);

3) [vairios zinios apie Zemés i$dirbima, prekyba, pramones ir t.t.;

4) Mokslo ir literattiros feljetonai

ir 5) Apskelbimai.

Jvykinant savo programa, ,,Vilniaus Zinioms* riipés tautos ap§vietimas, gerové ir laime.
Visa, kuo galésime Sviesti Lietuvos Zmones, didinti jy gerove ir teikti jiems laimingesnj gy-
venima, visa tat ras vietos mysy dienrastyje. Visa, kas lengvina Zzmonijai gyvenima, visi pra-
mintieji takai, kuriais eidamos kitos tautos rados $viesesnés, doresnés, turtingesnés ir laimin-
gesnés, — visa tai bus keliama mysy dienrastyje eikstén. Dienrascio tikslui rlipjsimés suvartoti
visas mokslo ir literatiiros Sakas, kurios §vieéia ir dorina atskirajj Zmogy ir visimeng®.

Programiniu pozifiriu pirmas sakinys po papunkéiui isdéstytos dienraséio progra-
mos —,,,, Vilniaus zinioms* riipés tautos aps$vietimas, gerové ir laimé* — yra iSskirtinis. Jis
lakoniskas, kaip tezé. Kiek platesnis jo paaisSkinimas patvirtina, kad esmé nusakoma tri-
mis, atrodyty, gana abstrakéiais Zodziais — ap3vieta, gerové ir laimé. Sie ZodZiai dar karta
beveik identiskai pakartoti ir iSskirti kursyvu, tikétina, J. Jablonskio ra§ytame®! pirmojo
» Vilniaus ziniy“ numerio redakcijos vedamajame ,,Mysy Sventé ir mysy riipestis: ,,Da-
bar gi, tuoj pradédami savo gyvenimo dienas, mes apie tg dalyka tiek tegalime pasakyti:
mums visuomet ripés Lietuvos ap$vietimas, gerové ir laimé*>?. Akivaizdu, §i trumputé
tezé yra dienrascio programiné kryptis.

PraneSime pabréZziamas ir dar vienas aspektas — tai, kad dienrastis skiriamas lietuviy
visuomenei, neisskiriant luomy ir socialiniy sluoksniy skirtumy:

[S]kiriame jj ne vienai kuriai mysy visuomenés daliai: ,,Vilniaus Ziniy“, kaipo pirmojo
Lietuvos visiimenés dienrascio, redakcija noréty, kad kiekvienas lietuvis, kurs jieSko Sviesos
ir nori suprasti savo krasto ir pasaulio givenima, galéty jose matyti visuomet mielg ir laukiama
svetelj. Taigi skiriame savo dienrastj ne vienam kuriam mysy visiimenés luomui, ne vienai
kuriai jos daliai, bet jai visai. Rlpjsimés, kad ir pati dienrascio kalba bty visiems prieinama
ir suprantama®.

Tautinj prioriteta ir siekj telkti savg lietuviska visuomeng P. Vileisis patvirtina pirma-
me ,,Vilniaus ziniy"“ numeryje:

Dabar mes [lietuviai] patys kasdien galésime apsvarstyti klausimus, kurie mums labiau-
siai rlipi ir ant kuriy labiaus ar maZiaus musy givenimo gerové guli. Dabar mes nebesijausime

P Vileis§is, Rinktiniai rastai, p. 502.
s1].Jablonskis, min. veik., p. 6.
2Redakcija, Mysy $venté ir mysy rpestis.
3P, Vileisis, Rinktiniai rastai, p. 502.
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palaidais, o busime, tarsi,  viena kung suriti: viens apie kitg lengviaus Zinig turéti galésime,
viens su kitu lengviaus susiprasime*.

Tautinis arba nacionalinis principas ¢ia apibréziamas kaip luominio principo prie-
Sybé bei paneigimas ir iSkeliamas | programing pozicija. Taip dienrastis siekia tapti
skaitytojy lauka formuojanciu socialinés organizacijos veiksniu, integruojanciu tauting
visuomeng. Lietuvybé tiesiogiai ir netiesiogiai persmelkia visas dienrastyje apraSomas
temas, sritis ir aktualijas, o kalba yra komunikacinis instrumentas skleisti idéjas ir pa-
traukti skaitytojus. Tad suprantami ,,Vilniaus ziniy*“ redkolegijoje kildave rimti nesuta-
rimai dél vieno ar kito Zodzio tarp P. VileiSio, reikalavusio rasyti Zmonéms suprantama
Sneka, ir J. Jablonskio ar J. Kriau¢itino, kurie taisé ir normino lietuviy kalbg®. Supran-
tamas ir siekis iSlaikyti dienra$t] nepriklausomg nuo politiniy sroviy. Kaip 1906 m.
lapkricio 13 (26) d. redakcijos Zodyje raSoma: ,,Norime darbuotis d¢l visuomengs ir su
visuomene*.

Norint pazinti, kaip buvo siekiama telkti lietuviy visuomene, pirmiausia reikéty su-
zinoti, kokios buvo dienrascio leidéjo P. VileiSio pazitiros, pozitiris i laikrastj ir politinj
veikima.

Petro VileiSio pazitiros, politiné pozityvizmo kryptis ir ,,Vilniaus Zinios*

P. Vileisio pozitris j tai, koks turi bati laikrastis, grei¢iausiai émé formuotis dar stu-
dijy metais, kai 1875 m. imtas leisti ranka rasytas laikrastélis ,,Kalvis Melagis“*’, o atsi-
skleidé ,,Ausros* laikais. Atsiminimuose P. Vileisis raSo:

Papuoles man j rankas ,,Ausros‘ laikrastis labai patiko. Bet beskaitydamas ,,Ausrg“, be-
galvodamas, pri¢jau prie daug ko ,,Ausrai“ nenaudingo. Tai vienoj, tai kitoj vietoj griebtasi
politikos. O tokia knygute sugavus Lietuvoje galima buvo uzmesti ja beskaitan¢iam zmogui
labai didele atsakomybe. [...] [P]ri¢jau iSvados, jog mes valdzig neturime uzpuldinéti, o nuolat
jai tik sakyti, kad mums misy raidés yra reikalingos, be jy sunku mums gyventi ir praSyti
ciesoriaus jsakyma pakeisti ir atiduoti mums musy raides. [...] // Negalédamas ir nenorédamas
p. Basanaviéiy ir p. Slitipa perkalbeéti, a§ tesiau savo keliu eiti, kaip pasakiau®.

J. Slitipas yra sakes: ,,Petras venge rastu ar zodziu kritikuoti Rusy valdZia, jis nedaly-
vavo slaptose draugijose, jis buvo legalis vyras, ir rlpinosi jstatymy ribose kelti lietuviy

P, Vilei§is, Pirmas numeris, VZ, 1904 m. gruodzio 10, nr. 1.
53J.Jablonskis, min. veik., p. 6-7.

56 V.Z.“ Redakcija, VZ, 1906 m. lapkrigio 13 (26).

STP. Vileis§is, Rinktiniai rastai, p. 536; J. Anic¢as, min. veik., p. 351.
BP. Vileisis, Rinktiniai rastai, p. 537.
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tautg i§ miego ir vargo’. Legalumas yra pirmoji i$skirtiné P. VileiSio pazitiry ir veikimo
ypatybé. Tai politiné nuostata, o ne jos nebuvimas ar negatyvi pazitra j politika®. Le-
galiai nusistates ir veikes P. VileiSis buvo politikas, mates politikg kaip tikslingg veikla,
glaudziai susijusia su civilizacine raida, o ne orientuotg j troskimy jgyvendinimg ar siaura
parting veikla:

Kas pazino P. Vileis], tas pasakys, kad jis taip mané ne tiek dél to, kad uz tokiy rasty
skaityma krinta didelé atsakomybé, bet dél to, kad politikos i§ esmés nemégo ir ypac nenoréjo
jos proteguoti tiems, kuriuose tautos ateitj jzitiréjo — kaimieCiams. Aspiracijy did¢jimas, mane
jis, turi eiti kartu su pozytivios kultiiros augimu. Jei tautos siekimai pernelyg perSoka tautos
tikrgjg kultiirg — ja gali istikti katastrofa, nes ji realiam gyvenimui — natfiraliam ir sveikam
progresui nebetinka®’.

Akivaizdu, kad P. VileiSio pozitiris | laikrast] ir legalaus veikimo kryptj yra glau-
dziai susijes su pozityvios kultliros, progreso ir realaus gyvenimo sureik§minimu, kaimo
7moniy vertés iskélimu. Salia jy §liejasi ir evoliucionizmo arba evoliucinés pazangos
idéja. J. VileiSis straipsnyje ,,Spaudos laisvé ir inz. Petras VileiSis®, lygindamas Petrg
su J. Basanavi¢iumi ir matydamas juos kaip didzius istorijos veikéjus, bet skirtingus
atgimstancios Lietuvos pionierius, raso: ,,P. VileiSis — praktikas, evoliucijonistas, |...]
J. Basanavicius — teoretikas“®*; o J. Tumas-Vaizgantas pavadina jj ,,progresistu®.

P. VileiSio poziiirj j laikrastj, suformuluotg kaip programa arba ,,Credo*, kurio jis siii-
1¢ ,, Ausroje” laikytis tuometiniam jos redaktoriui J. Slitipui, yra pateikes Vincas Kvieska,
remdamasis Vinco Kapsuko ,,Kibirkstyje* cituojamu P. Vileisio laigku, rasytu J. Sliipui
1884 m.:

1. Platinimas $viesos — moksly, apgulnai sakant.

2. Nes Lietuva krastas ukiskas, tada visupirmuciausia turi biiti platinamas ukes mokslas.

3. Nes zinia rédos paliepimy del kozno lietuvio yra reikalinga ir, nes tie paliepimai iSeina
svetimoj kalboj, tada padavimas ty paliepimy kalboj savotiskoj taip—pat yra reikalinga.

4. Nes nei jokia uké negal apsieiti be maino ir amato, turi biiti Saukimas prie ty uzsiémi-
my, ir apSvietimas tame dalyke taip—pat yra reikalinga. Tas duoty duonos Zemés neturintiems.

%9J.S1itipas, Petras Vileisis, Lietuvos Zinios, 1926 m. rugpjicio 17, nr. 187 (2208).

®Plg. J. AniCas sureik§mina amzininky pabréziama P. Vilei$io apolitiskuma, zr.: J. Ani¢as, min. veik.,
p. 94. Z. Norkiinas P. Vileisio veiklg vertina kaip politing, pabrézdamas jos pozityvistin aspekta.

oDr. J. V. [J. Vileis§is], Spaudos laisvé ir inz. Petras Vileisis (Spaudos atgavimo 25-riy mety sukaktu-
viy proga), Kaunas, 1929, p. 7. J. Anicas §j leidinj priskiria P. Vileisio stinénui, gydytojui Juozui VileiSiui, zr.
J. Vileis§is, min. veik., p. 198, 199, 279, 620. Taciau Lietuvos biblioteky kataloguose $io darbo autorysté
priskiriama Jonui VileiSiui.

©Ten pat, p. 11.

“Vaizgantas, Kaip ada.a. Petrg Vileisj apibudinu, Lietuvos Zinios, 1926 m. rugpjicio 17, nr. 187(2208).
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5. Neatgailétinu daiktu yra, jog Sviesus musy krasto zmonés isblaskyti svetur — Saukimas
ju 1 savo krastg.

6. Pazinimas i$ pradzios ir visy pirmuciausia turty savo zemés. Tai didziai svarbu.

7. Nes spéka vienybg¢j ,,L’union fait la force®, — tada parodyti ant kokiy pamaty susidéti
i draugystes...*

V. Kvieska 8$ig programg vadina pozityvistine: ,,P. Vileisis pirmas Lietuvoje pozity-
vistas“%. Kazys Grinius straipsnyje, skirtame P. Vilei§io atminimui po jo mirties, ja pa-
vadina jo viso gyvenimo pozityvistine ,,organinio darbo* programa: ,,tokig pozitivio arba
organinio darbo programa apibrézes Petras Vileisis be atodairos varé per visa gyvenima,
daugiau kai per 50 mety“®,

Pozityvizmas, legalus veikimas, ekonoming ir inzineriné mintis, Svietimo ir kultiiri-
nio pasiprieSinimo programa — amzininky ir tyréjy ne kartg isskirti P. VileiSio paZzitiry ir
veikimo bruozai®. Jis laikomas tipiSkiausiu nuosekliu Lietuvos pozityvizmo atstovu®®.
Jo pazitiros, anot J. Anico, susiformavo universitetiniy studijy metais XIX a. aStuntame
desimtmetyje® — studijuodamas Petrapilio universitete P. Vileisis priklausé lietuviy stu-
denty kuopelei, organizuotai Czestawo Pancerzynskio”. P. Vileisio pozityvizma J. Anicas
vadina filosofinémis pazitromis’'. Nors ¢ia pat pristato politinj aspekta turin¢ig Var§uvos
pozityvizmo kryptj ir primena 1888—1889 m. VarSuvoje veikusig lietuviy liberalios de-
mokratinés krypties draugija ,,Lietuva®, ikurta dél VarSuvos pozityvisty jtakos, kuriai pri-
klausé Jokiibas Adomaitis-Sernas, Jonas Gaidys-Gaidamavi¢ius, Vincas Kudirka ir kiti.
Palygings P. Vilei$io paziiiras su V. Kudirkos ir ausrininky paziiiromis, J. Anicas teigia,
kad jose der¢jo ,,Ausros“ tautinis romantizmas ir ,,Varpo® pozityvizmas™. V. Kubilius
P. VileiSio asmenybéje ir veikloje taip pat jzvelgia dvi besikryziuojancias sroves: roman-

“V.Kvieska, min. veik., p. 35.

65Ten pat. Istorikas J. Anigas teigia panasiai: ,,Si Petro Vileiio programa — tai tipiskas pozityvistiniy nuo-
rody sgrasas, kur visuomeninés veiklos pagrindg sudaro Svietimas, prekybos ir pramonés plétojimas, tautos
vienybés ugdymas®, zr.: J. Anic¢as, min. veik., p. 210.

%Dr. K. Gn. [K. Grinius], Tu esi Petras..., Lietuvos Zinios, 1926 m. rugpjucio 17, nr. 187 (2208).

°7V. Kubilius, Didysis Lietuvos $vietéjas, Vilniaus kultirinis gyvenimas ir Petras Vileisis, sud. A. La-
pinskiené, Vilnius, 2001; A. Kaléda, Petras Vileisis ir lenky kultiiros sklaida Vilniuje, Vilniaus kultirinis
gyvenimas ir Petras Vileisis, sud. A. Lapinskiené, Vilnius, 2001; G. Zidonis, Pozityvizmas ir lietuviy proza
XIX amziaus antroji pusé, daktaro disertacija, Kaunas, 2009, p. 31, 53-54.

“A.Lapinskiené, Didysis Lietuvos kéléjas, P. VileiS§is, Rinktiniai rastai, p. 12;J. Anicas, min.
veik., p. 91, 94.

@ Ten pat, p. 91.

P. Vileis§is, Rinktiniai rastai, p. 22.

J.Anicas, min. veik., p. 91, 94, 95.

2Ten pat, p. 94.
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ting, pagoniskos Lietuvos didybés vizija, ir pozityvisting, susijusig su krasto ekonomikos
ir tikio stiprinimu”.

Varsuvos pozityvizmas buvo politiné srové, savo pavadinimg ir jkvépima kildinusi i$
filosofinés Auguste’o Comte’o minties™. Po 1863—1864 m. sukilimo lenkiskoje Rusijos
imperijos dalyje gyvavo lenky liberaly grupé — ,,varSuvieciai pozityvistai (pozytywisci
warszawscy)“ arba ,jauna spauda (mfoda prasa)*. Keleta XIX a. astuntojo—devintojo
desimtmecio mety ji dominavo lenkiskoje intelektinéje aplinkoje. VarSuvos pozityvistai
save laiké Europos liberalizmo atstovais ir rémési tokiais autoriais kaip Johnas Stuartas
Millis, Herbertas Spenceris ir Henry Thomas Buckle’is’™.

Lenky liberalizmo ir pozityvizmo tyréjai yra atskleide, kad po Abiejy Tauty Respub-
likos padalijimo politinéje aplinkoje jsivyravo dvi alternatyvios rezistencinés kryptys:
ginkluoto sukilimo ir ,,organinio darbo*. VarSuvos pozityvistai buvo glaudZziai susij¢ su
»organinio darbo (praca organiczna)™® arba ,,darbas yra pagrindas (praca u podstaw)*”’
idéjomis ir programa. Tai buvo ,realistiné taikaus veikimo kryptis, kurig, nuslopinus
1863—-1864 m. sukilima, jie iSkélé kaip alternatyva kovos uz nepriklausomybe romantiz-
mui’®. Kovg uz laisve jie pakeité darbu dél stipresnés ekonomikos, rastingumo ir geresnés
Svietimo sistemos, efektyvesnio Zzemés tikio, prekybos ir pramonés augimo, progreso ir
mokslo, pagarbos sunkiam darbui ir modernizacijos™. XIX a. lenky liberalizma nagriné-
jes Brianas A. Porteris teigia, kad Adamas Wislickis, pozityvistinés pakraipos savaitinio
zurnalo Przeglgd Tygodniowy leidéjas, kvieté perkelti démesj nuo ,,didZiosios politikos*
(abstrakciy tarptautinés diplomatijos ar valdanc¢iyjy klasés konflikty) prie ,,mazosios po-
litikos* (naujy avininkystés btdy, raStingumo, Svietimo finansavimo, geleZinkeliy tie-
simo). Kitas jtakingas Przeglgd Tygodniowy bendradarbis Alexanderis Swigtochowskis

V. Kubilius, Didysis Lietuvos $vietéjas, p. 7-9. Kitame straipsnyje V. Kubilius §ig srove vadina ,, Vil-
niaus Ziniose intensyviai garsinta pozityvistine ekonominio jsitvirtinimo savo kraste programa®, zr.: V. Ku -
bilius, Kazys Puida —raSytojas ir zurnalistas, Colloguia, 2005, or. 11, p. 9.

“A. B. Porter, Konstrukcja i dekonstrukcja dziewigtnastowiecznego liberalizmu polskiego, Studia
polityczne, 1996, nr. 6.

>Ten pat, p. 83-85.

®A.Blejwas, Organic Work as a Problem in Polish Historiography, Hokaido University Collection of
Scholarly and Academic Papers, 1974.

7 G. Zidonis greiGiausiai savoka praca u podstaw verdia ,pagrindy kirimas*, ,darbas i§ pagrindy*,
G.Zidonis, min. veik., Kaunas, 2009, p- 23, 55. A. Romanowskis atskiria ,,organinio darbo® ir ,,darbas yra
pagrindas‘ sgvokas ir sampratas, susiedamas jas su skirtingu praktiniu veikimu. A. Romanowski, min.
veik., p. 265-306.

®S.A. Blejwas, Realism in Polish Politics: Warsaw Positivism and National Survival in Nineteenth
Century Poland, New Haven, 1984.

PA.B.Porter, min. veik., p. 83-84; S. A. Blejw as, Organic Work as a Problem in Polish Historio-
graphy.
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pabréze: ,tik pamisélis gali guléti purvinoje valstiecio trobeléje ir svajoti apie kriStolo ru-
mus. Leiskite visuomenei ne skystis klititimis, bet dirbti, kai tik atsiveria erdve“®. Darbg,
ta Europos liberaliosios programos darbotvarkés dalj, lenky pozityvistai susiejo su tauta
ir iSkele ,,bendrojo gério* tezg, kaip priemong stiprinti kova uz tautos islikima tik kitomis
salygomis. B. A. Porteris akcentuoja, kad A. Swietochowskis kvietes lenkus, uzuot auko-
jus gyvybe beprasmiuose sukilimuose, aiSkiai sau pasakyti, kg jie gali padaryti esamomis
salygomis ir kiek galima ta padétj iSnaudoti siekiant bendrojo gério; ,,vykdyti politika,
pagrista miisy visuomenés interesais, politika, kuri yra atvira, Svari ir jgyvendinama re-
miantis tuo metu galiojanciais jstatymais‘®!. Anot Stanislauso A. Blejwaso, lenky pozity-
vistai kvieté integruoti valstietija j socialinj organizma ir pripazinti viduriniaja klas¢ kaip
tautos ateities svarbiausia veiksnj. Jis remiasi ir A. Swigtochowskio teiginiu: ,,[ZJmoniy
laimé priklauso ne vien tik nuo jy galios ar nepriklausomybés, bet nuo jy dalyvavimo pa-
saulingje civilizacijoje, kaip ir nuo jy paciy civilizacijos pazangos“*. Pozityvisty sureiks-
minta brity evoliucionisto H. Spencerio ,,organinio darbo* samprata buvo iskelta kaip
itakingas poleminis ir programinis argumentas. Remtasi Samuelio Smileso ,,saviSalpos*
liberalizmu ir kapitalistine darbo etika — sekasi tiems, kurie sunkiai dirba ir gyvenime el-
giasi nuosaikiai bei saziningai. Przeglgd Tygodniowy puslapiuose S. Smilesas pirmg kartg
pristatytas 1866 m. Kitais metais publikuotas jo knygos ,,Savisalpa® (Sel/f~Help, 1859),
laikomos liberalizmo biblija, vertimas i lenky kalbg tapo pagrindiniu Saltiniu Sio Zurnalo
straipsniams apie ekonomikg, §vietimg ir modernizacija®.

Nuodugniai jsigilinus | VarSuvos pozityvisty paziiiras, programa, retorikg ir palygi-
nus su P. Vileisio pazidromis, idéjomis bei veikla, matyti daugybé sutapimy®*. Pradedant
P. VileiSio nuosekliai iSlaikyta legalaus veikimo politika ir programa, kurioje jis svar-
biausig démesj skiria Svietimui, ekonomikai, modernizacijai ir pazangai bei kasdienybés
reikalams, tam, kas gali biiti pavadinta ,,mazaja politika®, ir baigiant 1884 m. ,,Ausros*
,,Credo®, kurio, matyt, jis laikési ir leisdamas ,,Vilniaus zinias®. P. VileiSio pozityvistines
pazitiras atspindi ir jo knygeliy turinys. Tai vertimai j lietuviy kalbg ar adaptuoti sekimai,
naudingi zmoniy $vietimui, bendram i$silavinimui ir praktiniam taikymui — tkio Zinios,
vadovéliai ir mokslo populiarinimas, teisinés zinios, perteiktos lietuviy kalba. Pavyz-
dziui, knygelés apie Gkininkavima — ,,Trys pamokslai apie gaspadoryste dél gaspadoriu

%A.B.Porter, min. veik., p. 84.

81 Ten pat, p. 85.

82S.A.Blejwas, Organic Work as a Problem in Polish Historiography, p. 193.

$A.B.Porter, min. veik., p. 86.

8 Pozityvizmo kryptj Lietuvoje XIX a. ir lietuviskaji pozityvizma Salia A. Romanowskio ir filosofy darby
yra nagrinéjes Giedrius Zidonis daktaro disertacijoje ,,Pozityvizmas ir lietuviy proza XIX amziaus antroji
pusé* (Kaunas, 2009), remdamasis literatiiros tyrimais. | pozityvizma yra atkreipe démes;j ir kiti tyréjai. Taciau
pozityvizmas kaip politiné idéja, kuri Lietuvoje galbiit buvo savitai reikSminga, dar laukia istoriky tyrimy.
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sodieciu (1883), ,,Pamokslai apie galviju ir aveliu auginima ir gydyma ju nuo nekuriu
ligu“ (1884), ,,Karves ir pienas“ (1892); apie kooperacijg — ,,Ukiskos draugistes ivairiise
krastase™ (1901); knygelés, skirtos verslumo ir gerovés klausimams — ,,Pamokslai apie
triusa ir proce™ (1887), ,,Kaip ingyti piningus ir turta” (1893). Tarp jy yra ir ,,SaviSelpis-
te“ (1903), parengta pagal S. Smilesa, ir ,,Givenimo dziaugsmai‘ (1902), parengta pagal
J. Lubbocka, kurios tema — kas yra laimé ir jos Saltiniai. Knygeliy temos pasikartoja tarp
,» Vilniaus ziniy* aktualijy.

Pozityvistine krypt] iSreiskia ir ,,Vilniaus ziniy* siekis, suformuluotas 1904 m. lapkri-
&io 9 d. ,,Vilniaus Ziniy“ prane§ime, — riipintis tautos apsvietimu, gerove ir laime. Sie Zo-
dziai tai ne abstraktus ir grazus lozungas, bet kategorijos, zymincios tautos raidai kertines
politinés pozityvizmo arba ,,organinio darbo* programos nuostatas — Svietima, bendrajj
gérj ir etikg. Dienrasc¢io redaktorius K. Puida, ilgiausiai (1905-1907 m.) dirbgs ,,Vilniaus
ziniose", bendradarbiaves su P. Vileisiu ir, anot J. Tumo-Vaizganto, faktiskai formaves
dienrastj, tvirtai laikési ir jgyvendino ,,Vilniaus ziniy*“ pranesimo tezéje suformuluotg
programing kryptj, V. Kubiliaus Zodziais tariant, , lietuviskos politikos* linija*. Tai liu-
dija K. Puidos 1906 m. sausio 25 d. laiskas Matui Untuliui®, kuriame jis pabrézia, kad
» Vilniaus ziniy“ kryptis — veikti tautiskai demokratinéje pakraipoje, jy uzdavinys — ,.tau-
tos labas® per kulttiros evoliucija, o ne revoliucija, per apSvietos skleidima, kas, tikimasi,
prives prie kultiiros ir zmoniy gerovés. Teigiama, kad ,,Vilniaus Zinios* yra ,,bepartinis-
kos®, bet pripazjsta kiekvienai partijai savo tiesg ir pazitiras, kurios yra §ventos taip, kaip
ir jy pazitros turi buti §ventos®’.

Akivaizdu, kad tautiniame lygmenyje sureikSmintos pozityvizmo arba ,,organinio
darbo* nuostatos yra nuosekliai palaikoma dienrascio programiné kryptis. Taciau kaip ji
atsiskleidzia dienras¢io publikacijose?

»Mazoji politika* ir lietuvybés aktualijos ,,Vilniaus Ziniose“

Didesne ,,Vilniaus ziniy“ dalj sudaro straipsniai, skirti politikos bei visuomenés gy-
venimui placigja prasme: Rusijos vyriausybés jstatymai, paliepimai, jvairios zinios i$
Rusijos ir pasaulio, ypac skirtos Rusijos—Japonijos karui, korespondencijos, iStraukos i$

$V.Kubilius, Kazys Puida, p. 9. V. Kubilius atkreipia démesj j K. Puidos kvietimg rengtis ,,prie nau-
jos tvarkos jvedimo*, taip pat jo racionalig argumentacija, nuosaiky temperamenta, sistemiskuma, patriotiska
veikluma ir konkretuma.

8 7r. §io straipsnio prieda, K. Puidos, ,,Vilniaus ziniy*“ redaktoriaus, laiskas M. Untuliui, rasytas 1906 m.
sausio 25 d., Siauliy ,,Ausros“ muziejaus rinkiniai. Zymiy Zmoniy memoralistika. Chronologija — XX a. I pusé
(laiskai, dokumentai, rankraséiai). Prieiga per interneta: http://www.epaveldas.lt [zr. 2021 01 29].

% Ten pat.
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kity laikras¢iy. DienraStyje nemazai reklamy ir kitokios svarbios informacijos, pavyz-
dziui, zemés tkio produkty kainos prekyvietése ar susisiekimo traukiniais tvarkara$ciai.
Tyréjai yra aptare ,,Vilniaus Ziniose* gausiai spausdintus grozinés literatiiros kiirinius,
beletrizuotus atsiminimus, apybraizas, publicistika, straipsnius Lietuvos istorijos tema
ir kita®. Lietuviy visuomeninés realijos arba zinios ir gerai istirti faktai i$ visuomeninio
lietuviy bruzdéjimo® atsiskleidzia vedamuosiuose, testiniuose ar diskusiniuose straips-
niuose, nedidelése zinutése rubrikoje ,,IS Lietuvos™ ar véliau atsiradusiose rubrikose
»Muysy mokyklos®, IS draugijy gyvenimo®, ,,Mysy scena®, ,,Miisy korespondencijos®.
Pasikartojancios temos ir klausimai iSryskina aktualijas ir atveria galimybe tai nagrinéti
struktiiriSkai, jvertinti jy aspekty jvairove.

Griebties mokslo, $viesos... Nuolatin¢ ,,Vilniaus ziniy“ tema yra jvairQs lietuviy
tautinés mokyklos klausimai®. Tai susij¢ ir su to meto valstybinés Svietimo politikos
laisvéjimu®!. Jau pirmame dienra$¢io numeryje yra trumputé informacija apie bandyma
steigti prekybos mokykla Siauliuose. Rasoma, kad nors Izdo ministerijos mokykly sky-
rius finansavimo neuZtikrino, Siauliy gyventojy siekj jsteigti prekybos mokykla palaikiu-
si vietiné miesto valdZia ieSko biidy rasti finansavima®”. Antrame numeryje pateikiama
Zinia apie pries§ keturiasdeSimt mety Veiveriuose jsteigta mokytojy seminarijg, kurioje
mokosi mazdaug Simtas studenty. Sakoma, kad pagal jstatymus ] ja priimami tik lietu-
viai, taCiau joje kasmet gaus¢ja kity tautybiy besimokanciyjy. Straipsneliu netiesiogiai
kvieCiama studijuoti — jame parasSyta, kokio amziaus vaikinus priima seminarija, kokie
dalykai déstomi ir tai, kad jg baigus gaunama teisé dirbti kaimo ar miesto mokytojais.
Apie Veiveriy mokytojy seminarija raSoma ir vélesniuose dienra$¢io numeriuose”. Pa-
vyzdziui, 1905 m. liepos 26 d. numeryje yra straipsnis ,,Sis—tas apie baigusius §jmet Vei-

$J.Anicas, min. veik., p. 374-381; A. Lapinskien¢, Vilniaus Zinios — pirmasis lietuviy dienrastis,
p. 23-24.

%K. Puidos, ,,Vilniaus ziniy“ redaktoriaus, laiskas M. Untuliui, ragytas 1906 m. sausio 20 d., §iauliq ,Ausros*
muziejaus rinkiniai. Zymiy moniy memoralistika. Chronologija — XX a. I pusé (laiskai, dokumentai, rankras-
Ciai), prieiga per interneta: http://www.epaveldas.lt [zr. 2021 01 29].

%J. Anicas, min. veik., p. 381-385.

11905 m. geguzés 14 d. Rusijos imperatoriaus jsaku kai kuriose mokyklose leista mokytis lietuviy,
taip pat lenky kalby, kurti §vietimo bei mokslo draugijas, mokyklose, kurios liko rusiskos, leista mokytojauti
lietuviams. Leista privaciomis léSomis steigti lietuviskas pradzios mokyklas, tuo metu daugéjo ir viduriniy
mokykly (D. Stalitnas, Visuomené be universiteto? (Aukstosios mokyklos atkiirimo problema Lietuvoje:
XIX a. vidurys — XX a. pradzia). Lietuviy atgimimo studijos, t. 16, Vilnius, 2000, p. 126); 1906—-1907 m. Lie-
tuvoje émé kurtis pirmosios lietuviy §vietimo draugijos (V. Pukien ¢, Lietuviy Svietimo draugijy steigimas
ir veiklos pradzia 1906—1915 metais, Lietuviy Svietimo draugija ,,Rytas“, sud. J. Gudaité, Vilnius, [2013],
p. 13-23).

92 Sjauliy prekybos mokykla, I§ Lietuvos, ¥Z, 1904 m. gruodzio 10, nr. 1.

%K 1. [Pranas Klimaitis], Veiveriai. I§ Lietuvos, ten pat, 1904 m. gruodzio 11, nr. 2; taip pat: 1905 m.
kovo 7 (20), nr. 61; 1905 m. liepos 26 (rugpjucio 8), nr. 180.
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veriy mokytojy seminarijos mokslg®, kuriame primenamas ankstesnio numerio straipsnis
»Mokytojy—lietuviy mums reikia“ ir ¢ia pat pateikiami baigusiy Veiveriy seminarijg ir
galin¢iy dirbti mokytojais pavardés bei gyvenamosios vietos. Tame pa¢iame numeryje
yra ir daugiau straipsniy mokykly tema: ,,Kokios yra kitur mokyklos* — apie mokyklas
Sveicarijoje, ,,Mokytojaus atsiliepimas“ — apie mokytojy padétj ir buitines salygas, ,,Mo-
kykla Lietuvoje® — apie mokyklos tikslus ir siekius, namy mokymo svarbg®. ,,Vilniaus
ziniy™ numeriuose konkrecios zinios i§ miesteliy apie mokyklas, lietuvisky mokykly
ir mokytojy poreikj daznai siejasi su tame paciame numeryje mokyklos temai skirtais
straipsniais. Tarkim, $alia zinutés i§ Gruzdziy apie tai, kad valscius, kaip ir kiti valséiai,
tariasi paduoti praSymg ministry komitetui leisti vaikus vals¢iaus mokykloje mokyti
lietuviskai®®, publikuojamas ir straipsnis ,,Muysy apsvietimo reikalai“%, kuriame pabré-
ziamas démesys knygoms: vadovéliams, mokslo ir mokslo populiarinimo knygoms,
vaiky ir suaugusiyjy SvieCiamajai literatiirai, vertimams i§ kity kalby. Akivaizdu, kad
dienrascio poziiiriu, tiek straipsniai mokykly tema, tiek ir konkretlis atvejai i§ miesteliy
yra reik§mingos bendro judé¢jimo uz lietuviska mokykla dalys.

Apsvietos ir mokyklos tema bei reikalai svarstyti ,,Vilniaus ziniose* visg jy leidimo
laikotarpj. Pabréziama, kad reikia gery mokykly, gery mokytojy, gery programy, norint
pakelti kultiirg sodziuje, rasoma, kur mokoma gimtaja lietuviy kalba, iSkeliama lietuviy
mokytojy vienijimosi svarba, pradiniy arba pradedamyjy mokykly poreikis, svarstoma,
kaip rasti uzsiémimg tiems, kurie yra pradéje, bet nebaige moksly”. Riipinamasi mer-
gaiciy Svietimu: ,labai truksta mums gery motiny, bet da labiau motery — specialisty,
kaip va daktariy, mokytojy, dagi siuvéjy...“*s, ,,farmaceuciy, buchalterky ir t. t.“, ke-
liamas klausimas ,,[k]ur mysy Vilniaus universitetas?*“!’, raSoma apie kity $aliy mokyk-
las ir Svietimo sistemas, svarstomas jvairaus pobiidzio mokykly steigimas. Nuo 1907 m.
dienrastyje atsiranda rubrika ,,Mysy mokyklos®, skirta konkretiems mokykly reikalams
ir mokykloms Lietuvos miesteliuose. Viso Sio judéjimo uz lietuviska mokykla gelméeje
gludi raginimas Sviestis, keistis, palikti naujojo laikmecio nebeatitinkantj sengjj protéviy

%Ten pat, 1905 m. liepos 26 (rugpjucio 8), nr. 180.

% A! [Kazys Puida], Gruzdziai, I§ Lietuvos, ten pat, 1905 m. kovo 30 (balandZio 12), nr. 81.

%J.Bekampis [Jurgis Saulys], Mysy ap$vietimo reikalai, ten pat.

"Pranas [Pranas Klimaitis], Reikia vienytis lietuviams mokytojams, ten pat, 1905 m. birzelio 22 (lie-
pos 5), nr. 151; Baltrus Dagilius [Kazys Lekeckas], Dar apie platinima apSvietimo, ten pat, 1905 m. rug-
pjacio 21 (rugséjo 3), nr. 203; U§néni§kis [Povilas Visinskis], Zodis nepribaigusiai mokslo jaunuoménei,
ten pat, 1904 m. gruodzio 14, nr. 5.

% Jonas Sepetokas [J. Sloksnaitis], Apie mysy merginas, ten pat, 1905 m. rugséjo 2 (15), nr. 213.

PKamajiskis [Jurgis Smalstys (Smolskis)], Keli ZodZiai apie moteris inteligentes, ten pat, 1905 m.
vasario 19 (kovo 4), nr. 47.

10T, [Jonas Jaks-Tyris], Dar apie Lietuvos kulttros pakélimg, ten pat, 1905 m. vasario 2 (15) nr. 30.
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gyvenimo biida ir svarbiausia ,kelti kultlirg“, ,,riStis | draugoves®, ,,griebties mokslo,
Sviesos®, ,,mokslas — miuisy galybé, misy pirmagalybé“!!. Tai kvietimas ilgalaikei pers-
pektyvai ir konkreciai praktinei veiklai.

DienraStyje aprasant judéjima uz lietuviska mokykla ir apSvieta iSsiskiria démesys
keliems klausimams ir objektams. Pirmiausia tai lietuviy kalbai ir jos vartojimui, lietu-
viui mokytojui — lietuviy kalbai privalo bati paskirta zymi vieta mokyklose'®, lietuvis-
koms knygoms ir laikrasciams, skaitymui, knygynams ir skaitykloms. Bet ne maziau
démesio skirta lietuviy kalbos vartojimui vie$ajame gyvenime ir ypa¢ baznyc¢iose!®. Jau
»Vilniaus ziniy“ pirmame numeryje yra trumputé zinuté apie tai, kad Vilniaus vysku-
pas fon der Roppas, apsilankes Vilniaus lietuviy Sv. Mikalojaus bazny¢ioje jos patrono
dieng, giedojo lietuviskai ir kalb&josi lietuviskai su klebonu jo namuose. Vélesnése Zi-
nutése i§ Lietuvos miesteliy nuolat paraSoma, ar to miestelio baznyc¢ioje meldziamasi
lietuviskai. Tai apibiidinama detaliai nurodant, ar per pamaldas giedama, ar evangelija
skaitoma, pamokslas sakomas lietuviskai, ar per atlaidus, pavyzdziui, Vilniuje per Sek-
mines, giedota lietuviskai, ar laidojant melstasi ir giedota lietuviskai, ar meldziamasi
18 lietuvisky maldaknygiy. Kiek véliau iSkeltas siekis jvesti lietuviy kalbg savivaldoje.
Pabréziama ir tai, kad vieSuose renginiuose, pavyzdziui, lietuviy vakaruose atsiskleidzia
lietuviy kalbos socialiné verté ir prestizas'®:

laimingas kaimietis, kadangi pirma karta savo gyvenime gavo matyti savo tautiska brangy
Sirdziai vakara, galéjo girdéti savo gimtinés kalbg, vartojama ne vien tik ,,muzikais®, kaip jis
paprastai lig§iol masté, bet ir ,,ponais*!®.

,»Vilniaus ziniose™ akcentuojama, kad skaitymas ir skaitymas lietuvisky knygy bei
laikra$¢iy, jy turéjimas yra zmoniy $viesumo, pazangos ir aktyvumo pozymis'®. Tai gy-
vensenos transformacijg iSreiskiantis stereotipas ir dichotomija, kurios vienoje puséje yra
skaitan¢iy zmoniy vaizdinys, reiSkiantis nauja, pazangy gyvenima, o kitoje puséje — gir-
tavimas, kortavimas, skurdas, liudijantis sengji tamsy ir apsileidusj biivj:

[V]isi vyriskieji per kiauras naktis kortomis losdavo [...]. Dabar—gi prasidéjo kas kita.
Susirinke i§ baznyc¢ios Zzmoneés skaito lietuviskus laikras¢ius ir Seip knygeles. Kadangi ne

101 Sveiki sulauke Naujy Mety, ten pat, 1905 m. sausio 1, nr. 1.

12Pvz., A. Tas gis [Kazys Venclauskas], Mokykly klausimas, ten pat, 1905 m. kovo 6 (19), nr. 60.

163 DienraStyje matyti, kad rupestis lietuviy kalba buvo nevienareik§mis. Mokyklose ar savivaldoje lie-
tuviy kalba siekta jvesti Salia rusy kalbos. O baznyciose lietuviy kalba keité lenky kalba. Plg.: V. Merkys,
Tautiniai santykiai Vilniaus vyskupijoje 1798—1918 m., Vilnius, 2006, p. 332-366, 305-326.

14Plg. M. Birzis§ka, min. veik., p. 176-177.

105 X [?], Vilkaviskis, I§ Lietuvos, VZ, 1906 m. gruodzio 30 (sausio 12, 1907), nr. 291 (609).

106Plg. M. Birzi$ka, min. veik., p. 176-177,179; J. Pas k auskas, Laisvalaikio kultiira didziuosiuo-
se Lietuvos miestuose ir provincijoje XIX a. pabaigoje — XX a. pradzioje, daktaro disertacija, Vilnius, 2017,
p. 104-137.
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kiekvienoj griCioje dienraStis randasi, tai keli kaimynai susirenka j vieng gri¢ia, skaito ir
$nekuciuojasi'?’.

[Z]monés &ia [Uzpaliuose — A. C.] blaivys ir beveik visi moka ragyti ir skaityti'®.

Daug yra kaimy, kur nebeturime laikra$ciy, vaiky mokyklon nebeleidziame, po senovei
mys sermégius maukia aly'®.

Skatinant skaityti lietuviskus laikras¢ius ir knygas raSyta ir apie tai, kaip patiems
pramokti skaityti, rasyti''’, svarstomas lietuvisky knygyny ir skaitykly steigimas. Skai-
tykly steigimas sulaukia tiek pat démesio, kiek ir riipestis mokyklomis, tik mokykly te-
mai skiriami vedamieji, o skaityklos dazniau minimos zinutése i§ miesteliy. Skaitykly,
knygyny plitimas Lietuvoje, lietuvisky laikras¢iy prenumerata ir knygy pirkimas buvo
ir atgautos lietuviskos spaudos, ir ,,Vilniaus ziniy*“ interesas. Kita vertus, mokykly stei-
gimas ar déstymas lietuviy kalba jose priklausé nuo valdzios leidimo, taciau knygyny ir
skaitykly steigimas, dienras¢io poziiiriu, buvo Zzmoniy aktyvumo ir organizuotumo rei-
kalas: ,,[n]orint paskleisti tarp Zmoniy Sviesos, reikia taisyti viesas skaityklas Lietuvoje.
Skaityklos daugeliu atzvilgiu uzvaduoja mokykla. [...] Skaitykly taisymu turéty uzsiimti
patis Zmonés“!'!. Pavyzdziui, zinutéje i§ Tauragny raSoma:

[P]atarCiau Tauragnieciams [...] jkurti tam tikslui skaitykla ar knygynélj. Jau kai kuriose
vietose pradéjo steigti po maZesnius miestelius knygynélius ir skaityklas. Zinau tokiy viety,
kur i$pradziy jtaisé knygynélj ir skaitykla tik 6 ypatos ir imokéjo kiekvienas sanarys po 1 rub-
1j, bet paskiau sgnariy skaicius pasididino ir dabar draugija turi jau jvairaus turinio knyguciy
daugiau per $imtg egzemplioriy''2.

ApSvietos platinimas apima ir svarstymus apie lietuviy inteligentija, jos socialinj
aktyvuma, apie iSsilavinusias, ,,mokytas“ moteris, kaip ir emigracijg, lictuviy kvietimg
apsigyventi Lietuvos miestuose'®. Straipsniuose keliami klausimai ir j juos atsakoma:
»Kodél Lietuvoje maza inteligenty?*''*, | Kur dingsta lankiusieji mokyklas?*!'5,  Keli

WL apelis [?], I§ Panedélio parapijos. I§ Lietuvos, ¥Z, 1905 m. sausio 25 (vasario 7), nr. 22.

8P STum3tas [?], Uzpaliai. I§ Lietuvos, ten pat, 1905 m. rugséjo 9 (22), nr. 219.

19U o d a s [Sergijus Bukevi¢ius], Antanavo val. I§ Lietuvos, ten pat, 1907 m. spalio 17 (30), nr. 170 (779).

10§ ilgalys [Pranas Jacevidius], Patjs i saves pramokusieji skaityti, rasyti ir t.t. I§ Lietuvos, ten pat,
1905 m. birzelio 21 (liepos 4), nr. 150.

WK, Stiklelis [Kostas Stiklius], Reikia Lietuvoje lietuvisky skaitykly, ten pat, 1905 m. rugséjo
8(21), nr. 218.

27 irgumynas [Adolfas Végéle], Tauragnai. I§ Lietuvos, ten pat, 1905 m. rugséjo 16 (29), nr. 225.

3Plg. T.Balkelis, Moderniosios Lietuvos kiirimas, Vilnius, 2012; O.Mastianica-Stankevig,
Viesojo diskurso galia: lietuviy inteligentijos savikiira periodinéje spaudoje (XIX a. pabaiga — XX a. pradzia),
Logos, nr. 98,2019, p. 162-173.

14K odél Lietuvoj maza inteligenty?, ¥Z, 1905 m. sausio 20 (vasario 2), nr. 17.

SKamajiskis [Jurgis Smalstys (Smolskis)], Sis—tas prie ,,ZodZio jauniménei* p. Orany Sodiegio,
ten pat, 1905 m. sausio 17 (30), nr. 14.
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zodziai apie Lietuvos moteris inteligentes*!'S, . Kodél mes mysy miestus uzmirStame?'”*
ar ,,Kodél Lietuvoje pritriko gydytojy!''.

[Llietuviy inteligenty gali rasti visur — ir Rusijos vidury, ir Mazarusiy kraste, Kryme,
ant Kaukazo ir Uralo, Sibire ir Turkestane, Vakary Europoje ir Amerikoje... tik nerasi jyjy
Lietuvoje...!”

[A]r maza yra lietuviy i$éjusiyjy ir aukstesnius mokslus — daktary, inzinieriy, mokytojy,
advokaty? Kirgizy sodziai, baskiry ir Ukrainos tyrlaukiai, Uralas ir Kaukazas kimste prikimsti
lietuviy daktary'*.

Jeigu kiekvienas lietuvis, i$¢jes gydytojaus mokslus, buty atsimings savo prigimta prie-
dermg ir nebiity jieskojes placiame pasaulyje lengvos duonos, didziy pelny ir garbés, tai mes
butumém turéje perpilniai gydytojy savo kraste!'?!.

Takai, kuriais mysy jaunuomenés minios iSbéga pametusios tévy zeme, visiems zinomi:
Amerika, Afrika, VarSava, Revelis, Ryga, Peterburgas, Liepoja ir daug kity miesty ir Saliy'?.

Inteligentai kvieciami nelikti lietuvisko gyvenimo nuosalyje, bet aktyviai veikti, ypac¢
kaime, kur dar néra tinkamy mokykly ar Zzmonés nesusibiirg j draugijas. Jie ypac kviecia-
mi naikinti savo ir kaimo zmoniy socialing ir luoming skirtj:

Inteligentas, Lietuvos miestelyje ar sodziuje sédédamas, mato zmoniy tamsuma, nesva-
rumg ir kitus trikumus ir jisai Salinasi nuo tokiy zmoniy [...]; nebékit jys nuo tamsuolio, [...]
jums inteligentai, reikia platinti tarp tamsuoliy geros idéjos, jkvepiant tvirta dvasig ir nora i jy
Sirdis, geresnj gyvenima pasiekti'?.

Svietimo ir lietuvybeés judéjimas, kritiskai vertings senuosius gyvensenos ir elgsenos mo-
delius, vertybes ir kvietes keistis, savo idéjas sutelke  konkrecius objektus — mokyklas, skai-
tyklas, knygynus, lietuviskas knygas ir laikras¢ius. Dienrastyje jie tapo laikmetj, pazangos
bei pokycio poreikj isreiskianciais medziaginiais objektais, tarsi vaizdiniais, pasikartojan-
Ciais jvairiuose kontekstuose ir liudijanciais lietuviy visuomenés telkimosi ir keitimosi prak-
tikas. Kaip antai, Zinutéje i$ Vilkaviskio, pasirasytoje I. Aicio i§ Papliantés [Jono Staugaicio]:

Vilkaviskis, (Suv. gub.). [...] Vyrai, kas ¢ia daros? Dirbame visi kaip jauciai, o nicko
neturime! Vos—nevos galg su galu sumezgame. Kur to viso priezastis? [...] / Aiskus dalykas,

K amajiskis [Jurgis Smalstys (Smolskis)], Keli zodziai apie Lietuvos moteris inteligentes, ten pat,
1905 m. vasario 19 (kovo 4), nr. 47.

WP, Neris [P. Vileisis], Kodél mes mysy miestus uzmirStame?, ten pat, 1905 m. sausio 31 (vasario 13),
nr. 28.

18], K. [Jonas Kriau¢itinas], Kodél Lietuvoje pritruko gydytojy?, ten pat, 1905 m. sausio 8 (21), nr. 7.

19K odél Lietuvoj maza inteligenty?, ten pat, 1905 m. sausio 20 (vasario 2), nr. 17.

120 Ten pat.

121J. K. [Jonas Kriauéitinas], Kodél Lietuvoje pritruko..., ten pat, 1905 m. sausio 8 (21), nr. 7.

2P jlyps [Kazimieras Zalys], Mysy iSeivysté. L., ten pat, 1905 m. vasario 14 (27), nr. 42.

123 A. M. [Adolfas Moravskis?], Inteligentams (Balsas i§ sodZiaus), ten pat, 1905 m. kovo 9 (22), nr. 63.

102



kad mes vien tik senoviskai knisdami zeme, netoli ir neilgai vaziuosime. [...] Pirmiausiai,
vyrai, turime rupintis turéti atsakantj gery mokykly skaiciy, nésa mums reikia daugiau Svie-
sos. [...] Negana to, pasistengkime, kad buty jsteigta Vilkaviskyje arba Senapiléje ukiskoji
mokykla [...]. Toliaus atkreipkime atyda j mysy seseliy apsvietima, pasistengkime, kad ir jos
daugiaus iSmanyty ne tik apie viStas ir kiaules, arba kaip séti rutas [...]. Man rodos, ar negalé-
tume mgs jsteigti tokig draugija, kuri Selpty medegiskai norincius, bet neturincius i§ ko baigti
mokslus. [...] // Nebuty pro salj ir turéti savo valsCiuje lietuviska skaitykla ir laikraséius [...].
// Toliaus, reikalinga mums ir lietuviska visokiy ukisky jrankiy, daikty ir rakandy sankrova'*.

Sioje zinutéje keliant klausimg apie gerove ir kviediant riipintis §vietimu, netikétai
atsiranda ir dar viena aktualija — lietuviska sankrova arba parduotuvé, praktiska gyveni-
miskos kasdienybés ir ekonominés veiklos vieta.

Bendrosios lietuviskos sankrovos. Tik pradéjus leisti dienrast], antrame 1904 m.
gruodzio 11 d. numeryje aprasyta, kaip Kaune 1904 m. lapkri¢io 6 d. atidaryta vartotojy
bendrovés ,,Nemunas* jkurta sankrova:

Ryto 11 val. dél tos priezasties katedroje buvo atlaikytos misios, kame buvo susi¢je¢ ,,Ne-
muno‘ nariy Seimynos, o vakare 6 val. paSvesta pati sankrova. Pasventus sankrova tuojaus
atvére ir pradéjo pardavinéti. Sankrova jtaisyta senajame mieste, prieSais paminkla, ir lengvai
kiekvienam atrandama. // Sankrovos bendrové susideda i§ 300 nariy, kurie sudé¢jo 5000 r. //
Sankrova parsigabeno apsciai jvairiy prekiy (tavory) geros rysies ir, kaip girdéti, stengsis pla-
tinti savo apvartg vyriausiai preky gerumu'>,

Kitame numeryje Sios zinios papildytos informacija apie sankrovos narius steigé-
jus, kuriy buvo 27, tarp jy valdininkai, namy savininkai, amatininkai, pirkliai ir visokiy
draugijy nariai, visi lietuviai. RaSoma, kad steigiant buvo surinkta beveik 3 tikst. rubliy,
jsteigimas kainavo tiikstantj rubliy. Pazymima, kad nariy skaicius nuolat auga ir jau pa-
sieké daugiau nei 180 jvairiy luomy lietuviy su vartojamuoju kapitalu daugiau nei 5 tukst.
rubliy. Sankrova, Svenciy dienomis prekiaujanti penkias valandas per dieng, parduoda
prekiy uz 80 rub., o Siokiomis dienomis ir uz 100 rub., daugiausia uz 200 rub. Kasdien
vakare valdybos nariai susirenka perziuréti knygy, izdo (kasos) ir likusiy prekiy. San-
krovoje kalbama rusiskai, lietuviskai, lenkiskai ir vokiskai. Kokia kalba uzkalbina pirké-
jas, tokia atsakoma. Kaunieciai dazniausiai kreipiasi lenkiskai, rusiskai ir tik retkarciais
lietuviskai; kaimieciai, ypac tie, kurie ateina i§ Suvalky gubernijos, beveik visi kalbina
lietuviskai. ,,Zydai pas mus j mysy sankrova neeina, bet ypatingo pavydéjimo netur. Mes
jiems nepavydime.“!?°

241, Aitis i§ Papliantés [Jonas Staugaitis], Vilkaviskis. I§ Lietuvos, ten pat, 1905 m. lapkri¢io 12 (25),
nr. 266.

125 Kaunas, I§ Lietuvos, ten pat, 1904 m. gruodzio 11, nr. 2.

26T, Domeika[Tomas Zilinskas], Kaunas. I§ Lietuvos, ten pat, 1904 m. gruodzio 12, nr. 3.
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Dazname ,,Vilniaus Ziniy* numeryje yra Ziniy apie veikiancias ar steigiamas lietu-
viskas bendrgsias sankrovas miestuose ir miesteliuose — Utenoje, Raseiniuose, TelSiuose,
Tytuvénuose, Vabalninke, Marijampoléje, Joniskyje, Pilviskiuose, Smilgiuose, Sintau-
tuose, Zypliuose, Naumiestyje, Anyksciuose ar Vosyliskyje. Tai kooperatinés parduotu-
vés, steigtos dazniausiai vartotojy bendroviy, ypa¢ émusios plisti po 1905 m. revoliu-
cijos'”. Jos buvo jvairios — tikiniy, maisto, kolonijiniy prekiy, taip pat ir knygy. Trecio
1904 m. gruodzio 12 d. dienras¢io numerio vedamasis straipsnis ,,Apie bendrasias san-
krovas® prasideda patarimu:

Kaip padaryti, kad galétum arti gauti visko, ko tik reikia neperbrangiai ir ne kokias iSran-
kas, o gerus daiktus, antgalo gauti ir tokiy daikty, kuriy nedaug, ar ne taip tankiai teprireikia?
Geriausias patarimas Siame reikale — imti ir patiems jsitaisyti sankrova, t. y. padéti sankrovos
itaisymui reikalinga suma pinigy, partipinti vieta ir nusisamdyti iStikimas, gerai nusimanas
apie tokius daiktus Zmogus, kad galéty vesti sankrovg teip, kaip pirkikams reikia'?.

Straipsnyje populiariai paaiSkinamas ir kooperacijos principas: steigiant sankrova
pirmiausia reikia pinigy, o didelei sankrovai — daug pinigy, kuriy nelengva pritraukti. Bet
dideli pinigai susideda i§ mazy, tad reikiamg suma galima surinkti i§ smulkiy pinigy, tik
reikia gery nory ir sutarties. Juo daugiau prisidés zmoniy, tuo maziau kiekvienam teks
déti. Sutartj reikia sudaryti ,,ant rasto*, suraSant, kiek kiekvienas jmoka, kuriam tikslui
pinigai leidziami ir kaip tvarkomas pelnas. Patariama bendrove kurti dviem teisiniais
biidais: susitarus pasirasyti aktg pas notarg ar susivienijus j bendrove pagal, pavyzdziui,
vartotojy bendrovés jstatymus. Straipsnyje apraSoma sankrovy steigimo istorija Angli-
joje, kur skurdziau gyvenantys, nenorédami brangiai mokeéti uz prekes, jsteigé sankrova
pirkdami prekes pigiau tiesiai i§ fabriky. Kalbamu metu Anglijoje buvo apie du milijonai
tokiy Seimyny, jy parduotuvés buvo susivienijusios j didziules bendroves, kurios ne tik
prekiavo, bet ir staté fabrikus:

Pirmutiné gerai pasisekusioji sankrova jsteigta pries 60 mety. 1844 metais Rochdal‘io
miestelyje kriivelé nustojusiyjy darbo samdininky susimeté j pustrecio Simto rubliy ir jsitaisé
sankrova. Iskarto jiems €josi nepuikiai, bet Siandien jy bendrové tur jau j 20 sankrovy. Toje
pat vietoje, kame rado prieglauda pirmutiné jos sankrova, Siandien stovi puikys namai, kame
patilpo ne tik didelé sankrova, bet ir erdvi salé bendrovés nariams susirinkti ir knygynas, kur
galima gauti pirkti ir pasiskaityti visokiy knygy'®.

»Vilniaus Ziniy* straipsniuose aptariami prekybos ir kooperacijos tikslai, veikéjai,
biidai kapitalg surinkti ir teisiskai jforminti, rastvedyba, budai steigti sankrovas, apsirtipi-
nimas kokybiskomis prekémis ir konkurencijos klausimai. Sékmingi pavyzdziai dienras-

127p, S al&ius, Rastai. Lietuvos prekybos istorija, Vilnius, 1998, p. 182.
128pr -M §. [Pranas Magiotas], Apie bendrasias sankrovas, ¥Z, 1904 m. gruodzio 12, nr. 3.
129 Ten pat.
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tyje apraSyti konkreciai ir smulkiai. Kaip antai Zinutéje i§ Naumiescio: ,,1903 liepos 12 d.
Naumiestyje atsidaré pirmutiné lietuviska sankrova vardu ,,Diegas‘. Pinigus (3180 rub)
sudéjo 20 ukininky. Pirmaisiais gyvavimo metais gavo gryno pelno virSaus 21 %',
Taciau kooperatin¢ prekyba vertinama ne tik ekonominiu ar vartojimo pozitriu. ISsipléto-
jusi diskusija dél poreikio steigti lietuviSkas bendrasias sankrovas jungiancig vyriausiaja
kontorg su centru Panevézyje perzengé organizacinius klausimus. Joje dalyvaves J. Tu-
mas-Vaizgantas pabrézé kooperacijos, zmoniy telkimosi, socialinio solidarumo politine,
socialing ir eting reikSme:

Nors vyriausysis bendroviy tikslas yra sutelkimas tuleriopos medziagiskos naudos (tai
ir padaro); téCiaus yra ir antras, ne maziaus svarbus — doriska, kulturiska jtekmé. Bendrovés
,lavina Zzmogy, pratina jj uzlaikyti vienybe, sutarimg ir pasi§ventima dél visiimeneés labo*
(Ziiir. ,,Metrastis“, 77 p.). Plétoja susiauréjus jo iSmanymg. [...] Jauzdamas savo dalj prieki-
ninky bendrovéje, lengviaus pajus ir supras, jog ir valstyjoje yra jo dalis; jsitraukus  ripini-
mos apie placius politiskus dalykus, nuo kuriy priguli ir ,,jo* dalies Cielybé. Griz tokiu budu
prie prigimto savo gyvenimo biido — bendrybés, nes zmogus yra draugijinis gyvulys, animal
sociale®!,

,» Vilniaus ziniy“ riipinimasis lietuviskomis bendrosiomis sankrovomis tai ne tik prak-
tinis veikimas, kaip buvo sakoma, ,,pirkliavimo* srityje, bet ir aktyvi tautinio judéjimo
dalis. Sankrova dienraStyje tapo vienu i§ lietuviskg veikla Zyminciy poZymiy. ,,Vilniaus
ziniose™ miesteliy apraSymuose apibiidinant jy gyventojus, vietos istorijg, dabartj ir lie-
tuvybés sklaidg, Salia mokyklos, knygyno ir skaityklos, lietuvisky laikras¢iy prenume-
ravimo daznai paraSoma ir kiek yra lietuvisky sankrovy, kiek kitokiy. Sankrovy lietu-
viskumas reprezentuojamas pagal steigéjus, pazymint jy reklamy, vadinamyjy iskaisy
(iSkaby, parasy), kalba. Pavyzdziui, raSoma, kad Pilviskiuose yra 3 kolonijaliskos lietu-
viy sankrovos ir 1 maisting, 2 lietuviy duonkapés ir vienas mésininkas: ,,[v]isi tie lietuviai
turi iskaisas su lietuviskais parasais“!*?. Joniskyje jsik@iré sankrova su lietuviska iskaisa
»Joniskie€iy suvartotojy bendrové®, yra dar penkios sankrovos'**. Arba raSoma, kad nors
yra pasiturin¢iy Zzmoniy, vaikai j mokykla neleidziami, beveik niekas neskaito lietuvisky
laikra$¢iy, sankrovy su ,.lictuviskais parasais® taip pat néra'*. Kartais raSoma dar astriau,
pavyzdziui, Zagaréje yra 15 lietuvisky sankrovy, bet ,,iskaidy“ néra lietuvisky, vien ragy-
tos rusiskai, nors vokietis Zagaréj jtaisé vyno pardavyklg ir pakabino lietuviska parasa:

1307 vairis [Justinas Aukstuolis?], I§ Naumies&io. I§ Lietuvos, ten pat, 1905 m. sausio 24 (vasario 6),
nr. 21.

BI(TB) [Juozas Tumas-Vaizgantas], Bendrovés — praktiskas zmoniy lavinimas, ten pat, 1905 m. kovo 31
(balandzio 13), nr. 82.

13218 Pilviskiy. I§ Lietuvos, ten pat, 1905 m. sausio 6 (19), nr. 5.

1337 irnelis [Antanas Slezas], Zagaré. I Lietuvos, ten pat, 1905 m. vasario 9 (22), nr. 37.

134V, Prusas [Jonas Vanagaitis], Slabada. I§ Lietuvos, ten pat, 1905 m. rugpjtcio 19 (rugséjo 1), nr. 201.
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»lgléda jums zagarieCiai, jog dél keleto rubliy nepasirodote kuo esg! Ar gi jums teip
netinka lietuviski paraSai? ar gi norite buti iSgamomis?*“'*> Akivaizdu, sankrovy reklamos
ir iSkabos buvo ne tik biidas informuoti, pritraukti pirkéja, bet ir etnines ribas Zymintys
tautinio tapatumo ir kolektyvinio telkimosi Zenklai.

Kooperating prekyba Lietuvoje tyringjes Petras Saléius ja sieja su po 1863—1864 m.
Lenkijoje paplitusia ,,organinio darbo* idéja ir pastebi, kad lietuviskos spaudos propa-
ganda skatino imtis kooperatinés prekybos ir kurti bendroves. Pirma stambi kooperatinés
prekybos jmoné buvo ,,Kauno bendrové zemés tikio dalykams pirkti ir parduoti* (Kauno
sindikatas), jsteigta dvarininky 1892 m. Taciau placiausig kooperatinés prekybos ben-
droviy tinklg sudaré vartotojy bendroveés, atsiradusios dar 1869 m. P. Sal¢ius teigia, kad
pries Pirmajj pasaulinj kara Lietuvoje veiké daugiau kaip 100 bendroviy, kurios jungé
apie 15 tukst. nariy, o jy apyvarta sudaré apie 2 mln. rubliy'*. Jas steigé ir jose dalyvavo
jvairiy luomy ir Iyties lietuviai — inteligentai, kunigai, Gikininkai, amatininkai, valdinin-
kai. Vartotojy bendroviy idé¢ja Lietuvoje, anot Vincento LukoSeviciaus, pradéta skelb-
ti jau pirmuose lietuviy laikras¢iuose, ,,éviesoje“, ,,Varpe®, ,,Ukininke*. Ypa¢ sparciai
pradéta steigti vartotojy bendroves ir propaguoti kooperacijos idéjas atgavus spauda ir
po 1905 m. revoliuciniy jvykiy. Prie dienrascio ,,Vilniaus Zinios* buvo susibiires neofi-
cialus ,.kooperatininky biirelis“, kuriam priklaus¢ A. Domasevicius, kunigas F. Kemésis,
M. Slezevi¢ius, D. Sidlauskis, A. Végelé ir kiti. Biirelis tapo viena i§ prielaidy oficialiai
jsikurti Vilniaus draugijai kooperacijai remti, kuri kélé tiksla aiskinti kooperacijos gali-
mybes ir esmes, turéti instruktoriy, kurie patarty vartotojy ir kredito bendrovéms, organi-
zuoty veikla, leisty kooperacijai skirtus leidinius!'®’.

,»Vilniaus ziniy*“ kvietimas steigti sankrovas, leisti vaikus j prekybos ir amaty mo-
kyklas bei steigti jas — tai raginimas imtis sumanymy kitoje nei zemés iikis srityje. Tai
siekis kelti ekonomika, zmoniy kvalifikacinius gebéjimus ir Zadinti vaizduote — ,,ekono-
miSkai Lietuva tik tada galés pakilti, kadu mysy rankose ims zydeéti amatai, pirklysté ir
pramonés*“!®®, Tai ir siekis skatinti Zzmoniy aktyvumg ir solidarumg, pavyzdziui, steigiant
kooperatines kredito bendroves — ,,savitarpinio pasiskolinimo draugoves®, siekiant pa-
gelbeti kapitalu prekyba ir Zemdirbyste besiver¢iantiems savo nariams, nepaisant lyties
ir luomo'¥, ar skolinamasias kasas — ,,nedideles savatarpines skolinamagsias kasas* tokias

1357 irnelis [Antanas SleZas], Zagaré..., ten pat, 1905 m. vasario 9 (22), nr. 37.

136p, Sal&ius, min. veik., p. 180, 183.

B7V.Luko$evicius, Kooperacijos judéjimas Lietuvoje iki Pirmojo pasaulinio karo, Pinigy studijos
2005, nr. 1, p. 45-46, 48-49.

133Skausmas [Antanas Staugaitis], Zodis visiems, ¥Z, 1905 m. sausio 06 (19), nr. 5.

E. Z. [Zofija Landsbergyté-Jablonskien¢], Pasigelbimasis kreditas Vilniuje, ten pat, 1904 m. gruo-
dzio 22, nr. 12.
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reikalingas Gikininkams ir amatininkams'¥. Visas §is aktyvumas ir telkimasis kélé koope-
racijos, savitarpio pagalbos ir savisalpos id¢ja ir Gkinés pazangos tiksla, igyvendinama
telkiantis ne pagal luominj, bet tautinj interesa.

Krastas iakiskas. Pirmo ,,Vilniaus ziniy*“ numerio redakcijos vedamajame ,,Mysy
Sventé ir mysy riipestis” raSoma, kad émus riipintis svarbiausiais tautos reikalais, ,,reikés
atsizitiréti pirmiausia j Lietuvos ukininkus, j artojus, j lauko darbo Zmones*“!'*!. Poky¢iai
tikininkavime ir zemdirbystéje — ,,pakélimas kultiiros sodziuje* — yra antra svarbi dien-
rasc¢io tema Salia ripinimosi §vietimu ir mokyklomis. Dienrastis siek¢ jtikinti ir paskatinti
tkininkus keistis, jvertinti laiko reikalavimus ir sekti progresa, atsisakyti aklo vergisko
prisiri§imo prie senovés, $viestis, nes senoviskas tikininkavimo biidas mazina pelng ir yra
nenaudingas. Skatinama patariant ir nuolat iliustruojant pavyzdziais, kaip kurti pelninga
tkj ir tkininkauti naujoviskai rinkos sglygomis. Net ir nesékmés yra dalykus reklamuojan-
ju kaina Zema, sékla bloga, sémenys netike ir ty paciy niekas neperka, linai zali nurauti ir
juos paklostytus apsnige, ziemag bulvés riisyje susalusios ir gyvuliai tvartuose krite ar zmo-
néms triikksta pinigy, ne kartg taip apibendrinami: ,,ne kazin—kg kit kaltinti uz savo netur-
te, bet vien tik savo tamsuma“!#*. Svarbiausias patarimas — ,,kiekvieno ukininko steigimas
privalo buti, greta traukimo kuodidziausio pelno i ukio, kelti to ukio spékas ir nasuma““'*3.

Apie tikininkavimag svarstoma konkreciai — koks yra geras, blogas ar iSmintingas tki-
ninkavimas, tinkamas zemés valdymas — ,,nesidalina ukiy j dalis, délto turtingi ir malo-
nu ziaréti j jy gyvenima“'*, servituty klausimai, sandéliniy gridy magaziny naikinimas
pasiimant pinigus ir uZ juos i$laikant mokyklas'#. Pateikiami jvairiausi patarimai, kaip
prizitiréti gyvulius, saugiai dirbti su Zemés tikio masinomis, tGikininkauti smélynuose, pa-
rengti Zeme mieziams, akéti vasarojy, kaip pagerinti zeme ir kuo tresti, kaip pereiti prie
daugialaukés sistemos, tvarkytis mazame tikyje ar tikininkauti priemiestyje, tverti tvoras
ar risti gyvulius. Kaip ir sankrovy atveju ypac¢ akcentuojama zmoniy kooperacija — ,.keli
ukininkai [Alytuje — A. C.] susidéje pinigy pradéjo pernai gabenti druska ir dirbtines tra-
Sas laukams tresti, vagonais“!S,

140Pr, M 8. [Pranas MasSiotas], Apie skolinamasias kasas, ten pat, 1904 m. gruodzio 21, nr. 11.

141 Redakceija, Mysy §venté ir mysy rupestis, ten pat, 1904 m. gruodzio 10, nr. 1.

142 idukiai. I Lietuvos, ten pat, 1905 m. kovo 11 (24), nr. 65.

14 Keli zodziai apie pienininkyste, ten pat, 1904 m. gruodzio 10, nr. 1.

4P §lumitas [?], Uzpaliai. I§ Lietuvos, ten pat, 1905 m. rugséjo 9 (22), nr. 219.

“SGabrys [Juozas Gabrys-Pariaitis], Servitutai, ten pat, 1905 m. sausio 9 (22), nr. 8; Juoz. Sveéks-
nus [Juozas Ripsys], Kas geriau: ar sandéliniai griidy magazynai, ar jy vietoj pinigai?, ten pat, 1905 m. sausio
19 (vasario 1), nr. 1; Kamajiskis [Jurgis Smalstys (Smolskis)], Apie vals¢iaus magazine panaikinima, ten
pat, 1905 m. sausio 23 (vasario 5), nr. 20.

14618 Alytaus. I8 Lietuvos, ten pat, 1905 m. sausio 23 (vasario 5), nr. 20.
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Pabréziama, kad tikisko gyvenimo permainos tikininkams turéty biiti suprantamos
ir jy nauda akivaizdi. Ukininkai turéty Zinoti, kaip jas jgyvendinti ir patys nuspresti tai
daryti: ,,labiausia reik mysy ukininkams $viesos, pinigy (lengvos paskolés), na ir pro-
gresyviskesnés dvasios“!¥’. Permainas jgyvendinant itin svarbus §vietimas, zemdirbystés
mokykly steigimas, pariipinimas gery tkisky knygy, iSkelta ir keliaujanciy valstiecius
konsultuojan¢iy agronomy idéja. Ukininkai skatinami savo siinus leisti j specialigsias
agronomijos mokyklas, kad jas baige grizty | kaima: [k]as gali abejoti, jogei Siandien,
nemokant pritaikyti mokslo prie Zemés apdirbimo, sunku yra verstis mysy ukininkams. //
Todél ir ukininky i$lavinty reikia mums kodaugiausia!“!*® Kriti§kai pasisakoma esamos
nuostatos atzvilgiu, kad tikininkai vaikus leidzia | moksla ne tam, kad baige dirbty tikyje,
bet tam, kad vaikus paSalinty i§ tkio'®. Apskritai iSkeliamas tikininky inteligenty klau-
simas — ,,[b]ene tik tada tapsi tikru inteligentu, kada prasiSalisi nuo tkio [...]. / Reikia
mums inteligenty daktary, advokaty, inZinieriy ir kitokiy..., o kodél nereikia inteligenty
akininky!'°.

Zemés iikio plétra, jo socialiniai, techniniai, ekonominiai pokyéiai ir pazanga skatinti
dienrastyje ne tik derinantis prie realiai vykusiy procesy, bet ir tuos procesus inicijuojant.
Tai ] ateitj orientuota strateginé kryptis.

Kvieciant naujoviskai tikininkauti ypag¢ issiskiria viena sritis kaip poky¢io Zenklas — tai
pienininkysté ir kooperatiniy pieniniy idéja®!. Jau pirmame ,,Vilniaus ziniy“ numeryje yra
straipsnis ,,Keli Zodziai apie pienininkyste*!%, nusitesiantis ir j antrg numerj. Jame raSoma:

Sulyg pienininkystés mysy krastas pasiliko uzpakalyje daugelio kity krasty. Nekalbu jau
apie vakary $alis: Vokietija, Danija, Svedija, Anglija ir kitas, [...] kaip antai Jaroslavo, Volog-
dos gubernij[as] [...]. / Katrame tiktai kraste Zemininkai griebési prie pienininkystés, netrukus
tenai zemininkysté patarpo [...]. / Pritirtas jau daiktas, kad pienininkysté atgaivina, sustiprina
ir sutvarkina visg Zemés ukj. Pienininkysté negana, ka duoda ukininkui kasdieng Sviezia ska-
tika uz piena, sviesta, surius, bet ir visam ukiui suteikia reikalinga nuosakuma, veda uke keliu
nuolato labinimos savomis pajiegomis, be jokios paramos i$ Salies'®.

Butinai reikia sumazinti ariamus laukus, o j tg vieta pasigaminti daugiau gery Sienaujamy
pievy. [...] Reikia paliauti séjus linus, reikia taisytis karviy ir verstis pienu, sviestu. Prie pie-
nininkystés reikia taisytis geresnés veislés kiauliy, kurios suvalys visa liekanas nuo pieno'.

7 Juoz. B ur. [Juozas Burba] Ko triiksta mysy tkininkams?, ten pat, 1905 m. vasario 7 (20), nr. 35.
48§k ausmas [Antanas Staugaitis], Zodis visiems, ten pat, 1905 m. sausio 6 (19), nr. 5.

49 Juoz. B us. [Juozas Burba], Balsai apie pakélima kultiiros sodZiuje, ten pat, 1905 m. sausio 16 (29), nr. 13.
00rany sodietis,Oranai, Vilkav. pav. Sodie¢io zodis jauntimenei, ten pat, 1904 m. gruodzio 17, nr. 8.
BIPlg. V.Luko§evic¢ius, min. veik., p. 55-58.

152K eli zodZiai apie pienininkyste, ¥Z, 1904 m. gruodzio 10 d., nr. 1.

153 Ten pat.

134K eli ZodZiai apie pienininkyste, ten pat, 1904 m. gruodzio 11 d., nr. 2.
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Dienrascio straipsniuose skatinta jsigyti lietuvisky geros veislés karviy, steigti pie-
nines ir pienininky bendroves, burtis i kuopas ir pirkti reikalingus jrankius. Rasoma, kad
sékmingiausia Europoje yra Danijos pienininkysté, kuria seka ir kitos Salys techniniu ir
ekonominiu pozitriu. I§skiriama Danijos idéja steigti pienininky bendroves arba kor-
poracijas, pradéta jgyvendinti XIX a. antroje puséje. Tos bendrovés vienijo ne tik stam-
bius, bet ir vidutinius bei smulkius fikininkus ir sudaré jiems visiems vienodas sglygas
uzdirbti didesnj pelna nei pavieniui gaminantiems. Bendrovei priklausantis tikininkas,
turintis vieng karve, parduoda pieng uz tokig pacig kaing, naudojasi visomis tos ben-
drovés privilegijomis kaip ir jai priklausantis stambus tikininkas. Susivienij¢ pienininkai
gali pagaminti geresnio, bet pigesnio sviesto. Pabréziama, kad kartu su pienininkyste
Danijoje plétojamas kiauliy auginimas. Pieninése pagaminti dideli kiekiai sviesto, taip
pat kiauliena eksportuojami j Anglija'*.

Dienrastyje pateikiama ir vietiniy pavyzdziy. Zinutéje i§ Vilniaus aprasoma, kaip
Visemirskis, i§ gr. Tiskeviciaus pirkes piening Vilniuje, Stepono gatvéje, sudaré sutartj
su keliais pieno tiekéjais, jrengé sviestine, kurioje perdirba neparduotg pieng j sviesta. Jo
pieniné dirba visus metus. Per metus pristatoma 100 ttkst. goréiy pieno. Pelng jis gauna
i$ pieno ir sviesto, vasarg — 12 rub. uz piidg stidyto ir 16 rub. uz ptida nestidyto sviesto.
Pieng i§ Zasliy jam atveza gelezinkeliu ir tai atsieina 1-2 kap. uz gor¢iy. Pieninés islaiky-
mas kainuoja 2 tiikst. rubliy, bet tai padengia pelnas. Zinutéje pabréziama, kad gerai su-
tvarkyta pieniné gali padéti uzdirbti daug pinigy i$ pieno'®. Ir vélesniuose straipsniuose
bei zinutése kvieCiama statyti pienines, steigti pienines bendroves'’:

Raseiniuose jsteigé piening draugija ,,Fortuna®, kuri nuo Geguzes 1(14) d. 1901 m. iki
Birzelio 1 (14) d. 1902 m. perdirbo iSviso 12.600 gorciy pieno | sviestg, o nuo Geguzés
1 (14) d. 1904 m. iki Geguzés 1 (14) 1905 m. — 149.000 gor¢iy. Draugija ,,Fortuna® dirba
centrifugomis (kurias varo gariné masina) ir i§dirba kuogeriausia sviestg. Siuncia ji sviesta
1 uzsien;j'*s.

Taip pieniné Salia mokyklos, skaityklos, sankrovos dienrasStyje tampa dar vienu
objektu, jprasminanciu gyvenimo pokycius ir modernizacijg. Jie visi iSreiSkia konkrecias,
praktiSkas ir tuo pat metu revoliucines idéjas ir yra civilizacinés pazangos bei tautinio tel-
kimosi orientyrai. Blidinga, kad tauta kaip progreso variklis ¢ia neturi valstybiniy galiy.
Tai liberali ,,mazoji politika®, susitelkusi j individg ir jo aktyvumg bei rezistencinj tautinj
nusiteikima.

155 Ukininkysté. Keli zodziai apie pienininkyste ir pienininky bendroves, ten pat, 1904 m. gruodzio 18,
nr. 9.

6A.Moravskis, Vilnius. I§ Lietuvos, ten pat, 1904 m. gruodzio 15, nr. 6.

7Pienius [Leonardas Dauksa], Apie karve. [vairios zinios, ten pat, 1905 m. kovo 10 (23), nr. 64.

M.Dovoina-Silvestravicius, Raseiniai. I§ Lietuvos, ten pat, 1905 m. rugséjo 4 (17), nr. 215.
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LietuviSkieji vakarai. Tautos idéja, teigia E. Gellneris, yra pagrista kulttrinio bendru-
mo principu — idéjy, Zenkly, asociacijy, elgesio ir bendravimo budy sistema'*®. Bet visa tai
randasi ir tampa visuotinai atpazjstama jvykiuose ir bendrame veikime. Skaitant ,,Vilniaus
zinias“ matyti, kad bene akivaizdziausiai ir vienareikSmiskai lietuvybe to meto visuome-
néje jprasmina lietuviskieji vakarai ir vaidinimai, XIX a. pabaigoje — XX a. pradZioje Lie-
tuvoje 18 slapty susiéjimy iSauges ,,lietuviskyjy vakary™ sajudis, plites ir lietuviy kolonijo-
se caringje Rusijoje bei emigracijoje. Panaikinus spaudos draudimg 1904 m., lietuviskieji
vakarai Lietuvoje tapo viesais renginiais'®’. M. Birziska pabrézia, kad lietuviskieji vakarai
buvo ne paprasti nerfipestingi pobiiviai; jie sutvirtindavo ir suZzadindavo tauting samong'®'.

Jau antrame ,,Vilniaus zZiniy“ numeryje yra straipsnelis ,, Teatras®, kurio pavadinimas
uzraSytas didesnémis raidémis. Jame aprasyta Latviy teatre Rygoje vaidinta latviy poe-
tés Aspazijos drama ,,Vaidellote apie Lietuvos senove, Algirdo laikus'®2. Po keliy dieny
dienrastyje pasirodé ir Zinuté apie pirma kartg valdziai leidus Lietuvoje 1904 m. spalio
31 d. jvykusj lietuviy spektaklj Siauliuose, uz kurj surinktos léSos skirtos Joniskio padege-
liams'®. Joje raSoma, kad spektakliai kitur gyvenantiems lietuviams yra reikalingi, kad jie
galéty susitikti, artimiau susipazinti, pasijausti tarp savyjy. Bet ypac jy reikia Lietuvoje.
Vaidinimai ,,gali suteikti Zzmonéms pasilinksminimg, praplatinti tarp jy Sviesa ir labiau
pastatyti juos ant to kelio, kuriuo jau eina kitos kulturingosios tautos“!®*. Zinutéje raSoma,
kad naminiai arba Seimyniniai spektakliai, rengiami Lietuvoje tikininky sodieciy, rodo
viesy vaidinimy reikalinguma ir lietuviy kultdrinj iSprusima. Ta karta Siaulivose vaidinta
Keturakio (Antano ir Juozo Vilkutai¢iy) komedija ,,Amerika pirtyje”. Tik padavus pra-
Symg valdZziai leisti rodyti vaidinima, zmonges vieni kity émé klausinéti, kas girdéti apie
teatra. Bilietai buvo i$pirkti per dvi dienas, jei jy biity buve dvigubai daugiau, ir jie biity
iSpirkti. Per pertraukas grojo kariuomenés muzikantai, publika drgsiai kalbéjo daugiau-
sia lietuviskai, nebijodami, kad juos apSauks ,litvomanais®. Zmoniy susirinko visokiy:
ir dvarponiy, ir sodiec¢iy tikininky, ir miesto darbininky, ir valdininky birelis, gimnazijos
mokiniy, studenty — visokiy luomy ir kilimo. Po vaidinimo iki penktos valandos ryto vyko
Sokiai, tarp kity ir lietuviski: suktiné, pirslys, blezdingélé. Spektaklis Zzmonéms padaré
didelj jspudj, surinkta daug pinigy Joniskio padegéliams, uzdirbo ir organizatoriai. Pasvei-
kinimg atsiunté Svencioniy zmonés, per laikrad¢ius pasveikino latviai, lenkai ir rusai's’.

E. Gellner, min. veik., p. 22-23.

108 Trink@inaiteé, Lietuviy mégéjy teatras tautinio sajidzio laikais (XIX a. pabaiga — XX a. pradzia),
Menotyra, 2003, nr. 4 (33), p. 11-17.

W'M. Birzi§ka, min. veik., p. 177.

127 aibas [Antanas Vizbaras], Teatras, V'Z, 1904 m. gruodzio 11, nr. 2.

163 Sjauliai. I§ Lietuvos, ten pat, 1904 m. gruodzio 16, nr. 7.

164 Ten pat.

165 Ten pat.
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Dienras¢io numeriuose gausu ziniy apie vieSus valdziai leidus vykusius lietuvis-
kus vaidinimus, vadintus ,,Lietuviskaisiais vakarais“. Jie apraSomi Zinutése i$ Lietuvos
miesteliy 1908 m. atsiradusioje rubrikoje ,,Mysy scena®, kartais ,,IS draugijy gyvenimo®,
,»Miisy korespondencijos®. Anot zinuciy, visy renginiy scenarijus buvo panasus: pradzio-
je vaidinamas spektaklis, neilgos komedijos ar vaidinimai istorine tema, po jo choras
dainuoja tautiSkas dainas, daznai ,,Lietuva, tévyne misy®, kurig iSgirdusi publika atsi-
stodavo, deklamuojamos lietuviskos eilés, pavyzdziui, Maironio, V. Kudirkos, A. Jaksto.
Chorai kartais apsirengdavo tautiskai. Per pertraukas grodavo orkestras, veikdavo bufe-
tas, o renginio pabaigoje vykdavo Sokiai iki ryto. Rasoma, kad Sokami lietuviski Sokiai,
bet ir tuo metu paplite valsai, polkos, mazurkos. Pateikiami ir atsiliepimai apie pasiseku-
sius ar nepasisekusius spektaklius ir aktorius.

Zinu¢iy apie vakarus ir vaidinimus padauggjo ir padaznéjo ypa¢ vélesniais metais. Pa-
vyzdziui, 1909 m. sausio 3 d. zinutéje i§ Radviliskio aprasomas Keturakio ,,Amerika pirty-
je*“ vaidinimas siekiant surinkti 168y ugniagesiy kuopai. Po vaidinimo vietinis choras, vado-
vaujamas p. Raubiskos, padainavo kelias dainas, geriausiai ,,Lietuva, tévyne misy" ir ,,Ant
kalno karklai“, kurias publikai pageidaujant turéjo kartoti. Zmoniy susirinko 400 ir dar
100 turéjo grjzti namo, nes nebuvo viety. Zmonéms pageidaujant vakaras bus kartojamas'.
Po trijy dieny, sausio 6 d., raSoma apie tai, kaip Vilniaus artisty mylétojy kuopa vaidino Vil-
niaus lietuviy savitarpinés draugijos naudai penkiy veiksmy tragedija ,,Zivilé*. Po spektak-
lio choras, vadovaujamas Tallat-Kelpsos, dainavo tautiskas giesmes, kurios kaip visuomet
pataiké klausytojams j $irdj. Vakarg uzbaigé Sokiai. Publikos buvo susirink¢ nemazai'®’. Po
keliy dieny, sausio 11 d. vél zinuté, $jkart i§ Siauliy. Cia dramos—muzikos—dainos draugija
,»Varpas‘, kuri i§ pradziy buré 50 nariy, véliau 100, kiekvieng subatvakarj surengia vakarus.
Zmoniy prisirenka tiek, kad nesutelpa visi norintys dalyvauti. Juose aptariami draugijos
reikalai, skaitomi referatai, svarstoma, paskui deklamuojama, dainuojama, o pabaigoje So-
kama, vyksta ,,Amiiro krasa* (pastas); ¢ia pat biina ir bufetas. RaSoma, kad ,,Varpas* kuria
nuosava orkestra, chora, uzsisakeé laikrag¢ius ,,Vilniaus Zinios®, ,, Viltis*, ,,Saltinis '8,

Vaidinimams, vakarams ir koncertams rengti reikéjo gauti Rusijos valdZzios vietos
administracijos leidima. Repertuaras buvo grieztai cenziiruojamas, o leidimus iSduoda-
vo vietos valdzia, kuriai pavesta ir priezitra'®. Leidimus iSduodavo oficialiai jsteigtai
draugijai arba administracijos pripazintam reikalui rengti'”®. ,,Draugijinis visuomenés

T 1gaskv. [?], Radviliskis. Miisy scena, ten pat, 1909 m. sausio 3 (16), nr. 2 (1133).

17Vilnius. Kas girdéti. Lietuvoje, ten pat, 1909 m. sausio 6 (19), nr. 4 (1135).

SDijonizasP.[?], Siauliai. [§ draugijy gyvenimo, ten pat, 1909 m. sausio 11 (24), nr. 8 (1139).

9B, Aviziniené¢, Viey lietuviskyjy vakary repertuaro cenzura XIX a. pabaigos — XX a. pradzios
Rusijos imperijoje, Colloguia, nr. 34, 2015, p. 37-59.

"0Ten pat; M. Birzi§ka, min. veik., p. 178.
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gyvenimas®, telkes apie save zmones, leistas ir suaktyvéjo po spaudos draudimo panaiki-
nimo. Anot M. Birziskos, Lietuvos gyvenimo salygos ir tautinio sajudzio reikalai nustaté
naujas socialinio organizavimosi formas ir kryptis. Pirmoji legali tapo Vilniaus lietuviy
savitarpinés pasalpos draugija'’!. Lietuviskus vakarus organizuodavo savi$alpos draugi-
jos, rengusios ir Seimyninius vaidinimus, taip pat lietuviy dramos, muzikos ir dainy drau-
gijos: Vilniuje — ,,Raita”, ,,Vilniaus kanklés“, Kaune — ,,Daina‘, Siaulivose — ,,varpas®,
Panevézyje — ,,Aidas“ 72, Marijampoléje ir jos apylinkése — kultaros ir §vietimo draugija
»Sviesa“, lietuviy katalikiska §vietimo ir labdaros draugija ,,Ziburys*. Kai kurios jy turéjo
savo vaidintojy trupes, orkestrus, chorus. Kaune chorui vadovavo Juozas Naujalis, Siau-
livose dirigavo Stasys Simkus.

Lietuviskieji vakarai buvo viesi mokami vietos renginiai, tad dalyvaudavo juose visi
norintys, nusipirke bilietg. Dienra$cio zinutése ne kartg pabréziama, kad vakare dalyvavo
visokiy luomy zmonés — dvarininkai, tikininkai, miesto darbininkai, valdininkai, gimna-
zijos mokiniai ir studentai. Kita vertus, nors vakarai buvo lietuviski, juose dalyvaudavo
ne tik lietuviai ar lietuviskai kalbantys, bet ir kity tautybiy vietos gyventojai — latviai,
lenkai, rusai, vokieciai ar Zydai, daznai kaip nors prisidédami prie vakaro rengimo. Pa-
vyzdziui, zinutéje 1§ Utenos rasoma, kad lenkai organizavo bufetg ir ,,buvo prielankiis
lietuviams®, nors per Sokius buvo ,,dvi partijos — klumpakojieCiy ir mazurie¢iy“!'”’. Taigi
lietuviskieji vakarai, telkdami savgjqg lietuviskaja visuomene, tuo pat metu naujai kiiré ir
transformavo santykj su kitu — luominiu ir (ar) etniniu kitu. Kiekvienas, pirkes bilietg ir
prisidéjes prie to, kad vakaras jvykty, dalyvavo bendrame renginyje ir tapo lygiaverciu
vakaro dalyviu bei tos naujai besikurian¢ios visuomen¢s nariu.

Vakary metu veiké bufetai ir juose buvo perkama, loterija taip pat buvo mokama.
Renginiy metu gautas pelnas btidavo skiriamas padegéliams, neturtingiesiems, gaisrinin-
kams, besimokanciai jaunuomenei, neturtingy atsargos kareiviy Seimoms, kuriy nariai
buvo kare, suSelpimui, ar mokyklai, skaityklai jsteigti, lietuviska vakarg organizavusiai
draugijai ar kuriai kitai remti. Dalyvaudami lietuviskuose vakaruose zmonés ne tik pa-
laiké lietuvybe, bet ir finansiskai rémé numatytas paramos intencijas. IS ,,Vilniaus ziniy*
publikacijy, kuriose smulkiai nurodomi biudZzetai, pelnas ir iSlaidos, matyti, kad lietuvis-
kas veikimas tai ne tik kalbéjimas lietuviskai, tautinis susipratimas ir pripazinimas esant
lietuviu, dalyvavimas veikloje, bet ir finansinis tos veiklos rémimas. Laikrastis, knyga,
vaidinimas, sankrova, iSkaba, mokykla, lietuvis mokytojas, pieniné, draugija, eilérastis ir
daina — visa tai jsteigiama parémus finansiskai. Lietuvybés idéja ¢ia néra vien tik politiné
ar id¢jiné abstrakcija, ji jgyvendinama praktiskai jg parémus daugybés Zmoniy pinigais.

M. Birzis§ka, min. veik., p. 178-179.
2 Ten pat, p. 180-181.
173 Utena. Mysy scena, VZ, 1908 m. sausio 12 (25), nr. 10 (848).
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Dienrascio straipsniai ir informacijos liudija, kad anuo metu dalykus pasiekti uz savo
pinigus buvo savaime suprantama. Ir tai nebuvo labdara, kuri yra vienpusiskas davimas.
Tai buvo kooperacija bendram reikalui, kur kiekvienas jnesa savo ,,pajy ir naudojasi
tos sekmingos veiklos ,,dividendais®. Dienrastyje nuolat pabrézta, kad kiekvienas, ne-
paisant luomo ir lyties, kuris perka bilietg i lietuviska vakara, perka lietuviskg knygg ar
prenumeruoja laikrastj, jnesa pajy j bendrove, uzsisako lietuviskg iSkabg ar remia lictuviy
draugija, dalyvauja ne tik toje konkrecioje veikloje ar renginyje, bet ir tautiniame procese
placiaja prasme. Pinigas Cia yra tas tylus ir jtakingas veiksnys, kuris ardo senasias socia-
lines ribas ir transformuoja visuomene naujais — tautiniais, demokratiniais, pilietiniais ir
kapitalistiniais — pagrindais.

ISvados

Apibendrinant norétysi pabrézti, kad pirmas legalus lietuviy dienrastis ,,Vilniaus Zzi-
nios*“, leistas Lietuvoje 1904—1909 m., turéjo aiskig programine krypti, pristatyta 1904 m.
lapkri¢io 9 d. ,,Vilniaus ziniy“ pranesime, ir pirmojo bei vélesniy numeriy P. Vileisio ir
redakcijos vardu pasiraSytuose vedamuosiuose. Jg ireiSkia praneSimo tezé: ,,,,Vilniaus
zinioms* ripés tautos apsvietimas, gerové ir laimé*. Galima teigti, kad dienra$cio krypti
formavo Petras Vileisis, ,,Vilniaus ziniy“ oficialus leidéjas ir redaktorius, pozityvizmo ir
»organinio darbo* programos, veikimo legaliomis priemonémis Salininkas. Tai, kad jos
laikytasi, patvirtina ilgametis dienrasc¢io redaktorius K. Puida 1906 m. sausio 25 d. laiske
M. Untuliui, pabrézdamas, kad ,,Vilniaus ziniy*“ programa sudaro veikimas tautiSkai—de-
mokratinéje pakraipoje per Sviesg siekiant ,,tautos labo* ir zmoniy gerovés, einant ramiu
kultiiros evoliucijos keliu, esant ,,zmonémis bepartiniskais®, bet gerbiant kiekvienos par-
tijos pazilras.

,»Vilniaus ziniy“ programiné kryptis yra artima pozityvistinei ,,organinio darbo* ir
liberalizmo politinei programai, kuri po 1863—1864 m. sukilimo buvo jsitvirtinusi Len-
kijos ir Lietuvos politiniy idéjy krastovaizdyje. Legalus veikimas, darbas bei realistiné
»mazoji politika™ yra jos rezistenciné esme. ,,Vilniaus Ziniy* straipsniai ir straipsneliai
atskleidzia, kaip nuosekliai laikytasi Sios liberalios krypties propaguojant ir diegiant
Svietimg ir civilizacing pazangg, ekonoming plétra, jtvirtinant lietuviy kalbg vieSajame
gyvenime, skatinant lietuviy socialinj sutelktuma, plétojant kulttirinj iSprusima. Dienras-
tyje tai orientuota j praktinj veikima — lietuvybés aktualijos, i8keltos strateginiy idéjy ly-
gmenyje, ¢ia pat iliustruojamos konkrecia kasdienybéje svarbia medziaginius pavidalus
turincia ir eiliniam Zmogui suprantama veikla, kurioje tas zmogus buvo kvieciamas daly-
vauti. Mokykla, skaitykla, lietuviska knyga ir laikrastis, lietuviskieji vakarai, daina ir te-
atras, sankrova ir pieniné ,,Vilniaus ziniose* iskyla kaip vaizdiniai ir naujovés, praktiskai
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iprasminancios gyvenimo pokytj, modernizacija ir tauting veikla. Civilizacinis progresas
ir evoliuciné raida — ta ApSvietos epochos politiné mintis apie visuomenés kilme'” — yra
» Vilniaus ziniose® propaguojamas save kuriancios lietuviy visuomenés ,,naujos tvarkos*
projektas, inicijuotas ir jgyvendinamas paciy lietuviy. Rusijos imperijos valdiskos ins-
titucijos tebuvo leidima iSduodancios ar represijas vykdancios struktiiros, o luominiu ir
etniniu pozitriu kaip kitg save suvokiantis aukstesnysis sluoksnis laikési nuosaliai arba
individualiai dalyvavo lietuviskoje veikloje.

Kviesdamos kurti gyvenimg naujais pagrindais ,,Vilniaus Zinios* skatina kooperuo-
tis, burtis  draugijas, ratelius, klubus nuo ikiniy, vartotojy, kredito, blaivybés ar savisal-
pos iki dramos—muzikos—dainy, knygy leidimo ar bendram Svietimui, bendram pasilinks-
minimui ir bendram reikalui aptarti. Sprendimas dalyvauti yra individualus. Tauta kaip
bendras interesas Cia paneigia luomy, pazitry ir lyties skirtumus ir lauzo senaja luomo
idéja bei luoming socialing saranga. Teiginys, kad ,,samdinys toks pat tautos sgnarys* yra
ne skambi ,,Vilniaus ziniy* frazé, bet konkretus socialinis faktas. Dienras¢io straipsniuo-
se pabréziama, kad kiekvienas, dalyvaujantis visuomeniniame lietuviy bruzdéjime, kuris
inesa savo dalj veikla ir pinigais, yra to lietuviskojo judéjimo dalyvis.

Taip Zvelgiant individualus sprendimas dalyvauti paliecka vietos naujai ateinan¢iam
] visuomeng ir tampa visuomenés formavimosi arba, tiksliau, persiformavimo pagrindu.
Puoseléjamas bendrai veikiant jis per dalyky mainus jsteigia bendruma. Taip jos pacios
nariy iniciatyva originaliai kuriasi nauja visuomené. ,,Vilniaus Zinios* sieké plétoti tokia
Llietuviskos politikos™ programine kryptj. Jos kontlirus galima atpazinti ir vélesniy laiky
Lietuvos politinése, socialinése, ikinése ir kultrinése apraiskose.
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Priedas

LVILNIAUS ZINIU*
Redakcija ir Administracija
VILNIUS, Antakalnio gatve, 6
privatiskas laiskas

1906 m. sausio 25 d.
Gerbiamasis!

Nezinau i§ ko Tamsta spéji, kad nuo laiko p. Kriau¢itino ir Klimai¢io atsitraukimo ,,V.Z* pra-
déjo krypti j klerikaliska, dagi konservatiska puse? Mysy uzdavinys ,.tautos labas® ir einame prie
jo per ramig evoliucijg kulturos, o ne revoliucijos. KlerikaliSku organu niekuomet nebusime, bent
kol as jas redaguosiu. Atzagariaiviais buti, tai paeilis po kaklu. Mysy programa: tautiskai—-demok-
ratiSkoje veikti pakraipoje ir mysy tikslas tautos labas. Prie jo tik per $viesa, o ne per revoliucija
kelias. Savo laike, kada reikéjo, buvome revoliucionistais, nes tuomet kovojome uz laisve, bet
Siandien turime imtis jrankio, kuris prives mus prie kulturos ir Zmoniy gerovés. Spéju, kad tokios
programos Tamsta negalési paskaityti n¢ klerikaliska, né retrogradiska. Esame Zmonémis beparti-
niskais, pripaZjstame kiekvienai partijai savo ties[a — A. C.] ir jos paziuros mums ventos, kaip ir
mysy paziuros turi joms buti §ventomis, nors to nieckuomet neatsitinka.

OficialiSkai

Malonétuméme, kad Tamsta koresponduotumei, nes buty mums patogiau viena kartg per sa-
vaite duoti atsitikimy perzvalga. Gerai buty, kad siystuméte rankrascius (koresp.) kas ketverga, o
jeigu kas svarbaus atsitiko, tai tuojaus.

Uz neapmokamg sandarbininkavimag tariame mysy Sirdinga aciu. Pasistengsime kuo nors at-
siteistl.

Laukiame Tamstos sutikimo ir korespondencijy
Su pagarba

K. Puida
Antspaudas: ,,Vilniaus ziniy“ Redakcija
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THE LITHUANIAN DAILY VILNIAUS ZINIOS (1904-1909):
A NATIONAL POSITIVIST PROGRAMME

Summary

AUKSUOLE CEPAITIENE

The empirical basis of the research is the articles and news items from Vilniaus Zinios, the first legal
Lithuanian daily newspaper, issued in Lithuania between 10 December 1904 and 4 (17) March 1909,
which discussed ideas relevant to Lithuanian society at the time, and the ‘social fermentation of
Lithuanians’, the memoirs of contributors to and contemporaries of the periodical that were published
in the first half of the 20th century, and Petras VileiSis’ autobiographical writings. The material and the
historical circumstances are analysed from an ethnological point of view.

In historiography and the memoirs of contemporaries, it is emphasised that Vilniaus Zinios (1904—
1909), had no clear-cut political views, and was open to a wide range of trends that were forming in
Lithuanian society at that time. To an extent, this explains the newspaper’s subsequent failures. The article
aims to reexamine the programme and content of Vilniaus Zinios, and its relevant national issues. It notes
that the direction of the daily was framed in a statement in Vilniaus Zinios on 9 November 1904, repeated
in editorials and supported by the editorial staff. At its heart lie concern with the nation’s education,
well-being and happiness. This means the work for and with society, activities in a national-democratic
direction, pursuing the welfare of the nation through cultural evolution rather than revolution, and through
education, which is believed to lead towards culture and the well-being of the people, restraining from
membership of any party, and yet respecting the views of each and every party. The article states that the
direction of the newspaper was framed by Petras Vileisis, its officially approved publisher and editor.
Vileisis was an advocate of the national program of positivism and ‘organic work’, and a proponent of the
liberal trend, which after the January Uprising (1863—1864) established itself in the landscape of Polish
and Lithuanian political thought. Legal action, work and realistic ‘small politics” were at the heart of its
struggle for independence. The articles published in Vilniaus Zinios reveal how this direction was followed
in promoting and implementing educational and civilisational progress, and economic development,
strengthening the position of the Lithuanian language in public life, promoting social unity among
Lithuanians, and developing cultural literacy. The article also dwells on specific issues of the national
agenda, which in the newspaper are presented as objects of the daily life: Lithuanian schools, reading
rooms, Lithuanian books and newspapers, co-operative shops and dairy plants, Lithuanian evenings,
songs and theatre. They are the strategic images that represent innovation, change, modernisation, and
the direction of national activity.

Gauta 2021 m. kovo mén.
Priimta 2021 m. geguzés mén.

Auksuolé Cepaitiené—humanitariniy moksly daktaré, Lietuvos istorijos instituto Etnologijos
ir antropologijos skyriaus vyresnioji mokslo darbuotoja, moksliniy tyrimy kryptis — giminysté ir socia-
linis solidarumas, kultiiros kaitos ir tapatumo tyrimai.

Adresas: Lietuvos istorijos institutas, Tilto g. 17, Vilnius, LT-01101

El. pastas: auksuole.cepaitiene@istorija.lt
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VILNIAUS MIESTO ERDVINE PLETRA 1944-1989 M.

ANOTACIJA. Straipsnyje, remiantis archyvine ir istoriografine medziaga, nagrin¢jama Vil-
niaus miesto teritoriné plétra XX a. antrojoje puséje. Pirmojo pasaulinio karo metais vokieciy val-
dzios pradétas realizuoti ,,DidZiojo Vilniaus®“ planas galutinai jgyvendintas po Antrojo pasaulinio
karo. Tuomet sovietinés valdzios sprendimais Vilniaus teritorija buvo ne tik dar labiau iSplésta, bet
ir urbanizuota. Miestas i$ tikryjy tapo didelis ir uzstatytas. Straipsnyje démesys koncentruojamas
1 tuometinés valdzios sprendimus geografiskai plésti miesta, jy igyvendinima, plétros jtaka demo-
grafinei struktiirai ir jos pokyciams.

RAKTINIAI ZODZIAI: Vilniaus teritoriné plétra, administracinis teritorinis suskirstymas,
miesto gyventojai.

ANNOTATION. Based on historiographical and archival material, the article examines the
spatial development of Vilnius in the second half of the 20th century. The plan for ‘Greater Vilnius’
introduced by the German authorities during the First World War was finally implemented after the
Second World War. Then, by decision of the Soviet government, the city not only expanded but
also urbanised. It became larger and was heavily built up. The article focuses on the decision of
the authorities to expand the city geographically, its implementation, and the impact of its develop-
ment on the city’s demographic structure and its changes.

KEYWORDS: territorial development of Vilnius, administrative territorial division, citizens.

Ivadas
Artéjantis Vilniaus 700 mety jubiliejus skatina tyrinétojus ir miestiecius labiau domé-
tis miesto raida jvairiais istoriniais laikotarpiais. Ne iSimtis ir XX a. antroji pusé. Pastebé-

sime, kad Vilniaus m. istorija sovietmeciu tirta jvairiais aspektais, taip pat jo urbanistiné
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bei architekttriné plétra XX a. antrojoje puséje. Autoriai daugiausia koncentravosi j Se-
namies¢io apsaugos ir sovietinés modernizacijos nulemtos centrinés miesto dalies bei
naujyjy miesto rajony plétros problematika'. Miesto teritoriniy administraciniy riby kaita
1944-1989 m. liko moksliniy tyrimy parastéje. Atidesnis zvilgsnis j minéta problematika
padéty geriau suprasti Vilniaus miesto raidg sovietmeciu.

Rengiant straipsnj, be jau minéty miesto urbanisting plétra tyrusiy mokslininky dar-
by, naudotasi to meto Vilniaus plétotojy jZvalgomis ir prisiminimais?, miesto augima
atspindinciais darbais®, Lietuvos administracinio suskirstymo medziaga®, statistiniais
leidiniais®, spauda® ir archyviniais dokumentais. Vertingiausi — Lietuvos centriniame
valstybés archyve saugomi LSSR Ministry Tarybos (MT) ir Auksciausiosios Tarybos
(AT) Prezidiumo duomenys. AT Prezidiumo jsakai, MT nutarimai, miesto vykdomosios

'J.Markeviciené, Vilniaus kultiros paveldo apsauga Lietuvos Respublikos (1939-1940), Sovie-
ty Sajungos okupacijos bei aneksijos pradzios (1940-1941 ir 1944—1945) ir nacistinés Vokietijos okupaci-
jos (1941-1944) laikotarpiu, Vilniaus kultiirinis gyvenimas 1939—-1945, red. A. Lapinskiené, Vilnius 1999,
p. 142-175; M. Dré maité¢, Naujas senas Vilnius: Senamiescio griovimas ir atstatymas 1944-1959, Atrasti
Vilniy: skiriama Vladui Drémai, red. G. Jankevicitte, Vilnius, 2010, p. 183-200; ta pati, Dinges 1944-aisiais?
Vilniaus miesto sugriovimas ir atstatymas, Vilnius. 1944. Jano ir Januso Bulhaky fotografijy archyvas, sud.
M. Matulyte, Vilnius, 2009, p. 27-33; R.Antanaviciute, Stalininis ,,penkmetis“: Vilniaus vieSyjy erdviy
iprasminimo darbai 1947-1952 m., Menotyra, t. 16, 2009, nr. 3/4, p. 150-169; A. R. Ca plinskas, Vilniaus
istorija: legendos ir tikrové, Vilnius, 2010; 1. Ruseckaité, Vilniaus miesto planavimas: konceptualumo
aspektas. Daktaro disertacija, Vilnius, 2012; K. Kuc¢iauskas, Prieskario Vilniaus urbanistinis modelis ir
Jjo recepcija karo ir pokario metais (1932—1956 m). Daktaro disertacija, Vilnius, 2016; 1. Ciurlioniené,
Sovietmecio gyvenamyjy rajony erdvinés struktiiros kaita (Vilniaus miesto pavyzdys), Subalansuotos plétros
idéjy raiska architektiiroje ir teritorijy planavime, Kaunas, 2009, p. 104—117; U. Torn au, Pokario Vilniaus
centro urbanistinés vizijos: ,,mokslo kvartalo® projektas, Acta Akademiae Artium Vilnensis, t. 75,2014, p. 69—
88; ta pati, Oficialieji ir kasdieniniai sovietinio Vilniaus erdvés naratyvai: Lukiskiy mokslo kvartalas. Daktaro
disertacija, Vilnius, 2016; E. Rimk ¢, Standartizacija ir funkcionalizmas. Kaip sovietmeciu augo Vilniaus
miegamieji rajonai, prieiga per interneta: https://www.bernardinai.lt/2020-05-19-standartizacija-ir-funckiona-
lizmas-kaip-sovietmeciu-augo-vilniaus-miegamieji-rajonai/ [zr. 2021 01 15]; Vilnius 1900—-2002: naujosios
architektiiros gidas, sud. M. Drémaité, R. Leitanaité, J. Reklaité, Vilnius, 2016.

2J. Kumpis, Socialistiné miesty statyba ir architektiira Taryby Lietuvoje, Vilnius, 1950; A. Motu-
las, Vilniaus dabartis ir rytdiena, Vilnius, 1980; V. Miku¢ianis, Noréjau dirbti Lietuvoje, Vilnius, 2001;
I.Liutkeviciené, Deja vu. Vilnius 1974-1990, Vilnius, 2012.

3 Straipsniai, 19581989 m. spausdinti zurnale ,,Statyba ir architekttra®.

4 Lietuvos TSR administratyvinis-teritorinis padalinimas, Vilnius, 1949; Lietuvos TSR administracinis-
teritorinis suskirstymas, Vilnius, 1959; Lietuvos TSR administracinio-teritorinio suskirstymo zZinynas, d. 1-2,
par. Z. Noreika, V. Stravinskas, Vilnius, 1974, 1976.

° Pagrindiniai 1989 mety gyventojy surasymo duomenys, t. 1, Vilnius, 1990; Vilnius skaiciais. 1940—1974
mety statistiniy duomeny rinkinys, Vilnius, 1975; Vilnius skaiciais. 1960—1981 mety statistiniy duomeny rinki-
nys, Vilnius, 1982; Vilnius skaiciais, Vilnius, 1995; Vilniaus miesto liaudies iikis. Statistikos rinkinys, Vilnius,
1958; Vilniaus adresai ir informacijos, Vilnius, 1964.

¢ Tiesa, Vakarinés naujienos.
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valdzios sprendimai bei jy jgyvendinimo ataskaitos, miesto planai ir kt. medziaga padéjo
rekonstruoti Vilniaus erdvine plétra, jos itaka miesto socialinei modernizacijai.

Taigi straipsnyje analizuojama miesto teritorinés strukttiros raida, ja 1éme¢ veiksniai,
teritorinés raidos ir demografiniy procesy koreliaciniai rysiai.

Pasirinkta tyrimo chronologija zymi sovietinés valdZios jvykdyty Vilniaus m. terito-
riniy poky¢iy pradzig ir pabaiga.

Vilniaus m. administracinis teritorinis suskirstymas ir jo kaita

Tuoj po sovietinés okupacijos 1944 m. Vilniaus m. atkurtas pirmuoju sovietmeciu (1940—
1941 m.) buves administracinis suskirstymas. Miestas buvo padalintas | keturis rajonus’.

Zemélapyje matome, kad Lenino rajonas apémé dalj centrinés ir ryting miesto dalj
(Senamiestis, Uzupis, Antakalnis); Dzerzinskio — §iaurés vakary ir §iaurine dalj (Zvéryna,
Saltonigkes, Snipiskes), Stalino — centring miesto dalj, Naujamiest] iki Vilkpédés, Taryby
rajonas — pieting miesto dalj (dali Naujamiescio ties Gelezinkelio stoties rajonu, Nauji-
ninkus, Rasas, Paplauja, Liepkalnj).

Netrukus Vilniaus m. teritorija padidéjo, nes prie sostinés prijungtas Naujosios Vil-
nios miestas. Sis teritorinis pokytis buvo trumpalaikis. 1950 m. respublikoje jvedant nau-
ja (sritinj) teritorinj administracinj suskirstyma, buvo sukurti 87 rajonai. Vienas jy buvo
Naujosios Vilnios, kurio centru tapo Naujosios Vilnios miestas. Todél jis eliminuotas i$
sostinés sudéties. Vis délto 1957 m. Naujoji Vilnia vél tapo sostinés dalimi. Tokia padétis
iSsilaiké iki nagrinéjamo etapo pabaigos.

XX a. Sestojo desimtmecio antrojoje puséje politinés liberalizacijos véjai pasieké ir
Vilniy. Svarbiausias pokytis jvyko 1956 m., kai SSSR AT Prezidiumas atSauké iki tol
galiojusig prievole respubliky AT vadovybei derinti visas teritorines administracines
pertvarkas respublikose®. Dabar uzteko respublikos valdzios sprendimy. Remiantis jais,
1958-1961 m. keitési Vilniaus m. zonavimas ir rajony pavadinimai: neliko Dzerzinskio
rajono, jis 1957 m. sujungtas su Lenino rajonu. D¢l destalinizacijos proceso i§ miesto
topografijos iSnyko Stalino rajonas. 1961 m. jis tapo Spalio rajonu. Vél prijungtas Nau-
josios Vilnios miestas suteiké pavadinimg visam rajonui’. Taigi tuomet galutiniai sufor-
muotos keturios miesto zonos isliko iki pat nagrinéjamo etapo pabaigos.

71944 10 06 Vilniaus m. partijos komiteto posédzio protokolas, Lietuvos ypatingasis archyvas (to-
liau — LYA), f. 3109, ap. 3, b. 1, L. 60.

$1961 02 28 SSSR AT Prezidiumo Taryby darbo skyriaus pazyma, Lietuvos centrinis valstybés archyvas
(toliau — LCVA), . R-758, ap. 4, b. 709, 1. 23.

? Vilnius skaiciais. 1940...,p. 11, 1961 11 15 LSSR AT Prezidiumo Taryby darbo skyriaus ved¢jo P. Bike-
lio rastas Valstybinés geodezinés priezitiros Pabaltijo skyriaus virSininkui Denisenko, ten pat, b. 710, 1. 136.
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Vilniaus administracinis suskirstymas 1944 m.

1 pav.

. 20.

,1

.55

,b

, f.R-758, ap. 4

LCVA
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Miesto teritorijos plétros etapai ir kryptys

Vilniaus m. teritorinéje plétroje galima biity i$skirti tokius sglyginius etapus:

1) penktojo deSimtmecio antroji pusé — miesto teritorija plésta vykdant mechaninius

poky¢ius (prijungus Naujosios Vilnios miestg) rytine kryptimi;

2) Sestasis deSimtmetis — teritoriné erdvé dél ekonominiy motyvy mazinta ryty ir

piety kryptimis;

3) septintojo deSimtmecio pabaigoje miesto geografinés erdvés intensyvi plétra vaka-

ry ir Siaurés kryptimi, ruosiantis kurti naujus gyvenamuosius rajonus;

4) devintojo deSimtmecio pabaiga — plétra j priemiestines zonas.

Pirmaisiais pokario metais susitelkta j karo padariniy likvidavimg mieste — griuvésiy
valyma, maziau pazeisty pastaty remontg ar naujas statybas. Taciau tuo pat metu galvota
apie miesto erdving plétra ir zonavimg. Kaip teigé Architektiiros valdybos prie LSSR
Liaudies komisary tarybos pirmininkas Jonas Kumpis, tuomet pradétos sudarinéti miesto
generalinio plano projekto schemos'. Jau tada planuota miesta zonuoti, iSskirti pramonés
plétrai tinkamas teritorijas ir projektuoti naujg miesto centrg uz Taurakalnio. Taciau rea-
liai centras ,,pasislinko® j Lukiskiy aikstés ir jos prieigy rajong, o dar véliau ,,migravo‘ ir
persikélé j kitg Neries upés puse.

Svarbus Vilniaus raidos postiimis vyko 1948 m., kai Maskvoje buvo priimtas nuta-
rimas ,,Dél Lietuvos TSR sostinés Vilniaus atstatymo®, nubrézes tolesnés miesto raidos
perspektyvas. Jame démesys buvo skirtas pramoninei ir visuomeniniy objekty statybai.
Igyvendinant nutarima 1953 m. parengtas Vilniaus generalinis planas, kuriame miestas
buvo ryskiai zonuotas''. Laikydamiesi tarpukario Lenkijos valdzios plany, sovietiniai
strategai pramone plétojo pietvakaringje miesto dalyje, t. y. Paneriy rajone. Siame rajo-
ne, ypa¢ zemutingje jo dalyje (Zemieji Paneriai) nuo $eitojo desimtmecio koncentravosi
pagrindiné pramoné mieste'?. Kitas svarbus pramonés telkimo taskas — Naujosios Vilnios
miestas su apylinkémis rytinéje miesto dalyje. Tuo pat metu vyko miesto ,,tankinimas®:
naujy gyvenamosios ir kt. paskirties objekty iSdygo Naujamiestyje (Naugarduko ir Rau-
donosios armijos gatviy rajone), Naujininkuose, Snipiskése, Antakalnyje ir kt.

Miesto plétros planuose taip pat akcentuotas miesto centrinés dalies ir nuo jo la-
biau nutolusiy rajony glaudesniy ry$iy per susisiekimo sistemg tobulinimas®. Jis i§plauké
i§ urbanistinio planavimo praktikos. Taigi darbo vieta gamykloje ar fabrike turéjo biiti

0], Kumpis, Sostinés Vilniaus atstatymo plano metmenys, Tiesa, 1945 m. bal. 8, p. 2.

1. Ciurlioniené, min. veik., p. 105; . Ruseckaité, min. veik., p. 43; Pagrindinio miesto plétros do-
kumento projektas buvo parengtas 1948 m., K. Ku ¢iauskas, Prieskario Vilniaus urbanistinis modelis..., p. 147.

2 Vilnius skaiciais. 1940..., p. 44-49, 57-58; V. Miku¢ianis, Nor¢jau dirbti Lietuvoje, p. 113.

BJ. Kumpis, Socialistiné miesty statyba, p. 17.
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2 pav. Vilniaus miesto teritorija Sestojo deSimtmecio pradzioje.
LCVA, f. R-758, ap. 4, b. 330, 1. 59.
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greitai pasiekiama i§ gyvenamosios vietos, o poilsj turéjo garantuoti arti iy viety esan-
Cios vieSosios erdvés (skverai, parkai, vandens telkiniai)'4. Taip Salia rekonstruojamy ar
atstatomy gamykly isdygo gyvenamieji namai, prie kuriy jrengtos poilsio zonos.

Respublikoje pradéjus pramonés plétros regionizacija (po 1967 m.), jos tendencijy
atsirado ir Vilniuje. Miesto Siauringje pus¢je iSaugo stambiis pramonés objektai (pvz.,
»31gmos* gamybinis susivienijimas Kalvarijy g., ,,Ventos* gamykla Jeruzalgje).

Ilgalaikéje perspektyvoje sprendimas koncentruoti pramone tam tikrose miesto er-
dvése lémé jy etninj demografinj iSskirtinumg. Biitent Siose pramoninése teritorijose
susitelke rusakalbiai gyventojai, kuriy migracijos i miestg srautas nenutrikdavo. Pvz.,
1970 m. rusai, baltarusiai ir ukrainie¢iai Naujosios Vilnios rajone sudaré apie 43 proc.
visy gyventojy, Taryby rajone (apémé Panerius) — 40 proc."

1967 m. miesto generaliniame plane numatyta plétra Siaurés ir vakary kryptimis.
Realizuojant jo nubréztas kryptis, neiSvengiamai turéjo biiti padidinta miesto teritorija.
Ekstremalus miesto teritorijos pokytis jvyko 1969 m., kai | sostinés sudétj i§ Vilniaus
rajono per¢jo apie 10 tiikst. ha (miesto erdvés augimas atsispindi pirmoje lenteléje). Ly-
ginant su 1945 m., miesto teritorija padidéjo 2,5 karto. Prie miesto buvo prijungta dalis
Avizieniy (Luziai, Naujakiemis, Visoriai), Bezdoniy (Karacitinai, Vismaliukai, VirSupys
ir kt.), Buivydiskiy (Silai, Virsuliskés ir kt.), Juodsiliy (AZuolijos, Pakupe¢iai, Zemieji
Paneriai ir kt.), Kairény (Kairénai, Silénai ir kt.), Liudvinavo (Ja¢ionys, Garitinai, Kazbé-
jai, Liudinavas), Rie$és (Bireliai, Naujieji Verkiai, Ozkiniai, Turniskés) apylinkiy'¢. Siy
vietoviy gyventojai buvo susij¢ su miestu (dirbo Vilniaus jmonése ir jstaigose) arba tose
teritorijose buvo miestiediy poilsio zonos (pvz., Zalieji eZerai). Prijungtose teritorijose
projektuoti nauji gyvenamieji rajonai. Jy iSsidéstymas parodytas schemoje.

Naujy gyvenamyjy rajony plétra intensyviai vyko nuo XX a. septintojo deSimtmecio
antrosios pusés. Tuomet §iaurés rytingje miesto dalyje ,,i§dygo* pirmiausia Zirmiinai, vé-
liau Lazdynai, Karoliniskés (astuntojo desimtmedio pirmoji pus¢), Virsuliskes, Seskiné,
Baltupiai, Santariskés (astuntojo deSimtmecio antroji pusé), Justiniskés, Pasilai¢iai, Fabi-
joniskés (devintajame deSimtmetyje)!’. Tadiau reikia pabrézti, kad, anot vieno i§ miesto
vadovy, ateityje planuota prie miesto prijungti Lentvarj, Grigiskes ir Suderve'®. Si vizija
i$ dalies realizuota tik po keleto deSimtmeciy.

“K.Kucéiauskas, Prieskario Vilniaus urbanistinis modelis..., p. 164.

5 Vilnius skaiciais. 1940..., p. 16-19.

1o Sosting plecia valdas, Vakarinés naujienos, 1969 m. rugpj. 4, p. 1.

"1, Ciurlioniené, min. veik., p. 106; I. Ruseckaiteé, min. veik., p. 52, 56; A.R. Caplinskas,
min. veik., p. 506-507; V. Bal ¢itnas, Kur statysime butus vilnie¢iams? Statyba ir architektiira, 1964, nr. 6,
p. 24;J. Jaralovas, Kiekvienam naujam kompleksui — savitg veida, ten pat, 1975, nr. 1, p. 3; V.Balcia-
nas, Tobul¢jam ir panas¢jam, ten pat, 1982, nr. 3, p. 10-11; V. Parc¢iauskas, Miestai — kaip Zmonés..., ten
pat, 1982, nr. 4, p. 4-5; K. Balénas, Vilniaus mikrorajonai — projektai ir tikrové, ten pat, 1985, nr. 11, p. 4-5.

B¥A.Motulas, min. veik., p. 28.
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1. Senamiestis. 2. Centras. 3. Naujamiestis. 4. Zvérynas. 5. Paupys. 6. Uzupis. 7. Naujinin-
kai. 8. Zirmiinai. 9. Antakalnis. 10 Snipiskés. 11. Lazdynai. 12. Karoliniskés. 13. Virsuligkes.
14. Justinigkes. 15. Seskiné. 16. Pagilai¢iai. 17. Baltupiai. 18. Santariskés. 19. Naujoji Vilnia.

Schemoje tamsesniu Strichu pazymeéti uzstatytieji miesto rajonai, Sviesesniu — dabar statomi
ir blsimieji.

3 pav. A. Motulas, Vilniaus dabartis ir rytdiena, p. 26.
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1 lentelé. Vilniaus miesto teritorija 1919-1988 m., ha

Metai Teritorijos dydis, ha
1919 10 400
1945 10 400
1948 13 870
1955 12 328*
1959 14 230**

1960-1962 15673
1963-1968 15280
1969 26 179
1971-1975 26 179
1980 26 340
1988 28 718

* miesto teritorija sumazéjo, nes Naujosios Vilnios miestas buvo eliminuotas i$ sostinés sudéties.

** padidéjo vél prijungus Naujosios Vilnios miesta.

Lentelé sudaryta: Lietuvos TSR administratyvinis-teritorinis padalinimas, Vilnius, 1949, p. 5; Lie-
tuvos TSR administracinis-teritorinis suskirstymas, Vilnius, 1959, p. 5; Lietuvos TSR administracinio-
teritorinio suskirstymo Zinynas, d. 1, p. 5; Vilnius skaiciais. 1940-1974 mety..., p. 10; Vilnius skaiciais.
1960-1981 mety..., p. 9; Vilniaus miesto liaudies iikis. Statistikos rinkinys, Vilnius, 1958, p. 7; LCVA,
f. R-758, ap. 3, b. 1785, 1. 8.

Lenteléje 1919 m. miesto plotas nurodytas neatsitiktinai. Ty mety duomenys leidzia teigti,
kad miesto teritorija daugiau kaip ketvirtj amziaus nekito. Vis délto reikia pastebéti, kad Vil-
nius sovietmeciu buvo gana didelis, taciau mazai urbanizuotas. Miesto ploto buvo uzstatyta
gana nedaug. 1945 m. jis sudaré 20,4 proc., 1974 m. — 28,7 proc., 0 1981 m. — 45,8 proc.!” Be
to, visame mieste buvo vadinamyjy dykry — apleisty ploty be aiskios funkcinés paskirties®.

Taciau sovietmeciu Vilniaus teritoring raidg l[émé ne tik centralizacijos, bet ir decen-
tralizacijos principai, t. y. prie miesto vietovés buvo ne tik prijungiamos, bet ir atskiria-
mos. Antai 1950 m. pasirodé planai eliminuoti tam tikras zemés tikio veiklg plétojusias
teritorijas i§ Vilniaus sudéties®'. Tokios vietovés buvo miesto pakras¢iuose. Planas rea-
lizuotas 1954 m., kai i§ miesto teritorijos Vilniaus rajonui buvo perduoti keli kolukiai®.
Todél miesto plotas Siek tiek sumazéjo. Jvykdyta pertvarka buvo nepatenkinti kai kuriy
eliminuoty vietoviy gyventojai. Stai Kuprioniskiy vietove ,,perdavus® Vilniaus rajonut,

Y Vilnius skaiciais. 1940..., p. 10; Vilnius skaiciais. 1960..., p. 9.

2P, Kavaliauskas, G. Grodis, G. Ra§¢ius, Dykros Vilniaus mieste: kas tai? Statyba ir archi-
tektiira, 1982, nr. 6, p. 12.

21Vilniaus m. DZDT vykdomojo komiteto 1950 10 10 sprendimas, LCVA, f. R-758, ap. 4, b. 327, 1. 2.

2LSSR MT pirmininko M. Gedvilo 1954 04 01 rastas LSSR AT prezidiumo pirmininkui J. Paleckiui, ten
pat, ap. 3,b. 47, 1. 21.
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jos gyventojai skundési Vilniui bei Maskvai ir reikalavo grazinti kaima j miesto sudétj.
Skundus 1émé valstybiniy zemés tikio produkty pristatymo prievolé, gulusi ant ten gyve-
nusiy darbininky ir tarnautojy peciy, kiti nepatogumai (suprastéjes medicinos paslaugy
prieinamumas ir kt.). Tac¢iau gyventojy reikalavimas liko nepatenkintas.

Kaip jau minéta, miestas labai ,,iSaugo* septintojo deSimtmecio pabaigoje. Tai buvo
susij¢ su mazdaug 10 tiikst. ha teritorijos perémimu i§ Vilniaus rajono miesto Siauréje,
vakaruose ir pietuose. Dél to miesto teritorija iSaugo 40 proc., bet gyventojy padaugéjo
tik 0,5 proc. (apie 17 tukst.)*.

Demografijos itaka miesto plétrai

Kad geriau suprastume demografinés ir teritorinés raidos koreliacinius rysius, biitina
apzvelgti miestieciy skaiCiaus pokycius. Jie atsispindi antroje lenteléje.

2 lentelé. Vilniaus miesto gyventoju skaicius 1945-1989 m.

Metai Gyventoju skaicius, tiikst.
1945 apie 115,0
1946 134,4
1947 137,0
1949 149,3
1951 179,0
1953 182,0
1955 197,9
1958 228,0
1965 293,7
1970 372,1
1975 4332
1979 475,7
1982 513,7
1984 5353
1986 554,77
1989 576,7

Lentelé sudaryta: V. Stankiiniené, Demographic development of Vilnius in historical context, Lie-
tuvos demografiniai pokyciai ir gyventojy politika, Vilnius, 1995, p. 37; V. Stravinskiené, Migracijos
procesy poveikis Vilniaus miesto gyventojy etniniams demografiniams pokyc¢iams 1944-1959 metais,

#Vilniaus rajono vykdomojo komiteto pirmininko pavaduotojo N. P§eni¢nikovo 1955 09 20 rastas LSSR
Auksciausios Tarybos Prezidiumo sekretoriui S. Naujaliui, ten pat, ap. 4, b. 493, 1. 212; Kuprijoniskiy g. gy-
ventojy skundas SSSR Auksciausiosios Tarybos Prezidiumo pirmininkui K. Vorosilovui, ten pat, 1. 219-220ap.

2 Sostiné ple¢ia valdas, Vakarinés naujienos, 1969 m. rugpj. 4, p. 1.

2 Mastai, masteliai, ten pat. Prie miesto prijungtos daugiausia ,,7aliosios zonos* — mi$kai, parkai, nors
pateko ir didesni ar maZesni kaimai.
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Lietuvos istorijos metrastis, 2009/2, 2010, p. 147-148; Vilnius skaiciais. 1940—1974 mety statistiniy
duomeny rinkinys, Vilnius, 1975, p. 12; Vilnius skaiciais, Vilnius, 1995, p. 10; Domenys apie Lietuvos
TSR miesty gyventojy skaic¢iy 1961-2001 metais, LCVA, f. R-543, ap. 1, b. 257, 1. 132.

Galima konstatuoti, kad didziausi kiekybiniai poky¢iai mieste jvyko 1945-1946 m.,
kai Vilniaus m. susidiré su demografine krize. Tuomet j Lenkijg iSkeldinta mazdaug
90-100 tiikst. lenky. Miesto tikiui pritriiko darbo jégos ir gyventojy. Si problema buvo
gana greitai i§spresta — iSvykusius asmenis pakeité kity Lietuvos apskriciy ir sovietiniy
regiony (ypac Rusijos, Baltarusijos, Ukrainos) gyventojai. Vilnie¢iy skai¢ius nuosekliai
did¢jo. Prieskarinj demografinj lygj miestas pasieké apie 1955-1956 m. Gyventojy skai-
¢ius nesustojo auges ir visi miesto planuotojy skaiciavimai dél demografinés plétros liko
»popieriniai®. Pvz., planuota, kad 1970 m. miestieciy bus 270-300 tukst., toks skai¢ius
pasiektas 1963 m., galvota, kad 1980 m. Vilniuje gyvens 425 tikst. gyventojy, o rea-
liai tiek jy buvo jau 1974 m.?® Ypac¢ iSaugo darbininky skaicius: 1945 m. jy buvo apie
8 tikst., 1960 m. — 6,5 karto daugiau (52 tiikst.)?’. Ir tai buvo ne riba, nes 1970 m. jy skai-
¢ius sieké apie 105 tukst. asmeny. Taigi per deSimtmetj jy padaugéjo per 50 tikst. Tokig
padétj Iémé sparti pramonés plétra mieste, kai pradéjo veikti kelios gamyklos ir fabrikai
(Kuro aparatiiros, gelzbetoniniy atramy, plastmasiniy dirbiniy ir kt. gamyklos)*. Spar-
tus gyventojy skaiCiaus augimas lémé socialiniy problemy astréjima (buty, mokykly,
darbo viety trikumg ir kt.), kas verté ieskoti sprendimy, 1émusiy miesto teritorine plétra.

Siekdama riboti Vilniaus gyventojy skai¢iaus augimg, miesto valdzia spaudé res-
publikos vadovybés atstovus priimti asmeny registracijos mieste ribojimus. | tai buvo
atsizvelgta ir toks sprendimas priimtas (1957 m.)*, tadiau jis norimy rezultaty neatnesé ir
dél politiniy motyvy greitai buvo atSauktas.

Nors miestieCiy skai¢ius iSaugo, gyvenamojo ploto trikumo klausimas nebuvo
sprendziamas. Teigta, kad 1944 m. pabaigoje iSliko 8514 gyvenamyjy namy i$ pries karg
buvusiy 13 150, t. y. 63 proc. buvusio fondo*. Taigi visi vilnieé¢iai turéjo sutilpti jame.
Po keleriy mety (1950 m.) suremontuoty ar atstatyty gyvenamyjy namy skaiciuota apie
10 tiikst., i§ kuriy apie 3200 buvo privaciy asmeny nuosavybé®!. Be to, tuo metu buvo dar

2 Vilniaus m. vykdomojo komiteto 1948 08 12 nutarimo Nr. 460 priedas nr. 2, LCVA, f. R-754, ap. 4,
b.519,1.93; V.Stankunien ¢, Demographic development of Vilnius in historical context, Lietuvos demo-
grafiniai pokyciai ir gyventojy politika, Vilnius, 1995, p. 37, A. Motulas, min. veik., p. 31.

2 Vilnius skaiciais. 1940..., p. 29.

2 Ten pat, p. 57-58.

LSSR Ministry Tarybos 1957 m. liepos 25 d. nutarimas Nr. 359, LCVA, f. R-754, ap. 1, b. 429, 1. 73-80.

Vilniaus m. partinio aktyvo pasitarimo 1945 01 11-15 posédzio protokolas, LYA, f. 3109, ap. 3, b. 11, 1. 41.

3[SSSR] Miesty statybos ministro G. Popovo 1950 12 13 rastas LSSR MT pirmininkui M. Gedvilui apie
rimtus trikumus Vilniaus m. statyboje, LCVA, R-754, ap. 13, b. 251, L. 1.
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keliasdesimt (apie 70) karo metais sugriauty ir neatstatyty namy, daugiausia gelezinkelio
stoties rajone. Gyvenamojo ploto triikumas verté ,.tankinti* gyventojus butuose ir stabdy-
ti miesto gyventojy skai¢iaus augima.

Buty trikumo problema buvo sprendziama industrinant statyba, t. y. pradéta masiné ti-
piniy daugiaauksciy gyvenamyjy namy statyba. Vilniaus atveju i§ pradziy buvo plétojama
mazaauks$céiy gyvenamyjy namy (3—4 auksty) statyba miesto centrinéje, pietinéje dalyje
(Senamiestis, Naujamiestis, Naujininkai), véliau ji iSplésta vakaringje ir Siauringje dalyje.
Tuo metu i§ esmés gyvenamieji namai buvo statomi karo metais sugriauty ar labai nuo
karo veiksmy nukentéjusiy ir véliau nugriauty pastaty vietoje*>. Todél nenuostabu, kad
Sestojo deSimtmecio pirmojoje puséje Vilniuje labai stigo gyvenamyjy patalpy. Tuo metu
(1950-1956 m.) vilnieciy skaiius i8augo iki 50 ttikst., vienam gyventojui teko 6 m* gy-
venamojo ploto®. Matyt, neatsitiktinai buvo suteikta daugiau leidimy individualiy namy
statybai. Ji aktyvesné buvo Sestojo deSimtmecio antrojoje puséje — septintojo desimtmecio
pirmojoje puséje*. Rekordiniai buvo 1963 m., kai savo 1éSomis ir gavus kredity buvo
pastatyta 40 tiikst. m?. Palyginimui: 1950 m. — 1,6 tikst. m?, 1957 m. — 11,2 tikst. m?*,
1962 m. pradéjus riboti vienbu¢iy namy statybas, $ioje srityje buvo beveik visisSkas $tilis*.

Palyging miesto teritorijg ir demografinius rodiklius, matome, kad labiausiai apgy-
vendinta buvo centriné ir deSiniajame Neries krante buvusi Vilniaus dalis (Lenino ir i$
dalies Spalio rajonai). Rytin¢je ir pietinéje miesto dalyje nuo pat tarpukario mety buvo
maziausias demografinis potencialas (Zr. tre¢ig lentele).

3 lentelé. Gyventoju pasiskirstymas miesto rajonuose 1945-1988 m.

Rajono pavadinimas 1945 1948 1959 1970 1979 1988
Lenino ~34,0 tukst. | 29,0 tukst. | 93,6 tukst. | 171,7 tukst. | 203,0 takst. | 301,8 tukst.
Dzerzinskio* ~30,0 35000

Stalino** ~20,0 53,0 takst. | 56,4 tukst. |93, 2 tikst. | 163, 5 tukst. | 161,1 takst.
Taryby ~23,0 43,0 tokst. | 67,6 tukst. | 77,0 tokst. | 81,4 tukst. | 77,3 tukst.
Naujosios Vilnios 7,8 tikst. 9530 17,6 takst. | 30,1 takst. | 33,0 tikst | 38,3 tikst.

* Nuo 1957 m. sujungtas su Lenino rajonu.

32Ten pat, 1. 5.

3 Vilnius skaiciais. 1940..., p. 89. Siuo pozidiriu padétis mazai pageréjo ir véliau. Antai 1960 m. vie-
nam vilnie¢iui teko 6,7 m? gyvenamojo ploto, 1970-1979 m. — 8,3-8,4 m?, 1980-1981 m. — 8,8 m?, Vilnius
skaiciais. 1960..., p. 66. Nors ,,popieriniai planai“ nuo 1961 m. sanitaring norma vienam Vilniaus gyventojui
numaté 13 m?, J. Garlaiteé, Ankstyvojo socialistinio modernizmo daugiabuciy namy architektira Lietuvoje:
ipaveldinimo galimybés. Magistrinis darbas, Kaunas, 2013, p. 34.

3 Vilnius skaiciais. 1940..., p. 59—60.

3 Ten pat.

*I.Ruseckaité, min. veik., p. 82.
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**Nuo 1961 m. pervadintas j Spalio.

Lentelé sudaryta remiantis: Vilnius skaiciais. 1940—1974 mety statistiniy duomeny rinkinys, Vil-
nius, 1975, p. 16-19; Apytiksliai duomenys pagal 1959 m. suraSyma miestuose, LCVA, f. R-754, ap. 13,
b. 647, 1. 139; 1948 m. duomenys apie Vilniaus m. teritorija ir gyventojus, ten pat, f. R-758, ap. 4, b. 102,
1. 1; LSSR Centrings statistikos valdybos Vilniaus m. virSininko V. Bogdanovo rastas Gyventojy ir svei-
katos apsaugos statistikos skyriui. Be datos [1978], ten pat, f. R-363, ap. 1, b. 18616, 1. 35; LSSR AT
Prezidiumo Taryby darbo skyriaus 1988 05 18 pazyma, ten pat, f. R-758, ap. 3, b. 1785, 1. 8.

Miesto vidiniy rajony ribos septintojo deSimtmecio pirmojoje puséje apémé tokias
istorines dalis: Lenino rajonas jungé Karoliniskiy $iaurine dalj, Virduliskiy k., Seskinés
k., Zvérynq, Saltoniskes, Lukiskes, dalj miesto centro, gnipiékes, Siaurés miestelj, Baltu-
pius, Jeruzale, dalj Senamiescio, Antakalnj, UZupi, Paplauja, Lyglaukius, Valakampius;
Spalio rajonas — deinysis Neries krantas nuo Karolinés g., Saltiny k., Bukéiy k., dalis
miesto centro, vakariné Senamiesc¢io dalis, Vingis, Naujamiestis, Vilkpédé, Miskiniy k.,
Riovoniy k., Zemieji ir Aukstieji Paneriai. Taryby rajonas — pietinés Senamies¢io ir Nau-
jamiescio dalys, Markuciai, Naujininkai, Burbiskés, Kaminai, Kirtimai, Liepkalnis, Ra-
sos. Naujosios Vilnios rajonas — Naujoji Vilnia, Pavilnys, Guriai, Tuputiskés, Puckoriai,
Dvarcionys, Rokantiskés, Rinkanai, Aukstagiris, Kalnai®’.

AtidZiau paziiréje j atskiry miesto daliy etning sudétj matysime, kad jie ,,traukeé* tam
tikry tautybiy gyventojus. Jy pasiskirstymas pagal miesto rajonus atsispindi ketvirtoje
lentelgje.

4 lentelé. Etniné gyventojy sudétis pagal rajonus 1970 m.

Tautybé Rajono pavadinimas
Lenino Spalio Tarybu Naujosios Vilnios

I viso gyventojy, tikst. 171,7 93,2 77,0 30,1

Lietuviai 83 (48 proc.) | 42,5 (46 proc.) | 25 (32,5 proc.) 6,3 (21 proc.)
Rusai 36 (21 proc.) 23,3 (25 proc.) | 20,9 (27 proc.) 7,2 (24 proc.)
Lenkai 29 (17 proc.) | 12,6 (13,5 proc.) | 17,5 (23 proc.) 9,9 (33 proc.)
Baltarusiai 8,9 (5,2 proc.) 5,6 (6 proc.) 6,6 (8,6 proc.) 4,5 (15 proc.)
Ukrainiec€iai 4,8 (2,8 proc.) | 3,1(3,3 proc.) 3,3 (4 proc.) 1,1 (4 proc.)
Zydai 8,7 (5,1 proc.) | 4,4 (4,7 proc.) 3,1 (4 proc.) 0,2 (0,7 proc.)
Totoriai 0,4 (0,2 proc.) | 0,1 (0,1 proc.) | 0,1 (0,2 proc.) 0,1 (0,2 proc.)
Kiti 0,6 (0,4 proc.) | 1,6 (1,9 proc.) | 0,5 (0,6 proc.) 0,8 (0,6 proc.)

Lentelé sudaryta remiantis Vilnius skaiciais. 1940—1974 mety statistikos duomeny rinkinys, p. 16—19.

3 Vilniaus adresai ir informacijos, p. 174-175.
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Taigi lentelés duomenys leidzia teigti, kad mieste buvo trys sglyginés etninés zo-
nos: 1) miesto centriné dalis, Senamiestis, Antakalnis — lietuviy, zydy gyventojy domi-
nuojama dalis; 2) pietiné ir rytiné miesto dalis su Naujininkais, Liepkalniu — rusakalbiy
dominuojami rajonai; 3) miesto pakrasciuose ir visame mieste pasitaikantys lenkiski ,,in-
kliuzai®. Jie susiformavo buvusius kaimus jjungus j miesto sudétj (pvz., Fabijoniskés) ar
dél imigracijos sovietiniais metais (Naujoji Vilnia). Kai kuriuose rajonuose padétis Siuo
pozitriu mazai pakito ir véliau®.

Trecioje lenteléje matyti, kad administraciné pertvarka ir miesto plétra j Siaur¢ bei
vakarus gerokai pakoregavo §ias teritorijas apimanc¢iy zony demografinius rodiklius. Po
1957 m. pertvarkos didziausiame miesto Lenino rajone gyventojy padaugéjo du kartus,
jame gyveno 36 proc. visy miestieCiy*’. Tadiau po 12 mety Cia telkési jau per 203 tukst.
miestieéiy (42 proc. visy vilnieéiy)*. Bet tai buvo ne riba, nes sovietmecio pabaigoje
(1988 m.) Siame rajone, uzimanciame 1/3 miesto teritorijos, buvo 52 proc. visy miestie-
¢iy*!. Kitaip atrodé miesto demografiné padétis ten, kur miesto plétra nevyko arba buvo
kuriama speciali zona (pramonin¢). Cia miestie¢iy skai¢ius beveik nedidéjo.

ISvados

Per daugiau kaip 40 mety Vilniaus miesto erdvé iSsiplété mazdaug du su puse kar-
to. Esminis miesto erdvinés plétros pokytis jvyko septintojo deSimtmecio pabaigoje, kai
miesto teritorija padidéjo apie 40 proc. Miesto plétra vyko visu miesto perimetru, taciau
ypatingas démesys skirtas Siaurés ir vakary krypciai.

Nagrinéjamu laikotarpiu miesto erdving plétra daugiausia 1émé politiniai sprendimai.
Vilniy planuota pertvarkyti j svarbiausia respublikos administracinj, ekonominj, kultiirinj
centrg. Todél nuo miesto atstatymo ir demografinio potencialo atkiirimo pokario metais
po truputj pereita prie intensyvios miesto plétros. Sj pokytj skatino aktyvus pramonés
plétojimas mieste, kurio reikSmingos pasekmés buvo kelios. Viena vertus, rekonstruojant,

¥D. Gudelis, Lietuvos didziyjy miesty gyventojy struktiros ypatumai, Vilnius, 2015, p. 24; S. Sta-
naitis,D.Cesnaviéius, Dynamics of national composition of Vilnius population in the 2nd half of the
20th century, Bulletin of Geography. Socio-economic Series, No. 13,2010, p. 39-41.

¥ Vilniaus m. rajony reorganizavimo pazyma [1957], LCVA, f. R-758, ap. 3, b. 78, 1. 125. 1959 m. pagal
suraSymg Lenino rajone gyveno apie 94 tikst., Apytiksliai duomenys apie gyventojus miestuose, ten pat,
f. R-754, ap. 13, b. 647, 1. 139. 1946 m. Lenino raj. gyveno ,,tik* apie 26 tukst. asmeny, Duomenys apie LSSR
miesty ir apskri¢iy gyventojy skaiéiy [1946 m.], ten pat, f. R-758, ap. 3, b. 10, 1. 84.

4 LSSR centrinés statistikos valdybos Vilniaus m. vir§ininko V. Bogdanovo rastas LSSR centrinés sta-
tistikos valdybos Gyventojy ir sveikatos apsaugos skyriui. Be datos [1979], ten pat, f. R-363, ap. 1, b. 18616,
1. 35.

“LSSR AT Prezidiumo taryby skyriaus 1988 05 18 pazyma, ten pat, f. R-758, ap. 3, b. 1785, 1. 8.
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statant naujas gamyklas, vieSosios paskirties objektus ir gyvenamuosius namus miesto
teritorija buvo sparciai urbanizuojama: nagriné¢jamo etapo pradzioje tik 1/5 tuometinés
miesto teritorijos buvo uzstatyta, o j sovietmecio pabaigg jau apie pus¢ miesto ploty suda-
ré rajonai. Kita intensyvios industrializacijos pasekmé buvo hipertrofuotai auges gyven-
tojy skaicius, kuris daré spaudimg miesto socialinei padéciai. Siekdama i$spresti aktualig
gyvenamojo biisto triikumo problema, sovietiné valdzia buvo priversta plésti miesto teri-
torijg ir statyti naujus gyvenamuosius rajonus.

Pastebétina, kad egzistavo tiesioginé koreliacija tarp miesto erdvinés plétros ir demo-
grafiniy rodikliy pokyc¢iy. Pleciant pramon¢ mieste, neiSvengiamai reikéjo daugiau darbi-
ninky. Tai savo ruoztu Iémé migracijos j miestg srauty augima ne tik i$ Lietuvos, bet ir i$
kity Soviety Sajungos regiony. Todél labai padidéjo vilnieciy skaicius, taip pat ir etninés
struktiiros kaita. Vilniuje zenkliai iSaugo rusakalbiy miestieciy gretos (1951 m. kas antras
vilnietis buvo rusas, baltarusis ar ukrainietis, 1970 m. — kas trec¢ias, 1989 m. — mazdaug
kas ketvirtas). Darbininko interesus pajungus Salies ir miesto ekonominiams interesams
(jis turéjo gyventi arti darbo vietos), po truputj Vilniuje buvo suformuoti specifiniai ra-
jonai (Naujininkai ar Naujoji Vilnia), kuriuose kiekybiskai dominavo rusai, baltarusiai ir
ukrainieciai. KiekybiSkai dominuojanti miestie¢iy grupé (lietuviai) telkési centrinéje ir
prestizingje (Antakalnis) miesto dalyje, o gausesng grupe sudare lenkai — labiau periferi-
nése ar tam tikry rajony viduryje atsidiirusiose zonose, kai jy gyvenamos vietovés buvo
prijungtos prie Vilniaus miesto.
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THE SPATIAL DEVELOPMENT OF THE CITY OF VILNIUS
BETWEEN 1944 AND 1989

Summary

VITALIJA STRAVINSKIENE

The article examines the spatial development of Vilnius in Soviet times based on historiographical and
archival material, and reveals the determining factors and the correlation between spatial development
and demographic processes.

The first changes to the city space occurred in the second half of the 1940s, when by means of
mechanical change, the city expanded eastwards (incorporating the town of Naujoji Vilnia). The next
stage in its extensive development dates from the late 1960s, when the city grew by 40 per cent (from
15,300 ha to 26,200 ha). However, the city’s spatial structure was also affected by decentralisation
processes, when for political and economic reasons, Vilnius was reduced by detaching certain areas. The
territorial development of the city was also affected by the exponentially growing number of citizens,
which led to the modernisation of the social infrastructure (the mass construction of blocks of flats,
schools, streets, etc). The city expanded most in western and northern directions. By the end of the
Soviet era, the area it covered had expanded by 2.5 times since the postwar years (1945).

Gauta 2021 m. birzelio mén.
Priimta 2021 m. rugpjtcio mén.

Vitalija Stravinskiené — humanitariniy moksly daktaré, Lietuvos istorijos instituto XX a.
istorijos skyriaus mokslo darbuotoja. Moksliniy tyrimy kryptis — etninés Lietuvos lenky bendruomenés
istorija sovietmeciu, Vilniaus m. XX a. istorijos problematika.

Adresas: Lietuvos istorijos institutas, Tilto g. 17, Vilnius, LT-01101
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JUOZAS SKIRIUS

Vytauto Didziojo universitetas

JAV LIETUVIU TAUTININKU LIETUVAI VADUOTI SAJUNGOS
IKURIMAS 1941 METAIS

ANOTACIJA. 1941 m. birzelio 7-8 d. JAV lietuviy tautininky organizuotoje konferencijoje,
vykusioje Tabor Farmoje (Miciganas), jkurta politin¢ organizacija — Lietuvai vaduoti sgjunga is-
toriky dar netyrinéta. Tai buvo praktinis zingsnis pasitraukiant i§ bendros JAV lietuviy patriotiniy
sroviy organizacijos — Amerikos lietuviy tarybos (toliau — ALT). Taciau jau pastebimas iki tol
susiskaldziusiy tautininky telkimo ir jy vadovybés centralizavimo procesas. Tam jtakos turéjo pre-
zidentas Antanas Smetona, 1941 m. kovo 10 d. atvykes j JAV. Tautininky partneriai — katalikai ir
ypac socialistai — jj sutiko Saltai ir nedraugiskai. Tai zeidé JAV lietuviy tautininky, kurie tikéjosi
A. Smetonos asmenj panaudoti Lietuvos laisvinimo kovoje, jausmus. Be to, JAV lietuviy kataliky
vadovy vykdoma auky rinkimo politika ir reiSkiamos pastabos dél finansy savo partneriams Lie-
tuvai gelbéti taryboje netenkino tautininky. Konferencijoje Tabor Farmoje buvo nutarta Lietuvos
laisvinimo akcija vykdyti atskirai nuo ALT, placiau jtraukiant garsius JAV politikus ir visuomeni-
ninkus, palaikancius Lietuvos nepriklausomybe.

RAKTINIAI ZODZIAIL: JAV lietuviai, tautininkai, Lietuvai vaduoti sajunga, 1941 m., Tabor
Farma, Antanas Smetona, Antanas Olis, Kazys Karpius, Juozas Baciiinas, Vincas S. Jokiibynas.

ANNOTATION. In their conference held on 7-8 June 1941 at the Tabor Farm (Michigan), the
Lithuanian nationalists established a hitherto little-examined organisation, the Association for the
Liberation of Lithuania (ALL). This was a practical step in withdrawing from the joint organisation
of the Lithuanian patriotic movement in the USA, the Lithuanian American Council. However, the
process of mobilising the divided nationalists and centralising their leadership is already detect-
able. President Antanas Smetona, who came to the USA on 10 March 1941, spurred the process,
even though he received a cool and unfriendly welcome from the partners of the nationalists,
especially the Catholics and the socialists. This disappointed American-Lithuanian nationalists,
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who had hoped to use the president in the struggle for the liberation of Lithuania. Moreover, the
nationalists were dissatisfied with the policy of collecting donations pursued by the leadership of
the Lithuanian Catholics in the USA, and their financial demands of their partners in the Lithuanian
Rescue Council. At the Tabor Farm conference, it was decided to carry on with the campaign for
the liberation of Lithuania separately from the LAC, involving American politicians and public
figures who supported Lithuania’s independence.

KEYWORDS: Lithuanian Americans, nationalists, Association for the Liberation of Lithua-
nia, 1941, Tabor Farm, Antanas Smetona, Antanas Olis, Kazys Karpius, Juozas Bacitinas, Vin-
cas S. Jokubynas.

Ivadas

Vykstant Antrajam pasauliniam karui, 1940 m. birzelio 15 d. sovietams okupavus
Lietuva, pastebimas JAV lietuviy patriotiniy organizacijy suaktyvéjimas. Jy skirtingos
ideologinés srovés (katalikai, tautininkai ir sandarieciai, socialistai), laikinai primirSu-
sios tarpusavio priestaravimus, rado jégy suvienyti savo veiksmus. 1940 m. spalio 15 d.
ikurtas bendras JAV lietuviy politinis organas — Lietuvai gelbéti taryba' (toliau — LGT).
Siekiant labiau sutelkti JAV lietuviy veikimg, LGT pagrindu jkurta platesné organizaci-
ja —Amerikos lietuviy taryba. Jos gretose kartu su katalikais ir socialistais liko tik kairy-
sis tautininky sparnas — sandarieciai, susitelke apie savaitrastj ,,Sandara‘?. Skilimas jvyko
i8kilus naujiems tarpusavio nesutarimams bendroje organizacijoje. Tai liZzinis momentas
JAV lietuviy politiniame judéjime per visa Antrojo pasaulinio karo laikotarpj. Atskilusi
JAV lietuviy tautininky dalis pasirinko atskirg kelig kovojant uz Lietuvos laisve. Tam
reikalui jie jkiiré politing organizacija — Lietuvai vaduoti sajungg (toliau — LVS) bei savo
nauja Lietuviy tautinj $alpos fonda (toliau — LTSF), pretenduojantj tapti bendru tauti-
ninky fondu. Taigi, JAV lietuviy visuomengje susidaré dvi politinés jégos: ALT ir LVS,
veikusios atskirai, bet turéjusios tokj patj tikslg — atstatyti Lietuvos nepriklausomybe.
Komunistuojantys lietuviai pasisaké uz Lietuvos TSR TSRS sudétyje.

Sis tautininky veiklos, kuriant savo LVS ir LTSP, etapas, kad ir labai trumpas, deta-
liau istoriky dar neaptartas. Tiesa, be paciy tautininky pateiktos epizodinés informacijos?

'J. Skirius, JAV lietuviy ideologiniy sroviy suartéjimas 1940 06 15-10 15: Lietuvai gelbéti tarybos
ik@irimas, Istorija, t. 87,2012, nr. 3, p. 25-38.

2J. Skirius, JAV lietuviy sroviy telkimosi sunkumai ir priestaravimai 1940 10 15-1941 05 15: nuo
Lietuvai gelbéti tarybos iki Amerikos lietuviy tarybos, ten pat, t. 91, 2013, nr. 3, p. 52-67.

3 Amerikos Lietuviy Misija ir Jos Darbai, i$leido V. Petrikas, Detroit, Mich., 1945, p. 5-6; A. Merke-
lis, Antanas Smetona. Jo visuomeniné, kultiiriné ir politiné veikla, New York, 1964, p. 662; Tautinés minties
keliu. Lietuviy tautininkijos istoriniai bruozai, red. J. Puzinas, J. Pranas Palukaitis, Chicago, 1979, p. 280.
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bei enciklopedinio straipsnio?, gal tik istorikai Daiva Dapkuté ir Juozas Banionis® atkrei-
pé démes;j i Siuos klausimus. Tam tikry uzuominy yra ir Alfonso Eidinto knygose, skirtose
A. Smetonos biografijai®. Net i$skirtinéje ,,Amerikos lietuviy istorijoje*, redaguotoje dr.
Antano Kuco, apie LVS kaip apie atskirg tautininky Lietuvos laisvinimo organizacija
uzsimenama vos keliais sakiniais’.

Straipsnio tikslas ne tik atkurti JAV lietuviy tautininky veikéjy suvaziavimg ir kon-
ferencija 1941 m. birzelio 7-8 d. pas Juoza Baciling Tabor Farmoje Micigano valsti-
joje, bet, svarbiausia, aptarti priimtus nutarimus, jvertinti tautininky savarankiska siekj
bei LVS vaidmenj blisimame Lietuvos laisvinimo kelyje. Ne paskutinéje vietoje Antano
Smetonos, Antano A. Olio, Kazio S. Karpiaus ir kity vaidmuo, kuriant LVS ir telkiant
JAV lietuvius tautininkus®.

Straipsnis parengtas remiantis JAV lietuviy ir Lietuvos archyvuose islikusiais doku-
mentais. Svarbiausia tyrimui dokumenty grupé — tai K. Karpiaus, Vinco S. Jokiibyno ir
Vytauto Sirvydo susiragingjimas LVS ir LTSF klausimais. Jai priklauso ir Lietuvos pa-
siuntinio P. Zadeikio korespondencija su A. Oliu, K. Karpiumi ir kitais iseiviy veikéjais
bei konsulu Petru Dauzvardziui dél tautininky telkimo. Ne maziau svarbi medziaga —
V. Sirvydo surinkty JAV lietuviy laikraséiy iskarpy byla, susijusi su LVS reikalais, saugo-
ma Pasaulio lietuviy archyve Cikagoje. Ne visi iSeivijos spaudiniai mums yra prieinami,
todel tos iSkarpos tyrinétojui tampa pirminiu Saltiniu. Gausios faktinés medZziagos —
iSeivijos sroviy diskusijy atspindziy — galima rasti JAV lietuviy jvairiy sroviy spaudoje
(,,Draugas®, ,,Dirva®, ,,Naujienos®, ,,Sandara® ir kt.).

JAV lietuviy tautininky suvazZiavimo 1941 m. vasara priezZastys

1941 m. pirmoje puséje toliau konsoliduotos JAV lietuviy patriotinés jégos Lietuvai
gelbéti taryboje, siekiant gauti jai platesnés paramos iSeivijos organizacijose. Tac¢iau LGT
gretose neiSvengiamai kildavo ir tam tikra trintis, ypac¢ sprendziant bendros politinés

4Lietuvai Vaduoti Sajunga, Lietuviy enciklopedija, t. 16, Boston, 1958, p. 16-17.

*D. Dapkuté, Lietuviskos Sirdies ambasadorius Juozas Bachunas-Baciinas (1893—1969), Vilnius,
2014, p. 170-176; J. Banionis, Antano Smetonos veikla JAV: Amerikos lietuviy misija ir siekiai atkurti
Lietuvos valstybe, Genocidas ir rezistencija, 2020, nr. 1 (47), p. 14.

°A. Eidintas, Antanas Smetona. Politinés biografijos bruozai, Vilnius, 1990, p. 212-213; to paties,
Antanas Smetona ir jo aplinka, Vilnius, 2013, p. 445-456.

7 Amerikos lietuviy istorija, red. A. Kucas, Boston, 1971, p. 552-553.

$Pagal JAV lietuvio Donato Janutos skai¢iavimus, to meto JAV lietuviy iSeivija pagal ideologines sroves
mazdaug buvo pasiskirsciusi taip: katalikai — 45 %, komunistai — 25 %, socialistai — 20 % ir tautininkai —
10 %. — D. Januta, Lietuviski takai, Vilnius, 2015, p. 34.

139



organizacijos finansinius ir struktiirinius reikalus. Reikia priminti, kad JAV lietuviy tauti-
ninky suvaziavimas Filadelfijoje 1940 m. rugséjo 1-2 d. delegavo i LGT tris savo atsto-
vus — sandariec¢ius Mika Vaidylg ir Petra Pivarong bei deSinesnés pakraipos K. Karpiy.
Pastarasis tapo LGT sekretoriumi ir gerai Zinojo Sios organizacijos padétj bei uzkulisius.
Katalikai ir socialistai taip pat buvo delegave po tris savo atstovus.

Visos srovés, priklausiusios LGT, raginant Lietuvos pasiuntiniui P. Zadeikiui, buvo
sutarusios surinkti po 10 tikst. doleriy auky Lietuvos pabégéliams ir tremtiniams Selpti.
Sékmingiausiai §j darba sekési atlikti katalikams. Taciau ne kartg buvo atkreiptas déme-
sys, kad katalikai nerodo noro prisidéti prie lietuviy kolonijose jvairiy lietuviy draugijy
kuriamy bendry organizacijy, o savo fondui katalikai pritaiké LGT pavadinimg — Lietuvai
gelbéti fonda. Tai klaidino iSeiviy visuomene, manancia, jog aukoja tarybai, o ne katali-
kams. Tokia padétis piktino tautininky ir socialisty veikéjus, kuriems katalikai vis prikis-
davo jy neveikluma ir nesugebéjima surinkti reikiama kiekj auky’®. Tautininkai, jtardami,
kad katalikai nori visiskai perimti ne tik LGT, bet ir steigiamo LGT Informacijos biuro
vadovavima, nutaré savo finansy dalj tarybai skirti po JAV lietuviy tautininky 1941 m.
suvaziavimo. Tautininkai nenoréjo finansuoti, t. y. prisidéti savo pinigais, prie kataliky
vadovaujamy organizacijy veiklos'®. Be to, butina pasakyti, kad LGT veikla labiausiai
buvo nepatenkinti Bruklino tautininkai, susitelke j Lietuviy amerikieciy tautininky sgjun-
g3, linke daugiau i deSing. Mat jy atstovas i§ Bruklino nebuvo jtrauktas j bendra tautinin-
ky grupe — tarp trijy nariy, deleguoty j LGT. Lietuvos pasiuntinj P. Zadeikj piktino toks
ju elgesys ir jy nuolatiné LGT kritika. Jis ragino tautininkus aktyviau veikti LGT viduje;
saké Bruklino tautininkams, kad tarp deleguotyjy esantis K. Karpius yra ,,brookliniskiy
tipo tautininkas“!, t. y. artimas jy pazitroms.

Labiausiai tautininkus papiktino kataliky ir ypac¢ socialisty kritiskas pozitris j pre-
zidentg A. Smetong. Jie prezidentg ignoravo, atsisaké dalyvauti jj sutinkant Amerikoje —
ypa¢ Niujorke ir Cikagoje'2. Tai buvo viena svarbiausiy priezas¢iy tautininkams, i§skyrus
sandariecius, nutraukti bendradarbiavima su katalikais ir socialistais politinéje organiza-
cijoje, naujai pervadintoje Amerikos lietuviy taryba. Taciau tai vyko palaipsniui. Lietu-
viy istoriografijoje yra isigaléj¢s abejotinas vertinimas, kurj be jrodymy pirmas pateike
A. Merkelis savo knygoje, skirtoje A. Smetonos biografijai. Biografas rasé, kad 1941 m.

°J.Skirius, JAV lietuviy sroviy telkimosi sunkumai ir prieStaravimai, p. 57.

101941 02 04 K. Karpiaus i§ Klivlendo laiskas P. Zadeikiui j Vasingtona, Lietuvos centrinis valstybés
archyvas (toliau — LCVA), f. 656, ap. 2, b. 752, 1. 49.

111941 02 03 P. Zadeikio laisko nr. 102 (ne spaudai) K. R. Jurgélai j Brukling nuorasas, ten pat, b. 302,
1. 483.

2Placiau zr.: J. Skirius, Prezidento Antano Smetonos atvykimas j JAV 1941 metais ir iSeivijos pozici-
ja, Lietuvos istorijos metrastis, 2010/2, 2011, p. 77-91.
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balandZio ménesj tautinés srovés atstovas pasitrauké i§ ALT". Sj teiginj savo darbuose
panaudojo A. Eidintas, o véliau ir kiti istorikai. Taciau, kaip rodo archyviniai dokumen-
tai, tautininkai nebuvo atSaukti i§ LGT. Pavyzdziui, P. Zadeikis savo 1941 m. geguzés
12 d. laiske, adresuotame ,,L.G.T. Tautinés srovés (Tautininky—Sandarieciy) Atstovams:
p. K. Karpiui, p. P. Pivaronui, p. M. Vaidylai®, primin¢ jiems apie geguzés 15 d. rengiama
LGT susirinkima Cikagoje. Pasiteiravo jy, kaip tautinés srovés atstovy, ar jie pasiriipino
i§ savo srovés vadovy ,.galimai daugiau patarimy Taryboje svarstomiems klausimams
spresti“!Y. Pasiuntinys tikrai zinojo apie padétj taryboje ir apie jos narius. Todél néra
pagrindo juo netikéti.

Tautinés srovés atstovai, daugiausia K. Karpius, LGT, o véliau ir ALT bandé jrodinéti
kataliky ir socialisty sroviy atstovams prezidento A. Smetonos teigiama vaidmenj laisvi-
nant Lietuvg: telkiant JAV lietuvius, pritraukiant JAV politikus ir visuomeneés veikéjus,
atkreipiant JAV visuomenés démesj, renkant aukas ir pan. Taciau jis susidiiré su A. Sme-
tonos asmenybés neigimu. K. Karpius jtaré, kad katalikai ir socialistai bijo, jog tauti-
ninkai, naudodamiesi A. Smetonos autoritetu, perims vadovavimg Lietuvos laisvinimo
procese. Tam buvo pagrindo. Ir pats K. Karpius buvo jsitikings (apie tai ras¢ tik saviems
tautininky veikéjams), kad A. Smetonos déka tautininkai ir jy vadovai turi galimybe jgyti
platesnj JAV lietuviy palankumg ir galimybe jiems vadovauti laisvinant Lietuva'®. Todél,
jo tvirta nuomone, reikia biitinai pasinaudoti tokia galimybe. Be to, K. Karpius, susirasi-
nédamas su zinomu veikéju ir Ziniasklaidininku V. Sirvydu, prasé jo parasyti j JAV lietu-
viy spaudg straipsnj raginant tautininkus susaukti suvaziavimg ir sudaryti vieninga vado-
vybe, bendra centrg; parodyti, kuo gali mums pasitarnauti A. Smetona'®. Kartu paruosti
ir JAV lietuvius tokiam tautininky Zingsniui. Kiek zinoma, V. Sirvydas parasé straipsnius
1 ,Dirva“ ir ,,Vienybe* $iais klausimais. Tiesa, jis buvo vieningos ALT S$alininkas, bet
pasisaké uz tai, kad nereikia leisti katalikams dominuoti ir ,,tik savo srovinés naudos zil-
réti®. Taip pat sidilé prizidiréti, kad ALT darbas eity Lietuvai naudingu keliu, prisimenant,
kad ,,ir katalikai yra lietuviai (geresni negu socialistai)*“!”. Jis ragino tautininkus palaikyti
geresnius santykius su katalikais.

Tautininky akyse prezidento autoritetas dar labiau sustipréjo, kai 1941 m. balan-
dzio 1 d. Vasingtone A. Smetong ir jj lydintj Lietuvos pasiuntinj P. Zadeikj priémé JAV

BA.Merkelis, Antanas Smetona. Jo visuomeniné, kultiriné ir politiné veikla, p. 662 (ALT susikiré
1941 m. geguzés 15 d.).

141941 05 12 P. Zadeikio laisko nr. 500 K. Karpiui, P. Pivaronui ir M. Vaidylai nuorasas, LCVA, f. 656,
ap.2,b.302, 1. 176.

151941 05 30 K. Karpjaus laiskas V. Sirvydui j Niujorka, Amerikos lietuviy kultiiros archyvas Putname
(toliau — ALKA), Vytauto Sirvydo fondas, d. 13, b. 10, 1. n.

161941 05 09 K. Karpiaus laiskas i§ Klivlendo V. Sirvydui j Niujorka, ten pat.

171941 05 20 V. Sirvydo laisko K. Karpiui j Klivlenda nuoragas, ten pat.
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valstybés sekretoriaus pareigas ¢jes Summeris Wellesas, o balandzio 18 d. Baltuosiuose
riimuose ir prezidentas Franklinas D. Rooseveltas'®. Tautininkams tai buvo puikiausias
jrodymas, kuo gali biiti naudingas A. Smetona. Bet jie nesulauké pritarimo i§ savo par-
tneriy LGT. Visa tai vedé prie to, kad JAV lietuviai tautininkai, deSinysis sparnas, pagal-
vodavo apie pasitraukimg i§ LGT, o véliau ir i§ Amerikos lietuviy tarybos veiklos. Tam
pritaré, gal net ir buvo pagrindinis iniciatorius, K. Karpius, nejsivaizdaves JAV lietuviy
politinés veiklos be prezidento A. Smetonos. J[domu tai, kad L. Simugio dienoragéiuose
1941 m. balandzio ménes;j ir véliau nebeuztinkame K. Karpiaus, kaip LGT sekretoriaus,
pavardés, kalbant apie pasitarimus LGT klausimais. Vis dazniau fiksuojama sandariecio
M. Vaidylos pavardé. Matyt, reikia suprasti, kad K. Karpius jau nebuvo LGT sekretorius
(gal taip jis protestavo?), bet jis ir toliau iSliko tautininky atstovu LGT.

Kad buvo pagrindo kaltinti LGT narius antismetoniskumu, aikiai rodo L. Simugio
balandzio 24 d. jrasas dienorastyje. Pirmiausia raSoma, kad ta dieng L. Simutis gavo i§
Juozo Gabrio-Par3ai¢io, gyvenancio Sveicarijoje, pikta laiska pries A. Smetona, kuriame
reikalauta jj teisti. Antra, nurodo, kad tg pacig dieng vyko LGT veikéjy pasitarimas dél
ivairiy reikaly. Dalyvavo kataliky atstovai: L. Simutis, kun. Ignas Albavi¢ius, kun. Juozas
Prunskis ir Stasys Gabaliauskas bei socialisty atstovai: Pijus Grigaitis, Antanas Montvy-
das, Kazimieras Gugis ir Povilas Mileris. Tautininky atstovy nebuvo. Susirinkg nutaré
LGT ir kituose darbuose ,,laikytis vieningai*’®. Turbiit tokios pozicijos nutaré laikytis ir
A. Smetonos atzvilgiu, zinant griezta socialisty pozicija. Reikia manyti, kad neatsitiktinai
Sie du jvykiai uzfiksuoti kartu tg dieng. Praéjus keleriems metams, treciasis LVS pirminin-
kas Pijus J. Zitiris viename savo pranesime, skirtame apzvelgti LVS veikla, pazyméjo, jog
kai prezidentas A. Smetona atvyko i JAV, tautininkai pamaté, kad pries ji vykdoma juodi-
nimo politika, kuri labai kenké lietuviskai veiklai ir kovai uz Lietuvos teises. Atsirado ,,sku-
bus reikalas ginti Lietuvos prezidento prestizg ir tuo paciu apsaugoti visos Lietuvos garbg®.
Ir tam reikalui Tabor Farmoje jkurta organizacija®. Tokios nuomongés apie LVS jkiirimg
laikosi ir istorikas J. Banionis?'. Ta¢iau tai buvo tik viena i§ svarbiy aiskiau matomy prie-
zasCiy, kuriant minimg organizacija. Galima net §ig priezastj laikyti pretekstu jkurti LVS.

8J. Skirius, Prezidento Antano Smetonos pirmieji ménesiai JAV 1941 metais: i§ Niujorko per Vasing-
tong j Cikaga, Inveniens quaero. leskoti, rasti, nenurimti: mokslo straipsniy rinkinys, skirtas Lietuvos moksly
akademijos tikrajam nariui profesoriui habil. dr. Algirdui Gaizuciui 70-mecio proga, sud. G. Blazieng, S. Gri-
garaviciuté, A. Ragauskas, Vilnius, 2011, p. 682—683.

1] eonardo Simu¢io dienoratis — 1941 m. balandZio 24 d. Lituanistikos tyrimo ir studijy centras / Pa-
saulio lietuviy archyvas Cikagoje (toliau — LTSC / PLA), Leonardo Simuéio fondas, déz¢ 1 (Dienoraiéiai),
knyga — 1941 m. dienorastis, 1. n.

2 Lietuvai Vaduoti Sgjungos pirmininkas J. P. Ziiris. Lietuvai Vaduoti Sgjungos veiklos bendra apZval-
ga, Klaipédos universiteto bibliotekos Rety spaudiniy, kolekcijy ir rankrasciy skyrius (toliau — KUB RS),
f. Dr. Kazio Pemkaus fondas, déz¢ (Pijus J. Zidris), b. Lietuvai vaduoti sajungos veikla, 1. n.

21J.Banionis, Antano Smetonos veikla JAV, p. 14.
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Lietuvos konsulas P. Dauzvardis 1941 m. geguzés 24 d. P. Zadeikiui pranesé, kad
Cikagoje i§ A. Smetonos Priemimo komiteto, kurj tautininkai sudaré A. Smetonos prié-
mimui Cikagoje, ,,norima sudaryti organizacija arba fonda, kuris riipinsis Lietuvos vardo
gynimu ir pinigy kélimu®. Anot konsulo, organizacijos tikslas — daugiau démesio skirti
nelietuviSkajai JAV visuomenei?’. Praktiskai susikiiré Seimelio rengimo komisija® (pir-
mininkas A. Olis, sekretorius V. S. Jokiibynas), kuri nusprendé susaukti tautinés visuo-
menés veikéjy susirinkimg. Parengtame kvietime veikéjams aiskiai pazymima, jog dél
Lietuvos katastrofos, lietuviy tautos likimo ir lietuviy tautiskos veiklos silpnéjimo reikia
»huodugniai apsvarstyti Siandiening padétj ir kaip nors surasti buida tautieéiy Gipui pakelti,
tautiska veiklg atgaivinti, sudaryti organizuotg kiing, kuris visuomenei vadovauty ir rody-
ty kelig“, vedantj j aiSkesne Lietuvos ateitj**. Buvo nurodytas susirinkimo laikas ir vieta.
Taigi, traukimosi i§ ALT grety procesas jau pradéjo jgauti rySkesniy bruozy. Tiesa, norint
oficialiai pasitraukti, tautininkams reikéjo politinés organizacijos ir vieningo vadovavi-
mo. Taigi, svarbesniems tautininky vadams reikéjo susirinkti ir susitarti Siais klausimais.
O tai jau buvo realu, nes Amerika pasieké jy dvasios vadas, jy vienytojas — prezidentas
A. Smetona.

Tautininky veikéju konferencija Tabor Farmoje. Bendro fondo steigimas

1941 m. birzelio 7-8 d. (Sestadien;] ir sekmadienj) JAV lietuviy tautininky veikéjai
1§ Niujorko, Naujojo DzZersio, Pensilvanijos, Mic¢igano, Ohajo, Ilinojaus ir Merilendo
valstijy suvaziavo i Juozo Bacitino vasarviet¢ Tabor Farmoje (kaimelis Sodus Micigano
valstijoje, 15 km j pietus nuo Benton Harboro). Tai buvo eilinis metinis susitikimas, pa-
vadintas konferencija, skirta aptarti padétj ir einamuosius reikalus. Dalyvavo 27 veikéjai
(pirma dieng atvyko 21, antra — 6), Cikagai atstovauta gausiausiai — net 11 zmoniy. Be
to, kaip sveciai dalyvavo Antanas ir Sofija Smetonos bei Jadvyga Tubeliené, taip pat
Lietuvos konsulas i§ Cikagos Petras Dauzvardis®®. Biitina pazyméti, kad tautininky srovei
atstovavo suvaziave nuo kairés iki deSinés. Pavyzdziui: kairiajai pusei atstovavo sanda-
rie¢iai M. Vaidyla, P. Pivaronas ir kt., vidurio atstovai — i§ Cikagos su A. Oliu priesakyje
ir kt., deSiniajam sparnui — Niujorko tautininkai, ,,Dirvos* redaktorius K. Karpius ir kt.

221941 05 24 P. Dauzvardzio i§ Cikagos laiskas nr. 1513/27—12 P. Zadeikiui j Vagingtona, LCVA, f. 656,
ap.2,b.754,1. 13.

Z]vairiuose Saltiniuose $i komisija jvardijama dar ir kaip tautininky Suvaziavimo rengimo komitetas.

2 Kvietimas nr. 33 Juozui Tysliavai, pasirasytas A. A. Olio ir V. S. Jokubyno, KUB RS, f. Dr. Kazio Pem-
kaus fondas, déz¢ (Laikrascio ,,Vienybé“ dokumentai), b. Lietuvai vaduoti sajunga, 1. n.

2 Tautiniam suvaziavimui sudéta $2300 Lietuvai gelbéti, Dirva, 1941 m. birZelio 13, nr. 24, p. 1, 2.
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PraktiSkai dalyvavo dauguma Zymiausiy tautininky veikéjy. Per dvi dienas buvo praves-
tos trys konferencijos sesijos, dvi pirmg dieng.

Pirmaja sesija atidaré komiteto suvaziavimui Saukti pirmininkas A. Olis*. Pradzio-
je tradiciskai sugiedoti JAV ir Lietuvos himnai. Sveikinimo kalbas pasaké prezidentas
A. Smetona ir J. Tuibeliené, kurie tuo metu vasarojo Tabor Farmoje. Prezidento dalyva-
vimas suvaziavime, anot K. Karpiaus, apsiribojo renginio atidarymu ir vakaro banketu.
Dar daugiau pazymi K. Karpius: ,,jis stovés nuosaliau (...), bet su mumis. Tik jj turédami
savo vadu mes galésime gauti paramos i$ kity tauty Zzmoniy Lietuvos vadavimui*?’. Tau-
tininkai suprato ir jvertino A. Smetonos statusg ir jo padétj Amerikoje. Kartu jis buvo ir
tautininky traukos centras.

Konferencijos metu buvo iSrinktas prezidiumas: pirmininkas A. Olis, vicepirminin-
kas P. J. Ziiiris, sekretoriai Jonas Valaitis ir V. S. Jokiibynas, tvarkdarys Jonas Brazauskas.
Rezoliucijy komisija: M. Vaidyla, K. Karpius, Wiljamas F. Laukaitis. Projekty komisija:
J. Jonikaitis, Ksaveras Strumskis, J. Tubeliené, Albinas S. Treciokas, Feliksas Motuzas,
Bladas K. Vencius ir Stasys T. Tamosaitis?.

A. Olis pasaké ilga kalba, smulkiai paaiskino suvaziavimo tikslus ir biidus, kaip jy
pasiekti. Pirmiausia jis pabrézé butinumg kurti bendrg tautininky srovés fondg, skirtg
Lietuvos nepriklausomybés atstatymui. Kalba ¢jo apie ne per seniausiai Cikagoje jregis-
truota Lietuviy tautinj Salpos fonda (angly k. Lithuanian National Relief Fund) ir buti-
numg apie jj suvienyti daug fondy ir fondeliy. A. Olis pazyméjo, jog fondui pradzia jau
padaryta — iniciatoriy déka gautos nemokamos patalpos — trys kambariai Cikagos centre
(134 North La Salle St., Room 1212) busimo fondo rastinei; pasiriipinta jos iSlaikymu
SeSiems ménesiams; gautas uztikrinimas, kad fondui bus skirta 5 takst. doleriy. Juos kaip
paskolg pazadéjo suteikti Justinas Mackevicius ir J. Ba¢itinas®. Fondo pinigy, supranta-
ma, reikéjo platesnei jo veiklai.

Istoriké D. Dapkuté atkreipé démesj, kad tautininkai konferencijoje, susirtiping Lie-
tuvos likimu ir neaiskia ateitimi, pasisaké, jog neatidéliojant turi biiti organizuojamas
politinis darbas Lietuvai i$laisvinti. Jie svarsté, kad Sis darbas turi eiti dviem kryptimis:
tarp lietuviy ir tarp amerikie¢iy®®. Ne tik veikiant tarp jy, bet ir jtraukiant juos j tautinin-
ky veikima. Tai galima pastebeéti ir LTSF administracijos struktiiroje. LTSF direktorata

% Placiau zr.: D. Dapkuté¢, ,,Galima biiti ir geru Amerikos pilieCiy, ir geru lietuviu“. Antano Olio kal-
bos, Istorija, t. 113,2019, nr. 1, p. 90-101.

271941 06 09 K. Karpiaus laiskas i§ Klivlendo V. Sirvydui j Niujorka, ALKA, Vytauto Sirvydo fondas,
d. 13,b. 10, . n.;; A. Eidintas, Antanas Smetona ir jo aplinka, p. 456.

2 Tautiniam suvaziavimui sudéta $2300 Lietuvai gelbéti, Dirva, 1941 m. birzelio 13, nr. 24, p. 1.

»Ten pat.

*D. Dapkute, Lietuviskos sirdies ambasadorius Juozas Bachunas-Baciiinas, p. 170; Amerikos Lietu-
viy Misija ir Jos Darbai, p. 6.
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sudaré: J. Mackevicius (pirmininkas), A. Olis, Antanas Vanagaitis, M. Vaidyla, J. Ba-
¢ilinas, Stasys Pieza ir Juozas Grish-Grisius. Be to, buvo sudaryti lietuviy ir amerikieciy
garbés nariy komitetai. Amerikie¢iy komitetui vadovauti kaip garbés pirmininkas pa-
kviestas garsus, anot A. Olio, Wendellis L. Willkiesas, buves kandidatas j JAV preziden-
tus nuo respublikony partijos. Taip pat sutiko dalyvauti Ilinojaus valstijos gubernatorius
Dwightas H. Greenas, buves JAV viceprezidentas Charlesas G. Dawesas ir kt. (uzsiminta,
kad kalbinta ir JAV prezidento Zzmona Eleanora Roosewelt). Kaip garbés pirmininkas
Lietuviy komitetui vadovauti sutiko prezidentas A. Smetona?'.

Amerikie¢iy kvietimas — tai bandymas juos sutelkti i Lietuvos draugy amerikieciy
(American Friends of Lithuania) grupe®?, tikintis jy finansinés paramos. Anot K. Kar-
piaus, tai buvo labai realu, nes jiems gera jsptdj daré Lietuvos prezidentas A. Smetona®.
Ir D. Dapkuté pastebé&jo, kad A. Smetonos tinkamuma tokiam darbui JAV lietuviai labai
vertino (tiesa, ne visi), o amerikieciai jj gerbé kaip ilgametj Lietuvos prezidentg. Konfe-
rencijoje pasiraSytas memorandumas, kuriame atvirai iSsakyta iStikimyb¢ ir pasitikéjimas
A. Smetona*. Pra¢jus kelioms dienoms po konferencijos, ALT vadovas L. Simutis savo
dienorastyje uzrasé: ,,Isrodo, kad vis dél to Smetona tautininkus lipdo“?*. Jis suprato svar-
by dalyka — prasidéjo JAV lietuviy tautininky realus telkimasis.

Tredios sesijos metu aptartas ir tautininky fondy jungimosi klausimas. P. J. Zitiris
savo, K. Karpiaus ir S. T. Tamosaicio vardu paskelbé, kad Klivlendo fondas, turintis apie
100 dol., jstos j LTSF. W. F. Laukaitis, Tautinio fondo pirmininkas i§ Baltimorés, bei
Cikagos tautininky fondo pirmininkas S. BieZis taip pat pazadéjo $iuos fondus prijung-
ti prie LTSE. P. Pivaronas, nejsipareigodamas pranesé, kad Pitsburge esantis jy fondas
surinktas aukas siys per Lietuvos atstovybes Europos lictuviams. B. Vencius pazyméjo,
kad jy fondas Brukline jau yra nusiuntgs j Europa 200 dol., o kasoje yra dar 300 dol. Bet
jis néra jpareigotas ta fonda jjungti j LTSF, nors asmeniskai pasisako uz vieninguma.
Zadéjo grizes dél to pasitarti su kitais fondo nariais Brukline®. Svarbu tai, kad nuo tada
prasidéjo iSbarstyty tautininky fondeliy jungimas. O tai reiské, kaip pastebéjo K. Karpius,
kad atsiradus bendram fondui, jvairiy lietuviy kolonijy komitetai dabar Zinos, kur savo

31 Tautiniam suvaiiavimgi sudéta $2300 Lietuvai gelbéti, Dirva, 1941 m. birzelio 13, nr. 24,vp. 1;
1941 06 11 P. Dauzvardzio i§ Cikagos rastas 1610/27-12 Tautinés srovés konferencija Tabor Farmoj P. Zadei-
kiui | Vasingtong, LCVA, f. 656, ap. 2, b. 754, 1. 30.

32Tokia grupé, tiksliau, organizacija buvo jkurta.

331941 06 09 K. Karpiaus laiskas i§ Klivlendo V. Sirvydui j Niujorka, ALKA, Vytauto Sirvydo fondas,
d. 13,b. 10, 1. n.

#*D. Dapkuteé, Lietuviskos Sirdies ambasadorius Juozas Bachunas-Baciiunas, p. 170.

35 Leonardo Simudio dienoragtis — 1941 m. birzelio 13 d., LTSC/PLA, Leonardo Simu¢io fondas, dézé 1
(Dienorasciai), Knyga — 1941 m. dienorastis, L. n.

3¢ Tautiniam suvaziavimui sudéta $2300 Lietuvai gelbéti, Dirva, 1941 m. birZelio 13, nr. 24, p. 2.
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surinktas aukas siysti*’. Iki tol, esant daugybei fondy, nebuvo aisku, kam geriausia patikéti
savo aukas. Siuo reikalu konferencijos Rezoliucijy komisija parengeé ir paviesino iSeivijai
rezoliucijg ,,Vienas tautinés srovés fondas“. Ten sakoma, kad norint sustiprinti tautinj ju-
déjima ,,Amerikos lietuviy tautinés visuomenés pasekmingesniam veikimui ir didesniam
Lietuvos reikaly paréemimui*, biitina visus tautinius fondus jungti j viena (t. y. LTSF), visas
jégas koncentruojant vienam darbui. Toliau kvieté visus lietuviy kolonijose sukurtus Lie-
tuvai gelbéti komitetus stoti j talka remiant LTSF, kuris jau yra registruotas ne tik Ilinojaus
valstijoje, bet ir JAV Valstybés departamente Vasingtone. Nurodyta, kad $is fondas remia
Lietuvos nepriklausomybeés iskovojimg ir jis ,,koncentruojasi apie Lietuvos valstybés pre-
zidentg, atvykusj miisy pavergtai Tévynei paramos ir pagalbos ieSkoti placioje Amerikoje,
ir kuris yra gaves Amerikos valdzios pritarima ir uzgyrima“*. Tiesa, paskutiné mintis re-
zoliucijoje iSsakyta ne tik tiesmukiskai, bet gana abstrak¢iai, siekaint agituoti. JAV valdzia
A. Smetonai, pagal jy susitarimg, neleido dalyvauti politingje veikloje, nes j JAV jis atvyko
tik kaip privatus asmuo.

Konferencija baigési birzelio 8 d. vakare nedideliu koncertu, kuriame dainavo Ona
Bieziené¢ ir Jonas Urbonas, kanklémis grojo Kazys Simkus, dirigavo kompozitorius
A. Vanagaitis. Konferencijos organizatoriai dékojo J. Bacitinui, kuris dalyvius priémé
savo Tabor Farmoje ir prisidéjo prie $ios konferencijos sékmés®.

Naujos tautininky politinés organizacijos jkiirimas

Konferencijos antroje sesijoje kalbéje A. Olis ir J. Tlbeliené pristaté steigiamos po-
litinés organizacijos pavadinima. Tai buvo pats svarbiausias konferencijos klausimas.
Pasitarimuose i$ryskéjo, kad Lietuvos vadavimo akcijai stiprinti biitina steigti naujg or-
ganizacijg, kuri glaudziai bendradarbiauty su prezidentu A. Smetona ir Lietuvos atstovy-
bémis JAV#. Po diskusijy buvo nutarta organizacijg pavadinti Lietuvai vaduoti sajunga.
Jos angliska pavadinima*' ir organizacijos statuta (laiking) kitg dieng turéjo pateikti LVS
valdyba, kurig kartu su LVS taryba i§ 15 nariy*? dar reikéjo sudaryti.

371941 06 09 K. Karpiaus laiskas i§ Klivlendo V. Sirvydui j Niujorka, ALKA, Vytauto Sirvydo fondas,
d. 13,b. 10, L. n.

3 Tautiniam suvaziavimui sudéta $2300 Lietuvai gelbéti, Dirva, 1941 m. birzelio 13, nr. 24, p. 2.

¥ Ten pat, p. 1, 2.

4 Tautinés minties keliu, p. 280.

#“'Véliau atsiranda ir angliskas LVS jvardijimas — Association to Liberate Lithuania.

“2Biitina pazyméti, kad dar 1940 m. gruodzio 17 d. P. Zadeikis laiske tautininky veikéjui Antanui J. Zi-
montui rasé: ,, Trauktis atgal nebegalima, — tautiskoji srové turi susikonsoliduoti vardan lietuviy tautos labo:
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Trecioje sesijoje, vykusioje antra diena, Nominacijos komisijos vardu A. B. Trecio-
kas rekomendavo dalyviams patvirtinti LVS tarybos narius: J. J. Baciting, J. Mackeviéiy,
A. Olj, S. Biezj, M. Vaidyla, J. Valaitj, K. Strumskj, A. S. Tre¢ioks, S. T. Tamosaitj,
P. J. Ziarj, W. F. Laukaitj, P. Pivarona, J. Jonikaitj. Dar rekomenduoti du nedalyvave:
advokaté Zuzana Salniené (Bostonas) ir Vytautas Cekanauskas (Hartfordas). Tarybos na-
riai privaléjo i$ savy iSsirinkti LVS valdyba. Tuojau tai ir buvo padaryta. Taryba po kon-
ferencijos, J. Tuibelienés pakviesta, susauké savo posédj ir isirinko valdybg: pirmininkg
A. Olj, I vicepirmininka P. J. Zifirj, Il vicepirmininkg M. Vaidyla, izdininka J. Bagiting,
sekretoriy S. Biezj, padéjéja S. V. Jokiibyna®. Tadiau neaidku, kodéel LVS ir LTSF va-
dovybése nepastebimi atstovai i§ Niujorko ir Bruklino. Tai reiské, kad tautininky gre-
tose ir toliau isliko plysiy. K. Karpius savo laiske V. Sirvydui ragé: ,,Dr. Vencius laikési
Saltai, rezervuotai (...) Jo mintis buvo Saukti dar vieng konferencija ,,suvienyti‘ Ryty su
Vakarais (Brooklyniecius su Chicagieéiais), nesg $i konferencija neatstovaujanti visy#*.
Taigi, Lietuviy amerikieciy tautininky sgjunga, daugiausia apimanti JAV rytiniy valstijy
tautininkus, ir toliau veiké savarankiskai — tautinés srovés vidaus klausimais. Bet svarbu
tai, kad jos atstovai B. Vencius ir K. Karpius pritaré LVS kaip tautininky politinés orga-
nizacijos veikimui.

LVS veikimui reikéjo 1Sy, todél J. Bacitinas visus konferencijos dalyvius pakvieté
prisidéti savo auka. Pats pranese, kad aukoja 300 dol. Pavyko surinkti 2290 dol. Daugiau
aukojo J. J. Smailys — 500 dol., devyni dalyviai po 100 dol., kiti — maZesnes sumas.

Jdomu, jog S. V. Jokiibynas savo birzelio 8 d. laiske V. Sirvydui j Niujorka keis-
tai nurodo, kad LVS pirmininkas — P. J. Zitiris, o vienas i§ vicepirmininky — J. Macke-
vicius. Bet svarbiausia, jis apibidino LVS kaip organizacijg, kuri ,,ima j savo rankas
visg lietuviy iSeivijos tautiSkosios visuomenés vadovavimg‘“?. Tai patvirtina paskelbta
iSeivijai konferencijos rezoliucija ,,Tautinés srovés konsolidacija“. Nejvardijant naujos
konferencijoje sukurtos organizacijos LVS, rezoliucijoje pazyméta, kad biitina sustiprin-
ti JAV lietuviy tautines jégas platesniam ir sékmingesniam Lietuvos reikaly gelbéjimui
ir Lietuvos nepriklausomybés atstatymui. Kvieté ir ragino visas tautines jégas jungtis j
bendrg centra, ,,stoti po vieng vadovybe®. Pirmiausia kreipési i visus ,,tautinio gyvenimo
veteranus®, jaunimg, organizacijas, klubus ir kuopas bei kultiiros jstaigas. Kvieté tauting

sudarykite vyriausig srovés taryba i§ 15 asmeny ir sujunkite ,,fondus“ | vieng fonda. Tik Sitaip iSvengsite
nepageidaujamy pasekmiy®, LCVA, f. 656, ap. 2, b. 754, 1. 11.

4 Tautiniam suvaziavimui sudéta $2300 Lietuvai gelbéti, Dirva, 1941 m. birZelio 13, nr. 24, p. 2.

#1941 06 09 K. Karpiaus laiskas i§ Klivlendo V. Sirvydui j Niujorka, ALKA, Vytauto Sirvydo fondas,
d. 13,b. 10, 1. n.

4 194v1 06 08 V. S. Jokiibyno i§ Tabor Farmos laiskas V. Sirvydui, ten pat, spinta nr. 21, b. (V. S. Jokubyno
laiskai V. Sirvydui), I. n. (reikia manyti, kad laisko autorius suklydo vardydamas LVS vadovybeg).
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spaudg straipsniais stiprinti tautininky srovés vienybe¢ bei tautinj veikima*. Pasirinktas
viltj keliantis Stikis: ,,Kas bus, kas nebus — Lietuva nezus*, kurj jterpdavo j oficialius LVS
dokumenty blankus. Taigi, konferencijos metu daugiau démesio skirta tautinés srovés
konsolidacijai. Tiesa, priimtame LVS statute pazZyméta, jog tautininkai sieks ,,spiesti USA
valstybéje gyvenanéius lietuvius bendram Lietuvos vadavimo darbui*Y’. Tadiau tik po
konferencijos, pasipylus kataliky ir ypac socialisty kritikai, tautininkai vieSai prakalbo
apie platesniy sluoksniy, turin¢iy kitokj pozitirj, jtraukimg j savo organizacijos veikima.
Bet apie tai pirmieji prakalbo kairieji tautininkai — sandarieciai.

JAV lietuviy socialistinés pakraipos savaitrastyje ,,Naujoji Gadyné* stebétasi, kad
tautininky suvaziavime kartu su deSiniaisiais ,,Klingomis, Simokaiciais ir Kybomis*
dalyvavo sandarieciai M. Vaidyla ir P. Pivaronas. Keltas klausimas, ka apie tai mano
kiti sandarieciai. ] tai tuojau sureagavo savaitrastis ,,Sandara*“, jzvelges socialisty bandy-
mg skaldyti sandarieciy gretas. Minéty asmeny dalyvavimas jvardytas kaip sandarieciy
»sveikas protas ir orientacija“, t. y. nebijojimas dalyvauti bendresnio pobiidzio renginiuo-
se su kitokio nusistatymo bendrapartieciais ar kitomis srovémis. AiSkiai pabrézta, kad
»mes visi zinome savo uzdavinius link i$eivijos ir Lietuvos; nuo jy mes nesitrauksim .
Tokia pozicija galima paaiskinti ir sandarieciy pasilikima bei dalyvavimg ALT veikloje
(M. Vaidyla buvo ALT izdininkas). Be to, toje pacioje ,,Sandaroje‘ prabilta apie galimybe
dalyvauti LVS ir LTSF veikloje visiems (nepriklausomai nuo ideologiniy jsitikinimy),
norintiems padéti Lietuvai atkurti nepriklausomybe®.

Cikagos tautininkai, éme vadovauti LVS bei LTSF, jy centrus perkélé j Cikaga. Be
to, dar iki konferencijos Cikagoje buvo jkurtas JAV lietuviy tautininky informacijos biu-
ras, kurio uzdavinys — ,,ginti Lietuvos reikalus, skleisti informacijas amerikieciy tarpe,
atremti Maskvos agenty séjamus melus ir stiprinti pacig vadavimo akcijg’. Visi trys
centrai telkési jau minétu adresu (134 North La Salle St., Room 1212). Aiskéja ir tai,
kad cikagieciai vadovauty organizacijoms, pageidavo A. Smetona (matyt, jvertings jy
»centrizmg®, tikéjosi, jog prie saves trauks kairiuosius ir deSiniuosius tautininkus). LVS
administracinis darbas buvo patikétas V. S. Jokiibynui, nors jis tuo nesizavéjo. Mat jis
abejojo organizacijy vadovy i Cikagos biisima veikla. Anot jo, ten visi veikéjai turi savo
profesines veiklas, 1§ kuriy gyvena, ir neturi laiko dométis visuomeniniais reikalais, todél
,»visos vadovybés darbo nastos sunkumas sukrautas man, ir as pasitardamas su Valdyba,

4 Tautiniam suvaziavimui sudéta $2300 Lietuvai gelbéti, Dirva, 1941 m. birzelio 13, nr. 24, p. 2.
5 “TLietuvai Vaduoti Sgjungos Statutas (iSkarpa i§ JAV lietuviy tautininky laikras¢io?), LTSC/PLA, Vytauto
Sirvydo fondas, b. 792 (Lietuvai vaduoti sgjungos istorija 1941-1944 m.), L. n.

*Tuoj i8lindo kaip yla i§ mai$o, Sandara, 1941 m. birzelio 20, nr. 26, p. 2.

¥ Keletas reikalingy paaiskinimy, ten pat.

3 Atidarytas lietuviy informacijos biuras, ten pat, 1941 m. birzelio 6, nr. 24, p. 6.

148



turésiu ta nastg nest*>!. Tiesa, V. S. Jokiibynas pazymi, kad i§ visos vadovybés tik vienas
pirmininkas A. Olis, atidéjes savo profesinius reikalus, jsijungé | organizacinj darbg ir
vienas riipinasi LTSF reikalais’2. Tai buvo ir viena i3 priezas¢iy (triko masiskesnio akty-
vumo), kad jktirus LVS jos veikla i§ karto neiSsiplétojo. Be to, tam jtakos tur¢jo ir tai, jog
po ikiirimo LVS, dar kurj laikg sajunga, formavosi kaip organizacija. Tai patvirtina V. S.
Jokiibyno laigkai V. Sirvydui ir K. Karpiui.

Lietuvos pasiuntinys labai atidziai seké tautininky veikima, visuomet pasisakydavo
uz jy susitelkimg ir vieningus veiksmus. Suzinojgs, jog ikurta LVS, jis laiske jos pirmi-
ninkui A. Oliui dziugiai ir viltingai rase:

Malonu girdéti, kad Amerikos lietuviy vidurio srové, lietuvybei atsidavusi, galop surado
pati save ir sukiiré srovés vadovaujamajj autoriteta: 15 asmeny taryba. Tikiuosi, kad tai pajus
kiekvienas miestas, ypa¢ didesnieji centrai®.

Lietuvai vaduoti sajungos statutas ir kiti sprendimai

Kaip jau buvo minéta, paskuting konferencijos dieng dalyviai svarsté ir patvirtino
LVS statuto projekta. Tokiu biidu LVS oficialiai tapo organizacija. Statutg sudaré astuo-
nios dalys. Pirmoji dalis ,,Lietuvai vaduoti sgjungos tikslai* apémé keturis punktus, ku-
riuose iSdéstytas siekis padéti Lietuvai atgauti laisve ir atstatyti nepriklausoma valstybe;
gelbéti Lietuvos piliecius, priverstinai palikusius savo Tévyng; telkti JAV lietuvius ben-
prie tikslo® apémé tris punktus. Cia gana pladiai aptartos organizacijos pastangos JAV
visuomenei iSaiskinti Lietuvos vieta Europoje, lietuviy tauting ir kultiiring padétj. Tai
turi biiti daroma rastu ir Zodziu, per JAV spauda, susirinkimuose ir sueigose, rengiant
paskaitas ir praneSimus. Kartu ketinama prasyti JAV ir kity valstybiy valdZiy uztarimo ir
paramos vaduojant Lietuvg. Organizuoti iStremty Lietuvos zmoniy Selpimg®®. Trecia dalis
»L. V. Sgjungos nariai“ apémé du punktus, kur kalbama apie trijy kategorijy LVS narius
(Garbés, Rémé¢jai ir Veikiantieji), kuriais gali buti ir draugijos bei didZiyjy organizacijy
kuopos. Atitinkamai nustatytas ir mokestis: garbés nariai j LVS fonda jmoka vienkartine

511941 06 13 V. S. Jokiibyno i§ Cikagos laiskas V. Sirvydui j Niujorka, ALKA, Vytauto Sirvydo fondas,
spinta nr. 21, b. (V. S. Jokubyno laiskai V. Sirvydui), 1. n.

521941 06 13 V. S. Jokiibyno i§ Cikagos laisko K. Karpiui j Klivlenda nuorasas, Balzeko lietuviy kultiiros
muziejaus Cikagoje archyvas, dézé (Kazys Karpius), b. (Korespondencija), 1. n.

31941 06 28 P. Zadeikio i3 Vasingtono laisko A. Oliui | Cikagq nuorasas, LCVA, f. 656, ap. 2, b. 754, 1. 36.

**Lietuvai Vaduoti Sajungos Statutas (iSkarpa i§ JAV lietuviy tautininky laikra$¢io?), LTSC/PLA, Vytauto
Sirvydo fondas, b. 792 (Lietuvai vaduoti sajungos istorija 1941-1944 m.), . n.

> Ten pat.
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100 dol. sumg ar daugiau, réméjai | fondg moka 1 dol. kas ménesj, veikiantieji nariai
moka 2 dol. metinj iSankstinj mokestj. Jie dirba su LVS Lietuvos naudai®. Ketvirta dalis
,»LVS Taryba® taip pat apima du punktus. Pirmame punkte pasakyta: LVS , steigéjy su-
sirinkimas, (...), renka Tarybg i§ penkiolikos asmeny, su teise kooptuoti daugiau tarybos
nariy tose Lietuviy kolonijose, kur bus matoma tam reikalas“. Antrame punkte nurodo-
ma, kad taryba i§ savy renka LVS valdyba, kurig sudaro pirmininkas, du vicepirmininkai,
sekretorius ir izdininkas. Penktoje dalyje ,,Valdybos pareigos* iSvardyta: valdyba paruo-
Sia LVS reikalingus dokumentus, kontroliuoja LVS skyriy veikima, priima ir atleidzia
narius bei jiems teikia jgaliojimus, valdyba tariasi su kitomis lietuviy organizacijomis,
suranda 1ésy Saltiniy veiklai, kvie¢ia susirinkimus, atstovauja LVS. Nurodoma, kad LVS
bisting yra Cikagoje. Pirmininkas ,,vykdo Valdybos posédziy nutarimus, tvirtina finan-
pavaduotojai atlieka pirmininko pavestas jiems pareigas. Sekretorius tvarko visg valdy-
bos dokumentacija, o su izdininku kartu ir finansinius reikalus. Jy darbg tikrina i$ tarybos
isrinkta trijy nariy komisija®’. Sesta dalis ,,LVS Tarybos susirinkimai“ apima du punktus:
nurodoma, kad valdybai nutarus, pirmininkas kviecia tarybos susirinkimg ir jam pirmi-
ninkauja. Taryba svarsto ir sprendzia tuos reikalus, kuriuos tokiam susirinkimui paveda
valdyba (nauji sumanymai, finansiniai reikalai, susitarimai su kitomis organizacijomis
ir pan.). Septintos dalies ,,Tarybos nariai ir jy pareigos* pirmame punkte sakoma, kad
kiekvienas tarybos narys lietuviy gyvenamoje kolonijoje steigia LVS skyriy, kuriam pats
ir pirmininkauja. Bet jei kurioje kolonijoje nebiity tarybos nario, ten turi veikti valdybos
jgaliotinis. Gana placig astuntg dalj ,,LVS visuotini susirinkimai* sudaro keturios dalys.
Pirmame punkte raSoma: ,,LVS visuotinis susirinkimas arba seimelis kvie¢iamas nuta-
rus LVS Valdybai arba to reikalaujant dviem tre¢daliams Tarybos nariy. Toki visuotini
susirinkimai kvieciami ne re¢iau vieno sykio metuose. Tokiame renginyje pirmininkau-
ja valdybos pirmininkas, o sekretorius iSrenkamas i$ susirinkimo dalyviy. Sprendimai
priimami dalyviy balsy dauguma. Pirmininko balsas lemiamas, esant balsy po lygiai.
Antrame punkte pazymima, kad LVS renginio kvoruma sudaro didesné dalis delegaty,
atstovaujanciy LVS skyriams, turintiems ne maziau kaip 10 nariy. Susirinkimuose Salia
delegaty pilnateisiais dalyviais su sprendziamo balso teise laikomi ir garbés nariai bei
réméjai. Ketvirtame punkte aptariama, kg svarsto ir sprendzia LVS susirinkimai ar meti-
niai seimeliai: naujus paruostus jstaty projektus, pakeitimus, i$ susirinkimo dalyviy renka
tarybos narius, nustato LVS nariams mokesc¢iy didj, svarsto ir sprendzia nariy iSkeltus
pasitilymus. Numatyta, kad susirinkimai arba seimeliai uzbaigs savo darba tokia forma,

5 Ten pat.
> Ten pat.
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kokia dalyviai nutars ir pasitlys®®. Tokiu biidu nauja organizacija — LVS jgavo aiSkesne
vidaus strukttira, funkcijas, i$ryskinti jos tikslai ir uzdaviniai. Ji aiskiai orientuota i Lietu-
vos laisvinimo veiklg iSeivijoje ir JAV politiniuose sluoksniuose.

Kurj laikg po konferencijos buvo svarstomi LVS skyriy iSeivijoje steigimo, tarybos
sudéties praplétimo, nario mokes¢io klausimai. Dar buvo nei$grynintas LVS ir LTSF
rySys. Reikéjo detaliau aptarti auky rinkimo procediirg. Iskilo ir jsteigto informacijos
biuro veiklos klausimas. Pavyzdziui, V. Sirvydas rekomendavo susitarti su kataliky
informacijos biuru, vadovaujamu prof. Kazio Paksto, dél bendro veikimo, nes ,,pries
amerikony visuomene spékas skaldyti neapsimoka (...) amerikony akyse biity gerai,
jei eitume vienu vieningu lietuviu vardu“*®. Mat V. Sirvydui buvo Zinoma, kad kata-
likai savo dienrastyje ,,Draugas®, vertindami tautininky pastangas, pasisaké uz viena
stipry informacijos biura, siekiant i§vengti dubliavimo®. Tokiam V. Sirvydo sitilymui
V. S. Jokiibynas pritaré, net numaté K. Pakstui j talkg J. Tubelieng. Pritaré minciai,
kad biity gerai pakviesti ir keleta JAV profesoriy (H. H. Benderj, A. Senna, Grey’ju),
palankiy Lietuvai ir lietuviams. Taciau pastebéjo vieng tam susiartinimui klittj — ,,prie
kataliky (...) dabar prisikabine socialistai, kurie taja linkme nieko neveikia, vien savo
spaudoj lermuoja ir visokius nepasitikéjimus sieja*“t!. V. S. Jokiibyno abejonés turéjo
pagrindo, nes bitent socialisty dienrastyje ,,Naujienos® pasirodé pirmas platesnis kriti-
nis straipsnis. Eilinj kartg laikra$¢iui uzkliuvo A. Smetona; straipsnyje aiskiai pasakyta,
kad socialistai ,,neturi nieko bendro su senuoju rezimu*, o nori demokratinés Lietuvos;
nurodyta, kad JAV lietuviai pirmiausia turi galvoti apie Lietuvos liaudj ir jos troskimus;
pabrézta, jog A. Smetona niekuomet nebuvo Lietuvos Zzmoniy prezidentas. Tautinin-
ky kvietimas vienytis, anot ,,Naujieny®, ,tikrumoje yra vienybés ardymas ir pagalba
bolseviky propagandai*“®®>. Suprantama, kad po tokio jvertinimo tautininkai nieko ben-
dro turéti su ALT, kurioje jtakingas pozicijas uzéme ,,Naujieny* redaktorius socialistas
P. Grigaitis, nenoréjo.

Pries tautininkus ir jy nauja politing antisovietinio pobtidzio organizacijg LVS netiké-
tai iSkilo galvosiikis. 1941 m. birzelio 22-23 d. Vokietija okupavo Lietuva, i§ jos iSstum-
dama Raudonosios armijos dalinius. Tuo metu vyko ir lietuviy sukilimas, po kurio buvo
sudaryta Lietuvos laikinoji vyriausybé, kuri skelbé atkurianti Lietuvos nepriklausomybe.

*Ten pat.

591941 06 20 V. Sirvydo i§ Niujorko laisko V. S. Jokibynui j Cikaga nuorasas, ALKA, Vytauto Sirvydo
fondas, spinta nr. 21, b. (V. S. Jokiibyno laiskai V. Sirvydui), 1. n.

Musy vienybés reikalu, Draugas, 1941 m. birzelio 12, nr. 136, p. 4.

611941 06 23 V. S. Jokiibyno i§ Cikagos laiskas V. Sirvydui j Niujorka, ALKA, Vytauto Sirvydo fondas,
spinta nr. 21, b. (V. S. Jokiibyno laiskai V. Sirvydui), 1. n.

©2Ne vienybé, bet ardymas, Naujienos, 1941 m. birzelio 17, nr. 142, p. 4.
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Reikia pasakyti, kad JAV lietuviai jvairiai reagavo j Siuos jvykius. Net ir tarp tautininky
tai galima pastebéti. Pavyzdziui, K. Karpius rase V. Sirvydui:

Kaip patinka Hitlerio uzpuolimas Stalino? Gal pats taip su lietuviais nesueini, bet pas
mus visi tikri lietuviai neapsakomai dziaugiasi. Tikrai, tai netikéta proga i§ komunizmo repliy
iStrukti, ir taip staigiai, greitai®.

] tai V. Sirvydas atsakeé:

Dél jvykiy Lietuvoje tinka patarlé ,,i§ ugnies j liepsng*“. Vokieciai kitokiais buidais lietu-
vius i$naikins, jei laimés karg (...) Amerikos lietuviams tiesiog tragedija, nes Sirdys dziaugiasi,
bet protas turi pritarti Amerikos viesai politikai, nugaléti Vokietijg (...) Tokiu biidu, Amerikos
lietuviams reikia rimtai viskg savo tarpe apkalbéti ir telkti spékas vieningai®.

Taigi, nors faktas, kad Lietuvoje nebéra soviety, buvo malonus, bet krastg uzémé
nauji okupantai. LVS vadovybei, kaip ir kitoms JAV lietuviy organizacijoms, reikéjo pa-
reiksti savo pozicija naujai susiklos¢iusiomis aplinkybémis Lietuvoje, kuri nesikirsty su
JAV valdzios oficialia pozicija. JAV lietuviy spaudoje gana greitai buvo pavieSintas LVS
valdybos pareiSkimas. Jame aiskiai pasakyta, jog LVS nelaikys Lietuvos nepriklausoma
ir jos valdzios teiséta, jeigu ji bus paskelbta dél svetimy pastangy. LVS rems tg Lietuvos
valdzia, kurig sudarys Lietuvos pilie€iai ,,savo pastangomis ir laisva valia, be svetimos
prievartos®. Be to, pareiSkime pazyméta, kad LVS svarbiis demokratijos principai ir ji
niekados neteiks jokios pagalbos diktatoriams, grieZtai kovos prie§ grobikus ir tauty pa-
vergéjus®. Diplomatiskai, vengiant vartoti zodj Vokietija, pavyko pareiksti savo nusista-
tyma pries visus ,,Lietuvos grobikus®, prie§ kuriuos ir toliau bus vykdoma LVS politiné
veikla. Galima sakyti, kad prasidéjo pirmas neabejotinai specifinis LVS veiklos etapas.

ISvados

Istoriografijoje pasigendama gilesnés ir jvairiapusiSkesnés tautininky politinés orga-
nizacijos — Lietuvai vaduoti sgjungos analizés. Nuo jos jkiirimo prasidéjo JAV lietuviy
tautininky savarankiskas veikimas politinéje srityje, bendraujant su JAV valdZios atsto-
vais. Tac¢iau JAV lietuviy oponuojancios grupés (katalikai ir ypac socialistai) LVS darbus
vertino ne tik kaip Amerikos lietuviy tarybos veiklos dubliavima, bet ir kaip bendro veiki-
mo skaldyma Antrojo pasaulinio karo metais. Buvo bandoma sumenkinti LVS pasiektus
rezultatus, ignoruotas tautininky sitilymas bendrinti politing veikla.

631941 06 28 K. Karpiaus i§ Klivlendo laiskas V. Sirvydui j Niujorka, ALKA, Vytauto Sirvydo fondas,
d. 13,b. 10, L. n.

41941 06 20 V. Sirvydo i§ Niujorko laisko K. Karpiui j Klivlenda nuoragas, ten pat.

SLVS CV. Miisy kova uz Lietuvos laisve dar nebaigta, Sandara, 1941 m. birzelio 27, nr. 27, p. 1.
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Sovietams okupavus Lietuvag 1940 m., labai suaktyvéjo JAV lietuviy patriotinés sro-
vés (katalikai, tautininkai ir socialistai), kurios, i Song pastimusios savo nesutarimus,
rado jégy apsijungti ] bendra politing organizacija — Lietuvai gelbéti taryba, kuri 1941 m.
buvo pervadinta Amerikos lietuviy taryba. Bendros organizacijos finansavimo politika,
kataliky bandymas dominuoti, jy poziiiris j partneriy veikimg buvo nepriimtinas tauti-
ninkams. Tai kélé trintj bendros organizacijos viduje. Prezidentas A. Smetona, 1941 m.
kovo 10 d. atvykes j JAV, tautininky partneriy — kataliky ir ypac socialisty — buvo sutiktas
Saltai ir nedraugiskai. Tai Zeidé JAV lietuviy tautininky, kurie tikéjosi A. Smetonos as-
menj panaudoti Lietuvos laisvinimo kovoje, jausmus. I$ vienos pusés, A. Smetona tapo
tautininkus vienijancia asimi, o i§ kitos pusés — priezastimi, net ir pretekstu trauktis i$
bendros organizacijos ir nebedalyvauti ALT veikloje.

Tautininky suvaziavimui 1941 m. birzelio 7-8 d. neatsitiktinai pasirinkta Juozo Ba-
¢itino vasarvieté Tabor Farma Micigano valstijoje. Ten, atvykes i JAV, poilsiavo A. Sme-
tona su $eima. Tabor Farma tapo tautininky, nuo deginés iki kairés i§ Cikagos, Bruklino,
Klivlendo ir kt., traukos centru. Dviejy dieny konferencijoje, kurioje dalyvavo 27 tauti-
ninky atstovai ir keletas sveciy, tarp jy Jadvyga Tibeliené ir konsulas Petras Dauzvardis,
buvo jsteigta LVS, kaip biisima tautininky vienijanti, politing veiklg vykdanti organizaci-
ja, bei patvirtintas informacijos biuras. Aptartas bendras tautininky fondas — Lietuviy tau-
tinis Salpos fondas, j kurj turéjo jungtis kiti smulkesni tautininky fondai. Jo tikslas — rinkti
ne lietuviy, bet amerikieciy aukas, remti Lietuvg ir lietuviy pabégélius. LVS, informacijos
biuras ir LTSF, jy centrai, A. Smetonos pageidavimu, jkurti Cikagoje, siekiant islaikyti
pusiausvyra tarp tautininky kairés ir deSinés sparny. Ryskéjo ir naujas JAV lietuviy tau-
tininky lyderis — advokatas Antanas Olis, gimgs JAV, tapgs minéty organizacijy vadovu.

Konferencijoje Tabor Farmoje buvo patvirtintas LVS statutas, kuriame detaliai ap-
tarta naujos organizacijos struktiira, tikslai, veikimas. Aiskiai parodytas tautininky orga-
nizacijos siekis veikti ne tik iSeivijoje, bet ir JAV visuomenés bei politiky sluoksniuose;
jvairiy formy pagalba aiSkinant Lietuvos problemas, gauti jy palankuma, siekiant Lie-
tuvos nepriklausomybés atstatymo. JAV lietuviy tautininky kova uz senosios Tévynés
laisve reiSkési lanksciai — jie buvo nusiteike pries visus okupantus ir palaiké tg Lietuvos
vyriausybe, kuri bus remiama vietiniy gyventojy, be svetimy jégy poveikio.

LVS sukiirimas — tai A. Smetonos déka prasidéjusio JAV lietuviy tautininky vieniji-
mosi, savos kovos uz Lietuvos laisve pradzios iSraiska. Ryskiai akcentuotas rySys su JAV
zymiais veik¢jais ir jy jtraukimas j Lietuvos laisvinimo procesa. LVS sukiirimui pritaré
visi tautininky centrai Amerikoje. Politinéje veikloje bendras darbas buvo pasiektas. Bet
tautininky vidinés problemos dar ilgai iSliko. JAV Ryty pakrantéje veiké gana savarankis-
ka Lietuviy amerikie¢iy tautiné sajunga, o Cikagoje — Amerikos lietuviy tautiné sandara
(jos atstovas M. Vaidyla priklausé¢ ALT Vykdomajam komitetui), pretendavusios tapti
visy tautininky vienijimosi aSimi.
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THE FOUNDING OF THE ASSOCIATION FOR THE LIBERATION
OF LITHUANIA BY AMERICAN-LITHUANIAN NATIONALISTS IN 1941

Summary
JUOZAS SKIRIUS
Historiography lacks a deep and thorough analysis of the Association for the Liberation of Lithuania

(ALL), the American-Lithuanian organisation of nationalists (tautininkai), and yet its founding in 1941
marked the beginning of independent actions by American-Lithuanian nationalists and their relations

154



with the US government. Unfortunately, their efforts were undermined by their opponents (the Catholics
and the socialists in particular), who expressed concerns regarding their agenda. Among the most
notable claims were that the ALL duplicated the agenda of the Lithuanian American Council (LAC),
and interfered in common interests during the Second World War.

The Soviet occupation of Lithuania in 1940 greatly encouraged different patriotic political groups
(Catholics, nationalists and socialists) to combine their efforts and establish a common political
organisation, the Lithuanian Rescue Council, which in 1941was renamed the Lithuanian American
Council. Unfortunately, the nationalists found it difficult to accept a common financing model and the
dominance of the Catholic group, which led to friction within the organisation. Moreover, Antanas
Smetona, the president of Lithuania, who arrived in the USA in 1941, received a cold and unfriendly
welcome from the socialists and the Catholics. Consequently, this caused even greater dissatisfaction in
the nationalist group, as they had hoped to work closely with the former president to help the occupied
country. Therefore, Smetona became a unifying axis for the nationalists, and a reason for them to
withdraw from the council.

It is no coincidence that the 1941 nationalist convention was held at Juozas Bal¢itinas’ summer
house in Michigan: President Smetona was living there with his family. Soon the Tabor Farm became a
nationalist hub, which united like-minded Lithuanian-Americans from Chicago to Brooklyn. The two-
day convention was attended by 27 nationalist delegates, as well as other guests, including Jadvyga
Tubeliené and the consul Petras Dauzvardis. The event is also known for the founding of the ALL and
the Information Bureau, as well as the establishment of the Lithuanian National Relief Fund, which
brought together other smaller nationalist funds. The purpose of the fund was to collect donations not
only from Lithuanians, but also from American citizens, to support Lithuania and its diaspora. The
aforementioned organisations settled in Chicago in order to keep the balance between the patriotic left
and right wings. Antanas Olis, a US-born lawyer, stood out as a new leader, and was elected head of all
three organisations.

The participants in the conference at the Tabor Farm approved the ALL statutes, which defined
the structure of the new organisation, its goals and agenda. The statutes also highlighted the aim of this
nationalist organisation, which was not only to work with the Lithuanian diaspora, but also to establish
relations with the political class in the USA. It was essential to inform them about recent developments
in Lithuania, and to garner their support in order to restore Lithuania’s independence. The main idea
was to openly support the Lithuanian government, which was formed by local citizens rather than by
foreigners.

Gauta 2021 m. kovo mén.
Priimta 2021 m. geguzés mén.

Juozas Skirius— humanitariniy moksly daktaras, VDU profesorius, Lietuviy ieivijos instituto
vyriausias mokslo darbuotojas. Moksliniy interesy kryptys: Lietuviy iSeivijos politiné ir ekonominé
veikla JAV XX a., Lietuvos ir JAV santykiai 1918-1940 m., Lietuvos atstovy JAV veikla 1940-1990 m.

Adresas: VDU Lietuviy iSeivijos institutas, S. Daukanto g. 25, LT-44249 Kaunas, Lietuva

El. pastas: juozas.skirius@vdu.lt
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PUBLIKACIJA

REGINA LAUKAITYTE

Lietuvos istorijos institutas

»REIKALAS GALI BAIGTIS GINKLUOTU PERVERSMU*:
PAREISKIMAI LIETUVOS SSR MINISTRU TARYBAI
DEL KOLEKTYVIZACIJOS

Publikuojami du dokumentai — su kolektyvizacijos pradzia (1949 m.) ir patirtimi
gyvuojant koliikiams (1955 m.) susij¢ gyventojy skundai Ministry Tarybai. Tai jdomiis
informatyvis istorijos Saltiniai, nuSvieciantys Lietuvos kaimo gyventojy pastangas susi-
telkti ir protestuoti dél juos uzgriuvusiy nelaimiy, reakcija j pirmojo pokarinio deSimtme-
¢io politinio klimato permainas. Kita vertus, Sie Saltiniai demonstruoja rezimo poziirj
1 neparanky protesto ,liaudies balsa“: dokumenty originalai tapo daiktiniais jrodymais
baudziamosiose bylose, persekiojant pareiSkimus iSdrjsusius parasyti Zmones.

Pirmasis publikuojamas dokumentas — 1949 m. geguzés mén. Sirvinty apskrities
Gailitiny k. gyventojy pareiSkimas Ministry Tarybos pirmininkui, kuriame ne tik isreis-
kiamas smulkiyjy zemdirbiy nenoras tapti koltikieciais, bet ir praneSama, kad kolikis
kuriamas prievarta. Tai Saltinis apie Lietuvos tautiniy mazumy — rusy sentikiy bendruo-
menés — reakcija | kolektyvizacijos pradzia (beje, pora vyry pasiraSydami po rusy kalba
suraSytu pareiskimu savo pavardes uzrasé lietuviskai; tarp pasirasiusiyjy — dvi moterys,
savo nuomong iSreiSké ir pora nerastingy asmeny).

Protestuodami Gailitiny k. gyventojai trumpam liko laisvi: vietos valdzios nepasi-
tenkinimui, organizuojamas ,,Ausros* koliikis iSiro. Ta¢iau neilgam — 1950 m. ruden; jie
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vél buvo priversti tapti koliikie¢iais'. Sikart valdzia émési prevenciniy priemoniy Zzmo-
niy nepasitenkinimui uzgniauzti. 1949-yjy protesto ,,aktyvistai“ buvo bauginami, jy pa-
reiSkimg, saugumui paprasius, Ministry Taryba perdavé Valstybés saugumo ministerijos
(MGB) Tardymo dalies virSininkui?.

Daugiau apie pareiSkimo atsiradimo aplinkybes galima suZinoti i§ 1951 m. geguze
suimto Gailitiny sentikiy dvasininko Jakovo Agafonovo baudziamosios bylos medziagos.
Pareiskimas buvo pridétas prie bylos kaip ,,antisovietinis, Smeizikiskas pareiskimas*, Sio
dvasininko antikoliikinés agitacijos jrodymas. Kaip rastingiausias ir autoritetingiausias
rusy sentikiy kaimo gyventojas jy prasomas J. Agafonovas suras¢ toliau publikuojama
dokumenta. 14-kai Gailitiny k. gyventojy jj pasirasius ir sudéjus pinigy kelionei j Vilniy,
su kitu pasiuntiniu jis nuvezé pareiSkima j Ministry Taryba. Ieskoti auksty valdininky
jiedu nedrjso, paliko pareiskima budinéiam pareigiinui’. 1951 m. geguze J. Agafonovas
buvo suimtas, be kity dalyky, apkaltintas ir ,,antikoliikine agitacija“, Vilniaus apygardos
teismo nubaustas 10-ties mety pataisos darby lageryje bausme®. Jg atliko lageryje, vei-
kusiame tuometiniame Stalingrade, apie jo grizimg j Lietuva duomeny néra; 1990 m. jis
reabilituotas.

Antras publikuojamas dokumentas — beveik 400 nezinomos vietovés koltukieciy
pasirasyto pareiSkimo Lietuvos SSR Ministry Tarybai nuorasas. Juo ultimatyviai reika-
lauta iki 1956 m. sausio 1 d. panaikinti kolukius. Ne kurj nors vieng, kuriame gyvena
protestuoti nutar¢ zmonés, bet visus — Lietuvoje atsisakyti koliikinés santvarkos. Toks
pareiskimas pats savaime buvo drasus socialinis pareiSkimas, su iSdéstytais motyvais dél
kolektyvizacijos kracho, gresiancio bado ir ,,iSmirimo*. Jis netgi baigiamas politiniu i§-
Stkiu — grasinant ginkluotu perversmu.

Kaip galéjo atsirasti toks rastas vienai auks¢iausiy soviety valdzios institucijy, kas
ir kokiu biidu 1955 m. i8drjso rinkti Zmoniy parasus po grasinimu imtis ginkluoto per-
versmo? Atrodyty, nejtikétina, kad tokia iniciatyva nebuvo demaskuota ir nutraukta vos
prasidéjusi. Kaip reagavo valdzia? Atsakymy j kylancius klausimus nedaug, bet trumpas
dokumentas atveria platokg 1955 m. panorama, yra iskalbingas postalininés epochos is-
torijos Saltinis — atspindi j kolukius prievarta suvaryty zmoniy desperacija dél skurdo,
taCiau demonstruoja ir gebéjimg prisitaikius prie sistemos kalbéti ,,liaudies balsu®. Pa-
reiSkéjai prisistato valdantiesiems kaip ,,Lietuvos varguomené®, tvirtina entuziastingai

11951 04 21 Moléty raj. Vykdomojo komiteto pirmininko Giedraicio ,,Pazyméjimas*, Lietuvos ypatinga-
sis archyvas, f. K-1, ap. 58, b. 19715/3, 1. 124.

21951 06 12 slaptas Ministry Tarybos reikaly vedéjo D. Petrylos rastas Lietuvos SSR MGB Tardymo
dalies virSininkui pulkininkui Piotrui Soloidui, ten pat, 1. 211-6.

31951 05 31 liudytojo Petro Karpovo apklausos protokolas, ten pat, 1. 74-75.

41951 10 29 Vilniaus apygardos teismo nuosprendis, ten pat, 1. 167.
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sutike sovieting Zemés reforma, nekvestionuoja zemés nusavinimo teisétumo, jterpiamas
parankus ,,zaibolaidis* — Stalino citata. Nors pareiSkimo originalo su paraSais neturime
(Ministry Tarybos reikaly vedéjas jj persiunté KGB pirmininkui’, t. y. ir $jkart inicijavo
pasirasiusiyjy persekiojima), koliikieCiy pareiskimas paraSytas argumentuotai, sklandzia
kalba, tad jo autorius (ar autoriai / iniciatoriai), matyt, buvo iSsilavings asmuo. Parasai
greiciausiai rinkti ne viename koliikyje, net jei jj pasirasé po kelis vienos §eimos narius.

Pareiskimas buvo suraSytas 1955 m. vasara, tad tai — jau kelerius metus trukusios
destalinizacijos proceso pasekmé. Masinés represijos jau buvo pasibaigusios, pokario
aktyvistai liejo apmaudg skunduose d¢l ,,antisovietiniy elementy®, ,,liaudies prieSy* am-
nestavimo ir grjzimo namo i§ tremties viety ir lageriy. Ore tvyrojo permainy nuojauta,
kurias stiprino ir nauji veidai ty mety pradzioje pasikeitusioje SSRS vyriausybéje, Saltojo
karo retorikos jkarstis Vakary Vokietijai tapus NATO nare. Publikuojamas dokumentas
liudija — tikétasi esminiy sistemos reformy, bandyta paskubinti jvykius norima linkme.
Lydrasciy dél pareiskimo persiuntimo LKP(b) CK, Zemés iikio ministrui archyvinéje by-
loje néra, tad Ministry Taryboje pareiSkimas perskaitytas vien kaip grasinimas ginkluotu
perversmu.

Sunku pasakyti, kurioje Lietuvos vietoje atsirado tokiy drasiy pareiskéjy, koks buvo
zmoniy likimas ,,byla™ perémus KGB. Precedentai, biurokratijos subordinacija leidzia
spéti, kad dokumentas i§ Vilniaus buvo persiystas vietos saugumo skyriui, kuris identifi-
kavo pareiskimo iniciatoriy / iniciatorius, parasy rinkéjus, jie buvo patraukti atsakomy-
bén. Su ,.eiliniais“ pasiraSiusiais grei¢iausiai tik vyko ,,profilaktiniai* pokalbiai, jie galéjo
teigti buve suklaidinti, pasirase teksta jkalbéti, jo neskaite, esa mazarasciai ir pan. Doku-
mentuose nesant konkretaus vietovardzio, galime tik spélioti, — duomeny apie tolesnius
KGB veiksmus, tiriant maistingy kolukie¢iy pareiskima, paieska Lietuvos ypatingajame
archyve prilygsta adatos ieSkojimui Sieno kupetoje.

Dokumentai publikuojami nekupitiruojant, paliekant pasitaikiusias rasybos klaidas.
Pirmasis — rankrastis, publikuojamas originalo (rusy) kalba. Antrasis atspaudintas ma-
Sinrasc¢iu, tai Ministry Tarybos fonde iSlikgs dokumentas — ne pirmas jo egzempliorius
(pirmasis buvo issiystas KGB).

31955 08 26 slaptas Lietuvos SSR Ministry Tarybos reikaly vedéjo D. Petrylos rastas KGB pirmininkui
Kazimierui Liaudziui, Lietuvos centrinis valstybés archyvas, f. R-754s, ap. 13, b. 532, 1. 73.
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1. Sirvinty apskr. Gailiiiny kaimo gyventojy pareiskimas Lietuvos SSR Ministry
Tarybos pirmininkui (nedatuotas, bet Ministry Taryboje gautas 1949 m. geguzés
mén. 23 d.; Lietuvos ypatingasis archyvas, f. K-1, ap. 58, b. 19715/3, 1. 211-3 (do-
kumentas voke)

IMpencenarento Cosera Munuctpos JI.C.C.P. Tosapuity (ITanenkucy)® Tensunycy’

3asiBieHHE

Me1 Hexxenoanucasiecs rpaxnaane I'enpoiickoit Bon. [upsuntckoro yesna Ilyma-
JIOTCKOW amMIMHKHY Aep. [ailiiroHbl BeCh HAIIl ACCATH TBOPHUK 3asBiseM u npocum [pen-
cenarens Coera Munuctpo JI.C.C.P. Toeapuma (ITanernkuca) ['ensumaca ocBOOOAUTH
HAC OT MPHUHYIUTEIHLHOTO KOJXO3HOTO CTPOs. MBI rpakaHe UMest 3eMJId OT OJHOTO
TeKTapa JI0 BOCBMU CaMO€ BBICOKOE B CIMHOIMYNE MbI C TOCIIOCTABKON PaCUUTHIBACMCS
MTOJTHOCTBIO M BOBPEMSI, M MBI JKEJIaeM OCTaThCs 1O MPEKHEMY U 00€IaeM pacyuTaThCs
MOJTHOCTBIO ¢ ['ocymapcTBoM. Hac mpuHYIUTEIEHOM MOPSAKOM TPUKa3bIBalOT UATH. [Tpu-
€3Kal0T U Be3yT Ha COOpaHue U JiepKaT 1eTbIMI HOYaMH M MYYatOT YTO OBbI TOJIBKO MOJIIH-
CaJIMCh, HO MbI JKEJIAEM OCTATKLCS 0 MPEKHEMY B €AMHONINYKE. B 3TOM BCce 1 pacriucyemcs.

A. Kaprmios, P. Tonkaues, U. Kaprios, N. Tolkacov, J. Tolkacovas, B. Ka3nos, A. An-
npeeB, M. AntonoBa, ®. Tpodumos, JI. ['puropresa, A. [nejskaitoma pavardé], A. Ton-
kaueB, 3a B. Tonkauesa, 3a Herp[amotHoro| @. Kaproga.

2. 1955 m. ,,LTSR koliukie¢iy*“ pareiskimas Ministry Tarybai (Lietuvos centrinis
valstybés archyvas, f. R-754s, ap. 13, b. 532, 1. 74-75)

Nuorasas
LTSR MINISTRU TARYBAI
nuo Lietuvos TSR kolukieciy

PareiSkimas

Mes zemiau pasiras¢ LTSR kolukieciai norime $tai ka pareiksti:
susikiirus Lietuvoje taryby valdziai mes, Lietuvos varguomené, pradéjome gyventi
grazesnj gyvenima, nes buvo panaikintas iSnaudojimas zmogaus zmogumi. Buvo nu-

¢Cia ir zemiau pirmiausia buvo jrasyta Justo Paleckio pavardé, bet véliau ji apskliausta, $alia kiek auks-
¢iau jterpta Gedvilo. Matyt, pasitikslinta, kad tuo metu J. Paleckis ¢jo ne Ministry Tarybos, o Lietuvos SSR
Auksciausiosios Tarybos Prezidiumo pirmininko pareigas.

" Taip tekste; turimas omenyje Mecislovas Gedvilas, jis 1946—-1956 m. buvo Ministry Tarybos pirmininkas.

8 Zodziai npunyoumensroeo konxosnozo cmpos originale pabraukti raudonu piestuku.
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versta buoziy ir kity i§naudotojy valdzia, ir miisy gyvenimas pager¢jo, ka uzsidirbome,
ta gal¢jome ir valgyti.

Sekant kity sgjunginiy respubliky pavyzdziu, Lietuvoje buvo sukurti koltikiai. Mes,
vargingieji zemdirbiai, galvodami, kad koliikyje bus dar geriau gyventi, stojome j ko-
lukius. Taciau pasirode, kad Lietuvoje kolektivizacija yra netinkama. Kaip parodé dau-
giameté praktika, miisy gyvenimas koliikiuose diena i§ dienos eina ir atrodo eis tolyn,
blogiau ir blogiau. Kaip mes besistengiame, kaip bedirbame, bet vis labiau smunka zemés
ukis, o kartu ir miisy pragyvenimo lygis. Dabar miisy gyvenimas nusmuko iki tokio tas-
ko, kad niekaip nebejmanoma gyventi. Mes dabar gyvename dar blogiau, negu buoZinio
iSnaudojimo laikais. RyS$ium su tuo mes reikalaujame:

1) panaikinti Lietuvos TSR koltkius;

2) i8dalinti kolukieciams esamg koliikyje turtg ir inventoriy;

3) i8dalinti po lygiai visiems zemdirbiams kolikiams priklausancia zemg.

Ivykdzius Sias sglygas mes visi tapsime lygls, nes nebus turtuoliy ir beturciy (visi
turésime lygiai zemés). Dirbant kiekvienam savo zeme, kuris daugiau dirbs, tas ir dau-
giau turés. Tada bus galima gyventi pagal drg. Stalino posakj: ,,Kas nedirba, tas nevalgo®.
Pasirodo, kad Lietuvoje Zemés tkj pakelti galima tik tada, kada Zemg dirba individualiis
valstieciai. Todél mes to ir reikalaujame.

Siuos virsminétus reikalavimus mes reikalaujame jvykdyti iki 1956 mety sausio
1 dienos, nes tokioje padétyje gyventi nebeimanoma: gresia badas ir iSmirimas. PrieSingu
atveju, mes imsimés atatinkamy priemoniy. Reikalas gali baigtis ginkluotu perversmu.
Mes negrasiname, bet pareiSkiame tai, kas gali jvykti.

Pareiskéjai:

(390 parasy)’
Nuorasas tikras:

*Dokumento nuora$e parasy néra.
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VLADAS SIRUTAVICIUS

Lietuvos istorijos institutas

~KELTI TARYBU VALDZIOS AUTORITETA...
DU RASYTOJO JONO SIMKAUS PRANESIMAI APIE PADET]
APSKRITYSE 1946-1947 M.

2019 m. ,,Lietuvos istorijos metrastyje* skelbtas rasytojo Jono Baltusio pranesimas
,/Apie tautinj klausimg Kaune*, adresuotas Kaziui Preik$ui'. Sj karta publikuojami kiti
du panaSaus pobiidzio dokumentai: rasytojo, zurnalisto, partinio oficiozo ,,Tiesa® vyr.
redaktoriaus pavaduotojo ir Lietuvos SSR rasytojy sgjungos savaitraséio ,,Literatiira ir
menas“ vyr. redaktoriaus Jono Simkaus ,,pranesimai“. Pirmajj — ataskaita apie kelione
po Marijamolés apskritj — rasytojas nusiunté LKP (b) CK (dokumentas datuotas 1946 m.
liepos 4 d.). Atrodo, kad pagrindinis J. Simkaus kelionés tikslas buvo organizuoti ir telkti
»tarybinius naujakurius® (naujakuriy suvaziavimai 1946 m. vasarg vyko visoje respubli-
koje. Valdzia j organizacinj agitacinj darbg jtrauké ir radytojus). J. Simkus ne tik padéjo
organizuoti tarybiniy naujakuriy suvaziavimg Marijampoléje, bet ir skaité praneSimus bei
paskaitas apskrityje, taip pat atidziai stebé&jo vietos sovietinio aparato darba, gyventojy
nuotaikas. Savo jspiidzius raSytojas aprasé ataskaitoje.

Antrasis praneSimas adresuotas LKP (b) sekretoriui Antanui Snieckui. Jis paraSy-
tas rinkimy j LSSR Auks¢iausiaja Taryba i$vakarése (1947 m. vasario 14 d.). J. Sim-
kus (kandidatas j deputatus) susitiko su Palangos miesto, Palangos bei Darbény vals-
¢iy gyventojais — ,,savo rink¢jais“. PraneSime fiksavo gyventojy problemas ir likescius.
Abu dokumentai jdomtis tuo, kad ,,neformaliai* atspindi sovietinés Lietuvos provincijos

'V.Sirutavidius, Dokumentas apie ,,tautinj klausima* Kauno mieste 1945 m. Rasytojo Juozo Baltu-
§io ,,Pranesimas“ LKP(b) CK propagandos ir agitacijos sekretoriui Kaziui PreikSui, Lietuvos istorijos metras-
tis. 2019. 1, 2019, p. 189-192.
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kasdienybe. To, ka pastebi rasytojas J. Simkus, nerasi oficialiuose dokumentuose, parti-
niy organy ataskaitose ar nutarimuose. Stai kaip radytojas apibiidino Marijampolés mies-
tieCiy ,,nuotaikas™:

Kokia dvasia vie$patauja Marijampoléje, galima pastebéti nuéjus j kapines. Zemaités ir
Petro Armino kapai apleisti, o burzuaziniy veikéjy, tariamos ,,nepriklausomybés* kovotojy
ir kunigy kapai iSpuosti pavyzdingiausiai, net nacionalistinés véliavos spalvos spalvuotais
akmenéliais iSdéstytos ant kapy. Klerikaly jtaka mokiniy tarpe labai didelé. Baznycia sekma-
dieniais ,,dirba“ keliom pamainom, | ja eina visy mokykly mokiniai.

Apskritai J. Simkus abiejuose dokumentuose neretai labai kritiskai atsiliepé apie vie-
tos sovietinj ir partinj aparatg: savo pareigy neatlieka, j gyventojy poreikius nereaguoja ir
neretai smurtauja. V¢l ,,vaizdelis* i§ Marijampolés apskrities:

Partorgai vals¢iuose neturi nuolatinio kontakto su apskr. komitetu, susigyvena su demora-
lizuojancia buoziska aplinka ir labai nutolsta nuo partijos linijos. Pav. Gudeliy vals¢. partorgas
drg. Rudvalis labiau sugyvena su buozemis, nei su biedniokais. Igliskéliy vals¢. partorgas
drg. Bendoraitis ne tik nesugeba surasti kontakto, bet kelia pasipiktinimg savo elgesiu. Pav.
drg. Bendoraitis arestavo zmogy, uzdaré namo rusyje ir pareiské: ,,Kol nepasizadési pastatyti
Snapso butelj, tol neiseisi i$ riisio®.

O $tai kaip J. Simkus LKP (b) vadovui A. Snie¢kui aprasé Darbény valséiaus ,,jdomy-
bes®. Rinkimy j LSSR Auksciausigja Tarybg metu Darbénuose buvo ,,likviduota krimi-
naliniy bandity gauja“ (be kita ko, apipléSusi ir raSytojo téva), kurig sudaré ,,arba liaudies
gynéjai, arba milicininkai®. Zmonés dziaugési, kad plésikai sugauti, tadiau nerimaudami
klausingjo: ,,Ko vertas milicijos virSininkas /juo Darbénuose yra drg. Razkovas/ kurio
zinioj buve zmonés beveik visi pasidaré banditais? Pasakojimg A. Snieckui rasytojas
baigé minoriskai: ,,0 tas Razkovas tebesédi savo vietoj ir dabar, tarytum niekur nieko
neatsitiko.*

J. Simkus buvo lietuviy radytojas ir, zinoma, ,,partijos zmogus“. Vietos vykdomy-
juy komitety pirmininky ir partijos sekretoriy kritika jo praneSimuose buvo neatsitiktiné
»kritika vardan kritikos“. RaSytojo teigimu, apskrityse soviety valdzig biitina atnaujinti
kadrais, kurie kelty vietos gyventojy pasitikéjima. Sig mintj J. Simkus ir stengési jteigti
praneSimuose A. Snieckui ir LKP (b) CK. Nezinia, kaip partiné vadovybé reagavo j rasy-
tojo pastabas ir vietos valdzios kritikg. Vis délto galima manyti, kad J. Simkaus analizei ir
isvadoms i§ esmés pritaré — 1948 m. J. Simkus tapo LSSR radytojy sajungos pirmininku.

Abu dokumentai saugomi Lietuviy literatiros ir tautosakos instituto bibliotekos
Rankraséiy skyriuje, Jono Simkaus fonde: F 57 — 1290 (1.1-8) ir F 57 — 1443 (1.1-5).
Masinrastis, kalba netaisyta.
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LKP (b) CENTRO KOMITETUI

Jono Simkaus, siysto | Marijampolés apskritj
PRANESIMAS

I Marijampolg atvykau §. m. birzelio 16 d. ir grjzau birzelio 29 d. Suorganizavau, da-
lyvavau ir prane§ima padariau Liubavo vals¢iaus tarybiniy naujakuriy susirinkime birze-
lio 20 d. (dalyvavo 180 naujakuriy — visi) ir dalyvavau tokiame pat susirinkime Sasnavos
valsciuje birzelio 21 d. Birzelio 24 d., padariau pranesimg Kultiiros namuose Marijampo-
1¢je inteligentams apie Niurnbergo procesg. Birzelio 26 d. miesto teatre inteligentams pa-
dariau pranesima apie tarptauting Taryby Sgjungos padéti. Padéjau suorganizuoti birzelio
27 d. Marijampolés apskrities tarybiniy naujakuriy suvaziavima, jame dalyvavau ir pada-
riau valstieCiams praneSimg apie tarptauting padétj. Birzelio 23 d. dalyvavau Igleskéliy
valsc. Igliankos progimnazijos moksleiviy iSleidimo akte. Birzelio 26 d. dalyvavau Mari-
jampolés berniuky ir mergaiciy 8-tosios klasés iSleidZiamuosiuose istorijos egzaminuose.

Trikumai ir klaidos zemés komisijy darbuose

Liubavo ir Sasnavos ataskaitiniuose tarybiniy naujakuriy susirinkimuose valstie¢iai
i8kéleé visg eile zemés komisijy darbo trikumy.

Liubavo valsciuje:

Raketijos apyl. buozé Simas Kraipavicius turé¢jo 34 ha zemés. Vykdant tarybing ze-
més reforma fiktyviskai zemg¢ pasidalino su stinumi Juozu, o zemés komisija tai toleravo.
Klaida neatitaisyta. Daug naujakuriy skundziasi del netikslaus Zemés padalinimo ir prie-
voliy uzdéjimo. Liubavo apyl. naujakuris Puzeras gavo akta 10 ha, o zemés, apmatavus,
rasta 8 ha. Bidvieciy apyl. naujakuris Tanskis turéjo savo 4 ha, dar gavo 10 ha, dokumen-
te jraSyta 15 ha, o prievolés uzdétos nuo 21 ha nors zemé tik I1I ir IV rasies. Saulégrazy
apyl. naujakuris BlaudZitinas gavo 10 ha realybéje, dokumente 15 ha, o prievolés nuo
19 ha. Tos pat apylinkés raudonarmiecio tévas Cerniauskas akséiau turéjo 4 ha gavo
papildomai 4,5 ha, prievoliy reikalaujama nuo 15 ha (III ir IV rasies zemé.) Budvieciy
apylinkéje Kailiukaitis turéjo 2 ha, gavo 13 ha, bet 3 ha i§ jo paskiau paémé ir atidavé
kitam, o dokumente jraSyta 15 ha. RySium su tom klaidom, valstie¢iai praSo apmatuoti
sklypus ir istaisyti dokumentus. Liubavo vals¢. Zemés komisija fondan paémé 9 arklius,
o isdalino 7, paémé I [2] 11 karviy, o iSdalino 8. Skirtumas dinges. Triksta kazkur din-
gusiy: 6 pliigy, 4 drapaky, akéciy, 4 rogiy, 1 kuliamos masinos, 4 maniezy, 1 akselinés
ir 3 pjaunamy masiny. Dalinant gyva ir negyva inventoriy néra dokumentuose gavéjy
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parasy, néra parasy s¢klg gaunant. Valstie€iai praso padaryti revizijg, surast iSeikvotojus
ir juos nubausti (pirmuoju zemeés komisijos pirmininku buvo Bielskis, irgi naujakuris.)
Liubavo valsc¢. zemés paimta j fondg 1779,89 ha, o i8dalinta 1384,78 ha. Lieka nenaudo-
jamos zemes 273,31 ha, o skirtumas paimtas j pasienio zong. Budvieciy apyl. naujakuris
Parulis Bronius nurodo, kad greta jo gyvena vokietis Gustavas Nebakeris, kuris 1941 m.
kovo 14 d. repatrijavo j Vokietija, o 1942 m. vél grjzo j Liubavo vals¢. Zemés komisija
ir jam davé zemés kaip naujakuriui. Jis dabar skleidzigs antitarybinius gandus. Bet tuo
pat metu 5 kiti naujakuriai vieSai pareiskia, kad Nebakeris vokiSkosios okupacijos metu
jiems padeéjes, nes iSgelbéjes juos nuo iSvezimo | Vokietija. Nebakeris atrodo gudrus, nes
sugebé¢jo sutelkti aplink save Salininkus, o tai, kad vokieciy fasisty laikais jstengé kai kam
padéti, rodo, jog jis turéjo jtaka vokieciy okupanty tarpe, nors pats tvirtina, kad jis 17 mé-
nesiy sédeéjes konclageryije ,,uz komunizma.“ Liubavo vals¢. 48 naujakuriai neturi arkliy.

Sasnavos valséiuje: Subaciskio kaime Tobacinskas gavo 7 ha i§ buozés Jankausko
tikio, bet sklypas neatmatuotas ir buozé tebeskriaudzia naujakurj. Buozé Puceta, 56 ha
savininkas, bandity pagalba, nuo savo atréztos zemés nuvijo visus naujakurius, o su
valsCiaus zemés tikio vedéju Kavaliausku susitares (uz kysius) apsidirbo ir apsis¢jo visg
56 ha plota. Kavaliauskas tebesédi savo pareigose (valsciaus partorgu yra drg. Butkus).
Sasnavos apyl. naujakuris Mikalavic¢ius gavo nurodymga pasiimti i$ buozés Bartininko
pertekling kiaulg, bet buozé kiaulés nedavé ir ji liko buozés tikyje. Daugelis naujakuriy
nusiskundé, kad jie negaléj¢ pasiimti i$ buoziy pertekliniy gyvuliy, ir buoZés juos tebe-
valdo, o vietos valdzia tai toleruoja. Dokumentuose jraSyta, kad naujakuriams iSdalinta
20 akseliniy masiny, o susirinkime nebuvo né vieno valstie¢io, kuris masing biity gaves.
Nendriniy k. naujakuris Baltaitis sakosi negaves jokio gyvulio, o komisijos dokumente
irasyta duota karvé. Salemos Biidos kaimo naujakuré Justé Skucienéné pareiské gavusi
karve, arklj ir 2 z3sis, o dokumentuose jrasyta tik viena karvé. Pentupiy k. naujakuris Juo-
zas Banionis buvo buozés Naginionio iSvytas i§ gauto tikio ir atimti visi gyvuliai. Vals¢.
vyk. komitetas buoZzés teroristinj aktg toleravo.

Dél to, kad vals¢iuje buvo pataikaujama buozéms, nekovojama grieztai, dél to, kad
Sasnavos vals¢iuje buozinis banditizmas pasireiSké nepaprastai smarkiai (vals¢iaus ribo-
se bandity nuzudyti 56 Zmonés, i$ jy 13 naujakuriy ir 10 liaudies gynéjy), daug naujaku-
riy laikinai atsisaké nuo gautos Zzemés. Zemés komisijos visai nesutvarkyta dokumentaci-
ja, pridaryta labai daug klaidy, sékly dalinimas vykdytas pagal simpatijas, néra iSdavimo
dokumenty. ValstieCiai praso padaryti revizija, istirti, kur | [3] dingo daug fondan paimty
daikty ir gyvuliy. Skystis i vals¢iy naujakuriai ¢jo daznai, bet jokiy skundy rasty nejteike.
Valstie¢iy nuotaika tokia, kad, girdi, ,.teisybés vistiek nesurasi®.
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Kiti trokumai ir klaidos Liubavo ir Sasnavos vals¢iuose.

Liubavo vals¢.: Tik 35 tarybiniams naujakuriams duota statybinés medziagos, maz-
daup po 5 kuib. metrus, o buozéms duota po 30—40 kiib. metry. Valscius yra baisiai vo-
kie¢iy sugriautas, statybiniy medZziagy reikia skirti didesniais kiekiais ir naujakuriams”.
Paskolos suteikta tik 84 tkiams — 168.000 rub. Valstie¢iai paskoly nepaprastai praso.
Valsciuje yra labai didelis duonos tritkumas, biedniokai valgo vikiy duong juoda kaip
zeme, bet ir jos yra labai mazai. Daugelis praso juos paremti bent tuo, kad galéty gauti
valdiska kaina nusipirkti milty ir kad gauty rudens séjai grudy. Padétj reikia smulkiai
istirti ir sunkioje biikléje esantiems biedniokams padéti. Buozés pieng stato labai menkai
ir valsCiaus aktyvas grieztai i§ jy nereikalauja. Buozés sabotuoja mokes¢iy mokéjima.
Kowy apyl. buozé A. Sirvinskas nesumokéjo 2179 rub., J. Asipaviéius 3341 rub., V. Gura-
vi¢ius 2124 rub. ir daugybeé kity. Zmonés i§vez¢é nustatyta i§vezti medziy ir akmeny nor-
ma, bet niekas jiems uz tai nesumokéjo. PrikiSama, kad, girdi, ,,valdzia apgaudinéjanti,
pazadanti, o neistesianti. Tai Keliy Valdybos ir Misky Ministerijos didelis apsileidimas.
Jei nebus atlyginta, tolimesnius panasius uzdavinius bus nejmanoma jvykdyti.

Beveik visas valscius yra be mokykly ir skaitykly, bet jas statyti ir jruosti nesiren-
giama. Néra jokio kultiirinio gyvenimo, spauda gaunama tik per 10 dieny kaime ir dél to
menkai skaitoma. Niekas neragina spaudg uzsisakyti. Liubava tebéra be telefono rysio ir
neturi radijo tasko. Vietos kooperatyvas veikia labai blogai, bendradarbiauja dazniausiai
tik su buozémis. TraSas gauna iSimtinai tik buozés, nes jie per savo agentus kooperaty-
ve suzino traSy gavimo laika, o kai naujakuriai ateina — traSy jau nebéra. Néra né vieno
gyvulio kergimo punkto, néra pieninés. MANP? yra per 20 kilom. nuo valséiaus ir visai
naujakuriams nepadeda. Naujakuriai praso punktg jsteigti arti prie jy zemiy. Milicijos
pareigiinais nesiskundziama, o kariniu daliniu naujakuriai patenkinti, nes jis davé 22 ar-
klius naujakuriams pavasario darby laukuose metu. Yra nemazai aktingy naujakuriy, bet
partorgas (Janulevicius) nesugeba juos jtraukti j darbg. Silpnas vyk. kom. pirm-kas (Ka-
jokas), neturi autoriteto. Miestelyje yra vienintelé jmoné — lentpiiive, kurios savininku
kaip buvo, taip ir dabar tebéra C. Ramanauskas, nors nominalidkai lentpitivé priklauso
apskrities pramkombinatui. Lentpifivéje vykdoma daug neteisétumy. Vals¢iuje, ypac bie-
dnioky tarpe, dideliu autoritetu naudojasi naujakuris BirStonas, kuris geriau tikty j vyk.
komit. pirmininkus, kaip dabartinis Kajokas.

Sasnavos valsCiuje: visame vals¢iuje dar yra 56 bearkliai naujakuriy tikiai. Sasnavos
MTS naujakuriams gana rimtai padéjo. Stotis apsivaliusi | [4] nuo buozisko elemento ir
liaudies priesy dabar veikia neblogai. Yra 44 darbingi arkliai ir 11 traktoriy, i kuriy dirba

*Ranka jraSyta o ne buozéms.
2Masiny arkliy nuomojimo punktas.
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tik 6. Naujakuriai nusiskundé, kad 70 kg. gridy uz 1 ha apdirbama pavasarj esg perdaug.
Vals¢iuje yra daug buoziy, kurie iSpardavé ir iSnaikino gyvulius, kurie buvo uzrasyti kaip
pertekliniai ir turéjo atitekti j zemés komisijos fondg. Vartotojy kooperatyvas veikia blo-
gai. Jis turi Barstinés kaime ,,pagalbinj @ikj“, kuris yra uzmaskuotas kooperatyvo vadovy
dvaras. Ukyje buvo 5 karvés ir 2 kiaulés, kurios kooperatyvo pirm. Sidlausko teigimu,
buvusios bandity pagrobtos. Bet valstie¢iai sako, kad tai tik Sidlausko suktybiy uzmaska-
vimas, nes karvés ,,iSpléstos™ kaip tik tuo metu, kai reikéjo padéti duoti pieng. I$ susirin-
kimo buvo matyti, kad darbo valstie¢iai turi daug ir jvairiy nusiskundimy, bet vals¢. vyk-
domasis komitetas menkai i juos tereaguoja. Biitina atleisti, o gal ir teisti, Zemés skyriaus
vedéja Kavaliauska, kuris eina iSvien su buozémis. Man teko jj sutikti Igliaukoje raitg
nepaprastai puikiu arkliu ir jau girtg. Jis atjojo i Igliaukg i§ Sasnavos per miskus, kur yra
bandity ir kur beveik kiekvienas tikras tarybinis zmogus apSaudomas. Bet Kavaliauskui
tas kelias nepavojingas. D¢l to ir manau, kad jis turi ry$ius su buoziniais banditais. Tik dél
to, kad valsciuje dar stipriai siaucia buozinis teroras, yra 565 ha zemés, kurios iki Siol dar
niekas neima. Obeliniy apylinkéje yra pieniné, kurios vedéjas varé sabotaza tuo budu, jog
sekmadieniais nepriiminéjo pieno. Valstie¢iy prasiskolinimas valstybei didelis i§ buoziy
pusés. Pav. 30 buoziy valstybei nesumokéje 1944—45 m. m. 104.000 rubliy.

Propagandos ir agitacijos darbo triikumas.

Apskrities partijos komiteto propagandos ir agitacijos skyriuje yra duomeny, jog
visoje apskrityje esg 412 agitatoriy. Bet tai tik popieriuje. Pav. Liubave uzraSyta 16 agi-
tatoriy. Kai patikrinau — radau: Juozas Juskevi¢ius uz 10.000 rub. iSaikvojimg jau prie$
metus pasodintas j kalé¢jima, du asmens persikéle kitur gyventi, o lentpitivés vedéjas Ra-
manauskas, jtrauktas j agitatoriy tarpa, agituoja tik pries taryby valdzia. IS 16 Zmoniy tik
du asmens mazdaug tinkg savo paskirciai, bet visai nezino kg jiems daryti. Jokiy agitato-
riy seminary nedaroma, jokiy pasikalbéjimy su jais nepravedama. Propagandos ir agita-
cijos sekretorius drg. Morkiinas labai doras ir riipestingas zmogus, bet 1étas, Siame darbe
nesumanus, menko i$silavinimo ir perdaug uzverstas jvairiu darbu. Nesugeba apaugti
aktyvu. Drg. Romanoviciaus instruktazas drg. Morktinui buvo didelé¢ ir reali parama. Jo
pavaduotoja drg. Nadzerateliova — pavirSutiniSkas, biurokratiskas zmogus, nesugebanti
visai jsigilinti j vietos salygas, nesugebanti ir organizuoti. Tai pramanyty ir jsivaizduoty
fakty registratorius. Propagandos ir agitacijos skyrius labai maza kontakta teturi su inte-
ligentija, kurios Marijampoléje yra daug. Daznai sakoma, kad ,,tai ne miisy Zmonés*, o
padaryti ,,miisy zmonémis‘ nieko nedirbama. AS susidiriau | [5] su inteligentais ir man
atrodo, kad ten per trumpg laikg galima turéti didelj aktyva i8S inteligenty tarpo. Apskri-
tyje isteigtos 9 politinés mokyklos prie vals¢iy partorgy. Jas tariamai lanko 172 Zmonés,
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bet tikrumoje jy nelanko net pusé uzsirasiusiy. Paskaity lygis labai Zemas. Marijampo-
1éje yra geras teatro pastatas ir aktoriy kolektyvas. Kaip pastatas, taip ir kolektyvas labai
menkai panaudojami propagandos reikalams. ,, Tiesos“ iSplatinama apie 5000, vadinasi
visas kontingentas. Apskrities laikrastis ,,Naujas kelias* nepaprastai silpnai vedamas. Jis
visai neaktualus ir mazarastiSkas. Red. Janulevicius labai silpnas savo pareigose (arba
dirba be noro), o sekretorius Gaisrys taip pat laikras¢iu mazai domisi. Partijos komitetas
laikras¢iui nevadovauja ir tokiu biidu labai silpnina savo jtaka masése. Laikrastis ne-
turi jokiy savo korespondenty. Spaustuvé yra visai gera, turi naujg linotipg ir dvi geras
plokscias masinas. Yra gera elektros srové. Tokioje spaustuvéje galima biity leisti dviejy
puslapiy dienrastj. Spaustuvé prieinama ir pasaliniams, vadinasi, ir prieSams. Be to, joje
dirba dar ir vienuolés. Spaudos zodis j kaimg nueina labai pavéluotai, per 10 dieny. Ar
begali buti didesnio apsileidimo faktas, kaip tai, kad Krosnoje apie drg. Kalinino mirtj
buvo suzinota tik 10 dieny praslinkus po jo mirties. | Igliskélius laikraséiai pristatomi tik
2 kartus per ménesj, nors i§ Marijampolés iki Igliskéliy tik 12 klm. Koks yra rysiy apsi-
leidimas matyti iS Sitokio fakto. Apskrities Kultliros namai pasiunté Igliaukos skaityklos
tarnautojams algas uz vasarj ir kovg — kovo ménesj — pastu, bet dar geguzés ménesj
tarnautojai ,,per pasta“ ty algy nebuvo gave ir gavo tik birzelio ménesj. O nuo Marijam-
polés iki Igliaukos yra tik 20 klm. Bet §vietimo skyrius taip pat nekontroliuoja to, kas
ir kaip dirbama Igliaukoje. Tod¢l viesoji skaitykla ten paversta kariama ir pasilinks-
minimy vieta. Progimnazijoje vieSpatauja reakcinga dvasia. Pav. keturklasiy iSleidimo
akte buvo deklamuojamas Janonio eilérastis ,,Kritusiems karzygiams*, kuris kalba apie
»~miskuose kritusius karzygius® ir kad ,,kada nors uz tuos kritusius karzygius bus atker-
Syta.” Susirinkusieji eilérast] sutiko su nepaprastais plojimais. Tai Janoniu uzmaskuotas
biidas kalbéti apie fasistinius banditus. Reakcija iSnaudoja kiekvieng legaly dalyka, ku-
ris galéty pakelti nacionalistiskai banditines nuotaikas. Su tuo paciu faktu teko susidur-
ti ir Marijampolés gimnazijy mokiniy saviveiklos pasirodyme. Marijampolés $vietimo
skyrius boikotuoja gimnazijy pastangas jsigyti naujy knygy, neskiria reikalingy pinigy.
Uztat bibliotekoje néra visai naujy tarybiniy knygy. Visi mokytojai nusiskundzia, kad
jie uzsisaké ,, Tarybine mokykla“, bet Siais metais jie dar negavo né vieno numerio. Tai
tikras pasityCiojimas. Moksleiviai yra palikti be jokios tarybinés spaudos, jei neminéti
,»Liesos®, kurig retasis moksleivis teskaito. Marijampoléje vienuose senuose rimuose
sugristos dvi gimnazijos (37 klasés su 1250 mokiniy.) Pamokos vyksta pries piet ir po
piety. D¢l tokio susigriidimo pamokos tesiasi 25 min. ir tai labai apsunkina gerai iSeiti
nustatytg programa. | [6] Yra buv. Marijony gimnazijos riimai, kuriuose dabar gyvena
pasienieciai kariai. Jeigu pasienieCiai galéty persikelti i kitas patalpas arba j Kalvarija,
kur patalpy biity pakankamai buvusiose kareivinése (jos dabar iSmustais langais stovi
tuscios), o viena gimnazija galéty persikelti j tuos patustintus rimus, Marijampolés inte-
ligentai, pirmiausia mokytojai ir mokiniai, biity labai dékinga partijai ir vyriausybei. Ir
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mano iSmanymu, tai labai svarbus dalykas. Visai tokia pat padétis Liubavo vals¢. yra su
Raketijos prad. mokyklos patalpomis, nors pasienieciai galéty persikelti | Daneleviciaus
visai tinkamg nama ir jau vien dél to, kad tas pilietis teismo nubaustas uz kontrabanda
ir yra 17 ha savininkas.

Partinés organizacijos triikumai.

Marijampolés apskr. partiné organizacija visumoje dirba labai nepatenkinamai. Nau-
jas apskr. komiteto sekretorius drg. Bakevicius yra energingas, sumanus ir parting linijg
tvirtai vykdas zmogus. Bet jam dabar sunku atitaisyti drg. Naudzitino paliktus trikumus.
Rysiai su masémis vis dar tebéra labai silpni. Antrasis komiteto sekretorius drg. Ciudako-
vas yra kabineto Zzmogus, nemégstas kritikos ir nejautrus gyvenimo iskeliamiems klau-
simams. Jo stalo stalCius pilnas labai svarbiy jvairiy jstaigy rasty, kuriems neduodama
eiga ir nedaromi jokie sprendimai. IS jo kalbos, pasakytos komiteto partiniy darbuotojy
susirinkime, buvo galima padaryti i§vada, kad drg. Ciudakovas pats nezino, kas §iuo
metu Marijampolés apskrityje svarbiausia partinei organizacijai. Todél ir vadovavimas
i$ tokio draugo pusés negali duoti organizacijai naudos. Apskrities komiteto vadovaujg
draugai perdaug uzsikrove tarybiniy ir kitokiy organizacijy darbu, uzuot i§ ty organizaci-
ju daugiau reikalave ir jas kontroliavg. Nemaza organizacijos nariy dalis ne tik nemoka
lietuviy kalbos, bet nezino burzuazinés Lietuvos praeities, jos struktiiros ir, konkreciai,
burzuaziniy partijy ir sroviy Marijampolés apskrityje. Svarbiausias trikumas yra tas, kad
vadovauja draugai orginstruktorius j vals¢ius siuncia be jokiy konkre¢iy uzdaviniy, tik su
kurio nors vieno skyriaus uzdaviniais, o sugrjzusius i$ vals¢iy niekas netikrina ir nekon-
troliuoja. Tokiu biidu orginstruktoriai (drg. Novikovas) i§vaziuoja j Kaung, uzuot vaziave
1 valsCiy, ir ten iSgyvena po 10 dieny, o skirto darbo nedirba. Orginstruktoriy kadrai ne-
sukomplektuoti (reikia 16, o yra tik 5). Partorgai vals¢iuose neturi nuolatinio kontakto su
apskr. komitetu, susigyvena su demoralizuojancia buozisSka aplinka ir labai nutolsta nuo
partijos linijos. Pav. Gudeliy vals¢. partorgas drg. Rudvalis labiau sugyvena su buozémis,
nei su biedniokais. IgliSkéliy valsC. partorgas drg. Bendoraitis ne tik nesugeba surasti
kontakto, bet kelia pasipiktinimg savo elgesiu. Pav. drg. Bendoraitis arestavo zmogy,
uzdaré namo riisyje ir pareiské: ,, Kol nepasizadési pastatyti Snapso butelj, tol neiseisi i$
rusio®. Partorgus | [7] irgi retai, kas tekontroliuoja, arba instruktuoja. Didelis trilkumas,
kad Cukraus fabrike iki Siol néra partinés organizacijos ir fabriko darbininky jégos beveik
nepanaudojamos politiniame masiniame darbe. Apskr. komiteto kadry skyrius gerai daro,
kad rtpinasi kity jstaigy kadrais, bet bloga, kad nesir@ipina paties apskrit. komiteto ir
net savo skyriaus kadry sukomplektavimu. Iki Siol labai menkai buvo naudojamasi ,,ne-
paprastosios penkiukés® pasitarimais. Iki $iol aiSkiai jauc¢iamas tikro bendradarbiavimo
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trikumas tarp VRM ir SRM apskrities skyriy virSininky ir paciy organizacijy. Silpnai
vykdomas liaudies gynéjy kompletavimo uzdavinys.

Nepakankamai ir negrieZtai iki Siol partiné organizacija kovojo su revoliucinio teisingu-
mo nuostaty lauzymu. Pav. apskr. vykd. Komiteto pirmininko pavaduotojui drg. Seriozinui
vadovaujant buvo iSdrabstytas didelis kiekis turto, paimto i§ Kazly Rados vals¢iuje repre-
suoty liaudies priesy. Dalj turto pasiémeé jis pats ir valstybei neatlygino. Kai kuriuos gyvulius
atidavé penkiaasmeniy jstaigy ,,pagalbiniams tikiams®, kas lygu turto iSdovanojimui geriems
pazjstamiems. Ir partin¢ organizacija tinkamai nereagavo j drg Seriozino elgesj.

Apibendrinant Marijampolés apskr. partiné organizacija turi keturius pagrindinius
trikumus: 1) Atitrikimas nuo masiy, 2) Nutolimas nuo partijos klasinés politikos kaime,
3) Silpnas organizatorinis darbas ir 4) Kontroliavimo trikumas.

[spudziai

Marijampolés miestas, vokiskyjy okupanty sugriautas svarbiausia 1941 metais, jau
dviems metams praslinkus po i§vadavimo, nerodo jokiy atsistatymo zymiy. Yra namy,
kur tereikia menko remonto, stikly languose, ir dél to namas negyvenamas. Apkopsajun-
ga atrodo uzterSta verslininkais ir prekyba veikia labai blogai. Duona kepama labai bloga,
nors griidai gaunami geri. Apskr. vykd. komiteto finansy skyriuje sédi arba neiSmanéliai,
arba kenkéjai, nes iki Siol apskritis skolinga valdziai arti 8 milijony rubliy. Finansy sky-
rius tiesiog globoja buozes, nes kai teismas nutaria uz skolas i§parduoti buozés invento-
riaus dalj, finansy skyrius kai kada grazina teismo nutarimg ir praso iSieskojima nuimti,
nes, girdi, i§ apradyto turto nejmanoma isie§koti reikalinga suma. Svietimo ir kultiiros
skyrius taip pat dirba su dideliais trikumais. Kultiiros namai nesirlipina pirkiy skaitykly
organizavimu, o dargi skaityklas uzdaro (taip buvo Liubavo vals¢. Saulégrazy apyl.).
Kultliros namy direktorius poetas Jasitinas daugiau rupinasi kaip uzdirbti i§ apyvarton
leidziamo sunkvezimio, o ne kaip sustiprinti kultirinj veikimg kaime. Medicinos jstaigos
neapripinamos minimaliausia aparatiira ir medikamenty kiekiais. Ligoniné labai gera,
bet personalas netarybiskas, atSakus tarybiniams zmonéms.

Kokia dvasia vie$patauja Marijampoléje, galima pastebéti nuéjus j | [8] kapines. Ze-
maités ir Petro Armino kapai apleisti, o burZzuaziniy veikéjy, tariamos ,,nepriklausomybés*
kovotojy ir kunigy kapai i§puosti pavyzdingiausiai, net nacionalistinés véliavos spalvos
spalvuotais akmenéliais iSdéstytos ant kapy. Klerikaly jtaka mokiniy tarpe labai didele.
Bazny¢ia sekmadieniais ,,dirba“ keliom pamainom, | j§ eina visy mokykly mokiniai.

Spekuliantiskasis turgus Marijampoléje klesti. Pilna kiauliy, sviesto, mésos ir kitokiy
gérybiy, baigiant amerikoniskais cigaretais. Ten gyvena ir ,,dirba“ jZymi Marijampolés
miesto gyventojy dalis.
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Labai gera jspiidj daro Cukraus fabriko statytojai (direktorius partijos kandidatas Zu-
kauskas). Fabrikas statomas i§ nieko, visi darbininkai iki vieno dirba su entuziazmu ir
pasiryze Spalio sukakciai fabrikg paleisti, jeigu bus gautos reikalingos kai kuriy masiny
dalys. Tai kol kas vienintelis $viesus taskas atkiirimo darbe Marijampoléje.

Jaunimo tik maza dalis jtraukta j komjaunimg. Komjaunimas nepaima j savo ran-
kas vadovavimo sportui, kuris gali jaunimg padéti sutraukti ] komjaunimo organizacijg.
Mieste yra gera sporto salé, bet ja laiko uzgrobusi griiddy paruosos agentiira. Partijos ko-
miteto atsakingiems darbuotojams, kurie buvo nuéje pas gridy paruosSos apskrityje agen-
ta drg. Baranova, ji atsake: ,.,tos salés nematysit taip pat, kaip kiaulé¢ nemato savo ausy.*
Ta pati agentiira turi savo zinioje ir miesto prekybos hale. Sveikatingumo sumetimais ir
toji halé butinai reikalinga prekybai.

Mieste, o ypac vals¢iuose, vyksta nepaprastai didelis girtavimas, laisvas ir niekieno
nepersekiojamas samagono varymas. Girtauja partiniai bei milicijos darbuotojai. Nuo
to neatsilieka ir TSRS Auksciausios Tarybos deputatas Ambrazevicius, kuris, tarp kitko,
apskrities tarybiniy organy nepanaudojamas organizaciniams ir kitiems reikalams.

Bédnioky, ypac¢ tarybiniy naujakuriy, nusistatymas prie§ buozes ir jy palaikomus
banditus yra labai ryztingas. Naujakuriy apskrities suvaziavime, be jokio organizacinio
ir agitacinio paruo$imo i§ anksto, buvo nepaprastai stipriai pasisakyta pries buozes ir
nacionalistinius banditus. Suvaziavime buvo labai grieztai ir teisingai kritikuotas tarybi-
nés vietos valdzios jstaigos: zemés komisijos, vykdomieji komitetai, prekybos jstaigos.
Naujakuriai visu grieztumu uzakcentavo reikalg sudauzyti buozes sabotaznikus ir jy pa-
laikomus banditus. (Suvaziavimo apraSymas atspausdinamas ,, Tiesoje*).

1946.VIL.4
Vilnius

DRAUGUI SNIECKUI
IS susitikimy su rinkéjais

Kaip kandidata[s] j deputatus nuo Darbény rinkiminés apylinkés per 7-ias dienas
apvaziavau Palangg ir Darbény valsc¢iy, daugumag kaimy Sesiolikoje viety susitikdamas
su rinkéjais.

Slegiant] jsptudj padaré Palanga — miisy respublikos geriausias kurortas. 1944 mety
vélyva rudenj, tuoj po to, kai Tarybiné Armija i§vadavo Zemaitija, man atsilankius Pa-
langoje skaudu buvo zitréti i eile karo metu sunaikinty pastaty. Bet Palangos kurortas
nuo karo palyginti mazai tenukentéjo. Dabargi Palangos kurorto teritorija atrodo lyg po
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zemeés drebé¢jimo. Visa eilé graziausiy vily visai baigiama griauti, draskyti ir sukiirenti.
Tai nedovanotinas barbarizmas. Jei tai bty kurioj nors kitoj respublikoj, kas nors turéty
uz tai skaudziai atsakyti.

Kas gi Palangos kurorto pastatus griauna? Valsciaus ir miesto vykdomyjy komitety
pirmininkai tvirtina, kad tai daro jgulos kariai, o i§ jgulos vadovy pusés nurodoma, kad tai
daro vietos gyventojai. Suprantama, kad tai daro vieni ir kiti. Jokios apsaugos kurorte kol
kas néra. Gyventojy priekaistai dél kurorto pastaty naikinimo buvo labai skaudiis ir sunkiai
paaiskinami, nes karo jau néra, tvarka turi buti. Deja, tos tvarkos Palangoje labai triiksta.

Palangos, kaip kurorto atstatymu reikia skubiai ir labai rimtai susirtipinti. Palanga turi
tapti ne tik respublikiniu, bet ir sgjunginiu kurortu. Atstatymo darbams vietoje triiksta dar-
bininky, o jvaziavima jy sunkina pasieniné zona. Siame reikale reikty darbininkams suda-
ryti lengvaty. Jau dabar kurorte reikia jvesti sargyba, kuri kliudyty toliau griauti pastatus.

Reikia i§ Palangos kurorto riby iSkelti kariuomenés jgulg — lakiinus, kuriy aerodro-
mas yra gana toli /apie 6 kilometr./ uz Palangos. Iki jgulos kariai i$ kurorto nebus iskelti,
Palanga netaps | [2] ne tik sgjunginiu, bet ir respublikiniu kurortu. Dalis kariy /vyresniy
laipsniy/ galéty gyventi Palangos miestelyje, kur yra nemaza gery pastaty, tereikalaujanciy
nedidelio remonto. Likusioji dalis gali pasistatyti barakus prie aerodromo. I kurorto teri-
torijos reikia iSkelti visus ,,iikelius®, su kiaulémis, karvémis ir gausiomis malky atsargomis
namuose. Visa tai terSia kurortg ir didina gaisro pavojy. Smetoniskoje Lietuvoje Palangos
kurortas buvo pilnas burzuaziniy kiauliy, bet natiiraliy kiauliy ir karviy ten jau nebebuvo.

Kurorto direktoriumi dabar paskirtas ukrainieciy kilmés demobilizuotas karys
drg. Ciumokas. Daro energingo ir sumanaus darbuotojo jspadj. Jo déka jau atremontuo-
tos trys didelés vilos, kuriose jvestas ir apSildymas. Galima priimti poilsininkus ir Ziemos
metu. Bet tai tik mazyté pradzia. Su vietos gyventojais direktorius, atrodo, nelabai tesu-
gyvena, nes kurorte dirbti reikalingus Zmones kvieciasi i§ kity respubliky, o nepritraukia
vietos gyventojy. Vietos taryby valdzia ir gyventojai labai gerai atsiliepé apie pasienieciy
dalinj, stovintj Palangoje. Jis disciplinuotas ir daugely atvejy padeda vietos gyventojams.
Vietos tarybiné valdzia, ypa¢ drg. Aksionaitis, perdaug uzsikréte nuotaikomis, nepalan-
kiomis jgulai, o patys nerodo reikalingo aktingumo. Kartais pasireiskia perdétas nacio-
nalinis jautrumas. Siaip jau Aksionaitis daro labai saZiningo tarybinio zmogaus jspiidj.

Palangoje yra labai gera /buv. Tiskeviciaus/ plytiné ir auks$tos rtsies molis. Plyti-
né priklauso Kretingos apskr. pramkombinatui. Tos plytinés krosnyje ir dabar tebeguli
60.000 isdegty plyty. Pasiteiravus, kodél jos ¢ia guli, Kretingos apskr. vykd. komiteto
pirmininko pav. drg. Mikénas atsaké, kad néra kur plyty déti. Ir ateinancia vasara plyty
visai nesiruoSiama gaminti, néra tam ir kadry. Tai visiskas pramkombinato vadovybés
apsileidimas. Visa Lietuva sugriauta, o jie neturi kur plyty déti. Vietos gyventojai praso
statybinés medziagos, bet jiems plytos neparduodamos. Palangos plytine reikia paleisti
1 darba.
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I [3] Man bunant Palangoje gyventojai skundési, kad jie jau daugiau kaip 2 savaites
negauna duonos /kalba eina apie tuos, kurie turi teis¢ duona gauti/. Dél to kalta Kretingos
gridy paruosy organizacija, kurios toks apsileidimas panasus j sgmoninga gyventojy pju-
dyma pries taryby valdzia. Kalta ir Palangos vietos tarybiné valdzia, prileidusi prie tokios
negeroveés nesignalizavusi Ministry Tarybai arba partijos Centro Komitetui.

Neduodama druska ir degtukai nei Palangos, nei Darbény vals¢iuje. Cia kooperatyvy
vadovybés kalté. Tuo tarpu po 200 rub. centnerj druskos galima pirkti pas spekuliantus
kiek nori. Tai gyventojai rézia tiesiog i akis, tik spek klausytis.

Palangos pajiirio zvejai nusiskundzia, kad jiems niekas nepadeda ir jais nesiriipina.
Kuteriy” jie neturi. Zvejybos ministerija i jy tenorinti Zuvy, o jiems nieko neduodanti.
Taip man saké Biitingés Zvejai. Sventosios uostas visai apleistas, neigvalytas, net laivu-
kai j ji nebejstengia jplaukti. Sventojoje néra jokios jmonés Zzuvims sudoroti. Tuo tarpu
Sventoji jau yra beveik miestelis, su eile gery /dabar pilistuojan¢iy/ miriniy pastaty, su
gelezinkelio $aka, einan¢ia per Darbénus. Cia yra puiki vieta zuvy apdirbimo ir laivuky
statymo bei remonto jmonéms sukurti. Kai kurie Zvejai nusiskundé, kad jiems neleidzia-
ma zvejoti, jeigu jie viso laimikio neatiduoda trestui, o atiduoda pagal nustatyta norma.
Jie sako:

— Juk jlroje Zuvies yra be galo. Mes normg atiduodame. Tai Valstybé juk daugiau
gaus jei mes zvejosime, negu kad mes nezvejosime. Jie praso lengvaty, kad ir jiems likty
tam tikra dalis Zuvies.

Darbény valsciuje, Kasuciy kaime gyventojai prasé stai ko:

Ten yra tarybinis tkis /buves Genciy dvaras/. To tikio Zemés kai kur perkertamos
vietos valstie¢iy sodyby. Dabar tarybinio Gkio vadovai jau grasina, kad jie nuvarys gy-
ventojus nuo jy sodyby ir zeme prisijungs prie tarybinio tikio. Tai elektrizuojanciai veikia
gyventojus, ypac jei tarybinio tikio vadovai ne lietuviai. Todél atrodo, kad ta nauda, kurig
tarybinis tikis turés savo zem¢ sujunggs, | [4] neatsvers tos didelés Zalos, kuri pasidarys
priesiskos propagandos ir dargi mums palankiy zmoniy $nekty pasekmeéje, ypac jei toks
pertvarkymas palies mazazemiy sodybas. Tas atlyginimas, kuris valstie¢iams bus iSmo-
kétas, aisku, nepadegs faktinyjy islaidy ir kai kurie valstieciai gali tikrai pasijusti taryby
valdzios nuskriausti.

Pasieningj zonoj, taigi Palangos ir Darbény vals¢iuose, Siuo metu vyksta pasportiza-
cija. Darbény valsciuje, Vaineikiy kaime, yra net kelios deSimt vyry, kurie buvo iSgabenti
karui pasibaigus | Taryby Sajungos giluma /kaip jie sako — i Urala/, bet nebausti ir bylos
jiems nesudarytos. Jie grizo atgal i§ Salies gilumos ir apsigyveno savo téviskése. Milici-
joje jie uzsiregistravo, jy niekas netardo ir niekuo nekaltina, bet dabar jiems neiSduodami
pasai. Tatai juose sudaro netikrumo jausma ir dargi gali pastiiméti prie nusikaltimy. Pra-

*Turéjo buti kateriy.
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Sau ] tai atkreipti démesj. Gal tai yra tik vietos administracijos sauvalés pasireiskimas,
kaip gyventojai saké ,,bekono noré¢jimas.*

Rinkimy j Lietuvos TSR Auksciausigjg Tarybg kampanijos metu Darbénuose buvo
likviduota kriminaliniy bandity gauja i§ 8 asmeny. Jie visi buvo arba liaudies gynéjai,
arba milicininkai. Tos gaujos dalyviai labai skaudZziai 1946 mety vidurvasarj apiplése ir
mano tévuka — Simky Jong atémé visus drabuzius, radijo aparata, apava ir kitus dalykus.
Kai banditai buvo susekti, gyventojai labai apsidziaugé, bet jie sako:

— Ko vertas milicijos virSininkas /juo Darbénuose yra drg. Razkovas/ kurio Zinioj
buve Zzmonés beveik visi pasidaré banditais?

O tas Razkovas tebesédi savo vietoj ir dabar, tarytum niekur nieko neatsitiko. Gaujos
buvimg suseké ne Razkovas. Banditus vertéty teisti viesai, kad gyventojai pajusty val-
dzios teisinguma.

Didelis sunkumas iSneprasmingos sudarytos valstie¢iams rySium su misko medzia-
gos ir kuro iSvezimu. ValstieCiai miska ir kurg turi | [S] vezti po 20-24 kilometrus /i$
Vaineikiy misko iki pat Kretingos/. Tuo tarpu miska galima vezti 7-10 kilm. i§ Vaineikiy
misko iki Darbény gelez. stoties, o i§ Cia gelezinkeliu. Gyventojai visai pagrjstai tokiu
kankinimu skundziasi.

Gyventojai i$ tikryjy laukia, kada nauji deputatai padés jiems nugaléti kai kurias ne-
pagristas klititis. Nuo kiekvieno pagerinimo ar trikumo pasalinimo kils ne tik deputato,
bet ir taryby valdzios autoritetas.

14. 11. 1947

Vladas Sirutavicius — humanitariniy moksly daktaras, Lietuvos istorijos instituto XX a.
istorijos skyriaus vyresnysis mokslo darbuotojas. Moksliniy interesy kryptis — vélyvasis stalinizmas ir
ankstyvoji destalinizacija Lietuvoje.

Adresas: Lietuvos istorijos institutas, Tilto g. 17, Vilnius, LT-01101

El. pastas: vladas.sirutavicius@istorija.lt
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RECENZIJOS, ANOTACIJOS

Jleonix Tumom e H k0. Pycbka pediriiina kyabrypa Bisibna. Kontexer 1o6u. Oce-
peaxu. Jliteparypa ta kHmkHicTh (XVI — mepma Ttperuna XVII ct.). JIporo6uu:
Komo, 2020. — c. 796. ISBN 978-617-642-432-1.

Pastaryjy desimtmeciy istoriografija rodo, kad Vilnius sulaukia nuolatinio nesliigs-
tancio tyréjy démesio. [vairiais aspektais Vilniy kalbina miesty, kulttros, literatiiros,
meno istorikai ir, Zinoma, archeologai'. Vilnius svarbus ir reikSmingas ne vienos tautinés
ar konfesinés bendrijos atstovams, tad savo démesiu Lietuvos sosting apdovanoja jvairiy
Saliy tyré¢jai. Pastaruoju metu, ko gero, stipriausia rezonansg ir dél novatoriskos prieigos,
ir publikacijos angly kalba sukélé amerikieciy istoriko Davido Fricko monografija, skirta
XVII a. Vilniaus gyventojy sociotopografiniam portretui®. Pastaraisiais metais ir ukrai-
nieciy istorikai pradéjo ,.atrasti* Vilniy kaip ir savo, ir baltarusiy tautai ypac svarby cen-
tra, stovint] Vakary ir Ryty kryzkeléje. Geriausiai tokj susidoméjimg jrodo monografija,
skirta Vilniaus Sv¢. Trejybés §ventovés ir vienuolyno istorijai, pasirodziusi ir lietuviy, ir
ukrainie¢iy kalbomis®. Tai grazus abiejy Saliy istoriky bendradarbiavimo pavyzdys. Tam

'Kaip antai: M. Paknys, Vilniaus miestas ir miestieciai 1636 m., Vilnius, 2006; J. Tauber, R. Tuch-
tenhagen, Vilnius: Kleine Geschichte der Stadt, Koln—-Weimar—Wien, 2008; D. Beauv o is, Wilno: polska
stolica kulturalna zaboru rosyjskiego 1803—1832, Wroctaw, 2010; J. Nied zwie d z, Kultura literacka Wilna
(1323-1655). Retoryczna organizacja miasta, Krakéw, 2012; G. Vaitkevicius, Vilniaus jkirimas, Vil-
nius, 2010; O. Valioniené, Viduramziy Vilniaus erdvés evoliucija (XIII a. vidurys — XVI a. pirmas ketvir-
tis), Vilnius, 2019; R. Jonaitis, . Kaplunaité, Senkapis Vilniuje, Boksto gatvéje. XIII-XV a. laidosenos
Lietuvoje bruozai, Vilnius, 2020.

’D. Frick, Kith, kin, and neighbors: communities and confessions in seventeenth-century Wilno, Itha-
ca, 2013. Taip pat zr. Wilnianie: zywoty siedemnastowieczne, opracowat, wstegpem i komentarzami opatrzyt
D. Frick, Warszawa, 2008.

3 Kultiiry kryzkelé: Vilniaus Své. Trejybés §ventoveé ir vienuolynas: Kolektyviné monografija, Vilnius,
2017; Ha nepexpecmi kynomyp. Monacmup i xpam IIpecesmoi Tpitiyi y Binonioci, 3a penakuiero A. bymGnayc-
kaca, C. Kynsgiutoca, I. Crounssica, JIbBis, 2019.
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tikru mastu Sio bendradarbiavimo tgsiniu galime laikyti Leonido TimoSenkos monogra-
fija, skirtg Vilniaus rusény religinei kultirai. Autoriaus susitelkima ties Vilniumi galime
drgsiai vertinti kaip bandymga atskleisti ir jpavidalinti ,,Kijevo krik§¢ionybés tradicijg
jos lokaliame variante (xueso-pycovka penicitino-Kynvmypra mpaouyis, p. 7-8). Prie §io
koncepto plétotés daug prisidéjo ne laiku i§ miisy tarpo pasitraukes prof. Thoris Skocylia-
sas (1967-2020), recenzuojamg monografijg galime vertinti ir kaip jo inicijuotos tyrimy
krypties tesinj.

Recenzuojamos knygos strukttira — tradicine. Ja sudaro jvadas, aStuoni skyriai, i§-
vados ir priedai. [vade eksponuojamas teorinis modelis, parodantis autoriaus §io tyrimo
vietg kity tyréjy (N. Jakovenkos, F. Sysyno, J. Delumeau, J. Ktoczowskio, U. Eco ir kt.)
apibendrinamojo pobiidzio tyrimy kontekste. Istoriografiné pasirinktos problematikos
apzvalga pateikia placig panorama, leidziancig susidaryti pakankamai rysky bendra vaiz-
da, kaip i Vilniy buvo zitirima, kaip jo istorija buvo tiriama visy pirma i$ ryty slavy (rusy,
ukrainieciy, baltarusiy) istoriografiniy pozicijy. Gausus, kiirybiskas, reprezentatyvus ré-
mimasis kity autoriy darbais lydi L. Timosenko ver¢iamg vaga nuo knygos pradzios iki
pabaigos. Pastaraisiais deSimtmeciais gyvename istoriografinés produkcijos pertekliaus
saglygomis, manding, nepaprastai gausi ir reprezentatyvi bibliografija bus ypa¢ naudinga
kaip tik Lietuvos tyréjams, kuriems dél faktiSkai jvykusios Vakary ir Ryty takoskyros
néra paprasta su(si)zinoti, kas vyksta tuose Rusijos, Baltarusijos ir Ukrainos istoriogra-
fijy dirvonuose, kuriy kultivavimas vienaip ar kitaip veikia tam tikry LDK fenomeny
bendresnj vertinimg. Toks pavyzdys — visy pirma baznytinés unijos klausimas, kuriam,
kaip kontekstiniam, L. Timosenko skyré¢ ypa¢ daug démesio (p. 49—-149), pazymédamas
graiky veiksnio sudarant Bresto baznytine unija tolesniy tyrimy svarba (p. 53, 56), ak-
centuodamas baznytinés vienybés idéjos gyvybinguma Kijevo metropolijoje XV-XVI a.
(p. 79-80). L. Timosenko jtikinamai kritikuoja vis dar gaja teorijg apie itin gily stacia-
tikiy Baznycios nuosmukj LDK ir Lenkijos zemése XVI a. (p. 94, 96, 130, 134135,
144-145). Siaip jau vieno kriki¢ionybés tipo keitimas kitu yra neblogai zinomas i§ Va-
kary Europos viduramziy ir ankstyvyjy naujyjy laiky religinés kulttros tyrimy, kuriuose,
pabréZtina, vengiama pernelyg grieztai prieSpriesinti laikg ,,iki“ ir ,,po‘*. Tad nors $iame
kontekste toks pozitiris nebiity didelé naujové, LDK arealo krik§¢ionybés tyrimuose jis
vis dar yra gana reikalingas, nes iki Siol tokia prieiga vis dar néra pakankamai sistemingai
taikyta nei ilgos trukmes, nei placios geografinés erdvés aspektu. Taip pat norisi pritarti

4 Nepakankamos pazinties su Vakary Europos istoriografija pasekme galime laikyti keistg pasazg apie
»supuvusig Romos katalikybe®, nuo kurios XVI a. Salin bégo civilizuota protestantiskoji Europa (p. 148).
Priesnuodziu tokiam kategoriskai vienpusiskam pozitriui gali biti, pavyzdziui, J. Bossy, Christianity in
the West: 1400-1700, Oxford, 1985; E. Duffy, The Stripping of the Altars: Traditional Religion in England
c. 1400—c. 1580, New Haven—London, 1992.
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ir kaip didelj privalumg pazymeéti L. TimoSenko pastangas stipriai reliatyvizuoti pozitrj
kataliky—staciatikiy, unity—staciatikiy santykiy LDK konfliktinj pobtidj, kuriam pamatus
paklojo carinés Rusijos istorikai. Vietoj konfliktg ir tarpusavio priesisSkuma absoliutinan-
¢io pozitrio L. TimoSenko siiilo pazintiniu atzvilgiu kur kas vertingesng tarpusavio kon-
kurencijos prieigg (p. 544). Butent kataliky—staciatikiy, unity—staciatikiy konkurencijos
koncepcija (p. 558) leidzia adekvaciau paaiskinti, kodél ir kaip vyko fenomenalus rusény
religinés kult@iros virsmas: nuo pasyvios, menkai issilavinusios ir silpnai savo tapatybe
artikuliuojancios gyventojy masés iki visais $iais atzvilgiais savo pirmtakus pranokstan-
¢iy unity ir staciatikiy bendrijy. Tiek kataliky, tiek véliau unity mesti i$Stikiai ypac stipriai
suaktyvino Vilniaus staciatikius, todél svarbiausioms juos telkusioms organizacijoms —
Své. Trejybeés vienuolynui (stadiatikiy iki 1597 m.) ir Sv. Dvasios brolijai — L. Timogenko
skyré daug démesio, pateikdamas tekstus, gerai atspindincius $iy institucijy iStirtumo lygj
(p. 151-173 ir 173-207). Autorius pakankamai jtikinamai pagrindzia Sv. Dvasios unika-
lig pozicijg visos Slavia Orthodoxa kontekste (p. 207). Mano supratimu, naujy Saltiniy
paieska bei griez¢iau struktiiruotas Sios staciatikiy organizacijos tyrimas (iki pat XVIII a.
pabaigos) atskleisty ne vieng jdomy Vilniaus ir vietiniy Lietuvos staciatikiy LDK laiko-
tarpio istorijos puslapi. Unity ir staciatikiy vidaus ir tarpusavio santykiy istorija XVII a.
pirmoje puséje daugiausia nusvieciama per politinés istorijos ir Siek tiek per kulttros is-
torijos prizme (p. 327-402). Ypac pazymétini kruopstis, detaliis, iSsamiis autoriaus tyri-
mai, skirti ruséniskai Vilniuje spausdintai literatiirai. Jis pateikia savotiska §ios literatiiros
katalogg su i$samiais komentarais. Jdémiam skaitymui pasirinkgs Hipatijaus Potiejaus
Bresto unijos apologijai skirtg veikalg (1597; p. 235-326) ir Leono Kreuzos pomirting
panegirikg Juozapatui Kunceviciui (1625; p. 453-523), L. TimoSenko atliko pavyzdinj
hermeneutinj tyrima, pagrindziantj mintj apie auksta Vilniuje kurtos ruséniskos rastijos
lygi (teologiniu, retoriniu, poleminiu ir kt. aspektais)’. Tokia pacia mintj iliustruoja ir
staciatikiy Leontijaus Karpoviciaus ir Meletijo Smotrickio kiiriniai, jau ir ankséiau sulau-
ke atidaus tyréjy démesio. Tokiy tyrimy visuma, senosios rastijos turinio eksponavimas
Siuolaikine mokslo kalba tarsi kviecia i§ naujo perskaityti, tirti ir perprasti kitus vis dar
nepakankamai iSnagrinétus ir unity, ir staciatikiy kiirinius. Pazymédamas, kad Vilniuje
XVI a. sukurta / paskelbta spausdintos ruséniskos literatiros daugiau nei visuose kituo-
se Kijevo metropolijos centruose kartu sudéjus®, L. Timosenko vélgi pateikia dar vieng
konkrety jrodyma, pagrindziantj teze apie itin didelg Lietuvos sostinés svarbg Ryty slavy

° Bresto unijos apologijos tekstas skelbiamas $ioje knygoje pagal vienintelj miisy dienas pasiekusj $io
veikalo egzemplioriy, saugomg Rusijos moksly akademijos bibliotekoje Sankt Peterburge (p. 579-604).

¢JI. TuM o 1 € H KO, Pycoka penizitina kytomypa..., ¢. 232 (vien iki XVI a. pabaigos 62 kiriniai), p. 38
(i viso 126 kdiriniai). Tiriamo laikotarpio ruséniska religing kultiira reprezentuojanciy islikusiy ir neislikusiy
veikaly sgrasas pateikiamas p. 605-612.
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pasauliui. Rusénisko, lietuvisko, lenkisko, vokisko, zydisko, totorisko ir kt. tautiniy ben-
drijy Vilniaus jvaizdzio lyginamajam tyrimui pravers ir L. TimoSenkos atrasta tema apie
Vilniy kaip Dievo gelbstimg miesta (hoeocnacaemuii epaod). Savo daugelj mety trukusiy
tyrimy eigoje autorius tarsi pakeliui surinko duomenis, rodancius, kad Siuo bizantiskos
kilmés epitetu XV-XVII a. pirmoje puséje buvo apdovanoti 32 LDK ir Ukrainos miestai
(p. 531-532). ,,Dievo gelbstimu miestu“ Vilnius pirmg kartg pavadintas 1509—-1510 m.
staciatikiy Baznycios sinodo, jvykusio Vilniuje, dokumentuose. Be abejo, tai viena i§ Vil-
niaus sakralizavimo staciatikiy terpéje apraisky, palyginti daznai pasitaikiusiy iki XVI a.
pabaigos (p. 538). Nors jau i$ auksciau esanciy eiluciy galima nujausti, bet pravartu ir
aiSkiai pazyméti, kad L. TimoSenko yra labai gerai susipazings praktiskai su visais zino-
mas nagrinéjamos temos Saltiniais ir literatfira. Dauguma jo teiginiy yra faktiskai tikslis
ir patikimi. Per Simtus puslapiy besitesianciame déstyme tik vienoje kitoje vietoje gali-
me aptikti stipresnio priestaravimo verty teiginiy. Kaip antai, jis keletg karty mini, kad
Vilniaus Ausros varty Dievo Motinos paveikslas — tai i§ pat pradziy buvusi staciatikiy
ikona (p. 19, 167). Tokia nuomon¢ atspindi carinés Rusijos istoriky nepagrjstus teiginius,
i kuriuos $iuolaikiniai meno istorikai rimtai nebezitiri’. (Vakarietiski Ausros varty Die-
vo Motinos paveikslo bruozai matomi ir lengvai atpazjstami ir ,,neginkluotai religinés
dailés mylétojy akiai.) Taip pat reikia pazyméti, kad salyginé XVI-XVII a. rusénisko
Vilniaus biit] nuSviecianciy Saltiniy gausa neturéty sudaryti jspiidzio, kad juos lengva
interpretuoti. Viena i$ tokiy probleminiy sri¢iy kuria Vilniaus stagiatikiy Sv. Dvasios bro-
lijos stauropigijos (autonomijos, tiesioginio pavaldumo Konstantinopolio patriarchui) ir
apskritai jos rySiy su Ryty staciatikiy Baznycios hierarchais klausimai. Oponuodamas
ankstesnés istoriografijos teiginiams, L. TimosSenko labai abejoja, ar XVII a. treciojo de-
simtmecio pradzioje dar buvo pripazjstamos Vilniaus staciatikiy brolijos prerogatyvos
(p. 385-386). Esg pagrindg tokioms abejonéms kelia tai, kad Vilniaus brolija nepaminéta
patriarchy Timotiejaus, Kirilo Lukario ir Teofano rastuose. Kaip tik todél reikia atkreipti
démesj j Kirilo Lukario 1626 m. Lvovo staciatikiy brolijai iSduotg privilegija, kurioje
Vilniaus sta¢iatikiai yra jvardyti kuo aiskiausiai®. Sis epizodas tebinie mums priminimas,
kad vykdant istorinius tyrimus svarbu ne tik patys Saltiniai ir jy pavirSiuje gliidinti teks-
tiné informacija, bet ir dokumenty funkcionavimo anos epochos visuomenéje ypatybés.
Paskutinj tiriamosios dalies skyriy L. Timosenko paskyré lyginamajam rusény religi-
nés kultiiros apmastymui, tiek jos santykio su katalikybe, tiek jos rySio su Rusijos stacia-
tikybe kontekste. Nors santykiai su Lenkijos katalikiSkos kultiiros versija buvo jtempti,
rusény religine kultiirg jie akivaizdziai praturtino. Tai patvirtina joje pasirod¢ nauji religi-
nés literattiros zanrai (katechetiné literatira, pamokslai, panegirikos ir kt.), kuriems neat-

"Daugiau apie tai zr. M. Katamajska-Saeed, Ostra brama w Wilnie, Warszawa, 1990.
$1leHTpasIbHUI IepKaBHUI icTOpuuHMii apxiB Ykpainu, M. JIbBiB, ¢. 129, om. 1, Ne 495, 1. 1, 2.
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sirado vietos perdém sustabaréjusioje Rusijos staciatikiy religingje kulttroje. Joje riboty
inovacijy $altiniu kaip tik ir buvo LDK staciatikiy kultiirg reprezentuojantys asmenys ir
kiriniai. Siais ir kitais pastebéjimais L. Timogenko ir prisideda, ir atveria naujus langus
diskusijai apie Ryty apeigy krikS¢ioniy kultiros daugiavariantiskuma, kuris misy die-
nomis jgyja papildomo aktualumo matant akivaizdy autokratinés ir baznytinés valdZzios
suaugimg misy dieny Rusijoje.

L. Timosenkos knyga — tai solidi monografija, jneSanti svary indélj j ruséniskos kul-
tiros pazinimg. Uz tai jam skirta prestizin¢ Tarptautinio Ivano Franko fondo premija
(2021). Sioje knygoje gerai dera dvi perspektyvos. Joje Vilnius matomas tarsi ir i§ vidaus,
ir i$ iSorés. Vilniaus ruséniskas ,,vidus* nusvie¢iamas daugiausia per jame atsiradusius ra-
Sytinius kiirinius, kurie vertinami plac¢iame ,,iSoriniame* Kijevo metropolijos kontekste.
Per $ig knyga byloja ruséniska Vilniaus dvasia. Pabaigai noré¢iau pazymeéti, kad Leonido
Timosenkos knyga kuo puikiausiai demonstruoja nuo konfesiniy ir tautiniy jtampy, aistry
bei prietary laisvos istoriografijos pavyzdj. Ir dél tokio savo atvirumo, ir dél gerai jval-
dyto istorinio tyrimo bei istoriografinés refleksijos meno L. TimoSenkos knyga gali labai
praversti mezgant dialogg ir su praeities epochose gyvenusiais Zmonémis, ir su musy
dieny jvairiy $aliy ir ,,mokykly* istoriky bendruomenémis bei pavieniais tyréjais. L. Ti-
mosenkos knyga — tai Vilniui biidingo dialogo kultiiros pavyzdys, realizuotas mokslinés
istoriografijos terpéje.

Darius Baronas
(Lietuvos istorijos institutas)
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Ceslovas Laurinavid¢ius. Lietuvos su Klaipéda ir Vilniumi genezé. Angly ir rusy
»DidZiojo Zaidimo* Baltijos aspektas. Vilnius: Lietuvos istorijos institutas, 2020. —
455 p. ISBN 978-609-8183-82-5.

Pirmiausia noriu paminéti kelis jdomius faktus, susijusius su recenzuojama knyga.
1919 m. sausio 10 d. Lietuvos vyriausybei neseniai persikélus i§ Vilniaus ir vos apsipra-
tus Kaune, ministras pirmininkas Mykolas Slezevi¢ius pirmininkavo posédyje svarstant
Prekybos ir pramonés ministro J. Simkaus siiloma Lietuvos suartéjimo su Anglija klau-
simg. Tvirtinta, kad Lietuva turéty tapti Anglijos protektoratu, nes visos Salys Anglijos
protektorate eina ne atgal, o pirmyn. Per §imta mety su rusais mes nu¢jome daugiau atgal
nei pirmyn'.

Padétis tikrai buvo bloga, jei svarstyti tokie dalykai. O dar prie tos vos kvépuojancios
Lietuvos valstybés nor¢jo prisijungti 30 Ryty Priisijos lietuviy atstovy (Lietuva to nor¢jo
dar labiau ir tokias idéjas skatino), 1919 m. sausio 9 d. pasirasiusiy kreipimagsi j Antantés
valdzig ir JAV prezidenta Woodrowa Wilsong ir iSsiunte jj j Paryziy, nes ,,Su lenkais mes
nenorime nieko bendro. Mes geidaujame stiprios, tvirtos ir didzios Lietuvos valstybes su
Vilnium uz vyriausj miestg‘?.

Tokie rastai buvo itin reikalingi Lietuvos delegacijai prie Paryziaus taikos konferenci-
jos motyvuojant gyventojy norg biti Lietuvos sudétyje. Po pusmecio, 1919 m. rugpjicio
15 d., pirmininkaujant ministrui pirmininkui M. SleZevi€iui, vyriausybés posédyje ir vél
svarstytas Anglijos protektorato klausimas. M. Slezevicius pazyméjo, jog norint nepri-
klausomybés, reikia apsiginti nuo visy priesy, bet tam biitina svetimos valstybés pagalba:

Turime pagalbos ieskoti svetimose valstybése, pirmoje eiléje Anglijoje. Susidéje su An-
glija pakilsim kity valstybiy akyse, kurios taip pat bus priverstos skaitytis su mumis. Vidaus
reikaly ministras P. Leonas sutinka, jog kito kelio néra. Lietuvos padétis be galo sunki.

! Lietuvos vyriausybiy 1918—1920 mety posédziy protokolai, t. 1: 1918 m. lapkricio 9 d. — 1919 m. spalio
4 d., sud. A. Eidintas, R. Lopata, Vilnius, 2018, p. 160—162.
2Lietuvos centrinis valstybés archyvas (toliau — LCVA), f. 923, ap. 1, b. 149, 1. 156-159.
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Balsuojant uz angly protektoratg buvo septyni balsai uz (ministras pirmininkas, $vie-
timo ministras J. Tabelis, J. Sernas, J. Paknys, S. Kairys, prekybos ir pramonés minis-
tras prof. J. Simkus ir P. Leonas), keturi susilaiké (susisiekimo ministras V. Carneckis,
teisingumo ministras L. Noreika, Zemés tikio ir valstybés turty ministras A. Stulginskis
ir finansy ministras J. Vileisis). Uz suteikimg Anglijai koncesijy (geleZinkeliy, telegrafo
linijy, Klaipédos uosto ir Nemuno) devyni buvo uz, du — pries (J. Vileisis, V. Carneckis)’.

Kodél taip noriai i§ dalies buvo aukojama nepriklausomybé ir svajota apie Anglijos
protektorata? ] tokias istorijos mjsles ir bandoma atsakyti naujame Ceslovo Laurinavi-
¢iaus tyrime, kuriame atskleista plati diplomatiniy veiksmy skalé chronologiskai ilgu lai-
kotarpiu, surasta jsivaizduojama Rusijos ir DidZiosios Britanijos asis, kaip rusy ir brity
politikos visuma, veikusi Lietuva iki 1920 m. pabaigos. Sie metai autoriaus isskirti kaip
nepaprastai svarbilis, kai anglai, pabandg ieskoti savo vietos Baltijos Salyse, pasitraukeé,
perleisdami jau Soviety Rusijai dorotis su naujagimémis valstybémis. Sioje knygoje vys-
toma idéja — kaip rytinéje Europos dalyje visuomeniné raida jgavo etnosocialinj vek-
toriy, prie kurio derinosi arba ne — kaip kas suprato ir galéjo — pradedant didziosiomis
valstybémis su jy strategijomis, ir baigiant eiliniu valstieCiu kur nors ties Dubysa, Vysla
ar Dniepru. Autorius, matyt, vadovaujasi stoiky principu Ducunt volentem fata, nolentem
trahunt (Kas neina kartu su likimu, ta likimas tempia paskui save).

2020 m. birzelio 11 d. Lietuvos istorijos institute vykusiame knygos pristatyme
C. Laurinaviéius pazyméjo, kad pagrindiné jo knygos tezé — lietuviy tauta ,,sukonstravo®
ne rusai, o rusai ir anglai, kad rusai néra priesai — tik palaikant santykius su jais reikia
pusiausvyros, kurios ne kartg nesilaikyta. Tame paciame pristatyme kalbéjes dr. Vladas
Sirutavi¢ius pazyméjo, kad C. Laurinavi¢ius savo knygoje vykusiai pagauna politikos
niuansus, turi savo poziirj. Ir su tuo reikia sutikti. Visy pirma autoriui (i$ pazitiros gana
lengvai) pakliista dideli archyviniy dokumenty klodai ir plati naudota literatiira, kurios
paskiri tomai, kaip sako pats autorius, kartais atsako tik j labai siaurus klausimus. Ko teks-
te daugiau — geopolitikos ar istorijos, atsakymas aiskus: geopolitikos daugiau pirmojoje
dalyje, taciau jau nuo Georgo Sauerweino veiklos, jo ir ausrininky saly¢iy negincijamai
pradeda dominuoti istorija (ir jJdomumas). Tyrimas yra naujas dél to, jog Lietuva, jtaka
jai apzvelgiama kaip Lietuvos su Vilniumi ir Klaipéda prasme, nors jau knygos pradzioje
C. Laurinaviéius pazymi, kad né viena asis nematé tokios, ar maté tik su Vilniumi, ar tik
su Klaipéda, o kas dar blogiau — Lietuva vis tick buvo matoma kaip ,,sezoniné* valstybé,
kuri kazin ar iSsilaikys apskritai.

Savo pasakojimg autorius pradeda dar XVIII a. Jis apzvelgia Austerlico miiSio, Vie-
nos kongreso sprendimus, 1830-1831 m. sukilimo kontroversijas ir Krymo karo epizoda,
1863 m. sukilimo temg ir net krize dél Bulgarijos 1876—1878 m. Taciau jdomiausias

3 Lietuvos vyriausybiy 1918—1920 mety posédziy protokolai, p. 511-514.
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mums yra ,,Ausros* projekto epizodas ir G. Sauerweino veiklos tarp lietuvininky apra-
Symas. Jame autorius jzvelgia brity ranka. Jau ¢ia paaiskéja, kokj sudétingg tyrima teko
atlikti C. Laurinavi¢iui — atradus aiskiai nejréminta brity—rusy asj, tiksliau, — jy poveikiy
srautus, jo tekste daznai pereinama j abiejy asies nariy politikos aptarimg ir poveikj, pvz.,
Davido Lloydo George’o ir Vladimiro Lenino pozicijy dél Lietuvos aptarima, arba jy
jgalioty asmeny veiky su Lietuva nagrinéjima.

Idomiausia mums ir placiausiai knygoje aptariama XX a. pradzia, kai ASis bando
stumti Vokietijg i§ Lietuvos ir regiono, Lietuva vaduojasi i§ Vokietijos repliy, tac¢iau yra
visiskai priklausoma nuo jos ekonomiskai, britai stabdo taikos derybas su Rusija, taciau
jas leidzia 1920 m. ir jos tampa svarbiu veiksniu Lietuvai. Aptardamas sudétingg tarp-
tautine situacija, C. Laurinavi¢ius dar karta pabrézia Lietuvos balansavima ant praZiities
krasto, atverdamas ir jo mégstamg Soviety Rusijos vaidmenj Lietuvos likimui, neatmes-
damas Lenkijos faktoriaus, taciau jo nesuabsoliutindamas.

C. Laurinavi¢ius uzsibréZia bandyti jrodyti hipoteze, kad tik Londono—Maskvos asis
vére kelig permanentinei Lietuvos valstybei su Klaipéda ir Vilniumi, ir teisingai pastebi,
kad tai labiau teorinis apibendrinimas, o tikrové buvo ne tokia vienareikSmiska ir labai
komplikuota (p. 17).

Zinoma, pats aktualiausias klausimas lietuviams, jau baigiantiems musti ir i§stumti
bolsevikus, buvo lenky daliniy verzimasis j lietuviy zemes prisidengiant karo su bol-
Sevikais dingstimi arba be jos, pazeidziant nustatyta demarkacijos linijg, kéles gyven-
tojy ir Lietuvos vyriausybés susirlipinimg. Lietuvos pajégos buvo per menkos stabdyti
Pranciizijos remiama Lenkija, tad ji ima telkti visuomenés balsus, kuriuos neabejotinai
inicijuoja ir skatina pati Lietuvos vyriausybé. Vartant to meto spauda man krito | akis,
kad gyventojai Gimai ima gausiai mitinguoti, protestuoti (net rastiskai) spontaniskose
demonstracijose, kurias nuosekliai aprasé ir vietos gyventojy priimtas rezoliucijas skel-
bé valdzios oficiozas ,,Lietuva“ nuolatiniame skyrelyje ,,Lietuvos pilieCiy balsai“. Pvz.,
1919 m. birZelio 19 d. jvykusiame visuotiniame Liudvinavo vals¢iaus gyventojy mitinge
protestuota pries lenky jvykdyta vals¢iaus ir kity vietoviy uzémima, Ziaury lenky elgesj
su gyventojais: ,,Saukiamés j Paryziaus taikos konferencija, kad sustabdyty lenky sava-
valingus neteisétus uzgrobimus®, raSoma mitingo rezoliucijoje*. Prie§ lenky verzimasi
liepos 19 d. protestavo Moléty valséiaus gyventojai’. Net 1 500 Naujamiesc¢io valsCiaus
pilieciy 1919 m. liepos 27 d. mitinge priestaravo lenky verzimuisi i Lietuvos zemes ir
reikalavo sugrazinti Vilniy®. Rugpjiacio 2 d. Nemajliny vals¢iaus sueigoje visais balsais
buvo pareikstas protestas pries lenky verzimasi j Lietuva bei lenky vertimg pasirasyti,

4Lietuvos pilie¢iy balsai [Zinuté], Lietuva, nr. 173, 1919 m. rugpjacio 9, p. 2.
5Ten pat, nr. 183, 1919 m. rugpjtcio 22, p. 3.
®Ten pat, nr. 180, 1919 m. rugpjucio 18, p. 3.
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kad gyventojai nori priklausyti Lenkijos valstybei’. Rugpjii¢io 15 d. 3 250 Zzmoniy Sin-
tautuose (Sakiy apskrityje) sueigoje protestavo prie§ lenky vykdomus Lietuvos Zemiy
grobimus®. Gaudamos tokiy fakty ir liudijimy, Lietuvos diplomatinés misijos platino Sias
zinias uzsienyje. Vietos lenky komitetai savo ruoztu agitavo ir ragino lietuvius pasirasyti
rezoliucijas, kad jie nori gyventi Lenkijos valstybéje. Vyko kova dél teritorijos.

Beje, gyventojai ne tik protestavo mitinguose, jie, globojami diplomaty, galéjo pa-
reiksti savo nuomong net Paryziuje. 1919 m. liepg ParyZiuje pasirodé lietuviy atstovai i$
Seiny: Seiny diecezijos kancleris, kanauninkas Jurgis Narjauskas, buves Rusijos dimos
deputatas kun. Jonas Laukaitis, dar ir dr. Pijus Bielskus — kaip specialtis Piety Lietuvos
atstovai, atvyke ginti Sio krasto nuo Lenkijos pasikésinimy. Liepos 31 d., lydimi kun.
J. Ziliaus, Seiny atstovai matési su Lenkijos komisijos nariu prof. Robertu H. Lordu,
o rugpjucio 1 d. drauge su Martynu Y¢u aplanké Baltijos tauty komisijos pirmininka
markiza de la Toretto’. Pokalbiy metu Seiny atstovai pabrézé krasto lietuviskuma ir norg
priklausyti Lietuvai, kad Seiny apskrityje gyvena apie 60 tukst. lietuviy, kurie nori, kad
Seinai butinai priklausyty Lietuvai'®.

C. Laurinavi¢ius pabrézé, kad daug autoriy pazyméjo, jog nors Lucjano Zeligowskio
Vilniaus Zygis ir buvo skausmingas, taciau lenkiskoji ekspansija sudaré galimybe eg-
zistuoti Lietuvos valstybei. O kiti net nepastebi, jog dél to Ryty Europoje susidaré karo
zidinys, be to, Lietuva 1939 m. atgavo Vilniy, ir tai visai suvelia istoriky, besilaikanciy
versijos, kad Lietuva isliko kaip valstybé dél ,,lenkisko iSvadavimo®, t. y. pergalés prie
Vyslos, mintis.

Juolab kad iki 1920 m. pabaigos (o ir véliau) svarbiausia problema Lietuvai liko
Vilnius, o jeigu smulkiau — demarkacijos linijos, jy pazeidinéjimas ir Lietuvos teritorijos
»hukramtymas®. Jungdamas jvairius istorinius laikotarpius ir tyrimo metodus, autorius
pasirenka tarpdisciplininés studijos pobudj. Jis maziau skiria vietos pacios Lietuvos pa-
stangoms arba jas i§désto labai trumpai, tikriausiai salygojamas tos aplinkybés, kad ir taip
didelé knyga negali biiti dar didesné. O Lietuva neturéjo réméjo ir suko galva, kokiais
biidais sustiprinti savo argumentus sprendziant uzsienio politikos uzdavinius, tad ir to-
liau pasitelkdavo tautos balsa (kol nebuvo isrinktas Steigiamasis seimas), bent pavieniais
klausimais band¢é paspausti Antante savo pusén. Griebtasi manifestacijy: 1919 m. rug-
pjucio 16 d. Lietuvos vyriausybés posédyje, kuriame dalyvavo ir Lietuvos vyriausybés

"Ten pat, nr. 181, 1919 m. rugpjtcio 20, p. 2.

8Ten pat, nr. 183, 1919 m. rugpjtcio 22, p. 3.

°Baltijos Tauty komisija, ten pat, nr. 197, 1919 m. rugséjo 7, p. 2-3.

101919 09 04 Seiny miesto ir apskrities atstovy lietuviy pareiskimas Lietuvos delegacijai prie Taikos
konferencijos, protestuojantis prie§ Seiny atitekima Lenkijai, Lietuvos ir Lenkijos santykiai: nuo Pirmojo pa-
saulinio karo pabaigos iki L. Zeligowskio jvykdyto Vilniaus uzémimo (1918 m. lapkritis — 1920 m. spalis):
dokumenty rinkinys, par. E. Gimzauskas, A. Svarauskas, Vilnius, 2012, p. 265-267.
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laikinasis jgaliotinis Londone Vincas Cepinskis, tiekimo ir maitinimo ministras Steponas
Kairys pasitlé paciai visuomenei reaguoti j lenky verzimasi demonstracijomis, rytoj pat
organizuoti demonstracijg Kaune prie§ pranciizy misijg, — tegul jie pamato, kad lietuviy
visuomenei pritriko kantrybés. Petras Leonas nurodé¢, kad demonstracija reikia pareiksti
protesta pries lenky verzimasi ir Lietuvos teritorijy okupavima. V. Cepinskis pridéjo, kad
politinés demonstracijos visose Salyse yra labai reikSmingos, ir | jas atsizvelgia visas
pasaulis'.

Kaune pasklidus gandams, kad ,,Pranctizai atiduoda lenkams Seinus®, spauda pra-
nesé apie Leono Wasilewskio nesékmingg vizita Kaune rugpjucio pradzioje, kai Lenki-
jos delegacija neatsiliepé ] lietuviy reikalavimus ir iSvyko namo. ,,Lietuvos laikrastyje
paskelbtos Lietuvos delegacijos prie Paryziaus Taikos konferencijos apeliacijos ir kiti
dokumentai tiesiog pirStu bed¢ j Lietuvai daromas skriaudas. Diplomaty Augustino Vol-
demaro ir V. Cepinskio interviu laikra§¢iams apie Lietuvos pripazinimo perspektyvas
nebuvo optimistiski.

Stai dar vienas pavyzdys. Rugpjicio 17-osios ryta, sekmadienj, biireliai kaunieciy
éme rinktis ] miesto centra, ir apie 12 val. VieSojoje aikstéje susirinko minia demons-
tranty. Prasidéjusiame mitinge kalbéjo visy lietuviy politiniy partijy bei zydy atstovai,
astriai kritikuodami Antantés politika. Didziausio palaikymo sulauké kovingos kun. My-
kolo Krupavi¢iaus, Domininko Blyno ir Vlado Poz¢los kalbos. ,,Lietuvoje” buvo nu-
rodyta, kad protestuotojy biita apie 10 tiikst. Susirinko vienas kitas orkestras, choras.
Tiesa, véliau paskelbtoje mitinge priimtoje rezoliucijoje nurodyta, kad mitinge dalyvavo
net 20 tikst. zmoniy, kurie iSreiSké norg, jog vokieciy ir lenky daliniai iSeity i§ Lie-
tuvos, reikalavo sostinés Vilniaus. Ypac kliuvo Lenkijg palaikanciai Pranciizijai: ,,Mes
protestuojam prie§ Santarvés'?, ypac prie$ pranctzy politikg misy kraste, kuri padeda
lenkams, leidzia jiems okupuoti misy krastg ir vis toliau brautis j jo gilumg®, raSoma re-
zoliucijoje'?. Stebétojai pazymeéjo, kad tokios didelés masinés demonstracijos Kaune dar
nebuvo. Be to, rugpjticio 17 d. dideli ir gausiis analogisko turinio mitingai jvyko Alytuje
ir Seirijuose'.

Rugpjiicio 19 d. konfidencialiame praneSime Lietuvos delegacijai ParyZiuje uZsienio
reikaly viceministras Petras Klimas (beje, pranesima jis parasé premjerui M. SleZeviciui
paprasius) paaiskino, kad demonstracija reiskia, jog zmonés nepatenkinti Pranciizijos

111919 09 16 Ministry Kabineto posédZio protokolas, Lietuvos vyriausybiy 1918—1920 mety posédziy
protokolai, p. 515-517.

12 Antantes.

13 Rezoliucija protesto mitingo, jvykusio rugpjucio 17 diena Kaune, Lietuva, nr. 182, 1919 m. rugpju-
¢io 21, p. 1.

! Lietuvos pilie¢iy balsai, ten pat, nr. 182, 1919 m. rugpjucio 22, p. 3.
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politika: lenky palaikymu okupuotose Lietuvos teritorijose, demarkacinés linijos nusta-
tymu, kad sosting paliko lenkams, o paskui ta linijg kaitaliojo pagal lenky nora.

Ypac fipas pastaraisiais laikais émé kilti prie§ esanéia ¢ia Pranciizy Misijg, kurios Sefas',
kaip zinoma, pirmas suprojektavo nenaudingg Lietuvai demarkacijos linijg be Vilniaus [...]
Misijos politika kreipiama yra ne Lietuvos, bet Lenkijos naudai'®.

Politiniy partijy atstovai, Lietuvos valstybés tarybos nariai, vienas po kito arba gru-
pelémis lankydavosi provincijoje ir susitikdavo su gyventojais. Po jy apsilankymy vieto-
se protesto mitingy ir rezoliucijy, palaikanciy Lietuvos valstybe ir vyriausybe, srautas j
Kaung augo, jie i$siysti j Paryziy Lietuvos delegacijai prie Taikos konferencijos'’.

C. Laurinavi¢ius savo knygoje atseka mentaline lietuviy orientavimosi raida j Lie-
tuvg su Vilniumi ir Klaipéda, skirdamas daug démesio faktoriams, sutrukdziusiems tai
padaryti, bet §i id¢ja buvo uzkrecianti ir iSliko tautos politinéje atmintyje.

Jau mingjau protesty pries pranciizus apras§yma, visai kitas reikalas buvo dél angly,
kai Lietuva sulauke jy pripazinimo. Didziosios Britanijos misijos atstovas Richardas Bar-
ringtonas Wardas informavo Lietuvos vyriausybe gaves per Ryga praneSima i§ Londono,
kad jo atstovaujama karaliskoji vyriausybé rugséjo 24 d. pripazino Lietuvos laikingjg val-
dzig de facto. Rugséjo 26 d. 16 val. Kaune prasidéjo didziausia iki tol dziaugsmo ir dékin-
gumo demonstracija Anglijos garbei. IS Rotusés balkono ugninga kalba pasaké M. Kru-
pavicius, po to vis gauséjanti minia, jau nebijodama galimy susiSaudymy arba ekscesy i$
lenky pusés (o to, kaip pazyméjo ,,Lictuvos™ korespondentas, dar prisibijota renkantis j
mitingg rugpjiicio 17 d.), uztvindé gatves ir aikstes. Ji nulingavo iki prezidentiiros garsiai
valiuodama, grojant orkestrams bei dainuojant chorams, nutraukinéjo prezidento Antano
Smetonos kalba, po to nu¢jo prie Angly misijos padékoti ir kalbomis, ir Sauksmais'®.

Tuos kelis visuomenés reagavimo j kenksmingg Lietuvai politikg pavyzdzius ¢ia pa-
mingjau dél to, kad tuo metu buvo propaguojama tauty teisé j apsisprendimg, demonstra-
cijos buvo tauty apsisprendimo teisés pavyzdziai, siekiant nepriklausomybés numatytoje
teritorijoje etnografinio (o kartais ir etnologinio) motyvavimo, taciau britai nejsitrauké j
kokius nors konkrecius veiksmus, kad ta teise realizuoty ir jtvirtinty, o lietuviai net po
1920 m. liepos sutarties su Soviety Rusija band¢ anglus pajudinti spresti ekonomines
ir politines regiono problemas, daro i§vada monografijos autorius (p. 391). Britai mané

15 Pranciizijos kariné misija atvyko j Lietuvg 1919 m. kovo 19 d., jai vadovavo pulk. Celestinas Reboulis,
misijoje dirbo karininkai kpt. R. M. Pujolas, kpt. G. Padovani ir kiti, ja j Kaung atlydéjo Juozas Gabrys. Nors
misija turéjo uzsiimti Lietuvos kariuomenés sustiprinimu, ji labiau riipinosi Lietuvos ir Lenkijos santykiais.
Si kariné misija buvo priklausoma nuo gen. Paulo Prospero Henrys’o vadovaujamos pranciizy karinés misijos
Lenkijoje.

161919 09 17 URM telegrama, LCVA, f. 383, ap. 7, b. 59, 1. 62.

17 Garbingai Taikos konferencijai Paryziuje, ten pat, f. 672, ap. 1, b. 49, 1. 3-6.

¥ Demonstracija Kaune rugséjo 26 d., Lietuva, nr. 214, 1919 m. rugséjo 30, p. 1.
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gausiantys lietuviy orientacijg j Didzigja Britanija be investicijy ir konkreciy veiksmuy, vi-
liodami tik brity véliava ir patraukliu liberalizmu, jie sieké atitraukti Rusijos doméjimasi
brity valdomis Azijoje ir pan.

Naujai C. Laurinaviéius zvelgia j Soviety Rusijos politika (ji dar svajojo sovietinés
autonomijos forma jjungti naujas valstybes j savo sudéti, o tokius siekius geriausiai
liudija 1920 m. rugpjitj bolSeviky rengtas Lietuvoje pucas, draugoviy ginklavimas po-
grindyje ir dviejy tikstanciy diversanty atsiuntimas, ginkly sandéliy jrengimas). Lenki-
jos pergalés priverté bolSevikus tg sukilimg atSaukti. Ideologiniais sumetimais lietuviai
atmeté Maskvos protektoratg, galéjusj garantuoti jiems Vilniy. Lietuvos valstybe¢ isliko,
taciau be Vilniaus ir Klaipédos kaip savotiskas buferis, naudingas Vokietijai, o Lietuva,
priesindamasi Lenkijos dominavimui, pasirinko Berlyno—Maskvos asj, teigia autorius
(p- 394).

Kai kurie Skandinavijos politikai irgi mané, kad Baltijos valstybés — Lietuva, Latvija
ir Estija — tai laikinos valstybés, kad nepriklausomybés Baltijos Salims nepavyks i§saugo-
ti, nes jy negyné né viena didzioji valstybé.

Mano diplomatinio darbo metu geras kolega Vasingtone, Svedijos ambasadorius JAV
Karlas Liljegrenas atsiminimuose aprasé¢ nuotaikas Svedijoje, jau Baltijos $alis aneksa-
vus. Svedy laikrastis Svenska Dagbladet savotiskoje uzuojautoje, pavadintoje ,,In Memo-
riam®, d¢l Baltijos valstybiy likimo 1940 m. vasarg visas tris, kaip ir skaitytojai, apgailé-
damas, taip apibiidino:

Viena po kitos Europos dalys brutalia jéga metamos | maiSatj... Tos naujos valstybés ¢jo
skirtingais keliais per savo dvideSimt ar daugiau nepriklausomybés mety, iki tam tikro laips-
nio rinkdamosi savo formas: rami ir patikima Estija, labiausiai homogeniné savo suomiskame
tvirtume, gyvybinga ir orientuota j darbg Latvija, turtingesné gamtos ir kultiros niuansais,
senovisko ir jvairiaspalvio stiliaus, drovi, ta¢iau niekuomet iki galo neuzbaigta Lietuva'’.

Taigi — vis neuzbaigta Lietuva...

C. Laurinavicius taip surencia studijos faktiira ir sukonstruoja déstyma, kad skaityto-
jo visai negaili, nesuteikdamas net menkiausios progos jam atsikveépti ir atsigauti (kad ir
kokiais nors pavyzdziais kiek ,,palengvindamas® teksta). Todél knyga skaitosi gerai, bet
labai jsitempus, stengiantis iSlaikyti démesj jo pasakojimui, nes kg nors praleidus tenka
sugrjzti ir gaudyti buvusias pasakojimo gijas. Tiesa, zavintis gausybe autoriaus skaityty
uzsienio istoriky darby sgrasu galima pasigesti seniau parasyty, autoriaus net neminimy
ir nepanaudoty Vytauto Zalio darby apie Klaipéda. Taip pat nepanaudoti knygoje Dangiro
Maciulio ir Dariaus Stalitino tyrinéjimai apie Vilniy, labai susije su tema®.

YH.Liljegren, From Tallinn to Turkey. As a Swede and Diplomat. Memoirs, 2004, Istanbul, p. 11.

2D. Maciulis, D. StalitGnas, Vilnius — Lietuvos sostiné: problema tautinés valstybés projekte
(XIX a. pab. — 1940 m.), Vilnius, 2015.
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C. Laurinavi¢iaus studija, kurioje kartais remiamasi tik logiskomis prielaidomis (kai
kurias i$ jy autoriui gal ir deréjo dar i§samiau pakomentuoti), savo apimtimi, svarbiy po-
litiniy problemy iskélimu, misy istoriografijoje i$siskirianti naujais, netikétais pozitriais,
atsistoja | monumentaliy daugiaSaliy ar dviSaliy regiono santykiy istorija nagrin¢janciy
sintetiniy monografijy greta Salia Zenono Butkaus, Algimanto Kasparaviciaus, Vytauto
Zalio, Vytauto Jokubausko, Liudo Truskos darby. Ji tikrai verta vietos lietuviy istoriogra-
fijos pasiekimy lentynoje, jJdémaus skaitytojo démesio ir naujy studijy Sia tematika tgsos.
AtsipraSau, kad neatpasakoju knygos turinio, jji tikrai suzinosite vos tik atsivert¢ nauja
ir netradicinj Ceslovo Laurinavi¢iaus veikala, kur rasite dar daugybe kity dalyky, kurie
tikriausiai bus praslydg (ne i§ blogos valios) pro mano démes;.

Alfonsas Eidintas
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LIETUVOS ISTORIJOS METRASTIS. 2021/2. VILNIUS, 2021. P. 191-198. ISSN 02023342
THE YEAR-BOOK OF LITHUANIAN HISTORY. 2021/2. https://doi.org/10.33918/25386549-202102011

HcTtopus Benopycckoii rocynapcrsennoctu. T. 4: Besiopycckast rocy1apcTBeHHOCTD
HakaHyHe U B nnepuox Benuxoii OreyecTBeHHON BoliHBI 1 10C1€BOCHHOIO BOCCTA-
HoBJienus (1939-1953 rr.). Ots. pen. toma H. b. HectepoBuu. Munck: benapyckas Ha-
ByKa, 2019. — 567 c., min. ISBN 978-985-08-2452-3.

Ketvirtg ,,Baltarusijos valstybingumo istorijos* tomg ra$¢ didelis autoriy kolekty-
vas — 18 istoriky. Tomas, apimantis laikotarpi nuo 1939 iki 1953 m., gavosi tikrai ispi-
dingas — i$ viso 567 puslapiai. Knyga padalyta j keturis skyrius: ,,Istoriografija ir Salti-
niai“, ,,Baltarusiskas valstybingumas Antrojo pasaulinio karo i§vakarése ir jo pradzioje
(1939-1941 m.)*, ,,BaltarusiSkas valstybingumas DidZiajame Tévyneés kare® ir ,,Valsty-
bingumo statyba ir visuomeniniai politiniai procesai 1945-1953 m.*

Pirmojo skyriaus pirmajame poskyryje aptariama istoriografija. Absoliuti dauguma
Sioje dalyje minimy darby — baltarusiy istoriky kiiryba. Paminétos tik kelios rusy ir lenky
istoriky studijos. Kas lémé tokig nuostata, tomo jvade nepaaiskino nei jo atsakingasis
redaktorius N. Nesterovicius, nei redakcinés kolegijos vyr. redaktorius A. Kovalenija.
Nors idéja pradéti tomg nuo istoriografiniy problemy aptarimo gera, taciau jgyvendinta
ji, mano nuomone, nevykusiai. Istoriografing tomo dalj pratesia publikuoty Saltiniy bei
Salies archyvuose saugomy dokumenty, kurie taip pat panaudoti rasant studija, aptarimas.
Sj kartg reikia pritarti sudarytojams — ir idéja gera, ir realizuota ji gerai. Dalis informa-
tyvi ir naudinga. Publikuoti dokumentai suskirstyti chronologiniu principu: publikuoti
sovietmeciu ir po 1991 m. Sovietmeciu baltarusiy istorikai dazniausiai skelbé archyvi-
nius dokumenty rinkinius, atspindinc¢ius naciy okupacijg Baltarusijoje, skirtus sovieti-
niam partizaniniam judéjimui. Anot $io poskyrio autoriy, ko gero, pats rim¢iausias ir
solidziausias dokumenty rinkinys, skirtas naciy politikai Baltarusijoje, taikiy gyventojy
naikinimui (,,genocidui), publikuotas tik 1984 m. Tradicija skelbti dokumentus, apibii-
dinancius naciy politikg respublikoje ir partizaninj judéjima, nenutriiko ir po 1991 m. An-
tra vertus, istorikai ir archyvistai Siais dviem siuZetais neapsiribojo. Stai 2011 m. publi-
kuotas dokumenty rinkinys, apibiidinantis ukrainiec¢iy nacionalisty sukarinty formuociy
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(OUN ir UPA) veikima Baltarusijos teritorijoje’. 2012 m. dienos $viesg i§vydo dokumen-
ty rinkinys, kuriame surinkti dokumentai apie Lenkijos ir Baltarusijos santykius 1921—
1953 m.? Publikuotas ir dar vienas solidus daugiatomis dokumenty rinkinys ,,Baltarusijos
uzsienio politika‘. Dviejuose rinkinio tomuose skelbiami archyviniai dokumentai, chro-
nologiskai apimantys karo ir pokario laikotarpij.

Metodologine prasme baltarusiy istoriky nuostatai apibtuidinti tikty sgvoka ,,naciona-
linis valstybingumas*. Baltarusiy tautos istorija — tai kova uz nacionalinio valstybingumo
sukiirimg ir jo i$saugojimg. [vairiais istoriniais laikais baltarusiy nacionalinis valstybin-
gumas buvo skirtingy ,,formy®. Visgi skaitant tomg susidaro jspudis, kad baltarusiy tau-
tos lukescius ir siekius geriausiai iSreiSké biitent ,,sovietinis valstybingumas®. Ir neat-
sitiktinai. Buitent sovietinis valstybingumas galiausiai iSsprend¢ skaudy bei dramatiska
»baltarusiy tautos padalijimo® klausimg. Kaip teigia tomo autoriai, Soviety Rusijai ir
Lenkijai pasirasius Rygos sutarti, ,,dalis etninés Baltarusijos teritorijos pries baltarusiy
tautos valig buvo inkorporuota j lenky valstybés sudétj“. Ir tik 1939 m. ruden; §i ,,istoriné
neteisybé buvo panaikinta“. Taigi, Vakary Baltarusijos ir Baltarusijos SSR teritorijy ap-
jungimas ,,uzima ypatingg vieta miisy Salies valstybingumo formavimo procese* (p. 52).
Kaip ,,valstybingumo formavimosi procesa“ baltarusiy istorikai sitilo vertinti ir Soviety
Sajungos bei Vokietijos nepuolimo sutartj: aiskinti J. Stalino ir A. Hitlerio ,,pakta™ tik
kaip ,,dviejy diktatoriy sandérj, biity istoriniy procesy supaprastinimas‘. Taigi, ,,paktas*
leido susijungti ,,baltarusiy tautai ir iStaisyti skriauda, padaryta baltarusiams Rygos taikos
sutartimi. Deja, apie tai, ar sutarties priedas — slaptas protokolas — atitiko baltarusiy tau-
tos valstybingumo liikescius, istorikai nepabandé pasamprotauti... (p. 58).

Antrajame knygos skyriuje istorikai daugiausia démesio skyré Vakary Baltarusijos
inkorporavimo j sovieting Baltarusijg klausimui. Tiesa, kai kurie siuzetai i§ to dominuo-
jancio pasakojimo ,,iskrito®. Pavyzdziui, poskyryje ,,Soviety Sgjungos — Suomijos karas
ir Baltarusija“ (p. 68—70) istorikai pazymi, kad karas ,,neigiamai paveiké baltarusiy vi-
suomenés gyvenima“. Kare dalyvavo ,,apie 100 tiikst. baltarusiy arba Baltarusijos gyven-
tojy”, Zuvo 9 tukst. ir dar kelios desimtys tiikstan¢iy buvo suzeista bei tapo nejgaliais (ir
net 20 baltarusiy tapo Soviety Sajungos didvyriais).

Anot istoriky, naujos sovietinés valdzios formavimas prasidéjo dar 1939 m. rugséjo
19 d. Vyko jis dvejopai. Kaimuose formavosi ,,liaudies valdzios“ — valstie¢iy komitetai.
Iniciatyvos kurti nauja valdzig émési labai jvairlis zmonés, tarp jy buvo ir komunisty.
Deja, i8 to, kas paraSyta, ne visai aisSku, koks kieno buvo vaidmuo formuojant valdzia.
Tiesa, pazymima, kad komitetai ,,organizavosi i§ apacios* (p. 72). Toks teiginys turi tam

YOVH — VIIA ¢ Benapycu, 19391953 2. Jlokymenmol u mamepuanst, Musck, 2011.
2 [Tonvwa — Benapycw, 1921-1953. Coopruk dokymenmos u mamepuanos, Munck, 2012.
3 Bnewnss nanimoika Benapyci: 36. dakymenmay i mamopwisnay, T. 4-5, Muuck, 2001-2002.
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tikro pagrindo: pirma, baltarusiy (ir ne tik baltarusiy) valstieciai Raudonosios armijos
(RA) karius sutiko kaip iSvaduotojus; antra, lenkiska administracija vals¢iuose subyré-
jo lyg korty namelis*; tre¢ia, po to imta formuoti ,liaudies valdzia“. Ta¢iau aukStesni
valdzios organai, vadinamosios laikinos valdybos, kurios turéjo ,,prizitiréti“ valstieciy
komitetus, jau formuotos ,,i§ virSaus®. Iniciatyva priklausé¢ RA Baltarusijos fronto karinei
vadovybei (fronto Kariné taryba nutarimg apie laikinyjy valdyby formavimg priémé dar
rugséjo 16 d.) (p. 72).

Vakary Baltarusijos sovietizacija dar labiau jsibégéjo po spalio 1 d. VKP (b) CK nu-
tarimo ,,Vakary Ukrainos ir Vakary Baltarusijos klausimai®“. Dokumente nurodoma ,,su-
Saukti tautinj susirinkimg® Balstogéje, o rinkimus organizuoti buvusiose Naugarduko,
Vilniaus, Balstogés ir Polesés vaivadijose. Susirinkimas turéjo patvirtinti Zzemeés reformos
rezultatus, ,,iSspresti valdzios® ir ,,j¢jimo ] SSRS sudéti klausimus (p. 75). Tomo autoriai
pazymi, jog rinkimai buvo ,,demokratiski* ir juose dalyvavo ,,visi pilie¢iai“. Deja, istorikai
nepabandé paaiskinti, kas tie ,,visi pilie¢iai*, kaip buvo sudaromi rinkéjy sarasai (na, o ,,de-
mokratiskuma* rinkimy, matyt, liudijo ta aplinkyb¢, kad teis¢ rinkti ir buti iSrinktos gavo
moterys...). Tam, kad rinkimai j ,,tautinj susirinkima*“* vykty ,,organizuotai ir be ekscesy*,
Baltarusijos KP (b) priémé nutarima, kuriuo paskyré ,,laikinus sri¢iy ir miesty valdyto-
jus®. Biutent jiems priklausé reali valdzia, jie buvo atsakingi uz rinkimy organizavimg.
Anot baltarusiy istoriky, ,,valdytojais“ tapo ne vietiniai Vakary Baltarusijos veikéjai, bet
partie€iai, ,,komandiruoti* i§ Baltarusijos SSR ir i§ Soviety Sgjungos (j Vakary Baltaru-
sijg kurti sovietinés valdzios instituty buvo nusiysta 700 komunisty ir 800 komjaunuoliy
(p. 77)). ,, Tautinis susirinkimas‘ buvo akivaizdziai baltarusiskas — absoliuti dauguma de-
legaty (621 i§ 926) buvo baltarusiai. Susirinkimas spalio 29 d. paskelbé¢ taryby valdzig ir
priémé deklaracija dél Vakary Baltarusijos ,,i¢jimo* § BSSR sudétj (i sprendima lapkricio
14 d. patvirtino SSRS AT neeiliné sesija). O 1940 m. kovo mén. Baltarusijos vakarinése
srityse jvyko rinkimai j SSRS ir BSSR auksciausiasias tarybas.

Sioje sovietizacijos istorijoje atsirado ir ,,lietuviskas akcentas®. Istorikai pazyméjo,
kad 1939 m. spalio 10 d. Vilnius ir Vilniaus apskritis (apie 6 900 km?), ,,neatsiklausiant
gyventojy ir neatsizvelgiant ] tauting sudétj*, buvo perduoti Lietuvai. Tokj sprendimg
lémé ,,politiné valia“ (p. 81). Gaila, kad tomo autoriai nepabandé placiau paaiskinti

4 Dubiciuose gyvenes Kazys Jonis prisiming, jog Raudonajai armijai jzengus | ,,baltarusiy zemes®, is-
sigandusi lenky policija ,,iSmové™ | Lietuvg. Vietiniai komunistai ir komjaunuoliai armija nutaré pasitikti su
raudonomis véliavomis: ,, Tiems, kas neturé¢jo raudonos medziagos, moterys daz¢é savo baltas skareles ir taip
daré véliavas. Kai | Dubicius jzengé Raudonoji armija, ant kiekvieno namo stogo kraiko jau plevésavo raudo-
nos veliavos.© Apskritai, ,.kaimy zmonés Raudonosios Armijos karius sveikino su dideliu dziaugsmu®. Taigi,
jei ,,sveikinimus® ir organizavo komunistai, tai jiems nesunkiai pavyko... Prisiminimy autorius K. Jonis buvo
Lietuviy komunisty biuro prie Vakary Baltarusijos KP CK narys. K. Jonio atsiminimai, 1959-1960 m., Lietu-
vos ypatingasis archyvas (toliau — LYA), f. 17637, ap. 1, b. 84, 1. 104-105.
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paslaptingos ,,politinés valios* veikimo logikos... Placiau neaptarta liko ir Baltarusijos
vadovy, inteligentijos reakcijos i Vilniaus ir Vilniaus apskrities ,,perdavima* Lietuvos
Respublikai. Taip pat vos uzsiminta apie dar keliy Vakary Baltarusijos teritorijy (Drus-
kininky, Svengioniy, Sal&ininky, Dieveniskiy) perdavima jau sovietinei Lietuvai. Sis
sprendimas buvo priimtas 1940 m. rugpjii¢io mén., o galutinai teritoriniai klausimai i§-
spresti ty paciy mety lapkri¢io mén. Susidaro ispiidis, kad tomo autoriai sgmoningai ven-
gé §] teritorinio ,,atsiribojimo* fakta kaip nors placiau aiskinti.

Atskirai verta paminéti tas skyriaus vietas, kuriose aptariama sovietiné nacionali-
né politika Vakary Baltarusijoje. Autoriai i$skyre kelis jos etapus. Pirmas, iki 1940 m.
vasaros. Valdzia stengési atsizvelgti j Vakary Baltarusijos nacionaling sudétj ir, istoriky
teigimu, ,,demonstravo lygiateisiSkuma“. Veiké lenky radijo redakcija, buvo leidziami
laikrag¢iai lenky ir zydy kalbomis. Siaip jau etniniu demografiniu pozitiriu situacija va-
kariniuose BSSR rajonuose buvo gana sudétinga — jg komplikavo pabégéliai i§ Lenkijos
(BSSR NKVD duomenimis, i§ Lenkijos j respublika iki 1940 m. pradzios pasitrauké apie
93 tiikst. pabégeéliy. Daugiausia — net 65 tikst. — zydai). Siuo laikotarpiu susirfipinta ir
baltarusiy kalba — dar nuo 1939 m. gruodzio visose tautiniy mazumy mokyklose jvestas
privalomas baltarusiy kalbos mokymas. Rusy kalbos mokymas visose nerusy mokyklose
jvestas nuo 1940 m. rugséjo (p. 92).

Taciau nuo mazdaug 1940 m. vasaros politika darési labiau ,,diskriminaciné. Pagrindi-
niu tokios politikos taikiniu tapo Vakary Baltarusijos lenkai (lenkai kartu su Zydais sudaré ir
didZiausig dalj deportuotyjy, o pirmieji trémimai prasidéjo 1940 m. pavasarj, likus ménesiui
iki rinkimy j BSSR ir SSRS AT). Kartu stipréjo ir krasto rusifikacija — baltarusiskos moky-
klos buvo ,,ver¢iamos* rusiskomis (p. 92). Rusy mokyklos atidarytos net ir tose vietovése,
kur negyveno rusy tautybés asmenys. Rusy kalba imta aktyviai diegti baltarusiskose visuo-
meninése organizacijose, valstybés jstaigose, vietos administracijoje (p. 92-93).

1940 m. rudenj jvyko dar vienas posiikis nacionalinéje politikoje — sovietiné Baltaru-
sijos valdzia susirlipino baltarusiskos kultiiros ir §vietimo plétote. Pirmiausia Baltarusijos
KP (b) CK priémé nutarimg, jpareigojantj sovietinius ir partinius darbuotojus mokytis
baltarusiy kalbos. Po to kai kurios respublikinés jstaigos peréjo prie baltarusiy kalbos
raStvedyboje. O 1941 m. sausio 24-25 d. Baltarusijos KP(b) CK priémé nutarima, kuriuo
nutaré sustiprinti baltarusiy kalbos mokyma vidurinése, aukStosiose mokyklose, tech-
nikumuose®. Rastvedyboje reikalauta grizti prie baltarusiy kalbos, bibliotekas sparéiau

>Dar 1940 m. rugséjo mén. VKP (b) CK priémé nutarimg, jpareigojanti partinius ir sovietinius darbuoto-
jus, ,,dirbancius sovietinése respublikose, mokytis tos respublikos kalbos®. Tokj nutarimg po ménesio priémé
ir Baltarusijos KP (b) CK. LKP(b) CK biuras ir LSSR Liaudies komisary taryba panasius nutarimus priémé
1944 m. balandzio mén. Tuo metu, kai jau rimtai pradéta ruostis sugrjzimui j Lietuva. Nutarimas jpareigojo
darbuotojus, ,,dirbanius Lietuvos TSR tarybinése, tikinése ir kitose jstaigose, ismokti lietuviy kalbg“. Svie-
timo liaudies komisariatas tokiems darbuotojams privaléjo organizuoti kalbos mokymosi kursus. Nuosekliai
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aprupinti baltarusiSkomis knygomis. Tiesa, anot istoriky, $is nutarimas didesnés jtakos
baltarusiy kultiiros raidai neturéjo, mat prasidéjo karas (p. 93). Pateike jdomy naciona-
linés politikos ,,paveikslg®, tomo autoriai nepabandé placiau pasamprotauti ir atsakyti j
klausima, kokios aplinkybés 1émé tokius nacionalinés politikos vingius.

Didziausias knygos skyrius skirtas ,,Didziojo Tévynés karo* laikotarpiui (p. 102—433).
Jame aptariami Vokietijos planai baltarusiy ir Baltarusijos atzvilgiu, okupacinio rezimo
specifika, naciy vykdyta ,,genocidiné politika™ baltarusiy tautos atzvilgiu, taip pat po-
grindinis partizaninis judéjimas, kuris ,,ginklu ir id¢jiskai politiskai gyné baltarusiSka
valstybinguma®. Apskritai baltarusiy istoriky démesj karo laikotarpiui nesunku paais-
kinti — karas turéjo ypa¢ skaudziy pasekmiy Baltarusijai ir baltarusiy tautai, o knygoje
pateikti faktai pritrenkia ir okiruoja. Stai tik keli pavyzdziai: keturiose — Bresto, Bo-
bruisko, Polocko, Polesés — srityse® buvo ,,pakarta, sudeginta ir susaudyta 63 920 vai-
ky“ (p. 225), netoli Minsko buvusioje Trosteneco ,,mirties stovykloje* iSZudyta daugiau
nei 206 tiikst. zmoniy; Baltarusijos teritorijoje sunaikinta apie 600 tiikst. zydy (p. 229);
»okupantai sugriove ir sudegino 9 200 gyvenvieciy, i§ jy 628 kartu su visais gyvento-
jais“ (p. 230).

Istorikai atkreipé démesj j aplinkybe, jog okupaciné valdzia naudojo ne tik prievartos
ir teroro politikg baltarusiy atzvilgiu. Naciy politika Baltarusijoje turéjo ir ,,nacionalinj*
aspekta. Buvo du tokio politinio kurso tikslai: pirma, jtraukti baltarusius i vietos civilinés
valdzios organizavimg ir tokiu biidu okupaciné valdzia ,,pademonstruoty [savo] nacio-
naling forma®; antra, sukurti ,,naujg Svietimo sistema®, kuri formuoty lojalius Vokietijai
vietos administracijos kadrus (p. 189). Tokig ,,nacionaling politikg inicijavo generali-
nis komisaras Wilhelmas Richardas Paulis Kube. Okupacinés civilinés valdzios priezil-
roje buvo jsteigtos dvi tautinés baltarusiy organizacijos: Baltarusiy tautiné savipagalba
(bPenapycckas Hapoonas comonomouwy) ir Baltarusiy savigynos korpusas (beropycckuii
Kopnyc camoobponwl). Deja, neaisku, kiek Siose organizacijose buvo nariy. Anot baltaru-
siy istoriky, abi Sios organizacijos pasigirti populiarumu tarp gyventojy negaléjo. Matyt,
ir todél, kad su jomis aktyviai kovojo baltarusiy sovietiniai partizanai. Kad ir kaip biity,
baltarusiy kolaboranty struktiiry riipes¢iu organizuota Baltarusiy mokslo draugija, jsteig-
tos baltarusiskos profsajungos, kurtos pramonges ir zemés tikio jmonés. Jos organizavo
mokesc¢iy surinkimg ir riipinosi tvarkos palaikymu (p. 200-201). 1943 m. jkurta Baltaru-
siy jaunimo sgjunga, kurioje i§ viso buvo daugiau nei 8 tiikst. vaikiny ir merginy. J[domus
faktas — steigiamojo suvaziavimo Minske metu buvo susprogdintas sprogmuo. Pogrindi-
ninkai taikési 1 W. Kube, taciau ta karta generaliniam komisarui pasisekeé (p. 212).

§is nutarimas taip ir nebuvo jgyvendintas. LKP (b) CK biuro posédzio protokolas, 1944 04 26; taip pat LSSR
LKT nutarimas, 1944 04 28, LYA LKP, f. 1771, ap. 7, b. 28, 1. 16-17.
¢Dabar Bresto, Mogiliavo, Vitebsko ir Gomelio sritys.
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Atrodo, kad vokieciy civiliné administracija daugiau nuveiké Svietimo srityje. Dar
1941 m. rugséjo mén. W. Kube leido organizuoti baltarusiskas ,,liaudies mokyklas®. Pri-
valomas mokymas jvestas 7—14 mety vaikams (iSskyrus zydus). Vaikinams (nuo 14 mety)
ir merginoms (nuo 17 mety) iki 20 mety buvo jvesta privaloma darbo prievolé. 1941/1942
mokslo metais Baltarusijoje veike apie 3 tukst. tokiy liaudies mokykly, kuriose mokési
apie 270 tukst. vaiky (p. 204). Tokios mokyklos buvo labiau paplitusios Vakary Baltarusi-
joje ir tose vietovése, kur buvo dislokuoti vokieciy ir policijos garnizonai. Tose Baltarusi-
jos dalyse, kur buvo stiprus partizaninis judéjimas, veiké pogrindinés mokyklos, kuriose
vaikai ir toliau buvo mokomi pagal sovietines programas. Apskritai 1942/43 m. m. Gene-
ralinéje Baltarusijos apygardoje veiké 5 progimnazijos, 16 profesiniy mokykly, 6 mokyto-
Jju seminarijos, kelios medicinos, prekybos ir meno mokyklos. Mokymo programose buvo
privalomas ,,rasiniy problemy®, nacionalsocialistinés ideologijos ,,studijavimas®. Apskri-
tai mokymo procese daugiausia démesio buvo skiriama vokieciy kalbos mokymui, taip
pat Vokietijos istorijai bei geografijai. O 1941 m. — 1942 mokslo mety pabaigoje pradéta
pereiti prie lotynisko raidyno (p. 206). Apibendrinant galima teigti, jog naciy diegiamos
»haujos‘ Svietimo sistemos tikslas buvo ne baltarusiskos nacionalinés savimonés ugdy-
mas, bet baltarusisko jaunimo ideologiné indoktrinacija ir germanizacija.

Paskutinéje knygos dalyje aptariamos kelios problemos: iikio bei socialinio gyveni-
mo atklirimas pirmaisiais pokario metais, kova su jvairiomis antisovietinémis ,,formuoté-
mis ir grupémis® ir jy likvidavimas, ,,visuomeninio politinio gyvenimo ypatybés* ir ,,bal-
tarusiSkas valstybingumas, geopolitiniai procesai 1945-1953 m.*“ Paskutiniame skyriuje
daugiausia démesio skirta BSSR sienos su Lenkija ,,nustatymo problemai®.

Po karo sovietinei Baltarusijos valdziai reikéjo stabilizuoti politine situacija respub-
likoje, pirmiausia vakaringje jos dalyje, kur ypa¢ aktyviai reiSkési Armija Krajova (AK)
ir lenky pogrindis. AK vykdé ne tik ginkluotus i$puolius pries vietos valdzia, bet ir orga-
nizavo diversines akcijas (pvz., 1944 m. rudenj netoli Lydos AK kovotojai susprogdino
gelezinkelio tilta, o uz keliy dieny gelezinkel;j ir garvezj). Kovai su AK buvo pasitelkta
kariuomené, ir mazdaug 1945 m. pradzioje pagrindinés kovotojy formuotés buvo su-
triuskintos. Taciau pavienés ginkluotos lenky partizany grupés veiké ir toliau. Ilgiausiai
ginkluotas lenky pogrindis iSsilaiké Gardino srityje — paskutiné ginkluota formuoté likvi-
duota 1953 m. pradZioje (p. 492—493). Siame valdZios kovos su jvairiomis etninémis gin-
kluotomis formuotémis kontekste uzsimenama ir apie lietuviy antisovietiniy formuociy ir
grupiy likvidavimg. Anot baltarusiy istoriky, ,,lietuviy teroristai* puldinéjo vietos gyven-
tojus, sovietines jstaigas, pareiglinus, pléSikavo (p. 494-495). Tiesa, tokiy atvejy buvo
vos keletas, o ,,akcijos vykdytos su Lietuvos SSR besiribojancioje Gardino srityje. I$
pateiktos medziagos sunku vienareikSmiskai pasakyti, kad tai buvo ,.lietuviy partizanai‘
(ginkluotos grupés taip pat jvardijamos ir kaip ,,atvykusios i§ Lietuvos). Mat Lietuvos ir
Baltarusijos pasienyje veike jvairios ginkluotos formuotés, jos migruodavo i§ vienos res-
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publikos j kita, paprastai pléSikaudamos ir puldinédamos vietos gyventojus’. Kad ir kaip
biity, anot baltarusiy istoriky, paskutinj ipuolj ,.lietuviy ginkluota grupé* atliko 1951 m.
pavasarj — Gardino srityje, Rodiinés rajone apiplésé kaimo parduotuve...

Tomo pabaigoje aptartas Baltarusijos ,,vakarinés sienos®, o tiksliau, Soviety Sajungos
sienos su Lenkija ,,baltarusiskos atkarpos* klausimas (p. 496-526). Kaip Zinia, 1943 m.
lapkri¢io—gruodzio mén. vykusioje Teherano konferencijoje sgjungininkai sutaré, kad
vakariné SSRS siena sutaps su vadinamaja Kerzono linija®. Nustatant sieng pagal ,,Ker-
zono linija*, dalis Vakary Baltarusijos teritorijy, kurios buvo jjungtos j respublikos sudétj
1939 m. rudenj, turéjo atitekti Lenkijai®. Apie tai, kad Soviety Sajungos siena su Lenkija
bus nustatyta pagal ,,Kerzono linija“, Maskva pranesé¢ 1944 m. sausio pradzioje. Toks
sprendimas sovietinés Baltarusijos vadovybei sukélé Sokg, mat sgjunginé vyriausybé apie
Teherane pasiektus susitarimus Minsko neinformavo. O Baltarusijos komunisty partija
labai rimtai ruo$ési sovietinés valdzios atklirimui visoje Vakary Baltarusijoje — partiniam
darbui buvo rengiami kadrai, taip pat vyko partizany biiriy perdislokavimas i§ rytiniy
ir centriniy respublikos rajony j vakarinius. 1944 m. vasarg dalis sovietiniy bei partiniy
darbuotojy iSvyko i Balstogés sritj atktirinéti sovietinés valdzios.

Galutinai ,,taskai* dél sieny klausimo sudélioti Maskvoje, 1944 m. liepos mén. dery-
bose tarp Soviety Sajungos vadovy (jose dalyvavo ir J. Stalinas) ir komunisty dominuo-
jamo prosovietinio Lenkijos tautinio i§sivadavimo komiteto (Polski Komitet Wyzwolenia
Narodowego). Maskva Baltarusijos vadovus i§ deryby proceso eliminavo (BSSR atstovai
taip pat nedalyvavo sieng tarp Soviety Sgjungos ir Liaudies Lenkijos delimituojant ir de-

77r., pvz., LSSR vidaus reikaly ministro Juozo Bartasifino rasta Baltarusijos SSR vidaus reikaly ministrui
Belcenko, 1946 07 25, LYA KGB, f. K-41, ap. 1, b. 1907, 1. 274. J. Bartasitinas ras¢ apie dvylikos asmeny
ginkluota grupe (,,lenky gauja™), kuri i§ Baltarusijos per¢jo i Lietuva ir DieveniSkiy vals¢iuje apiplésé maliing.
Jos sulaikyti Lietuvoje nepavyko, spéjo pasitraukti atgal j Baltarusija.

§ Antantés Aukséiausioji Taryba 1919 m. gruodzio 8 d. nustaté laikinajg Lenkijos rytine siena. Ji paprastai
ir vadinama ,,Kerzono linija®“. Gruodzio 8 d. linija neapémeé Gardino (jis liko Baltarusijai), ta¢iau ,,Balstoge
su Bielsku paliko Lenkijai“. Placiau zr. Lietuvos istorija, t. X, d. 1: Nepriklausomybé (1918—1940 m.), ats.
redaktorius C. Laurinavi¢ius, Vilnius, 2013, p- 234-235.

2, Kerzono linijos“ idéjg konferencijoje iskéle W. Churchillis. Pradzioje J. Stalinas sienos su Lenki-
ja klausimu buvo grieztas: tarp $aliy turi bati 1939 m. siena, kurig ,,nustaté sovietiné konstitucija“. Taciau
netrukus savo pozicijg pakeité ir su W. Churchillio sitilymu sutiko, ta¢iau pareikalavo ,,neuzsalanciy uosty
Baltijos juroje” — dalies Ryty Prisijos su Kenigsbergu (Kaliningradas) ir Mémeliu (Klaipéda). D. Britanijos
premjeras pazadéjo J. Stalino sitilyma ,,blitinai i$nagrinéti* (zr. Terepanckasi KOH()EpEHIMS PyKOBOAUTEIICH
Tpex coro3Hbix aepkaB — CCCP, CIHA u BemukoOpurtanuu (28 HosOpst — 1 nexadps), Cosemckuii Coros
Ha MeNCOVHAPOOHbIX KOHpepenyusix nepuoda Benukoi Omeuecmeennotl eotnvl 1941-1945 rr., Mocksa,
1984, c. 148-150). 1944 m. pradzioje W. Churchillis sitilymui pritaré ir ras¢ J. Stalinui, jog Didziosios Bri-
tanijos vyriausybé dalies Ryty Priisijos perdavima Soviety Sajungai ,,mano esant teisingu reikalavimu®. Zr.
Iepenucxka Ilpeoceoamens Cosema Munucmpoe CCCP ¢ npesudenmamu CIIIA u npemvep-munucmpamu
Benuxobpumanuu 6o epemsa Benuxoii Omeuecmesennoti eotinel 1941—-1945 e.2., 1. 1, Mocksa, 1989, c. 237.
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markuojant). Galiausiai pasirasyta laikinoji sutartis dél sieny (kitais metais pasiraSyta jau
tarpvalstybiné sutartis). Pagal ja Baltarusijos SSR neteko visos Balstogés srities ir trijy
Bresto srities rajony. Apibendrindami teritoriniy klausimy sprendimo eigg bei rezultatus,
baltarusiy istorikai konstatavo, jog Stalinas paaukojo etnografinj principa dél politinio
tikslingumo ir ,,visa tai nesustiprino Baltarusijos valstybingumo SSRS sudétyje®.

Tiesa, véliau Maskva Baltarusijos SSR vadovybei paskyré savotiska ,.kompensacija“:
1945 m. BSSR delegacija dalyvavo San Fransisko konferencijoje, kurioje paskelbta apie JT
organizacijos jkiirima, pasirasé JT chartija. 1946 m. Baltarusijos delegacija dalyvavo ren-
giant taikos sutartis su nacistinés Vokietijos sajungininkais ir 1947 m. tas sutartis pasirase.

Siame teritoriniy ambicijy ir mainy kontekste prisiminé viena smulkmena i§ sovieti-
nés Lietuvos istorijos. 1944 m. vasarg LSSR vadovai émé aktyviai formuoti vietos val-
dzios organus apskrityse ir vals¢iuose. Sis procesas vyko ir Lietuvos SSR priklausanéioje
Seiny apskrityje (véliau Lazdijy). Mazdaug tuo pat metu, kai baltarusiy komunistai gal-
vojo ,,atkurti sovieting valdzig Vakary Baltarusijoje, ] lietuviska Seiny apskritj sovie-
tinés valdzios ,,steigti“ buvo iSsiystas Jurgis Grigonis — komunistas ir buves Dainavos
partizany birio komisaras. Darbas buvo nepaprastas — tritko kadry, o valstieciai didelio
entuziazmo naujos sovietinés valdzios atzvilgiu nerodé. Galiausiai 1944 m. rugpjiic¢io
pradzioje J. Grigonis raportavo A. Snieckui, kad vykdomoji valdzia suformuota Leipa-
lingyje, Kapciamiestyje, Veisiejuose, Lazdijuose. Ir tame paciame raste klaus¢ LKP
(b) CK sekretoriaus: ,,Prasau nurodyti kaip dél Seiny miesto, ar perimti mums, jei perimti
prasau pasiysti jgaliojimg arba atstovg“'°. J. Grigonis buvo ne tik komunistas, partizanas,
bet ir lietuvis, todél jo klausimas stebinti neturéty. Deja, neZinia, kg konkreciai i jo klau-
sima atsaké A. Snieckus. Visgi, sprendziant i§ jydviejy tolesnio susirasinéjimo, daugiau
uzuominy apie ,,Seiny perémima‘““ nebuvo...

Skaitytojui, susipazinusiam su postmodernioje istoriografijoje dominuojanciais siu-
Zetais, problemomis ir prieigomis, baltarusiy istoriky darbas gali atrodyti pernelyg tradi-
cinis. Taciau to nelaikyc¢iau aptariamo tomo trikumu — istoriky kuriamas ,,pasakojimas®,
kurio pagrindg sudaro ,.fakty sintezé®, ir $iandien tebelieka aktualus. Sio tomo problema
glidi ne paciame pasakojime ar istoriniy fakty interpretacijose. Angazavimasis ,,nacio-
nalinio valstybingumo* Zenkly ir pasireiskimy paieskoms baltarusiy istorikus neretai i$
akademinio lauko nustumia | istorijos politikos lauka, kai tyréjai tampa politinés valsty-
binés samonés konstruotojais.

Vladas Sirutavicéius
(Lietuvos istorijos institutas)

10Seiny apskrities partijos sekretoriaus J. Grigonio rastas A. Snieckui, 1944 08 06, LYA LKP, f. 1771,
ap. 7,b. 150, 1. 37.

198



AUTORIU DEMESIUI

,Lietuvos istorijos metrasc¢io* redakcinei kolegijai pateikiama laikmena su straipsnio tekstu,
taip pat santraukos tekstu, iliustracijy ir naudotos literatiiros sgrasu, autoriaus darbovietés ad-
resu bei trumpais duomenimis apie autoriy. Laikmena pateikiama Microsoft Word for Win-
dows formatu, Times New Roman Sriftu, iliustracijos — kompiuteriniy programy, kuriomis
jos sukurtos, formatu.

Santrauky apimtis priklauso nuo straipsnio dydzio, bet neturi buti didesné kaip du stan-
dartiniai lapai 1 aut. lankui. Straipsniy priedai (lentelés, Saltiniy publikacijos) neturi virSyti
paties straipsnio apimties. Lentelés bei kita teksto medziaga iliustracijomis nelaikoma ir pa-
teikiama numeruota atskirai (kaip lentelés ar priedai). Iliustracijos tekste iSdéstomos taip, kad
Jju viename spausdinto teksto puslapyje buty ne daugiau kaip viena.

Straipsnyje panaudoti Saltiniai (jiems priskiriama visa nespausdinta medziaga) ir litera-
tira nurodoma laikantis ,,Lictuvos istorijos metrastyje, 2019/1° pateikty nuorody rasybos pa-
vyzdziy. Prireikus nuorodose gali bliti savy trumpinimy. Straipsnio pabaigoje pateikiamas
naudoty publikuoty Saltiniy ir literatiros sarasas abécélés tvarka. Informacija apie nuorody
ir literatiiros sgraso sudarymo principus pateikiama adresu <https://www.istorija.lt/leidiniai/

Visa iliustraciné medziaga pateikiama iliustracijy sarase, nurodant tiksly iliustracijos Sal-
tinio pavadinima bei ja rengusio dailininko (fotografo) varda ir pavarde (jeigu iliustracija ori-
ginali), sunumeruota pagal pateikiamg iliustracijy sarasa, uzrasant iliustracijos pavadinima.

Jeigu santraukos pateikiamos jau iSverstos j angly arba vokieciy kalbas, nurodomas ver-
téjo vardas ir pavarde, taip pat pridedamas santraukos tekstas lietuviy kalba.

Visus ,,Metras¢io” straipsnius recenzuoja du recenzentai. Tekstai ir iliustracijos autoriams
negrazinami.

sk

Kilus neaiskumams dél straipsnio rengimo principy, prasome kreiptis i ,,Lietuvos istorijos
metrascio” redkolegija adresu: 01101 Vilnius, Tilto g. 17, Lietuvos istorijos institutas, tel.:
261 72 73, faksas 261 14 33. El. pastas: jolita.sarceviciene@istorija.lt
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