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Juozas Tumas

MOUSU LIAUDIS IR JOS SVIESUOMENE DIDZIOJO
VILNIAUS SEIMO LAIKU

Parengé Egidijus Motieka

J.Tumo straipsnis "Miusy -liaudis ir jos Sviesuomené
DidZiojo Vilniaus seimo laiku" pirma kartg buvo iSspausdintas
Peterburge leistame lietuviy laikrasS¢io "Lietuviy balsas"
Nr. 20 (1915.X1.22). Sis, taip pat ir Nr. 21 (1915.X1.26)
buvo skirti DidZiojo Vilniaus seimo deSimties mety jubiliejui:
pirmajame, Salia J. Tumo straipsnio, {détas platus redakcijos
vardu pasiraSytas vedamasis!, o antrajame skelbiami
atsiminimy pagrindu paraSyti P.Leono, A.Sketerio, J.Aleknos
ir RJ. (?) straipsniai®

1915 m. Seimo paminéjimas jau skyrési nuo ankstesniyjy
(1906, 1907 ar 1910 m.). Tada, baiminantis caro admi-
nistracijos represijy, buvo ryztasi iSspausdinti vos kelis
straipsnelius ar Zinutes. 1915 m. situacija jau i esmés
buvo pasikeitusi. Cenziira lietuviSska spauda kontroliavo
tik formaliai. Taélau svarbiausia, kad prasidéjus pasauliniam
karui, sustipréjo viltis atkurti Lietuvos valstybinguma.
1915 m. pabaigoje jau buvo kuriami ne tik {vairas
Lietuvos valstybés atkiwrimo planai, bet ir imtasi konkrecios
politinés veiklos. Lietuviy politiniai centradi veiké Lietuvoje,
Rusijoje, Sveicarijoje ir JAV. Taip pat neuZmirskime, kad
tuo metu toliau formavosi istorinés (LDK) ir etnografinés
(tautinés) Lietuvos valstybés modeliai. AiSkéjo, jog Lietuvos
valstybingumo problema yra svarbi ne tik Lietuvos, Lenkijos
ar Rusijos politinilams sluoksniams, bet tampa ir biisimosios
pokarinés Europos pertvarkymo sudétine dalimi. Todél
visai nenuostabu, kad ieSkant Lietuvos valstybingumo
atkirimo recepty, buvo susidométa dar palyginti neseniai
{vykusiu DidZiuoju Vilniaus seimu. Naujos, modernios
(tautinés) Lietuvos kiréjai Sio Seimo nutarimuose, kuriuose
buvo aiSkiai uzfiksuotas Lietuvos autonomijos etnografinése
ribose siekis, maté ta pagrinda, kuriuo remiantis buvo
galima statyti basimosios valstybés rimga. Ta¢iau tuomet,
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1915 m., dar net patiems lietuviy politiniams veikéjams
ne visai buvo aiSkus tiek paties Seimo (ir jo nutarimy)
juridiniai aspektai, tiek ir jo politiné reikSmé. Siuose,
1915 m. pabaigoje, paraSytuose straipsniuose jy autoriai,
1) primena lietuviy visuomenei Vilniaus seimo laikus,
o 2) bando aiSkintis, kiek Seimas ir jo nutarimai iSreiSkeé
lietuviy tautos valia.

Tadiau J.Tumo straipsnis iSsiskiria net ir tarp Siy
straipsniy. J.Tumo atsiminimai, be abejonés, subjektyvis.
Tadiau { akis krinta tai, kad net subjektyvi kai kuriy
istoriniy {vykiy interpretacija puikiai dera su gana objektyvia
bendros politinés situacijos analize. Tuometinés Rusijos
ir Lietuvos padéties vertinimas, nors pateikiamas gana
fragmentiSkai, tadiau mazai skiriasi nuo gerokai véliau
jau brandziuose istoriky darbuose nusistovéjusiy nuostaty.
Galbat J.Tumui Siuos lygmenis padéjo suderinti gana
nejprastas kirinio Zanras: tai galétume pavadinti istorinés
publicistikos ir socialinés psichologijos straipsnio sinteze.
Nors, matyt, J.Tumas sau tokiy reikalavimy nekélé, o
paprasciausiai rasé apie tai, kas tuomet buvo aktualu.

J.Tumas bene vienintelis i§ rasiusiy apie Did{j{ Vilniaus
seima taip savitai apibrézia ir straipsnio objekta: jau
pats pavadinimas sugestijuoja, kad galima tikétis lietuviy
visuomenés samonés ir savimonés raiSkos formy analizés
ar bent apraSymo. J. Tumo straipsnyje matome inteligentijos
("Sviesuomenés") ir valstietijos ("liaudies”) samonés atribojima,
kurj Siy dieny filosofinémis kategorijomis galima bty
apibadinti kaip inteligentijos savimonés, t.y. save reflek-
tuojandios samonés, ir valstieCiy samonés, nesugebancios
pakilti iki savirefleksijos ir idéjy generavimo, prieSpriesa.
Si prieSpriesa, be abejo, yra salygiSka, nes tai néra
dviejy to paties etnosocialinio organizmo daliy socialinio
konflikto iSraiSka. Lietuvos sociokultiriné ir etnokultiiriné
situacija daZniausiai determinavo socialinius konfliktus,
kurie, be ekonominiy prieZaséiy, dar buvo susij¢ su
atskiry Lietuvos luomy ar tauty etnokulttrine ir etnopolitine
orientacija. Musy aptariamu atveju etnokultiiriné ir
etnopolitiné lietuviy inteligentijos ir valstietijos orientacija
buvo tapati (apie kitus Lietuvos luomus ir kitas tautas
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J. Tumas papraséiausiai nekalba, aiSku, iSskyrus jvading
straipsnio dali, kur bendrai aptariama revoliuciné situacija).
Sie samprotavimai nereiSkia, kad savimonés ir samonés_
reiSkiniai Seimo laikotarpiu buvo grieztai atribojami. Sie’.
procesai buvo suvokiami politiSkai, kulttriSkai, buitiSkai,
taCiau iki teorinés, filosofinés Ziaros neprieita. Istorikas,
pripazistantis tik pozityvistinius tyrimo metodus, galéty
tai pavadinti tiktai filosofinémis abstrakcijomis (be konkretaus
materialaus turinio), kurias pasitelkus palengvintume istorine
ir sociologing analize, t.y. sgmonés ir savimonés fenomenus
jis vadinty ne reiSkiniais, o abstrakcijomis. Taiau jau
pats J.Tumo straipsnis liudija, kad atskiry visuomenés
sluoksniy skirtingas samoningumo lygis buvo reflektuojamas
ir apskrital, ir vertinant konkreciq istorine situacijq.
J.Tumas gana {tikinamai kalba apie 1905 metais pakilus{
lietuviy valstietijos politinés samonés lyg{, apie ta didziul{
zingsn{ savimonés link, kuris leidZia apibadinti valstietijq
kaip sluoksni, tampantj pilietinés ir politinés visuomenés
subjektu, arba tiksliau, - to subjekto sudétine dalimi.
Galbat todeél, siekdamas dar labiau suartinti valstietijg
("liaud{') su inteligentija ("Sviesuomene"), J.Tumas kiek
suSarzuoja inteligentijos atstovus, ypa¢ akcentuodamas
ju "nerimtumgq" ir "nedorumga taktikoje". Gal tai buvo
samoningas akcentas, savotiSkas kvietimas "Sviesuomenei"
labiau atsizvelgti { valstietijos nuotaikas tada, kai buvo
raSomas S$is straipsnis, t.y. I pasaulinio karo metais.
Juk autorius pats puikial Zinojo, kas sukvieté ta didziule
Lietuvos gyventojy "mase" { suvaziavimg Vilniuje. Si
"masé¢”, kuri i§ esmés tegaléjo pritarti savo Sviesuomenei.
(o tai jau ne taip mazai), Seime iSsaké savo norus,
tadiau dar sunkiai galéjo susigaudyti politinio gyveni-
mo peripetijose. Didziulis laiméjimas, kad ji apskritai
suvaziavo. J.Tumas kaip tik ir nurodo ta pilietiSkumo
lygmen{, kai tiesiog nevartojant Zodziy pilietis ar pilietybé,
valstieCiai, vykdami { lietuviska seima, tampa kol kas
dar nesamos valstybés piliediais. Sis tapsmas salygiskas,
nes pilietybés klausimai Seime tiesiogiai iS5 viso neaptariami
(néra laiko!), tac¢iau kalbama apie Lietuvos valstybingumo
atkarima. Uz tai vieningai pasisako visi Seimo dalyviai.
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Taigi J.Tumas savo straipsnyje fiksuoja ta momenta, kai
ir "Sviesuomeneé" ir "liaudis” suvokia tarpusavio prik-
lausomybe, tai, kad jos yra to paties etnosocialinio ir
etnopolitinio organizmo dalys, ir kad etnopolitiniy tiksly
{gyvendinimg gali uzZtikrinti tik Siy abiejy visuomenés
daliy susiliejimas { bendra politin{ subjekta. Be to,
reikéty atkreipti démesi, kad netgi straipsnio pavadinime
Sviesuomené yra liaudies Sviesuomené. AiSku, tai dar
nereiSké, kad kitos Lietuvos tautos ir kiti luomai tampa
8io naujojo politinio subjekto prieSybe ar marginesu.
1905 m. buvo susiklosCiusi ypatinga situacija. Kone
visose Europos, Amerikos ir Azijos valstybése matoma
politiniy struktiairy kaita: skirtingais lygiais, skirtingomis
' formomis ir nevienodais tempais vyko atskiry visuomenés
sluoksniy "{pilietinimas"”, nusiteses iki pat I pasaulinio
karo. Todél Didysis Vilniaus seimas nepateiké universalaus
naujos Lietuvos valstybés karimo modelio ir universalios
pilietiSkumo sampratos, o tik Zenklino tam tikra Lietuvos
pilietinés visuomenés kirimo riba.

* % %

Véliau 8is J.Tumo straipsnis buvo publikuotas dar du
kartus. 1929 m. jis buvo iSspausdintas J.Tumo Rasty
XVI tome3. Taciau kiek pakito straipsnio pavadinimas
- jis jau vadinosi "Miasy liaudis ir jos Sviesuomené
Vilniaus Seimo laiku”, nors S§io tomo turinyje iSliko
senas pavadinimas: "Masy laudis ir jos S$viesuomené
DidZiojo Vilniaus Seimo laiku"t. Sunku pasakyti, ar tai
buvo korekturos klaida, ar autorius pats pakoregavo
pavadinima, taCiau treCia kartg pasirodes 1931 m. "Vairo"
Zurnale straipsnis vadinosi "Musy liaudis ir jos Sviesuome-
né Vilniaus seimo laiku" (iSnaSoje pazymeéta, kad jis
perspausdintas i§ Vaizganto raSty XVI t.). Be abejo, tai
smulkmena, taciau ji paaiSkina, kodél musy publikuojamas
straipsnio variantas vadinasi kiek kitaip, negu minétame
"Vairo" Zurnale. O "Vaire" iSspausdintas Sis J.Tumo darbas
buvo labiausiai Zinomas lietuviy visuomenei, nuorodas
{ jl daZniausiai pateikdavo ir istorikai. Jis buvo skirtas
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Didziojo Vilniaus seimo 25 mety jubiliejui, bet, matyt,
dél {vairiy priezas¢iy nepavykus {déti { paskutiniuosius
1930 m. numerius, buvo iSspausdintas 1931 m. sausio
ménesi.

Taigi Sis J.Tumo darbas publikuojamas jau ketvirtg
karta. O tai daroma ne vien dél naujos politinés konjunktiros
atsiradimo, bet ir dél visy Sio straipsnio publikacijy
skirtingo konteksto atskleidimo. Palyginkime: 1915 m.
jis atspausdintas lietuviy visuomenés ir politikos laikrastyje,
1929 m. - J.Tumo rasStuose, 1931 m. - kultdros Zurnale,
1992 m. - moksliniame leidinyje, tyrinéjan¢iame pilietinés
visuomenés klostymasi Lietuvoje. Tai lyg ir nuoroda {
straipsnio aktualumg bei universaluma.

J. Tumo straipsnio kalba ir raSyba netaisyta.
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Juozas Tumas

MUOSU LIAUDIS IR.JOS SVIESUOMENE V{LNIAUS
SEIMO LAIKU

Daznai atsieina girdéti, bik 1905 metai pasidare deél
nelaimingojo karo su japonais. Tame manyme ir tvirtinime
tiek téra teisybés, kad po ano karo, pagaliau, pratritko
ta votis, kuri seniai-seniai tvinko. 1905 metus padareé
karstas, taip karStas, kad net nebesuvaldomas visuomenés—
troSkimas reformy. Karas tik nudengé skraiste nuo senosios
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dvasios valdininky ir plikai parodé, kaip jy bata suduléty,
kokio betvarkio bita jy valdymo, kaip jy paciy nebetikéta,
jog ju darbas tvirtas, galis ateifiai duoti geidZiamyjy
vaisiy.

Karas to laiko valdzios iStikimybe buvo pakirtes paciame
pamate. Apie ka seniau tebuvo raSoma, ir tai daugiausia
uzsieniuose; apie ka tebuvo pasnibZdomis kalbama, tai
dabar gyvais faktais buvo {rodoma. Per gera deSimtj
mety prieS tai lietuviy uZsieniy spauda ujo vyresnybe.
Taip ujo, kad vyresnybé buvo pradéjusi skuystis, jog ir
nekalciausi jos {sakymai "podvergajutsia samoj ozloblionnoj
kritikie". Tuo atzvilgiu nebuvo skirtumo tarp {vairiy krypsniy
laikras¢iy: visy nebemanyta, kad dabartiniai valdzios
atstovai begaléty ka nors iSmoningo sugalvoti ir iSmintingai
tai {vykinti. GrieZtai nebetikéta né gera valia. Taciau
visai neteisingai uz tq arziq kritika pyksta ant lietuviy
spaudos: visa tai zéréjo.ir i§ kiekvieno- beveik -paciy
rusy laikraséio.

Spaudos agitacija ir visoko "pasakymai”, kas darosi,
pagalios, sujudino tas minias, kurios, rodés, viskas buvo
ir visados bus: labai tai man, Zinokités ! Pasirodé, kad
minios dedasi { Sirdis visa tai, kas jq palieCia ir uZgauna.

Kaip Zydas su zydu neprasilenks kelyje, nepasisake,
ka naujo Zino, taip dabar daré visi pilietiai. Nebesisakyta,
susitikus, paprastas, {kyréjes, nieko nereiSkigs: kas girdé-
ti? Bet daug reiSkiantis: ar girdéjai, kaip kilo karas,
kam jis buvo reikalingas, kaip { ta kara nesiruosta ir
vis délto pradéta, kaip neiSmanoma kariauti ir elgiamasi
nesaziningai. Faktus tikrus ir kaZin-kieno pramanomus
skelbé, platino visi, neiSskiriant nei paciy valdininky,
net nei pacios policijos atstovy, susiéjus su jais uz
butelio ar korty. Nei tai badavo darbas partijy Zmoniy,
nei jy siunciamyjy kurstytojy. Skelbikai nedaré jokiy
iSvady iS savo nupasakojimy; neZinojo, kas gi reikia
daryti, kad taip nebebaty, kad geriau buaty; niekas nieko
nedaré, laiku susigalvoj¢s plang, neiSskiriant nei paciy
socialdemokraty, kurie daryta ar kuriy pac¢iy darytasi
to laiko politikos tévais ir Seimininkais. Noréta tik iSpliopti,
kas sopina S$ird{, kas nei vienam nebeduoda ramybés.
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Minia iSéjo iS inertinio padéjimo.

Tik dabar, visa tai pergyvenus, darosi aiSki ir teisinga
kai-kuriy Europos valstybiy praktika: tokiais dvasiy sujudimo
laikais padaromy veikaly nelaikyti nuodémingais, t.y.
bloga valia, geru apgalvojimu padaromais; rtgimui atslagus,
tuoj duoti pilninteliausi amnestija, tuoj sugrazint visiems
pilie¢iams per maiSat{ prarastos teisés. Masy vyriausybé
taip nepadaré, tur bat, tik dél to, kad, Ziauriai uzgniauZusi
revoliucin{ judéjima, vis dar nebuvo tikra, kad ir jo
Saknis iSrové. Bet ne tai mums tuo tarpu rupi.

Mums atseina paZyméti, jog visy imperijos krasty:
nuo Baltijos ir lig Ramiojo okeano skersai ir nuo Juodyjy
lig Baltyjy mariy iSilgos, pilieCiai émé kankintis tuo
paciu klausimu: tai kas gi dabar daryti, kad palengvéty
ant Sirdies, kad galéty pasisakyti: Stai, padariau, ko i
manes, apirusios valstybés pilieGio, pareiga reikalavo,
kad ta valstybé atgyty ir sustipréty. AnarchistiSkieji
pasikésinimai ant aukStesniyjy administratoriy, kuriy
buvo griebusis ekspansyvioji jaunuomené, nieko nepatenkino:
negi nuo atskiry asmeny prideré¢jo valstybés pageréjimas.
Nuo kruvinojo teroro, {bailinimo purtési Sirdys. Imta tat
svajoti apie nekruvingjq revoliucijq, apie tyliq, per stiprigq
visy santarve, valstybés tvarkos pervertimq. Visiems galvoje
buvo vilingas Suomiy pavyzdys, neseniai atsitikgs ir
labai padidinamas; ir senéliau {vykes Norvegijoje, atsiskiriant
jai nuo Svedijos*. ISgirsta miliony Rusijos pilie€iy visai
negirdétas, miliony labai retai tegirdétas iS svetur atkeliaves
Zodis "streikas" ir tos vietos, naujai nukaltas, bet tuojau
pamégtas - "zabastovka". Bet kaip visa-tai padarytina?

Sielvarty ir be karo buvo gana. Kur jy néra? Paklausinék

*Suomija, XIX a. buvusi Rusijos imperijos sudétyje, turéjo politinés
autonomijos statusa, kuris 1899 m. buvo stipriai apribotas. 5{ statusa
Suomija atgavo 1905.X.22 (XI.4), - baigiantis Rusijos visuotiniam
streikui. . :

1814-1905 m. Norvegija buvo sudariusi unija su Svedija ir jai
perleidusi dal{ suvereniy teisiy. 1905 m. birZelio mén. ji pasiskelbé
atsiskirfanti nuo Svedijos. Tai patvirtino ir 1905 m. rugpjacio mén.
referendumas. Svedija Norvegijos nepriklausomybe pripaZino labai greitaf
- 1905 m. rugséjo ménesi. (E.M.)
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bet-kur{ Zmogel{, ir jis tau deSimt{ jy iSskaitys. Noré¢ta
ir jie visi panaikinti. Lyg buty atéjes laikas pramanyti
visuotinis pragumas visoms nelaiméms, visiems kiviréams
padaryti galg. Kaip ir tai padaryti? Ko pasiklausti, kas
zino ta didzZiq paslapti? Ir virto 1905 metai mitingy,
taryby, suvaziavimy, seimy laiku. Imta bégti { kiekviena,
kurs tik vieSal i3siZioja, ant rinky, baZnyciose, salése.
Taip klausytojai, taip kalbétojai, taip susirinkimy su-
Saukéjai nei nuo ko nesislépé, nes niekas nemané nuside-
das, bevykindamas visuomenés troSkimg. "Visuomenés
valia" visy nuomonéje iSaugo { kazZin-kokia galybe, tiesiog
materiale didybe, kurios niekas pasaulyje nebegali sulauzyti,
kuri pilnai garantuoja atskiry Zmoniy laisve ir nepa-
lie¢iamybe: "visuomené" juk apibendrina visus Zmones;
ir pacios valdZios atstovai juk dalys tos visuomenés, tad
jos valios vykintojai, o ne tramdytojai. Tarp to laiko
vieSy kalby, oracijy, pamoksly, ar kaip kitaip pavadinsi,
ir pirmyksS¢iy Sneky tebuvo vienas skirtumas: nebesivaldyta,
sakyta visa, kas ir kaip toje valandoje sukési ant lieZuvio.
Ir nieckas niekam nieko uz tai nesaké, niekas nekliudé,
nestabdé, nebaidé bausmémis. Lyg ir iStikryjy visuomenés
valia buvo kuriam laikui tapusi auk$Ciausiu {statymu:
suprema lex; lyg buvo pripaZintas jos autoritetas.
Stai, kokiomis laiko salygomis prasidéjo visoje imperijoje
didieji susirinkimai ir suvaziavimai. Eita ir vaZiuota
nepesuturimomis miniomis visur, kur tik iSgirsta Saukiant
susirinkimq, mitinga. Nesidométa ir neklausta, kas Saukia.
Taip buvo Petrapilyj, Maskvoje, VarSuvoje; taip atsitiko
ir Vilniuje.
- Visi dirba revoliucijq - dirbkime, pons, ir mes!
Kurstegs vienas viekSniSkis Kaunan dekano Zaleskio
nabastika. Zaleskis vis stabdes ir patarinéjes - palaukti.
Taip gal buvo ir tarpe Vilniaus lietuviy. Basanavi¢ius
su kompanija nenoréjo atsilikti nuo visos imperijos praktikos.
Social-demokratai arSiai jam prieStaravo, nepripazindami
suvaziavimo reikalo. Pagalios, taip susikiviréyta, kad
pakvietima { seima pasiras§é vos trys Zmonés. Pirmas -
BasanaviCius; tai dera. Bet Salia jo du, nors Zinomu,
bet be jokio visuomenés uzsitikéjimo, asmeniu. Ta trijulé
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normaliu laiku jokiu budu nebity turéjusi teisés padaryti
toki rimtg Zingsni*. Bet anuod&és... Isgirsta tik pasaukimas,
visali nematant Saukeéjy, ir pakilta.

Valscéiai, parapijos, sodziai rinko savo atstovus, déjo
jilems kapeikas kelionei ir siunté. Atstovai, drobines
terbeles pasiéme, éjo { Vilniy. Nebuvo i§ ko pasirinkti:
visi Sviesesnieji lietuviai buvo miestuose ar svetur. Rinko
tad, ka turéjo mandresnio, vikresnio, iSkalbingesnio ar
tiesiog neramesnio. Rinkosi kuopoms ir bepradém svarsté,
ko gi dabar ¢ia reikalauti, kad i§ karto uZgyty visos
Zaizdos, buty iSrautos visos gyvenimo rakStys. Sukta
galvos, ko gi ¢ia dar ir dar "reikalauti" ir visa tai, ar
daug, ar maza, protinga ar ne, iSpildoma ar ne, déta
greta kits kito, kad nueity { bendra kriva Lietuvos
reikalavimy.

Stebuklingu bendru visoms socialéms ligoms vaistu
taip tvirtai tikéta, kad jau vienas ty ligy nupasakojimas,
lyg saziniSka iSpazintis, Zymiai palengvino visy sielas.
Nuotaika susidaré¢ dar geresné, dar pakilesné; visi pradriso,
pakeélé galvas. Lyg nebe tie Zmonés, lyg labiau sueuropéje.
Niekas nezinojo, i85 ko gi viso to, visais tais 38 punktais,
kaip ZagariSkiy**, ar dar daugesniy, reikalauti; kas turi
{vykinti. Negi vyriausybé: jos lyg nebebuvo tuo laiku.
Savo paciy visuomené? Bet ji dar neturéjo i5§ ko duoti,
dar nebuvo savo dalyky { savo rankas nusitvérusi. Bet
tal jau buvo antrinis dalykas. Lyg pazadétasis dangus:
kazin-kada, kaZin-kur bus, bet tvirtai tikima, kad bus.

Ir plauké terbeliotos minios { ta Zavétingj{ Vilniy, kur
turés progos vieSai "visam svietui" girdint, pritariant ir
uzjauciant, sociai pasiguosti visu tuo, kas ant Sirdies:
ir kad laisvieji Zmonés dar nesulyginti su iSsipirkusiais,
ir kad servitutai varzo, ir kad dvarininkai netaikas, ir
kad valdzios atstovai nerhandagis ir kad visokeriopy

*1905.X.29(X1.11) "Vilniaus Zinfose” atspausdintg "AtsiSaukimg” {
lietuviy tautq pasirasé ne trys, o du asmenys: Lietuviy suvaziavimo
OK pirmininkas J.Basanavi¢ius ir OK sekretorfus J.Krfauéitinas. (E.M.)

*+Siauliy aps. Zagarés vls. atstovy { Vilniaus seimg atvezti nutarimai
turéjo 38 punktus. (E.M.) :
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tik¢jimo, kalbos ir asmens laisviy nebuvo.

Dabar... i§ ty "deputaty su terbelémis" juokiamasi.
Tuomet nieko juokas neémé: daryta kuogeriausia valia,
kuogiliausiu {sitikinimu, jog taip reikia padaryti. Daryta
naiviai, vaikiSkai. Bet kad ir tebebuvome nebevarZomi
politikos ir visuomenés darbe - tik-tik iSvystyti kadikiai.
Svarbu, ne kaip daryta, sumaningai, tiksliai ar ne;
svarbu, kad bent nuvokta, { katra puse krypti, kad
buvo instinktyviai uodZiama laisvas visuomenés valdymasis
ir rimtas pilieCiy-"tamsuoliy" ripinimasis asmeniSkaisiais
savo kraSto reikalais. Abejotina, ar riméiau prie§ dvejeta
Simty mety Anglijoje daryta pirmieji Zingsniai { valdymasi;
tevirSt, nebematant ir nebejauéiant globotojy, palengvo
{prantama ir tviréiau pradedama vaikS¢ioti.

Mums dar svarbiau ir {domiau, kad Lietuvos Zmonés,
kaip sugebéjo, iSreiSké savo valia ir nora, beveik niekeno
nekurstomi, neraginami. Ne balsiaréksniai jaunikliai,
karsStaSirdziai, bet ir Zilagalviai, vedé Lietuvos minias {
Vilniaus Seimgq, o paskui { jo rezoliucijy vykinimg, bet
amzium brende, nors tamsokomis galvomis vyrai. Tai
parodé paskui teisme kilusios bylos. I§ visy tauty,
{kliuvusiy { 1905-6 mety sukuri, seniausius "kaltininkus"
davé lietuviy tauta: jy amzius aplamai buvo lygus 34
metams, tuo tarpu kad kity tauty kaltininky amzius
lygus 21 metams, o Zydy bundieCiy sieké net 17 m.

Liaudies buvo naivis laukimai, naiviis darbai, bet
pati taktika rimta. Ji ne tik mums, bet visai valstybei
parodé, ko galima laisvéje laukti i§ pilieCiy, kad ir
neapsiSvietusiy ir politikoje neiSmanéliy. Dabar norisi
tikéti, kad Lietuvoje buaty galima net plebiscitas padaryti,
prireikus pasiklausti, kur jos stny ir dukry Sirdys linksta.
Vilniaus Seimas parodé, jog Lietuvos liaudies nebésama
netvarkios laukiniy minios.

Grieztai prieSinga jai pasirodé tos liaudies Sviesuomené.
Ji nebuvo naivi siekimuose, tik neapsakomai nerimta ir
net nedora taktikoje; ji neiSlaiko né maziausios kritikos.

Nuo-pat sumanymo suSaukti visuotin{ Lietuvos seimg
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miusy Sviesuomené suskilo { dvi dalis: nepartiniai Saukeé
seima*, kraStiniai kairieji prieSinos ir grieztai nuo to
darbo atsimeté. Kai ta¢iau seimas buvo vis délto suSauktas,
tie patys kairieji subruzdo "paimti seimga { savo rankas";
nepartiniai demokratai nesidavé. Ir du tukstanciai liaudies
atstovy, pradedant nuo iSvakariy prie§ seimga ir per
ilgaja puse dienos, buvo liudytojai skandaliniy imtyniy
mazytéje, sulyginti, dalyje susirinkusiy.

Tvarkiai nustatyta seimo darbg jau i5 vakaro suar-
dé teatro salé¢j tuoj, pasibaigus geram vaidinimui**,
dr. And. DomasSevi¢ius minétinai betakéiu ir negudriu
{siSokimu. Né kieno nejgaliotas, tmai striktel¢jo ant ké-
dés, visas i8blySkes, pasiSiau$es; rankas, it Mozé, aukStyn
kilodamas, kazZin-kokiu nervingai-mistikiniu balsu émé
tiesiog Saukti:

AS toks ir toks! AS {steigéjas Vilniuje social-demokratijos!
AS ten ir ten uz tai buves! AS jus kvieCiu dabar jau
tartis... Kas nori kalbéti, praSome ant scenos!!!

Vieni, betsiai pusbernéliai, né dury neieSkodami, lyg
per tvora, ritos tiesiai ant estrados ir ten prieS publikg
mulino nusmukusias kelines aukStyn. Kiti, tai matydami,
émé Saipytis ir pykti. Sirdies liga sergas kun. Stakelé***
tuo tarpu tokiu-pat nervingumu, tik nebe mistiSkumu,
grei¢iau jerikoniSku balsu émé gausti 15 viSky:

- Neklausykite! Ko reiks, rytoj seime pasakysite
tokioje tvarkoje, kaip bus nustatyta seimo sumanytojy!!!
Neklausykite, eikite laukan i§ salés!!!

Kilo lermai. Vieni skubotai brukos i§ salés, kiti atgal
{ sale. O visiems §iuro kailiai; émé baimé, kad prieSininkai
neimty ryti kits kito, o minios nenuvesty ko dar blogesnio
daryti. Taip viskas i§ karto tragingai pasirodé, kad per
visa nakt{ nebemiegota. Skaudéjo galva nuo minties:

*Suvaziavimg suorganizave tautiniai demokratai tuomet formaliai
dar nebuvo sukiirg partijos. (E.M.)

**Lietuviy suvaZiavimo iSvakarése - 1905.XI.20 (XII.3). - Vilniuje,
Pagirio geleZinkelie¢iy klubo saléje, SuvaZiavimo dalyviams buvo surengtas
lietuviskas vakaras. (E.M.) ' '

***Kun. St.Stakelé tuomet priklausé tautiniy demokraty politinet
grupuotei. (E.M.) '

501



- Jei dar neiZengus { seimg taip, tai kas gi bus
per pat{ seima?

Neuzsivilta. Liaudis, i§ visy tolimiausiy krasty subégusi
¢ia savo Sirdies, savo minties varginimy iSdéstyti, savo
sielvarty pasisakyti, i8girdo ir tuo pradéjimu klausé,
kaip draskeési, peSési nesupaistomi, nesuprantamo skirtumo
socialiniai demokratai, krik$¢ionys-demokratai ir tiesiog
demokratai. Visi Sauké: mes, mes, mes; masy, misy,
misy; mums, mums, mums, per visus linksnius, idant
galéty "paimti" visg seima, lyg kokiy aviny bar{, { savo
garda. Liaudis, vadinas, 90% susirinkusiyjy turéjo taip-
pat savo: mes, misy, mums. Bet taip akiplésiSkai nedriso
listi visiems { akis: ji savo nedragsumu buvo kultiringesné
uz savo ziedus-Sviesuomene. Niekas nesiklausé tos mi-
nios, kur ji prisiskiria ir ar supranta, kur galima linkti:
socialas, kriks¢ionis ir demokratas*, kiekvienas sau nutare,
jog ta minia - jo, nes pati dar neturi politikoje nuovokos.
Buvo tat taip "nedemokratinga"”, kad tik uZgauti tegaléjo
liaud{. Ir ji uZsigavo; émé nerimti; kai-kurie émé tartis
grizti namo be nieko, kiti stabdé: dar gi palaukime...
O daugumo akyse matés pykcio ir kartaus uzvylio aSaros.

Socialai {sivaizdino dar vieng grieztai nedemokratinga,
tiesiog neinteligentinga dalyka, bik viso seimo rezultatai
priderésiq nuo to, koks susidarys prezidiumas. Vadinas,
Jis sudarys rezoliucijas, ne patys susirinkusieji jas priims,
primes jas, lyg kok{i mechanikos dalyka: Sekit, jums
padargas; vartokite j{, nes jus tik mechanikos pajéga,
0 ne sau-zZmonés... Visas beveik seimas maté nataralyji,
taip sakant, jo pirmininka, sumanytoja ir suSaukéjq
dr. BasanaviCiy, Zmogy, kurs tiek-daug nusvéré Lietuvos
likime. Ant pirSty suskaitomieji socialai sumané nuversti
Ji ir patys atsistoti jo vieton. Bet visi surinktieji jy
nuopelnai Lietuvos visuomenei nebity galéje atsverti né
vienos uncijos Basanaviiaus nuopelny; tad ir miniai jie
visai nebuvo Zinomi. Seimas vesti - Lietuva vesti. Pagalvojo

*Turima galvoje LSDP, besikurianéios { partija krik3&ioniskosios
demokratijos ir LDP atstovai. (E.M.)
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ir taré:
- Ka Basanavifius iSmano! Ot, mes tai iSmanome!

Ir pasipylé ant to garbaus vyro paniekos ZodZiai. Dél
ty nepelnytai iSkentéty dygliy Basanavic¢iui reikty grazyji
ziedaq {pinti { garbés vainika.

Basanaviciui atstaté inZinieriy Kair{*, Lietuvos istorijoje
ne daugiau, kaip skaisCiai blyksteléjusi meteora.

Pyksta Jablonskiai, kad nesimato etikos. Trypia, it
ant Zarijy, ligtstas, ir be to susinervings, a.a. Povilas
Visinskis:

- Vél, veél iSlindo su savo kromeliu...

Bégo 1S kairés { vidur{ Andrius Bulota.

- Ne nuo principy - nuo taktikos.

Béga nuo scenos { prezidijuma mano vieton paSauktasis
prof. Pranas Balys, dél neteséjimo ZmoniSkai susikalbéti.

Stiprinasi demokratai, jsitraukdami Antang Smetong.

- Nepasiduokim, neapsileiskim!

Socialai nebeklauso skambuéio, neduodami ima balsa
Advokatas VileiSis**, literaté Lazdyny Peléda (tuomet ano
"tikéjimo"”) blaskos histerijose, kol gauna i§ kaimynés
bobos kumsé¢iu { paSone. Riksmas, Sauksmas, skandalas
- tal rinkimai prezidijumo lig-pat vélyvy piety, kol, pa-
galiau, sutikta pasodinti greta Basanavifiaus - socialas
ir kunigas su jy visy draugais***. Minia, jau-jau pakélusi
sparnus 1S salés iSeiti ir pasiieSkoti kito buto susirinkimui,
paliekant vieng prezidiuma su socialais piautis, palieka
vietoje. Dar pusvalandis ty garbingy varzytyniu ir seimo
nebat buve.

Ir pratriko mitinginés kalbos. Latakais-latakais tekéjo-
uzé zodziai-vandenélis, dazniausiai be prasmés ir turinio,
nieko niekuo nepamainydami, nieko i§ sopamyjy dalyky
neapSviesdami, beveik nieko nepalytédami, kas tikrai

*St.Kairys - vienas i§ LSDP vadovy. (E.M.)

**Kalbama apie LDP nar{ Jong Vilei3{. (E.M.)

***Turimas galvoje Lietuviy suvaZiavimo prezidiumas, { kur{ buvo
i8rinkti: J.Basanavi¢ius (nuo nepartinfy), A.Smetona (nuo LDP), St.Kairys
(nuo LSDP), P.BiXys (nuo besikirianéio Lietuviy Krik3&ioniy Demokraty
Susivienijimo), J.Stankinas (nuo ikininky). (E.M.)
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skaudéjo lietuviams. Liaudies atstovams leista maloningai
iSdeéti jyjy "reikalavimus”, plota, bet jy visai nesvarstyta,
nieko neformuluota. Inteligenty vandenyje liaudie¢iy trumpi.
brende pasakymai buvo tikri tirStimai; jiems plojo patys
vandens tekintojai, bet ir toliau, nesusigéde, vis délto
tekino.

Kalbéta, kalbéta be saiko ir galo, kas ka tik atsiminé
i§ paskaitytyjy knygy. Nei { tema, nei { sukeliamg
klausimg, bet taip-sau: jeden do sasu, drugi do lasu®*,
vienas bet-realin{ dalyka, kitas fantazija. Vienas apie
luomus, kitas tuoj apie paukS¢iy piena.

Grazus ir simpatiSkas studentukas Myk. SliaZevi€ius,
ne be pretensinio kuklumo iSpasakojo iStisa broSiaréle,
kurios turinys nieko bendra neturéjo su to laiko
reikalavimais. Kun. Aleksandravic¢ius per triskart ilgai
malo apie ta pati, atsipraSydamas, kad jis valdo SeSius
margus; pagalios pamodamas:

- Jius kalbékite. _

Ir taip lig vakaro vienos dienos ir lig vakaro antros.
Kol visi pradéjo lépti nuo nuovargio ir { galg i35 nuobodzio.
Reikéjo gi, pagalios, kai-kas uZraSyti, malus-malus ir
per visa laika ni¢ nieko neprotokolavus.

Kokios buvo tarybos, tokios ir rezoliucijos. Tarybos
¢jo Sian, rezoliucijos nuéjo ten. Viena tebuvo tarp taryby
ir rezoliucijy bendra: abidvi buvo bevarsés, bekraujés,
nors per tarybas daugiausiai trukSmavo socialai ir rezoliucijas
rasé taip-pat jie. Suvarge kimais, nusilpg nervais, baigiantis
dienai, nebebalsavo rezoliucijy, nei bepriémé pataisy i$
deSinés, nes rezoliucijoms perbalsuoti, matés, buty reikéje
antra-tiek laiko**.

Ir baty visa minia iSsisklaidZiusi gére-valge, burnoj
nieko neturéje, vienu trukSmo @zésiu galvose, kad padéjimo
nebaty iSgelbéjusi nieko bendra nei su socialais, nei
Sioki® ar tokia rezoliucija neturéjusi Valstie¢iy Sajunga,

*Turéty buti: Jeden do sasa, drugi do lasa (lenk.). Plg. liet. posaki:
vienas ilgiausiy mety, kitas amiing atils{. (E.M.)

**Prie Suvaziavimo rezoliucijy rengimo daugiausia prisidéjo’
J.Basanavi¢ius, St.Kairys ir A.Smetona. (E.M.)
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bitent, keletas gryny realisty liaudininky, kaip Galva-
nauskas, ParSaitis ir kiti*. Jie, skyrium vede tarybas,
netikétai karStas, stafias, kas daryti pasakanéias rezoliuci-
jas pridéjo prie neva seimo rezoliucijy, drauge jas iS-
spausdino, drauge iSplatino ir padaré tai, kas buvo
atsitike 1905 ir 6 metais Lietuvoje.

Ir Sviesuolis, ir sodietis taip-pat jauté, iSeidamas i§
seimo, jog tai ne tai, ko tikétasi, kas bus, spéta. Taciau
visy pilieCiy buvo taks didis troSkimas, kad kas staciai,
teisingai ar ne, vis viena, atsakyty { prakeiktgji klausima;

- Tai kas gi dabar daryti? -

kad Sukteléjus:

- Kol iSeisite i§ Sios salés, pasiZadékite visa tai
padaryti!

Tokiuo Sirdies pagavimu suSukta:

- Pildysime! -

taip energingai aukStyn kelta rankos, - kad visi Didziojo
Lietuvos Seimo negerumai nubluko ir kazZin-kur i§ atminciy
iSnyko.

Ir skirstési seimininkai, parsiveZzdami glébius rezoliucijy
{vykinti, kaipo brangiausio Vilniaus pyrago.

Ir priémé savo atstovus lietuviai gera Sirdimi. IS tolo
Seimas imponavo savo didumu, savo laisve kalbose. Jo
nusprendimus nevisai tesuprato, bet pilnai tikéjo, jog
tie, kurie tai sura$é, visiSkai gerai supranta, Zino, ko
nori, kas gali bati ir kas ne, kas galima daryti ir kas
ne, kad bty nueita ten, kur Zemés rojus, kur visuomenés
laimé. Ir visga laikg paskui lietuviai nebesvyravo, jtikéje
in verbo magistri. Ir veiké¢ Galvanauskiai, Mickai, Smalsciai;
veikiau a$§ ir kiti tokie; veiké Kunickai su Sitleliais**.

*Lietuvos valstieéiy sajunga buvo pradéta organizuoti dar pries
Didij{ Vilniaus Seimg. Seimo metu jvyko jos Steigiamasis suvaZiavimas.
Sios sajungos veikéjai buvo J.Gabrys-Parsaitis, E.Galvanauskas, Pr.But-
kus, J.Jasaitis ir kt.

**J.Tumas ¢ia nurodo keletg aktyviy revoliucijos dalyviy: vieng i3
LVS organizatoriy E.Galvanausky, LSDP narius V.Mickevi¢iy-Kapsuka
ir J.Smalst{-Smolsky, buvusius LVS salininkus, véliau susiZavéjusius
teroristine veikla - J.Kunicky ir Prang Par3ait{ (Sitlel{), J.Gabrio-
Parsaicio brol{.
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Kaip kas teséjo, kaip kieno dora ir temperamentas verté.
Ne kieno tuolaik dar nebata brendusio politikoje; nei
iStirto savo partijy miklybéje. DaZnas net farsu pavadina
ta pirmgaji lietuviy liuosa seima. Vis délto minétinas tai
ir {domus buvo darbas. Tai buvo lietuviy auka laikui.

Savo auka, ne dédés pakiSta:
- Stai, vaikeli, kapeikélé: paduok ja nabagéliui.

Auka brangi, nelaisvéje paskui pamirkyta.

Lietuviai Vilniaus Seimu | bendra any mety istorijq
{rasé viena gyviausiy lapu.

Ir jei Siandien mane paklausty, ar tu, dabar, gyvenima
atgyvendamas, visoko prityres, daug ka pasvarstes ir
suprates tikra vertybe, benorétumei antro "tokio-pat"
seimo su visais jo nedorumais, negrazumais, paklydimais
- a$§, nesvyruodamas, atsaky¢iau:

- Visa Sirdimi!

Dygliuotais, ZeidZianc¢iais takais, klupéiojant, apsibarant
eita; ale vis délto - pirmyn; klysta, bet vis gi tai
beieSkant teisybés.

Kas iS5 to gera, kad ir neklysti, jei né neklaidzioji,
niekur iS vietos neidamas? -

"Lietuviy Balsas". 1915 m. lapkriio 22 d. 20 nr.
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