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2. Rusijos valdzios potziiiris | SuvazZiavima. Represijos

»/-../ Ar buves Vilniaus, Kauno ir Gardino generalgubernatorius ar-
ba buves Vilniaus gubernatorius baronas Palenas 1905 m. lapkri¢io mén.
davé jums nurodymy neleisti vadinamojo Lietuviy suvaZiavimo
posédziy. Jei tai buvo rastiSkas potvarkis, pra§au man atsiysti jo kopija
..l

(I3 Vilniaus teismo ramy prokuroro 1907.X.24(X1.6) rasto Vilniaus
miesto policmeisteriui)

»/-../ Jokio ra$ti§ko potvarkio apie Lietuviy suvaZiavimo posédZiy
uzdraudimag i$ nieko nesu gaves /.../“

(I8 Vilniaus miesto pirmojo policijos skyriaus vir§ininko 1907 m. lap-
kri¢io mén. raporto Vilniaus miesto policmeisteriui).

O pasHoro poja obmiecTBaX, AKILMOHCPHBIX M T. H. TOBa-
puiiectsax”, Lietuvos VIA, f. 420, ap. 1, b. 941, 1. 398-399.

* % %

Vietiné caro valdZia, kaip ir Rusijos vyriausybe, 1905 m. lapkri¢io
meén. uZzemé laukimo pozicija. Karo padéties jvedimas Lenkijoje sukélé
didziulj nepasitenkinima visoje Rusijos imperijoje. Todél bent jau
lapkri¢io 1-20 d. (s. st.) karo padéties jvedimas kituose Rusijos impe-
rijos regionuose, tarp jy — ir Vilniaus bei Kauno gubernijose, negrése.
Taciau vietiné caro administracija su didZiuliu nerimu seké besiple¢iantj
valstiediy judéjima. Zinias apie valstie¢iy veiksmus Vilniaus bei Kauno
gubernatoriai ir Vilniaus generalgubernatorius gaudavo pakankamai
operatyviai, praslinkus 24 dienoms po ,,antivalstybiniy veiksmy*“ uzfik-
savimo™.

Apie biisimajj Lietuviy suvaziavima vietiné caro valdZia, be jokios
abejonés, turéjo i§samig informacija. ,,Atsiaukimas j lietuviy tautg“ ir
kiti prane§imai buvo spausdinami ,,Vilniaus Ziniose“. Nors oficialiai
laikradtis jau necenziiruotas, taciau buvo verCiamas j rusy kalbg ir
pateikiamas valdzios pareigiinams®. Todé¢l iSkyla klausimas: koks buvo
vietinés administracijos poZiiris j Lietuviy suvaZiavima? Apie tai i§liko
labai mazai archyviniy duomeny, todél kai kurie samprotavimai gali
biiti priskirti hipotetiniams. Vis délto turéty suintriguoti jau vien tas
faktas, kad lietuviy politiniai veikéjai, aktyviai dalyvave SuvaZiavimo
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darbe, savo atsiminimuose kone vienu balsu teige vieting administracija
uZémus palankia pozicija dél Lietuviy suvaZiavimo. Tiesa, ,,palanku-
mas“ interpretuotas jvairiai. Dalis autoriy tai bandé paaiskinti sékmin-
gais lietuviy politiniy veikéjy veiksmais. Pvz., E. Galvanauskas tvirtino,
kad valdZia pasimeté ir ,,neZinojo, ka daryti“”’, nenustatytas autorius —
SuvaZiavimas jvyko ,valdZios neatsiklausus“®, o J. Kriaudiiinas — kad
lietuviai susirinke ,,be jokio leidimo*®.

Kity liudininky ir apskritai raSiusiyjy apie Lietuviy suvaZiavimg
teiginiuose randama aliuzijy j tai, kad SuvaZiavimg caro valdZia toleravo
(J. Tumas - SuvaZiavimas buves ,,pusiau legalus“loo, P. Ruseckas — caro
valdzia Zinojo apie SuvaZiavima, bet netrukdé nei parengiamiesiems
darbams, nei padiam SuvaZziavimui'”’, A. Smetona, A. Pogodinas, J. Jur-
ginis, V. Merkys'® ir kt. — caro valdZia netrukdé SuvaZiavimui, O Plei-
ryté-Puidiené ir D. Malinauskas'® — A. Frezé buves palankus ir net i§-
spausdings SuvaZiavimo nutarimus valdZios laikrastyje ,,Vilenskij vest-
nik“). Taciau tie patys autoriai, taip pat F. Bortkevi¢ien¢ ir Pr. Klimai-
tis'*, pripazino, kad Vilniaus generalgubernatorius labai doméjosi
Suvaziavimo darbu ir per savo agentus stengési surinkti kuo daugiau in-
formacijos.

Pagaliau tredioji autoriy grupé tiesiogiai nurodo, jog SuvaZiavimui
surengti buvo gautas caro valdZios leidimas. Taip ai§kino Jonas VileiSis
(anot jo, J. Basanavi¢iui ir J. Kriaudiiinui ,,atéjo j galva gera mintis pa-

%7r. Lietuvos VIA, £. 930, ap. 1, b. 216, 217, 218, 219, 264, 277, 278, 1042, 1048 ir kt. ; f.
1227, ap. 1, b. 149, 173,175, 208, 214, 243, 248, 250, 252 ir kt.

O HauHoHaTLHOM JIHTOBCKOM NBHXKEHHH B KoBeHckoi M BuieHck # ryGepuusx (toliau — O
HalHoHabHOM JIHTOBCKOM aBHXeHHH), VIA, f. 378, BS, 1905, b. 406, 1. 34-34a.
7715 1905 mety Ernesto Galvanausko atsiminimy, op. cit., nr. 90.
%/, Didysis Vilniaus Seimas*, Lietuva, 1925. XIL. 5, nr. 275.
99]. Kriau¢itnas, ,,1905 m. Didziojo Vilniaus seimo genezis“, op. cit.
1OOP, Ruseckas, ,,Audrininko generolo Jono Bulotos 70 mety sukaktuviy paminéjimas“, Lie-
tuva, 1925.1V.30, nr. 96.
101p, Ruseckas, Didysis Vilniaus Seimas. 1905-1930, p. 25.
102A. IToroaun, ,JIuToBCKHit BONpoC B HacToAmee BpeMdr, op. cit., p. 77; A. Smetona, ,,Prie§
mely ginklg“, op. cit.; J. Jurginis, 1905 mety revoliucijos jvykiai Vilniuje, p. 102, 103; A. Tau-
tavitius, J. Jurginis, V. Merkys, Vilniaus miesto istorija, t. 1, p. 353 ir kt. veik.
180, Pleiryté-Puidiené, ,DidZiojo Vilniaus seimo §venté®, op. cit.; D. Malinauskas, ,, DidZio-
jo Lietuviy seimo jvykdymo prieZastys“, Lietuva, 1925.VIII1.14, nr. 32.
104F. Bortkevi¢iené, ,Neklaidinkit visuomenés®, op. cit.; Pr. Klimaitis, ,,Didysis Vilniaus sei-
mas“ Zidinys, 1931, nr. 4, p. 372-373; Pr. Klimaitis, ,,Didysis Vilniaus Seimas“, Miisy rytojus.

16.-1244
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prasyti valdzios leisti Vilniaus lietuviy susivaZiavima“ ir valdZiai buvo
nurodytas ,visai nekaltas to susivaZiavimo tikslas“'®), J. Basanavicius
(,,rusai pradzioje leido susivaZiavima, bet po to atsikvoséjo“'®), A. Bu-
lota, Pr. Biiéys'”. Cenzorius A. Itomlenskis véliau taip pat tvirtino, kad
buvo ,,gautas leidimas Vilniaus seimui“* '®. Apie vykusias derybas dél
Lietuviy suvaZiavimo tarp lietuviy politiniy veikéjy ir vietinés valdzios
galima spresti i§ kai kuriy vZuominy paties Kauno gubernatoriaus ir
Vilniaus generalgubernatoriaus kanceliarijos valdytojo lai§kuose Petrui
Vileigiui'®.

Taigi yra tiesioginiy ir netiesioginiy duomeny, leidZianciy manyti,
kad leidimas SuvaZiavimui buvo gautas. Galy gale J. Tumo, A. Smeto-
nos, P. Rusecko teiginius taip pat galima interpretuoti kaip jsitikinima,
jog neoficialy valdZios leidima pavyko gauti. Taciau kg reiske gauti
valdZios leidima? Pagal naujus jstatymus valdZia jj galéjo i§duoti tiktai
tokiu atveju, jeigu SuvaZiavimas vykty uZdaroje patalpoje ir nebiity
nukreiptas prie§ esama santvarka. Taciau tada tai buvo nejmanoma,
ypa¢ turint galvoje tuometing politing situacija bei tiek visoje Lietuvoje,
tiek ir Vilniaus mieste vie§patavusj chaosa. Todé¢l visi§kai tikétina, kad
J. Basanaviciaus ir Petro Vilei§io pastangomis galbiit pavyko gauti ne-
oficialy, Zodinj Vilniaus generalgubernatoriaus leidima surengti Suva-
Ziavimg. Ypa¢ jeigu biisimajam SuvaZiavimui caro valdZios akyse buvo
suteiktos daugiau kultirinés funkcijos ir jtikinéta, kad jis nebus masi-
nis.

Juk visoje Rusijos imperijoje tuo metu vyko gausybé suvaZiavimy,
konferencijy, pasitarimy ir kt. Visy jy kontroliuoti caro valdZia nebesu-
gebéjo. Uzdrausti Lietuviy suvaZiavima taip pat buvo nejmanoma, nes
Vilniuje tuo metu buvo stiprus revoliucinis judéjimas. Mitingai, de-
monstracijos, pasitarimai vyko kiekviena diena ir SuvaZiavimo uZdrau-
dimas biity sukéles visy revoliucingai nusiteikusiy Vilniaus gyventojy
nepasitenkinimg. Uzdraudus rengti SuvaZiavima Vilniaus miesto saléje,
be abejonés, jis biity jvykes kitose patalpose. Be to, Zinant apie
prasidéjusius lietuviy kontaktus su Lietuvos bei Lenkijos lenkais VI Ze-
mietijy suvaZiavime ir apie lietuviy Memoranduma, Lietuviy suvaZia-
vimas, caro valdZios manymu, turéjo skatinti lietuviy ir lenky naciona-
liniy judéjimy atsiribojima.

Taigi vietiné administracija, Zinodama situacija Lietuvos kaime, ne-
trukdeé rengti Lietuviy suvaZiavimo ir taip tikéjosi kontroliuoti lietuviy
nacionalinj judéjima. Tadiau paskutine savait¢ prie§ SuvaZiavimg —
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1905.X1.13-20(X1.26-X11.3), stipréjant valstieiy judéjimui ir aktyviai
veikiant Suvaziavimo OK, valdZios nerimas didéjo.

Lapkri¢io 13-20 d. (s. st.) Vilniaus generalgubernatorius $ia kontrolg
pamaZu prarado. Prie§ pat SuvaZiavima svarbiausias vietinei valdziai
i8kiles uzdavinys buvo neeskaluoti revoliuciniy veiksmy kaime. Bitent
tai galéjo atsitikti, jeigu Kauno gubernatoriaus Veriovkino pradymu
Kauno gubernijoje biity jvesta karo padétis**. AiSku, tai jau biity buves
paveluotas Zingsnis, nebegaléjes sustabdyti spartaus lietuviy tautinio
judéjimo politizavimosi Lietuviy suvaZziavimo laikotarpiu.

Vis delto A. Frezé iSbandé visus nesmurtinius tautinio-revoliucinio
judéjimo mal§inimo biidus. Pirmiausia pabandyta pradéti nedelsiant
naikinti kultiirinius apribojimus. 1905.X1.12(25)-XI1.18(XII.1) vyko ak-
tyvus susira$inéjimas tarp Vilniaus generalgubernatoriaus, Liaudies
§vietimo ministro, Vilniaus mokslo apygardos globéjo ir Kauno liaudies
mokykly direktoriaus dél leidimo déstyti visus dalykus lietuviy kalba ir
uimti vadovaujancias vietas mokytojams lietuviams''. Tagiau iki Su-
vaZiavimo buvo likusios vos kelios dienos, ir Kauno gubernatoriaus

1055, VileiSis, ,,I§ kovos laiky“, op. cit.
198D ro Jono Basanavitiaus autobiografija, p. 90.

1974 Bynat, Jumosysi, p. 20; Pr. Budys, ,Sj ta prisimenant i§ DidZ%iojo Vilniaus Seimo*, op.
cit., p. 254.

*Pasak A.Itomlenskio, kad ,,Vilniaus Ziniose“ buvo paskelbtos SuvaZiavimo rezoliucijos, &ia
buvo jZitirétas cenzoriaus apsileidimas. | tai 8is pasiaiSkino: kam reikéjo leisti SuvaZiavima,
kurio rezoliucijy skelbti negalima (Zr. A.Itomlenskis, ,,Cenziiros veikimas Lietuvoje atgavus
spauda”, Lietuvos Zinios, 1932.1.2, nr. 1.). Reikéty paZyméti, kad tomis dienomis cenziiros ga-
lia buvo menka. Geriausiu atveju, atsizvelgiant j cenzoriaus parodymus, buvo galima konfis-
kuoti laikra$éio tiraza.

1085 Itomlenskis, ,,Cenziros veikimas Lietuvoje atgavus spauda”, op. cit.

109Vilniaus, Kauno ir Gardino general-gubernatoriaus kanceliarijos valdytojas P. VileiSiui.
1905. XI. 22(XII. 5), O HaumoHamsHoM JIHTOBCKOM fABHxeHHH, |. 28; K. Stiklius, , Kauno
gubernatorius Veriovkinas 1905 metais®, Lietuvos Zinios, 1931.111.11, nr. 56.

**Kauno zemés wkio draugija, atstovaujama Zymiausiy Lietuvos dvarininky, 1905.X1.19
(XI1.2) kreipeési | Vilniaus generalgubernatoriy, praSydama nejvesti Kauno gubernijoje karo
padéties ir patenkinti valstietiy reikalavimus, kurie esg yra teiséti. (Kauno ukifkosios
draugijos nutarimas, Vilniaus Zinios, 1905.X1.24(XI1.7), nr. 276; Taip pat: ,,O HayuoHaJb-
uom Jlurockom pBuxecHuu B KobeHckoit u Busenckoit ryGepHmix“, VIA, f. 378,
BS, 1905, b. 406, 1. 68-69). XI1.20(XII.3) generalgubernatoriaus kanceliarijai davus Kauno
gub. Zemés ukio draugijai oficialy atsakyma, kur buvo teigiama, kad karo padétis nebus jves-
ta, pavyko nuraminti Kauno gubernijos dvarininkus (Zr1. ,0 maumonansuom Jlurosckom
AsuxeHMM”, Op. cit., 1. 67).

1% HanuoHambHoM JluToBCcKOM aBHXKEHHH, 1. 5-13, 24, 71-72.
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praSymas 1905.XI.18(XII.1) Vilniaus generalgubernatoriui leisti iS-
spausdinti ,,Vilniaus Ziniose“ kreipimasi j lietuviy tauta, raginantj nu-
traukti ,prie§valstybinius veiksmus“'’!, jau buvo pavéluotas. Ta patia
dieng, leidus generalgubernatoriui, Kauno gubernatorius nusiunté lais-
kg Petrui Vilei$iui, pra§ydamas i§spausdinti minéta kreipimasi ,, Vilniaus
ziniose“!!2. Petras Vileisis nepabiigo delsti iki SuvaZiavimo pabaigos. Sis
kreipimasis ,,Vilniaus Ziniose“ pasirodé tik po Suvaziavimo'?, greta Vil-
niaus generalgubernatoriaus kreipimosi.

Vilniaus generalgubernatorius ir Kauno gubernatorius dar bande
paveikti lietuviy visuomene per dvasininkija. Buvo kreiptasi i Zemai-
tijos vyskupa M. Paliulionj, pra$ant nuraminti jsitraukusius j tautinj
judéjima kunigus ir priversti juos paveikti vis labiau jsisiautéjancius
valstie¢ius bei kartais jiems vadovaujanéius Lietuvos dvarininkus'*.

Kad Lietuviy suvaZiavimas bus didelio masto renginys, vietinei ad-
ministracijai tapo aiSku 1905.XI.19-20(XII.2-3), kai Vilniy uZplido
SuvaZiavimo delegatai. SuvaZiavimo OK, prisibijodamas konflikto su
policija, taip pat galimy provokacijy, suorganizavo apsauga, kuria,
pasak J. Gabrio, sudaré 15 brauningais ginkluoty suvalkie¢iy'"®. Ta¢iau
policijos agentams nebuvo sunku prasibrauti j SuvaZiavimo salg, nes dél
didelio dalyviy skai¢iaus kontroliuoti visy jeinanéiy ir i§einanciy tapo
nejmanoma. Policija akylai seké SuvaZiavimo darba ir apie jo eiga kelis
kartus per diena pranesinéjo Policijos departamentui bei generalguber-
natoriaus kanceliarijai'’.

SprendzZiant i§ agenty parodymy, vietinés administracijos pareigiinai
apie SuvaZiavima gavo kiek iSkreipta informacija. Agentai, galbit ne
visi gerai suprate¢ lietuviskai, painiojo SuvaZiavime pasakyty kalby turinj
su SuvaZiavimo nutarimais, t. y. kai kurias kalbas jie kvalifikavo kaip nu-
tarimus''”. Buvo perdéti lietuviy reikalavimai apie rusy valdininky i§tré-
mima, visy cerkviy ir baZny¢iy, paversty cerkvémis, sugraZinima, abso-
liuciai visy rusams per 40 mety (nuo 1864 m.) atitekusiy Zemiy gra-
Zinima. Diskusijos dél ginkluotos kovos kvalifikuotos kaip oficiali
SuvaZiavimo rezoliucija, nedrgsiis parei$kimai apie vienijimasi su kito-
mis Rusijos imperijos tautomis apibiidinti kaip konkretiis veiksmai
siekiant nustatyti su jomis glaudZius santykius. Taip pat biita bandymy
Lietuviy suvaZiavimui ,suteikti“ socialdemokratinj pobidj''®. Todél vi-
siSkai suprantama Vilniaus generalgubernatoriaus reakcija siekiant ne-
utralizuoti SuvaZiavimo poveikj lietuviy visuomenei. Juo labiau kad bu-
vo gauta naujos informacijos apie neramumus Kauno gubernijoje’”.
Dar SuvaZiavimo posédZiy metu policijos agentai bandé susisiekti su
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J. Basanavi¢iumi. F. Bortkevi¢ienés teigimu, generalgubernatoriui ,,ma-
tyt, buvo pranes$ta apie vie§pataujantj {ipa ir jisai noréjo paveikti, kad
tie nutarimai nei$eity labai raudoni ir kelis kartus siuntinéjo labai man-
dagius valdininkus, kurie biitinai noréjo su J. Basanavi¢iumi pasikalbe-
ti“!?®, Vis délto tvarkdariams pavyko J. Basanavidiy apsaugoti nuo po-
kalbiy su valdZios atstovais. Kita vertus, antraja SuvaZiavimo dieng ge-
neralgubernatorius per Petra Vilei§j bandé tiesiogiai kreiptis j Suvazia-
vima. Petrui Vilei§iui buvo perduota A. Frezés telegramos Liaudies
$vietimo ministrui kopija'®'. Telegramoje teigiama, kad lietuviy reika-
lavimai dél lietuvisky mokykly yra teiséti, ir sitiloma, kad pradinése mo-
kyklose lietuviy kalba biity jvesta kaip déstomoji*'*.

Mgauno gubernatoriaus pranefimas Vilniaus general-gubernatoriui 1905.X1.18(XII.1), O

HalHOHAILHOM JIHTOBCKOM ABHIKEHHMH, |. 25-26.
Mg Stiklius, ,,Kauno gubernatorius Veriovkinas 1905 metais“, op. cit.
113

Nuo Kauno gubernatoriaus (I$leistas pereit savait¢), Vilniaus Zinios, 1905.X1.25(XI1.8),
nr. 277.

14K auno gubernatorius — zemaiciy vyskupui M. Paliulioniui. 1905.X1.20(XI1.3), HekoToptie
Jiela O PeBONIIOHHOHHOM ABHXeHHH 1905-1906 r. r., VIA, f. 696, ap. 2, b. 327, 1. 60, 63;
Vilniaus generalgubernatorius — Zemaiéiy vyskupui M. Paliulioniui. 1905. XI. 23(XII. 6),

ibidem, 1. 140-142.

HSJ. Gabrys, ,Didysis Vilniaus Seimas ir jo reikimé Lietuvai®, op. cit., 1937, nr. 9, p. 271,

A. Tyla, 1905 mety revoliucija Lietuvos kaime, p. 18-79; Pr. Cepénas, Naujujy laiky Lietuvos
istorija, t. 1, p. 342.
116Peso.ruoum JIMTOBCKOro cobpaHus B rop. BuibHe, O HallHOHaJILHOM JIHTOBCKOM JABHXXEHHH,
1. 33; J. Jasaitis, ,,Kaip buvo atspausdinti DidZiojo Seimo nutarimai“, Lietuva, 1925.XI1.17,
nr. 284; F. Bortkevitiené, ,Neklaidinkit visuomenés®, op. cit.; Pr. Klimaitis, ,,Didysis Vil-
niaus seimas“, Musy rytojus; Idem, ,,Didysis Vilniaus Seimas“, Zidinys, 1931, nr. 4, p. 372-
373, J. Gabrys, ,,Didysis Vilniaus Seimas ir jo reikSmé Lietuvai®, op. cit., 1937, nr. 9, p. 271,
A. Tyla, 1905 mety revoliucija Lietuvos kaime, p. 71879 ir kt. veik.

Pezomonms nuToBckOoro coGpaHus B rop. Buibhe, O HauHoHaTbHOM JIHTOBCKOM ABHIKEHHH,

1. 33.

18y idem.

"9pr Klimaitis, , Didysis Vilniaus Seimas, Zidinys, 1931, nr. 4, p. 373.

12OF. Bortkevitiené, ,Neklaidinkit visuomenés®, op. cit.; Z. Toliusis, ,,Felicija Bortkeviie-
né“, MAB RS, f. 29-1923, 1. 11.

121] . Jasaitis, ,,Kaip buvo atspausdinti DidZiojo Seimo nutarimai®, op. cit.; Pr. Klimaitis, ,,Di-
dysis Vilniaus Seimas®, Zidinys, 1931, nr. 4, p. 372-373.

*Buvo i§déstyti ir kiti, ne tokie reik§mingi reikalavimy punktai.

122Vilniaus, Kauno ir Gardino general-gubernatorius — Liaudies 3vietimo ministrui
1905.X1.22(XII1.5), O nauuonansHoM JInToBCKOM IBHXKeHHH, 1. 28, 32; Vilniaus, Kauno ir Gar-

dino general-gubernatorius — Zmoniy $vietimo ministrui (Telegrama), Vilniaus Zinios,
1905.X1.24(XI1.7).
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Paaiskéjus, kad Suvaziavimas ir Lietuvos kaime vyraujancios nuo-
taikos nedaug kuo skiriasi, kad kaime laukiama griztanciy SuvaZiavimo
delegaty, Vilniaus generalgubernatorius jau kita dieng - 1905.XI.23
(XIL.6) kreipési j Lietuvos gyventojus*'?. Tai buvo paskutinis bandymas
apsieiti be represijy. Neneigiant kai kuriy lietuviy tautinio judéjimo
reikalavimy teisétumo, buvo iSdéstyta dviprasmiSka juridiné situacija,
susidariusi po spalio 17(30) d. manifesto paskelbimo, kai liko galioti
didesné dalis senyjy jstatymy. Svarbiausiag démesj generalgubernatorius
sutelké j biisimajj valstybinés valdZios organa, kuris turjs aprobuoti visus
naujuosius jstatymus — Valstybés diima. Vis délto Sis A. Frezés krei-
pimasis buvo daugiau paties generalgubernatoriaus pasiteisinimas caro
valdZios akyse. Lietuviy visuomené jj jvertino kaip didZiulj savo lai-
méjimg ir priversting vietinés Rusijos valdZios nuolaida. Generolas
A. Frezé 1905.X1.23(XII.6) skubiai i§vyko j Peterburga gauti naujy nu-
rodymy'*.

I$vykus generalgubernatoriui, vietinés caro valdZios politika nepa-
sikeité. Buvo stengiamasi i§spresti lietuvisky mokykly klausima, taciau
kol kas vyko tik susiraginéjimas tarp vietiniy pareiginy'®, o prie kon-
kreciy veiksmy nepereita.

Pradéjus vykdyti Lietuviy suvaZiavimo nutarimus, vietinei adminis-
tracijai, ypa¢ po 1905.X1.27(XII.10), tapo aiSku, kad taikiais metodais
lietuviy judéjimo nepavyks numalSinti. Paskutinémis lapkri¢io meén. (s.
st.) dienomis i§ Peterburgo griZzes generalgubernatorius A. Freze taip
pat jsitikino deklaratyviy priemoniy neveiksmingumu. Trikstant duo-
meny, sunku tiksliai nustatyti, kokias instrukcijas A. Frezé gavo Peter-
burge. Juk i§vykdamas generalgubernatorius dar neZinojo, koks bus Su-
vaziavimo poveikis lietuviy visuomenei. SprendZiant i§ tolesnés politinés
situacijos klostymosi ir gruodZio mén. pradZioje prasidéjusiy represijy,
A. Frezei, matyt, buvo garantuota, kad kilus masiniam prie§ valdzia nu-
kreiptam judéjimui, jam bus suteikta karine pagalba ir platiis jgalioji-
mai. Galbiit nebuvo susitarta tik dél terminy, nes karinés jégos triko
tiek imperijos centre, tiek ir provincijose.

Siekiant argumentuoti kariniy priemoniy biitinuma, lietuviy tauti-
niam judéjimui Rusijos bei Lietuvos visuomenés akyse buvo pabandyta
,suteikti“ antirusi§ka pobidj. Vietinei caro valdZiai tai neblogai pavyko.
Buvo inspiruotos MaZeikiy, Ventos, Liepojos, Kaisiadoriy, Radviliskio,
Kalkiiny ir kt. geleZinkelio sto¢iy valdininky telegramos Kauno guber-
natoriui, Vilniaus generalgubernatoriui, Zemaiéiu ir Vilniaus vysku-
pams, kuriose skelbta, kad lietuviai naikina viska, kas rusiSka, griauna
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mokyklas ir valdZios jstaigas, kunigai agituoja atimti rusy cerkves ir
i$varyti visus rusus i§ Lietuvos'?®. Tuo pat metu — 1905.X1.25(XI1.8)
Kauno gubernatorius Veriovkinas siuncia telegrama j Peterburga, kur
nurodoma, kad valstie&iai grasina plésti dvarus'?.

Netrukus $ig dezinformacija jau naudojo vietiniai rusy laikraséiai. Be
to, pradéta falsifikuoti Lietuviy suvaZiavimo nutarimus. Teigiama, esa
Suvaziavime buvo nuspresta apginkluoti visa Lietuva, i§varyti visus ru-
sus, atimti i§ jy visus dvarus, jsigytus po 1863 m., bei cerkves ir t. t. Jau
tuomet J. Basanavidius jtaré, kad §i valdZios sukelta isterija buvo rei-
kalinga karinei padédiai jvesti’?.

Taciau vietiné caro valdZia dar delsé. Triiko karinés jégos, be to, bu-
vo renkama informacija apie svarbiausius tautinio-revoliucinio judéjimo
zidinius. Rusijos valdZia to meto revoliucinj pakilimg ir ,antivyriau-
sybinius veiksmus“ kaime aiSkino tik kaip Lietuviy suvaZiavimo re-
zultata'®. Tai pripaZino ir Suvalky bei Kauno gubernijos valdzia'*’. Ar-
chyviné medZiaga rodo, kad vietiné administracija buvo labai gerai in-
formuojama apie jvykius Lietuvos kaime. Netgi buvo fiksuoti tautinio
revoliucinio judéjimo ypatumai. Jau paskutinémis lapkri¢io dienomis
vietiniams caro pareigiinams tapo aiSku, kad vals¢iy valdybos nebe-
funkcionuoja'®', o kur dar jos nepasalintos — vis tiek yra neveiksmingos,
nes jbaugintos jvykiy kaimyniniuose vals¢iuose. Kitas dalykas — vi-
sur buvo pabréZiama, jog lietuviy judéjimas kaime yra programinis,

*71. prieda Nr. 14.

123{,. . . . . . . Ve -
3Vllmaus, Kauno ir Gardino General-Gubernatoriaus apskelbimas, Vilniaus Zinios,

1905.X1.25(XI1. 8), nr. 277.

124
O HalHOHaTLHOM JIHTOBCKOM ABHXEHHH, 1. 44.

B1bidem, p. 65-66.

1281bidem, 1. 65-66; Zinios i§ Lietuvos, Lietuvos akininkas, 1905 XI1L.1(14), nr. 1, p. 12; Zi-
nios i§ Lietuvos. ,Maitas Lietuvoje®, Lietuvos ukininkas, 1905.X11.15(29), n1. 2, p. 26-27,
,»¥Yyrai, nenusiminkim!“, Darbininkas, 1906, n1. 7/8, p. 177 ir kt. veik.

1274 Tyla, 1905 mety revoliucija Lietuvos kaime, p. 184-185.

1285 Basanavicius, ,Prie lietuviy susivaZiavimo nutarimy®, Vilniaus Zinios, 1905.X11.5(18),

nr. 286.

129H3 otuéra CyBankckoro rybepHatopa 3a 1905 r. Hukonato Il 0 peRomoLHOHHOM ABHXECHHH

KpecTbsHcTBa CyBasiKckoM ry6epHuH, Pesomonns 1905-1907 r. r. B Jlutse, p. 415; A Tyla,
1905 mety revoliucija Lietuvos kaime, p. 85.

1300 HaHOHANLHOM JIMTOBCKOM JIBHOKEHHH, 1. 122, 124 ir kt.

Blg JIHLIAX, TpHHa/UIEXANHX B TaHbIX opranHsaumnsx, Lietuvos VIA, f. 930, ap. 1, b. 1042,
1.11.
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organizuotas'*>. Be abejonés, bendri lietuviy inteligentijos ir valstietijos

veiksmai kélé didZiule vietinés administracijos baime. Juo labiau kad
prasidéjus ginkluotoms akcijoms, neabejotinai émeé vyrauti lietuviy po-
litinés partijos (LSDP, LVS, LDP)'®. Rusijos administracija, sieckdama
atriboti lietuvius ir Lietuvos bei Lenkijos lenkus, anksé¢iau buvo privers-
ta skatinti lietuviy tautinj judéjima ir pagal iSgales stengési jj daugiau
nukreipti kultirine vaga. Dabar, kai buvo pereita prie radikaliy (net
ginkluoty) kovos priemoniy, lietuviy ir lenky nesantaikos kurstymas
laikinai tapo antraeiliu dalyku. Svarbiausias uzdavinys buvo apriboti
»mai$to Lietuvoje“ plitima bei lietuviy radikaliyjy partijy jtaka. Juolab
kad ir valdZiai aiSkéjo, jog po Lietuviy suvaZiavimo prasidéjes naujas
revoliucinis pakilimas jau fiksuoja ne tik maiStingas Lietuvos kaimo
Zmoniy nuotaikas, bet ir rodo nauja, auks$tesnj valstie¢iy savimonés ly-
gi'*. Lietuviy visuomenés jau nebeveiké nei Kauno gubernatoriaus, nei
Vilniaus generalgubernatoriaus atsi§aukimai. Vietiné administracija su-
voké, kad tik ginkluota jéga galima islaikyti valdzia'®.

Jau minéjome apie caro valdZios pastangas lietuviy nacionalinj
judéjima pristatyti kaip grynai antirusi$ka. Pacioje lapkri¢io mén. pab.—
gruodZio men. pr. (s. st.) buvo Zengtas dar vienas Zingsnis. Suvalky gub.
(Marijampoléje) 1905.X1.29(XII.11), pirmininkaujant laikinajam Suval-
ky generalgubernatoriui, jvyko Suvalky gub. lietuvi$ky vals¢iy virsi-
ninky, teisminés valdZios ir dislokuotos kariuomenés vady pasitarimas,
kuriame buvo nutarta, jog taikiomis priemonémis prie§ valstieciy
judéjima kovoti nejmanoma. 1905.X1.30(XI1.12) oficialus $io pasitarimo
nutarimas buvo nusiystas Var§uvos generalgubernatoriui, prasant jvesti
karo padétj Vladislavovo (Naumiescio), Vilkaviskio, Kalvarijos bei Ma-
rijampolés apskrityse. Veikta buvo operatyviai. Jau 1905.XI1.4(17) i§-
leistas caro jsakas, kuriuo remiantis 1905.XI1.9(22) visoje Suvalky gub.
vél buvo jvesta karo padétis'*®. Be to, Suvalky generalgubernatorius
1905.X11.10(23) kreipesi | gyventojus, reikalaudamas per 3 dienas at-
kurti senasias vals¢iy valdybas ir seng tvarka. Kitaip grése 3 tiikst. b
bauda'’.

Kauno gub. apsieita be karo padéties jvedimo. Taciau, panasiai kaip
ir Suvalky gub., 1905.XI1.8(21) Kauno gub. valdyboje buvo apsvarstyta
susidariusi padetis ir nutarta, kad naujos vals¢iy valdybos bei nauji
teismai negali biiti pripaZinti dél jy ,doroviniy savybiy“ (t. y. todeél, kad
valdZia pakeista savavaliSkai) ir jy veikla turi biiti sustabdyta'®®. Kaip
matome, Kauno gubernijoje veikta §iek tiek subtiliau.
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Taigi vietine Rusijos valdZia bitinuma imtis represijy dabar jau
grindé ne tik antirusi$ku lietuviy judéjimo pobiidZiu, bet ir savavalikais
Lietuvos kaimo gyventojy veiksmais ir, be abejo, nesugebéjimu jy nu-
slopinti taikiomis priemonémis. Tai rei$ke, kad pavienés baudZiamosios
akcijos, vykdytos gruodZio mén. 1-10 d. (s. st.)"*, turi peraugti j masines
represijas Kauno bei Suvalky gubernijose.

Instrukcija baudZiamiesiems biiriams, patvirtinta Vilniaus generalgu-
bernatoriaus, buvo i§leista tik 1905.X11.13(26)!*°, t. y. jau prasidéjus ma-
sinéms represijoms. Tai rodo, jog A. Frez¢ delsé kiek tiktai leido gali-
mybés. Nors, kaip jau minéjome, pavienés baudZiamosios akcijos vyko
nuo lapkri¢io pab.—gruodZio mén. pr., taciau dar nebuvo planingo, koor-
dinuoto tautinio-revoliucinio judéjimo mal§inimo. Tai dar kartg
patvirtina, jog represijoms buvo kruopsciai ruosiamasi. Tarp 1905 m.
gruodZio mén. dokumenty galima rasti 1905.X11.5(18) Rusijos vidaus
reikaly ministerijos valdytojo P. Durnovo prane$ima Vilniaus general-
gubernatoriui apie tai, kad Nikolajus II, patvirtindamas karinés padé-
ties jvedima Suvalky gub. lietuvikuose valsCiuose*, parastéje uZrase:
~Juk Kauno gubernijoje taip pat /gyvena/ lietuviai“'*!. Tai rodo, pirma,

327 Tyla, 1905 mety revoliucija Lietuvos kaime, p. 85-86.
33p;. Cepénas, Naujyjy laiky Lietuvos istorija, t. 1, p. 364.
B%06 YYacTHH PHMCKO-KATOJIHYECKOTO JYXOBEHCTBa B JIHTOBCKOM HAaLMOHALHOM JBHXKEHHH,
op. cit., 1. 57-58.
1350 HauHoHaNLHOM JIHTOBCKOM ABHXEHHH, |. 109, 123-124 ir kt.
138413 oruera CyBasikckoro ryGepHaropa 3a 1905 r. Hukonato II, op. cit., p. 415-416; A. Tyla,
,Lietuvos valdymo 1900-1914 metais ypatumai®, op. cit., p. 89-90.

37Suvalkq general-gubernatoriaus atsiSaukimas j lietuvius, Lietuvos iikininkas, 1906.1.5(18),
nr. 3, p. 48-49; A. Tyla, 1905 mety revoliucija Lietuvos kaime, p. 117.
1385 Tyla, ibidem, p. 117.
139Peeomouuﬂ 1905-1907 a. 2. ¢ Jlumee, p. 368, 371 ir kt.; Zinios i§ Lietuvos. Kauno gu-
bernija, Darbininky balsas, 1906, nr. 3, p. 91-92; V. Steponaitis, ,BaudZiamosios rinktinés
Kaunijoje 1905 m. “, op. cit., p. 333, 337, 340, 342 ir kt. veik.

HHCTpYKUMS JIETY9HM KapaTeSbHBIM OTpsiAaM, MocHaHHbIM B KOBEHCKylo ryGepHHIO AnA
TNIOJIaB/IEHHA PEBOJIIOLIHOHHOTO JBHXEHHA CPEellH KPECThAHCTBA, YTBEpXKAECHHas renepan-rybep-
HaTopoM (1905 r., 13 nexabps), Pesontoyus 1905-1907 e. 2. 6 lumse, p. 378.

*Var$uvos generalgubernatoriaus 1905.XI1.9(22) potvarkiu kariné padétis jvesta ne tik lie-
tuviSkose Suvalky gub. apskrityse, bet ir visoje Suvalky gubernijoje.

mYneuowleHue ynpapnsiomero MHHHCTEPCTBOM BHYTPEHHHX Jiel BHJIEHCKOMY TIeHepan-
rybepHaTopy o pesomounu Hukomnos II Ha nowiame mo HeoGXOAHMOCTH BBEACHHS BOCHHOIO
nonoxeHus B JINToBckHX ye3nax Cysankckoi ry6epuuu (1905 r., 5 nexabps ), Pesomoyus 1905—
1907 2.2. ¢ Jlumse, p. 373.
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kad caras apie jvykius Lietuvoje buvo nepakankamai informuotas. An-
tra, hipoteti§kai galima teigti — Vilniaus generalgubernatorius savo
pozicija, matyt, derino su paciu Ministry Tarybos pirmininku S. Vite.
Juk i§ karto gali kilti klausimas, kodél Suvalky gub. jvedama karo pa-
detis, o Kauno gub. — ne. Tiesa, Suvalky gub. valdZia pati prasé jvesti
karo padétj. Kauno gubernatorius Veriovkinas irgi puoseléjo tokius
planus, ta¢iau A. Frezé jam neleido to jgyvendinti. Tadiau kaip tada pa-
aigkinti fakta, jog Kauno gubernijoje, net nejvedus karinés padéties, su
tautiniu revoliuciniu judéjimu buvo susidorojama ir ryZtingiau, ir Ziau-
riau negu Suvalky gubernijoje. Sia proga nereikéty pamirsti, kad
A. Frezé kartu buvo ir Vilniaus karo apygardos kariuomenés vadas.
Biitent jis paskyré Gulkovskj laikinuoju Suvalky generalgubernatoriu-
mi'*?, t. y. civilinés valdZios funkcijy vykdytoju (kra$to saugumo klausi-
mais jis liko pavaldus VarSuvos generalgubernatoriui). Taigi adminis-
traciniu pozitiriu Vilniaus generalgubernija 1905 m. pab.-1906 m. pr.
buvo glaudZiai susijusi su Suvalky gub. valdZia. Skirtingo administraci-
nio statuso suteikima Kauno ir Suvalky gubernijoms galima biity paais-
kinti kaip naudojimasi administraciniu suskirstymu siekiant pabandyti
suskaldyti lietuviy tautinj-revoliucinj judéjimag Kauno ir Suvalky guber-
nijose. Pirmiausia Suvalky gub. buvo daugiau dislokuota kariuomenés,
be to, ,lietuviskos apskritys“ uzémé gana nedidel¢ teritorija, todeél ja
buvo lengviau kontroliuoti. [vedus karo padétj, buvo labai apribotas
gubernijos gyventojy, kartu ir agitatoriy, mobilumas. Taip pat buvo tiki-
masi, kad j Suvalky gub. bus galima permesti karinius dalinius i§ kity
Pavyslio krasto gubernijy. Kitas dalykas — Suvalky gub., kurioje grei¢iau
buvo galima jvesti grieZta vietos gyventojy kontrole, tapo savoti§ku kor-
donu tarp Lenkijos gubernijy ir Kauno gubernijos. Tai rodo, jog bijota
grandininés reakcijos, galin¢ios sukurti prielaidas susivienyti Lenkijos ir
Lietuvos politinéms jégoms.

Caro valdZia Zinojo, kad lietuviy tautinio-revoliucinio judéjimo epi-
centras yra ne Suvalky, o Kauno gubernija. Todé¢l, parengus prielaidas
bekylan¢iam ginkluotam pasiprie§inimui Suvalkijoje uZgniauZti, svar-
biausias démesys sutelktas j jvykius Kauno gubernijoje. Karo padétis Cia
nebuvo jvesta neatsitiktinai*. Pirmiausia, neturéta pakankamai karinés
jégos. Antra, bijota radikaliyjy lietuviy partijy suaktyvéjimo (,tai gali
biiti kradtutiniy partijy laiméjimas*)'**. Kitas dalykas — 1905.XI1.13(26)
speciali slapta instrukcija, tapusi savoti$ku privalomuoju potvarkiu,
baudZiamiesiems biiriams suteiké daug didesnius jgaliojimus negu karo
padéties salygomis. Instrukcija buvo suformuluota labai aiSkiai, nurodyti
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konkretiis veiksmai, netgi numatytos priemonés tuo atveju, jeigu at-
kakliai pasipriesinty ginkluoti valstieciy biiriai. I§ esmés §i instrukcija
rodo, kad baudZiamyjy biiriy tikslas — uZzgniauZti brestantj ginkluota su-
kilima. Biriai daZniausiai buvo formuojami i§ dragiiny bei raitosios arti-
lerijos ir péstininky. Jy marfrutai liudijo apie operatyviai gaunama in-
formacija i§ apskri¢iy centry. BaudZiamosios rinktinés buvo pasiystos j
visas Kauno gub. apskritis, ta¢iau daugiausia kariuomenés dalyvavo
mal§inant tautinj-revoliucinj judéjima Ukmergés ir TelSiy, kiek ma-
ziau — Zarasy, Siauliy ir PanevéZio apskrityse. Baudziamieji biiriai ma-
Ziau siautéjo Kauno ir Raseiniy apskrityse, kur buvo salygiSkai ra-
miau'*.

Istoriografijoje kol kas nebuvo atkreiptas démesys j savotiska
baudziamyjy biiriy taktika. Ji buvo panasi j anks¢iau aprasyta bandyma
suskaldyti tautinj-revoliucinj judéjima Kauno ir Suvalky gubernijose.
BaudZiamosios rinktinés atskirose Kauno gub. apskrityse veike taip, kad
$ios apskritys biity viena nuo kitos atribotos ir ginkluoti valstie¢iy biiriai
negaléty vienytis. Todél svarbiausias démesys ir buvo sukoncentruotas §
Teldiy, Ukmergeés ir Zarasy, Panevézio ir Siauliy apskritis, i§ kur vos
prasidéje ginkluoti veiksmai galéjo plisti j tas apskritis bei tuos valsius,
kur valstie¢iy judéjimas buvo silpnesnis. Tacdiau atskiry baudZiamyjy
biiriy mar§rutai neapsiribojo viena apskritimi. Kariniai daliniai buvo
nedideli ir mobilis, todél apskri¢iy ribos daznai buvo perZengiamos, o
kartais rengiamos bendros operacijos su kaimyninése apskrityse
veikusiais biiriais.

Toks kariuomenés daliniy judrumas apribojo tolesnj ginkluoty veiks-
my plitima. Juolab kad baudZiamieji biriai apskri¢iy ,suskaldymo*
principa taike ir vals¢iams bei kaimams. Tokia taktika buvo numatyta
instrukcijoje baudZiamiesiems biiriams'*. Svarbiausias $iy biriy tikslas
— ,atstatyti tvarka tose vietose, kur ji buvo pazeista“!°. Todél netikétai

RN Tyla, 1905 mety revoliucija Lietuvos kaime, p. 79.
*Teis¢ Vilniaus generalgubernatoriui jvesti karing padétj Vilniaus generalgubernijoje Niko-
lajus II buvo suteikes dar 1905.X.18(31), (Zr. Pesosroyus 1905-1907 zz. B JIurae, p.383).

143IIoHe<:emw BHJIEHCKOTO reHepaJl-ryGepHaTopa MHHHCTPY BHYTPEHHHX €T O NOCHUIKE JIETYYHX
KapaTeNbHBIX OTPAJOB [UIA IOJaBJEHHS PEBOMIOLHOHHOIO ABHXKCHHA CPEOH KPECThAHCTBA
KoseHcko# ryGepuuu (1905 r., 18 nexabps), Pesomoyus 1905-1907 2. 2. 6 /lumse, p. 383.

dy. Steponaitis, ,Baudziamosios rinktinés Kaunijoje 1905 m. “, op. cit., p. 321-322.
14571, 140 i§nasa.
“*bidem.
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pasirodes baudZiamasis biirys turéjes apsupti vietove ir paskelbti gy-
ventojams ultimatuma: 1) i§duoti svarbiausius kurstytojus, 2) atiduoti
ginklus, 3) atkurti teis¢ta valdZia. Gyventojams priefinantis, numatyta
veikti jéga, o prireikus — ginklu. Svarbiausias démesys sutelktas ,kurs-
tytojams ir agitatoriams® suimti, blogiausiu atveju netgi numatyta nai-
kinti ju namus. Atlikus $iuos veiksmus, kitas Zingsnis — senosios vietinés
valdzios graZinimas. Tiesa, rekomenduojama dél to tartis su vietiniais
gyventojais, jei jie ,,paklusniis“’*’. Buvo numatyti ir konkretis veiksmai
atkuriant vals¢iaus tvarka™®.

A. Frezés numatyta taktika pasiteisino. BaudZiamyjy biiriy akcijos
buvo sékmingos. Veikiama buvo tiksliai pagal instrukcijas. Sias akcijas
koordinavo Vilniaus generalgubernatorius ir Kauno gubernatorius*’.
Kaip minéta, buvo gaunama pakankamai tiksli informacija apie jvykius
Lietuvos kaime. Kaip tik agentiiros déka pavykdavo suZinoti apie Lie-
tuviy suvaZiavimo dalyvius ir aktyviausius jo nutarimy platintojus.

Vilniaus generalgubernatorius 1905.XI1.17(30) jsaku leido Kauno
gubernatoriui revoliucinio judéjimo apimtuose rajonuose pa¢iam bausti
auki¢iausiomis administracinémis bausmeémis (iki 3 mén. are$to ir iki
500 rb bauda) visy gubernijoje veikiandiy privalomujy potvarkiy pazei-
déjus™’. Baudziamieji biiriai turéjo teis¢ savo nuoziiira arestuoti bet ku-
riuos asmenis, skirti baudas ar rekvizuoti gyventojy turta™’.

Biiriai, atvyke i vals¢iy, reikalaudavo i§duoti svarbiausius kurstytojus
ir atiduoti ginklus. Gyventojams atsisakius tai padaryti, agenty pagalba
buvo arestuojami Lietuviy suvaZiavimo dalyviai ir pasiZymej¢ agita-
toriai, valstie¢iy namuose daromos kratos, atimami ginklai bei prokla-
macijos, jéga iSreikalaujami mokesciai, patranky sviediniais susprog-
dinami pabégusiy agitatoriy namai, nepaklusniems miesteliams ar kai-
mams uzdedamos iki 3 tiikst. rb baudos™?. Stengtasi, kad baudZiamieji
bidriai vykdomy akcijy metu visada biity gausesni uz valstie&iy birius™’.
Ginkluoti valstie¢iy biiriai, sekmingai veik¢ iki baudZiamuyjy akcijy,
joms prasidéjus, aktyviai nepasiprie§ino. Atviry miiiy su kariuomene
apskritai vengta, daZniausiai jy veiksmai buvo nukreipti prie§ pavienius
caro valdZios pareiglinus arba nedidelius, i§ keliy Zmoniy susidedancius
birelius, atsilikusius nuo baudZiamyjy biriy. PasirodZius kariuomenei,
ginkluoti valstie¢iy biiriai daZniausiai slapstési miskuose laukdami, kol
baudziamieji biiriai persikels j kitus vals¢ius. Tokia kovos forma A. Fre-
zei kélé didelj nerima. Netgi sugraZinus senaja valdZia vals¢iuose, vos
tik pasitraukus caro kariuvomenei, daZznai po keliy dieny vél buvo
kuriama vals¢iy savivalda. Todel A. Frezé, turédamas galvoje, kad vei-
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kia tik 5 dideli baudZiamieji biriai, pra§é¢ daugiau karinés jégos, dar
karta akcentuodamas, jog biity klaidinga jvesti karing padétj™®*. Jo nuo-
mone, to negalima daryti ir dél nepakankamo kariuomenés skaiciaus
bei galimos radikaliyjy partijy atsakomosios reakcijos j karin¢s padéties
jivedima. A. Frezé §ito prisibijojo Zinodamas apie brutaly baudziamyjy
biiriy susidorojima su vietiniais gyventojais iaurés Lietuvoje’®. Todél
buvo stengiamasi nuraminti ir sentikius, kurie sifilési organizuoti savo
»druzinas“ pries ,litviny“ judéjima'*®.

1906 m. sausio mén. kariuomenés skaiCius Kauno gub. Siek tiek
padidéjo™’. BaudZiamieji biiriai sausio mén. jau vykdé pakartotines
operacijas. Istoriografijoje jsigaléjusi nuomoné, jog svarbiausia vaid-
menj slopinant judéjima Lietuvos kaime suvaidino 1906 m. sausio men.
pradZioje naujuoju Vilniaus generalgubernatoriumi paskirtas K. Ksivic-
kis'*®. PripaZistame $io naujojo valdZios atstovo prioriteta Ziauriomis
priemonémis slopinti revoliucinj judéjima (jis suaktyvino represijas, o jo
iSleisti privalomieji potvarkiai sugrieZtino Vilniaus generalgubernijos
gyventojy kontrole)™’. Vis délto K. Ksivickis tik pratesé A. Frezés

"Ibidem.

18y, Steponaitis, ,,BaudZiamosios rinktinés Kaunijoje 1905 m. “, op. cit., p. 323.

“bidem, p. 322.

1505 Tyla, ,,Lietuvos valdymo 1900-1914 metais ypatumai“, op. cit., p. 82-83.

1512r. 140 i3nasa.

152]. Kaunas, ,Mai$ty ramdymas“, Vilniaus Zinios, 1905.XI1.30(1.12), n1. 298; Es-ys /A. Vé-
gelé/, ,Kaip yra ramdoma Lietuva®, Vilniaus Zinios, 1905.X11.31(1.13), nr. 299; Taip pat
Vilniaus Zinios, 1906, nr. 1, 3, 10, 11, 12 ir t. t.; Darbininky balsas, 1905, nr. 11/12, 1906, nr.
1-4; Varpas, 1905, nr. 11/12; Lietuvos ukininkas, 1906, nr. 1-13 ir kt.; Lietuvos Zinios. 1931,
nr. 27, 28, 31, 34, 46, 49, 58, 67 ir kt.; K. /?/, ,BaudZiamieji buriai“, Socialdemokratas, 1925.
XII. 3, nr. 47; V. Steponaitis, ,,.BaudZiamosios rinktinés Kaunijoje 1905 m. “, op. cit., p. 332—
333, 335-338, 340-344; L. Gira, , Atsiminimai ir jspudZiai i§ DidZiojo Vilniaus Seimo", Lie-
tuvos aidas, 1918.1.1, nr.1; P. Ruseckas, Didysis Vilniaus Seimas. 1905-1930, p. 46-48;
A Tyla, 1905 mety revoliucija Lietuvos kaime, p. 118-119; P. Cepénas, Naujyjy laiky
Lietuvos istorija, t. 1, p. 370-377; Pesomoyus 19051907 2. 2. ¢ /Tumee, p. 383-385 ir kt. veik.

133y Steponaitis, ,,Baudziamosios rinktinés Kaunijoje 1905 m. “, op. cit., p. 323.
1347 143 inasa.

155 . Steponaitis, ,,Baudziamosios rinktinés Kaunijoje 1905 m. , p. 324.

B bidem, p. 326, 328.

57 Ibidem, p. 322.

158 Ruseckas, Didysis Vilniaus seimas. 1905-1930, p. 46, J. Gabrys, , Didiojo Vilniaus Sei-
mo rytojus®, op. cit., p. 272 ir kt. veik.
1595 Tyla, ,,Lietuvos valdymo 1900-1914 metais ypatumai®, op. cit., p. 84.
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politika. Apskritai A. Frezés atleidimas atrodo keistas, Zinant apie sék-
mingas baudZiamyjy biiriy akcijas 1905 m. gruodzio 10-30 d. (s. st.), ku-
rias tiesiogiai koordinavo pats generalgubernatorius.

Neaptikus archyviniy duomeny apie A. Frezes atsistatydinimo prie-
Zastis, sunku spresti, ar tai buvo bausmé uZz nesugebéjima (ar nenora)
sutrukdyti Lietuviy suvaZiavima, ar jo paties nenoras toliau kompromi-
tuoti save kaip svarbiausia ,,mai§to Lietuvoje“ slopintoja. Turint galvoje
strategine Rusijos politika ,Siaurés Vakary kraste“, neoficialus leidimas
surengti Lietuviy suvaZiavima buvo klaida, nes i§ esmés lietuviy nacio-
naliniam judéjimui leista pereiti | kokybiskai nauja biisena, kai tautos
politiniy tiksly konstitutavimasis tampa neatskiriamas nuo etnoso-
cialinés integracijos proceso. Tai patvirtino ir po SuvaZiavimo prasidéje
ginkluoti veiksmai. Taigi A. Frezés atleidimas biity lyg ir motyvuotas.
Taciau neabejotina, kad bet kokie bandymai uZdrausti Lietuviy
suvaziavimg biity pasibaige nes¢kmingai. Tod¢l, matyt, generalguberna-
toriy kaita buvo susijusi su galutiniu carizmo posiikiu | masines represi-
jas. A. Frezés lankstumas tuomet jau buvo nebereikalingas. 1905 m.
gruodZio men. jis dar paliktas savo poste, nes caro valdZia nesijauté stip-
ri $iame geopoliti§kai svarbiame regione. Reikéjo Zmogaus, Zinancio
kras$to specifika ir sugebancio savarankiskai, tiesa, laikantis bendry rusi-
fikaciniy principy, orientuotis bet kokioje politinéje situacijoje ir netgi
galincio Siek tiek koreguoti caro vyriausybés politika priklausomai nuo
greitai besikeiCiancios politinés padéties. Vis délto $ie samprotavimai
lieka hipotetiski.

Vertas démesio dar vienas faktas, rodantis vietinés caro admi-
nistracijos diferencijuotg pozZitirj j lietuviy visuomen¢. 1905.X11.11(24)
vietiné valdZia staiga tarsi émési priemoniy prie§ Lietuviy suvaZiavimo
organizatorius. Buvo are$tuoti tautininkas Antanas Vileisis ir LDP na-
rys J. Bortkevi¢ius*, padarytos kratos pas Jong ir Petra Vileisius, A. Do-
masevidiy, taip pat ,,Vilniaus Ziniy“ redakcijoje'®. Ka tai galéjo reiksti?
Istoriografijoje teigiama, kad tai buvo masiniy represijy tasa, $iuokart
palietusi ir lietuviy inteligentija'®'. Tadiau kodél represijy nesiimta tuoj
po Suvaziavimo? Juk didel¢ dalis lietuviy politiky tuomet buvo Vilniuje,
dauguma jy net nesislapsté. Policija Zinojo, kur jie gyvena, ir neretai
juos seké. Be to, juk Sios tariamos represijos paliet¢ tik nedidele
Vilniaus lietuviy inteligentijos dalj.

Tuomet daZniausiai buvo represuojami asmenys, tiesiogiai dalyvave
revoliucinése akcijose Lietuvos kaime. DaZniausiai tai buvo LSDP, LVS
ir LMS nariai. Galima ikelti hipotezge, kad vietiné caro valdZia nesiéme



SUVAZIAVIMO PASEKMES 255

masiniy represijy prie§ lietuviy konservatorius (tautininkus bei kriks-
¢ionis demokratus) ir dalj radikaly (t. y. LDP, kurios nariai tiesiogiai
mazai dalyvavo vietinés valdZios pakeitimo akcijose, nors ir kontroliavo
LVS veiksmus), norédama toliau kontroliuoti lietuviy nacionalinj judé-
jima. Tautinis revoliucinis judéjimas Lietuvos kaime, kartu ir radikalios
lietuviy politinés grupuotés po Lietuviy suvaziavimo tapo nebekontro-
liuojami. Taip pat galéjo atsitikti ir pradéjus masines represijas pries§
konservatorius bei LDP. Sios partijos biity priverstos pasitraukti j po-
grindj. Be abejo, tai neatitiko carizmo plany. Turint galvoje, kad minéti
areStai ir kratos sutapo su masiniy represijy Lietuvos kaime pradZia,
$§ios priemonés prie§ konservatorius bei LDP buvo labiau panasios j
inscenizacija siekiant jtikinti lietuviy visuomene, kad represijos nukreip-
tos vienodai pries visus.

1906 m. sausio mén. — tai baudZiamyjy biiriy siautéjimo kulmi-
nacija’®2. Daznai tai buvo pakartotinos akcijos prie§ tuos pacius vals&ius,
kurie, baudziamiesiems biiriams persikélus j kitus vals¢ius, buvo atkare
po Lietuviy suvaZiavimo suformuotas naujasias vals¢iy valdZios struk-
tiiras. 1906 m. sausio mén. taip pat buvo iSlike vals¢iy, kuriuose dar
nespéjo apsilankyti baudZiamosios rinktinés. 1906 m. vasario mén. ka-
riuvomené jau kontroliavo visg Kauno gubernija, nors dar turéta nema-
Zai darbo atkuriant scnaja valdZig atskiruose vals€iuose. Suvalky
gubernijoje 1906 m. sausio mén. pab. valdZia taip pat jau buvo nuslopi-
nusi svarbiausius revoliucinio judéjimo Zidinius'®. Vilniaus gubernijoje,
i$skyrus Vilniaus miesta, situacija nebuvo tokia jtempta ir graZinti sena-
ja valdZia pavieniuose vals¢iuose buvo kur kas lengviau, juo labiau kad
neramumai Traky, Svencioniy bei Vilniaus apskrityse neprilygo net ra-
miausioms Kauno gubernijos apskritims — Raseiniy ir Kauno.

* Antanas Vileisis Lukiskiy kaléjime kaléjo mazdaug ménes;. J. Bortkevigiui is arestas buvo
lemtingas: kaléjime susirges neidgydoma liga, po keleriy mety jis miré.

10D 10 Jono Basanaviciaus autobiografija, p. 90, Zinios i§ Lietuvos. Vilnius, Lietuvos iki-
ninkas, 1906.1.12(25), nr. 4, p. 57, S-lius J. /). Basanavi¢ius/, I¥ DidZiojo Vilniaus Seimo istori-
Jjos, p- 22; A. Nezabitauskis, Jonas BasanaviCius, p. 227, 232, P. Ruseckas, Didysis Vilniaus
Seimas. 1905-1930, p. 46-47 ir kt. veik.

16171160 i¥nasa.

1625\ Darbininky balsas, 1906, nr. 1-3; Darbininkas, 1906, nr. 7/8; Lietuvos akininkas, 1906,
nr. 3, 5-7; Vilniaus Zinios, 1906, nr. 12, 31, 32, 33, Pesomoyus 1905-1907 z. 2. ¢ /Tumse, p. 384,
385, 389, 392, 306.

163 Darbininkas, 1906, nr. 7/8; Lietuvos akininkas, 1906, nr. 6-7, 9-13; Vilniaus Zinios,
1906, nr. 45, 50, 53, 59 ir kt.
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Represijoms nepavyko pasiprieSinti dél ginkluoty biiriy silpnumo ir
svarbiausiy agitatoriy arefty. Kauno, Ukmergés, Siauliy, Panevézio,
Marijampolés, Kalvarijos kaléjimai buvo perpildyti. I§ viso are§tuota
apie 1500 aktyviausiy tautinés revoliucijos dalyviy. Kaléjime atsidtiré Pr.
Mazylis, J. Okulitiene, K. Jonelyte, P. Ruseckas, V. Kapsukas, P. De-
gulis, St. DidZiulis, A. DidzZiulis, J. Girnius, P. Grigaitis, V1. Nagevi¢ius,
E. Galvanauskas, J. Kacergis ir kiti'®. Dalis persekiojamuyjy slapstési
Vilniuje ar Kaune. Vilniuje daZniausiai jie prisiglausdavo J. Vileisio,
A. Smetonos, inz. P. Morkiino, G. Landsbergio-Zemkalnio namuose,
Kaune - pas S. Banaitj, R.Slitipa, V1. Stasinskj'®. Kai kuriems akty-
viems revoliucijos dalyviams veliau pavyko pabégti | uZsienj: Pr. MaZylis
atsidiire Krokuvoje, P. Grigaitis, J. Vabalas — JAV, J. Smalstys-Smols-
kis — Belgijoje, A. Rimka - Sveicarijoje, E. Galvanauskas — Juodkal-
nijoje ir t. t.!

1906 m. kovo-balandZio mén. baudZiamieji biiriai tebebuvo dislo-
kuoti Kauno gubernijoje, taciau jy veiklos mastas maZéjo. Retkardiais
buvo rengiamos akcijos prie$ viena ar kita nepaklusny valséiy arba atlie-
kamos pavienés operacijos norint jbauginti vietinius gyventojus. Di-
desné problema buvo teroristiniy ginkluoty biiriy, ypa¢ suaktyvéjusiy
1906 m. pavasarj, persekiojimas'®’. Caro valdziai galutinai juos likvi-
duoti pavyko tik 1907 m. pradzioje. Taigi jau 1906 m. kovo-balandZio
men. represijos Kauno ir Suvalky gubernijose aprimo, o nuo geguZés
men. pavieniai kariuomenés biiriai kartu su policija atliko tik situacijos
kontrolés funkcijas.

BaudZiamyjy biiriy siautéjimo metu buvo nuZudyta keliasdeSimt
Zmoniy ir kur kas daugiau suZeista. Vis délto masinés represijos Lietu-
voje buvo maZesnio masto negu Latvijoje, Estijoje ar Lenkijoje'®, t. y.
ten, kur revoliucinis judéjimas buvo stipresnis. Lietuvoje valstie¢iy jude-
jimas netapo stichiSkas (nors kai kuriuos jy veiksmus galima vadinti sti-
chi$kais), nes socialiniai ir etniniai antagonizmai Lietuvos kaime nebu-
vo tokie stipriis, kaip Estijoje ar Latvijoje, be to, §j judéjima kontroliavo
lietuviy politinés partijos. Prasidéjus represijoms, lietuviy politiniy par-
tijy centry ir Lietuvos kaimo tarpusavio ry$iai buvo labai apriboti. Nei
lietuviy politinéms grupuotéms, nei tuo labiau kaime veikusiems agita-
toriams neturint detalios ir lanksc¢ios veiksmy programos, baudziamieji
biiriai, nors ir ne taip greitai, kaip tikétasi, palauzé Lietuvos kaimo gy-
ventojy pasiprie§inima.

Jau 1906 m. pavasarj prasidéjo teismo procesai prie§ Lietuviy su-
vaZiavimo ir apskritai tautinio revoliucinio judéjimo dalyvius. Teisia-
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muosius gyné Zymiausi lietuviy bei Lietuvos lenky advokatai — A. Bu-
lota, V1. StaSinskis, P. Leonas, St. Lukauskis, K. Venclauskis, Jonas
Vileisis, St. Narutaviéius, T. Vrublevskis ir kiti. I§ karto krinta j akis tai,
kad patys ,gynéjai“ irgi buvo Lietuviy suvaZiavimo dalyviai (iSskyrus
P. Leong ir T. Vrublevskj). Pirma, kaip jau minéta, caro valdZia atsisake
represijy prie§ lietuviy inteligentija, norédama ir toliau kontroliuoti
lietuviy nacionalinj judéjima. Antra, minéti advokatai (i$skyrus St. Na-
rutavi¢iy) nedalyvavo konkrediose akcijose prie§ vieting caro valdzia.
Todél inkriminuoti jiems antivyriausybinius veiksmus triiko jkal¢iy. Juk
ir sufaukti Lietuviy suvaZiavimag caro valdZia formaliai netrukdé. Tai
buvo svarbiausias argumentas ir ginant teisiamuosius. Tode¢l dalyvavi-
mas Lietuviy suvaZiavime netapo svarbiausiu jkal¢iu. DaZniausiai Su-
vaziavimo ir apskritai tautinio-revoliucinio judéjimo dalyviai i§ esmés
buvo kaltinami SuvaZiavimo nutarimy vykdymu, o konkreciai - pagal
Baudziamojo kodekso 121 straipsnj — ginkluoto sukilimo kurstymu arba
pagal 129 straipsnj — antivyriausybine veikla ir pasikésinimu nuversti
esamga politing santvarka. DaZnai buvo kaltinama i§ karto pagal abu
$ivos straipsnius. Apskritai 121 ir 129 straipsniy pritaikymo diapazonas
buvo platus: kvietimas ginklu atskirti Lietuva nuo Rusijos (tokia for-
muluoté kartu rodé, kad , Lietuva“ Rusijos valdZziai irgi jau buvo geo-
politiné savoka), agitacija ginkluotu biidu sukurti Lietuvos autonomija,
antivyriausybiné ir nacionalistiné agitacija (prakalbos ir literatiiros
platinimas), Lietuviy suvaZiavimo nutarimy platinimas, nelegalios lite-
ratiiros laikymas, kvietimas nepaklusti valdZios atstovams, dalyvavimas
nesankcionuotuose mitinguose bei demonstracijose, priklausymas LSDP
(ji buvo traktuojama kaip antivyriausybiné organizacija) ar bendradar-
biavimas su ja'!®. Neretai taikytas ir 103 straipsnis — uZ caro asmens
jzeidima'’°. Didelé dalis jkalinty tautinio judéjimo dlyviy buvo paleista

164 +. Darbininky balsas, 1905, nr. 11/12, 1906, nr. 2; Varpas, 1905, nr. 11/12; Darbininkas,
1906, nr. 7/8; Lietuvos atkininkas, 1906, nr. 11, 14, 15/16, 17, 18; Vilniaus Zinios, 1906, nr. 33,
49, 68 ir kt.; Lietuvos Zinios, 1931, nr. 34, 36, 49, 58, 85 ir kt. literatura (A. Smetonos, J. Basa-
navitiaus, P. Rusecko, F. Bortkevi¢ienés, K. Griniaus, J. Gabrio ir kity atsiminimai).

168, Gabrys, ,,DidZziojo Vilniaus seimo rytojus®, op. cit., p. 272.
1%p, Bugailiskis, ,, Gyvenimo vieskeliai®, op. it., f. 11-133,1. 112.
187pr. Gepénas, Naujujy laiky Lietuvos istorija, t. 1, p. 376-377.
168Ibidem; St. Kairys, Tau, Lietuva, p. 109-110.
1697+ Lietuvos VIA, f. 930, 932, 1227 ir kt.
170,, .

Ibidem.
17.-1244



258 E. Motieka DIDYSIS VILNIAUS SEIMAS

1906 m. pavasarj ir vasara. Dauguma jy buvo nuteisti 3 mén. kaléjimo ir
piniginémis baudomis. Ta¢iau nemaZa dalis Lietuviy suvaZiavimo daly-
viy bei jo nutarimy platintojy nuteista nuo 2 iki 7 mety kaléjimo, i§-
tremta | Sibira, reciau — j Rusijos europinés dalies gubernijas. Bylos
prie$ SuvaZziavimo dalyvius buvo nagrinéjamos iki 1911 m., pavienés —
net iki 1914 m.

Lietuviy suvaZiavimas Rusijos valdZia domino Rusijos politinés
strategijos ir taktikos poZiliriu, nes strategikai Lietuva buvo svarbus
Rusijos imperijos regionas, o spartus lietuviy visuomenés politizavi-
masis kéle didziulj caro valdZios nerima. Todél stengtasi iStrinti i§ tautos
atminties ne tik naujajj SuvaZiavimo pavadinima - Didysis Vilniaus
seimas, bet ir patj SuvaZiavima, kaip istorinj jvykj'’’. Iki pat Pirmojo
pasaulinio karo cenziira kontroliavo, kad joks Lietuviy suvaZiavimo
Vilniuje ar DidZiojo Vilniaus seimo paminéjimas nepatekty i lietuviskos
spaudos puslapius. AiSku, ne visada jai tas pavykdavo.

Taigi caro valdZia, nesutrukdZiusi jvykti Lietuviy suvaZiavimui, vé-
liau pasinaudojo salygi§ku savo sustipréjimu 1905 m. gruodZio meén.
antrojoje puséje (s. st.) ir palankia tarptautine situacija, leidusia Rusijai
sukaupti jegas vidinems problemoms spresti ir sekmingai susidoroti su
tautine revoliucija Lietuvoje. 1905 m. gruodZio-1906 m. vasario mén.
tokias pat pergales carizmas pasieké Latvijoje, Estijoje, Lenkijoje, Kau-
kaze ir kt., taip pat ir imperijos centre — Maskvoje ir Peterburge.
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Mg, Motieka, ,Nuo Lietuviy suvaziavimo Vilniuje...“, p. 288.
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