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DEIMANTAS KARVELIS

KOMUNIKACIJA LOKALINEJE VISUOMENEJE
XVI A. PABAIGOJE - XVII A. I PUSEJE PAGAL BIRZU KUNIGAIKSTYSTES
VALDY INVENTORIUS IR INSTRUKCIJAS (tyrimo problematika)

1. Kultiirinés komunikacijos samprata ir tyrinéjimy situacija

Tradicinis kultiiros suvokimas, kai ji vertinama kaip Zmogaus kiirybiniai laime-
jimai ar tiesiog jvairi Zmoniy veikla, kuri néra instinktyvi', ir jo recepcija atliekant
kulttiros istorijos tyrimus pasitarnavo taip, kad didzioji dalis kultiiros istoriografijos
yra orientuota j atskiry Zmogaus gyvensenos reiskiniy pozityvistinj nagrinéjima.
Vienu didZiausiy to trikumu laikytume analitinj tiriamujy reiskiniy iSskaidyma j at-
skirus gabalus (pavyzdziui, kultiiros istorijos skirstymas j materialing ir dvasine; izo-
livotas architektiiros, dailés ir kitokiy ,istorijy“ raSymas ir pan.). Toks tyrimo me-
todas, pagristas statisko, o ne dinamisko kultiiros fenomeno traktavimu®. apribojan-
tis tyrinetojg siaurame tiek teoriniy, tiek faktologiniy paiesky tauke, gana patogus,
taCiau yra uZprogramuotas net ir geriausiu atveju pateikti siaura, daZniausiai beas-
meng istorija.

Visiskai kitokiy galimybiy kultiiros istorijos tyrimamas teikia antropologinis
kulturos sgvokos diskursas bei tarpdisciplininio metodo taikymas. Jei sutinkame,
kad kultura yra ,kartu vienoje vietoje gyvenanciy konkreéiy Zmoniy gyvenimo bi-
das*?, tai, siekiant nustatyti pastarojo tapatybés logika, kitimo mechanizmus bet ku-
riuo 1stor1n1u laikotarpiu, tikslingiau ne preparuoti jj j atskiras dalis, bet iegkoti sie-

YA K Paluch, Antropologia spoteczna, Stownik etnologiczny. Terminy ogélne, pod. red.
Z. Staszczak, Warszawa~Poznar, 1987, p. 41.

2B. B CuarrBecTpos, Quiocockoe 06OCHOBAHUE Meopuu u UCMOPUU KYAbIMYDbL,
Mocksa, 1990, c. 19.

3T.S.Eliot, Pastabos apie kultiiros apibrézima, Kultiros prigimtis, Vilnius, 1993, p. 349.
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janéiy ir palaikanéiy tg bida rySiy. Suvokiant kultiira pirmiausia kaip santykiy jvai-
riais lygiais (tarp Zmoniy ir pasaulio, tarp Zmoniy ir Zmoniy, tarp Zmoniy ir daikty)
sistemg ir sutinkant, jog kiekviena visuomene struktiriSkai daugiau ar maziau yra
vieninga, ypatinga reik§me kultiiros istorijos tyrimams suteikia zmoniy démesys jy idé-
ju bei kiriniy iSoriniams (techniniams) bei vidiniams (mentaliniams) rySiams, kuriuos
galima jvardyti kaip komunikatyvumg ar komunikacijg. Jau socialinés antropologijos
pradininkas Claude Levi-Straussas vadino kultlirg tam tikra komunikavimo sistema’.
Taigi ja galima nagrineti kaip pasirinktos konkrecios visuomenes galimas komunikacijos
formas ir turinio ,.erdve“, turinéia savo horizontus®. Kultiira galime tirti kaip konkrety
gyvenimo biida, kurio vienas svarbiausiy veiksniy yra tam tikra jj konsoliduojanti komu-
nikacine sistema. Komunikacija bendraja prasme pirmiausia yra procesas, kurio metu
vyksta tekstinés arba mentalinés informacijos perdavimas, taip pat bet kokios tiesioginio
(techninio) susisiekimo, rySiy, tarpininkavimo, bendrumo ir savitarpio supratimo
formos®. Ji visada funkcionuoja neigiamo atvirks¢iojo rysio rezimu, t. y. jei néra
priezasties komunikacijai vykti, tai néra ir pac¢ios komunikacijos’. Jei kultiiros isto-
rijos objektu pasirenkamas ne statiSky kultiros daliy rekonstravimas vienu laiku,
bet kultiiros kaita®, tai komunikacijos, kaip vieno esminiy kultiiros mechanizmo
funkcionavimo elementy, tyrimas pasidaro savaime suprantamas.

Cia deréty paaiskinti dvejopa komunikacijos savokos traktavima atliekant isto-
rinius tyrin€jimus. Toks traktavimas perimtas i§ JAV ir Vakary Europos antropolo-
gijos, sociologijos bei etnologijos moksly. DaZzniausiai vartojamos visuomenés ir
kultirinés komunikacijos sgvokos. Koncepto pasirinkimas priklauso nuo to, koks
komunikacijos turinio suvokimas pasirenkamas. Kontakty perne§ama turinj nagri-
néjant pagal tradicing kulttiros samprata, kultiiriné komunikacija paskesta ,,nekul-
tariniy“ fakty bei reiskiniy dinamikoje — visuomeninéje komunikacijoje, t. y. tampa
neZymia pastarosios dalimi. Antropologiné kultiiros ir jos raidos samprata mode-
liuoja placiau suvoktos kultiirinés komunikacijos paie§kas. Tokiu atveju kultiira su-
prantama kaip bet kokios visuomenés komunikacijos sukelta reakcija, dél kurios
kinta mastymo formos ar net materialaus gyvenimo biidas’. Kitaip tariant, kultiri-

4Z.Sokolewicz Antropologia komunikacji, Stownik etnologiczny..., p. 27.

> J. Kopecl, Spotecznoici regionalnc—symbole kulturowe—komunikacja spoteczna. Wstgpne ok-
rcslenie pola problemowego, Symbole kulturowe, komunikacja spoteczna, spotecznosci regionalne. Stu-
dia, pod red. I. Bukowskiej-Floreriskiej, Katowice, 1995, p. 20.

¢ Kommunikation und Alltag in Spatmittelalter und friiher Neuzeit, Wien, 1992, p. 5; Maty stownik je-
zyka polskiego, Warszawa, 1968, p. 293; Stownik jezyka polskiego, Warszawa, 1978, t. 1, p. 981; Nowa en-
cyklopedia powszechna, Warszawa, 1996, t. 3, p. 440.

"™M. K. TTeT P O B, A3blK, 3HaK, KyAbmypa, MockBa, 1991, c. 41.

8. Luk§aité, Kultiros istorija tautinéje mokykloje, Kultiiros barai, 1989, Nr. 9, p. 5.

A.Hultkrantz Culturc Contact, Intemational dictionary of regional european ethnology and folklo-
re, vol. 1, Copenhagen, 1960, p. 81; K. K w a § n i ¢ w s k i, Kontakt kulturowy, Stownik etnologiczny. .., p. 177.
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né komunikacija daZniausiai yra s€kmingos visuomeninés komunikacijos rezultatas.
Todél visapusi§kas komunikacijos, kaip ,,sistemos veiksmy, turinéiy tiksla perduoti
turinj, biiting visuomeninei grupei egzistuoti“’’, vaizdas tiksliausiai susidaromas
sintetikai tiriant abi komunikacijos formas. ,,Zmoniy socialinés saveikos (t. y. vi-
suomeninés komunikacijos. — D. K.) normos yra tokia pat tikra kulttros dalis, kaip
ir jo reakcijy j iSorinj materialy pasaulj normos“'*. Bet kokia komunikacija (menta-
linéje, dvasinéje, tikinéje ir kt. sferose) vyksta socialinés struktiiros rémuose, nes as-
menys ir grupés, dalyvaujancios komunikacijos procese, paprastai yra jterptos j or-
ganizuotg visuomeniniy santykiy sistema. Tai apibréZia komunikacijos tyrimo pro-
bleminj lauka kaip sociokultiirinj, kuriame visuomeninés ir kultiirinés komunikaci-
jos apraiSkos nagrinéjamos glaudZiai joms koreliuojant. Perfrazave Leonido Batki-
no teiginj, kad ,kultlira turi biiti pamatyta kity, nekultiriniy struktiiry aplinkoje“'2,
pasakytume, jog kultiiring komunikacija reikty jzvelgti nekultiirinés (visuomeninés)
komunikacijos aplinkoje.

Nesileisdami j gausik>s Vakary Europos komunikacijos istoriografijos analiz¢
pasakysime, jog lietuviy istoriografija, tirdama feodaling visuomene, komunikacijos
problematikos i§ esmés nenagrinéja. Ukio ir karo istorijos studijose randame duo-
meny apie Zmoniy santykius visuotinio Saukimo, laZo bei kity prievoliy atzvilgiu,
tadiau pastarieji nenagrinéjami kaip suvoktas komunikacinis procesas. Tik keliuose
darbuose signalizuojamas komunikacinis kai kuriy visuomenés gyvenimo reiskiniy
krivis”. Visi kiti bandymai nagrinéti kontaktus tarp atskiry visuomenés daliy apsi-
riboja socialiniu-ekonominiu jy prasmés aiskinimu'®. Istoriky ir etnografy darbuose
lie¢iamos jvairiy visuomenés kontakty bei rysiy realijos neanalizuojamos komuni-
kacijos proceso, kaip tyrimo objekto, kontekste'. Siuo atzvilgiu sektinas pavyzdys
galéty biiti lenky istoriografija, beje, jau ir anksciau kreipusi démesj j techninius

VK Glombiowsk i, Ksigzka w procesie komunikacji spotecznej, Wroctaw—Warszawa, 1980, p. 109.
' G.P.Murd o ck, Kultiirinio kitimo dinamika, Kultiiros prigimtis..., p. 248.
2A BaTkuH, Tpucrpactus. M36panHble scce U cmambl 0 KyAbmype, Mocksa, 1994, c. 39.

BJ Jurginis, L Luk3§aité Lietuvos kultiros istorijos bruozai, Vilnius, 1981, p. 186-193;
Z Kiaupa,J. Kiaupiené, A . Kuncevicius, Lietuvos istorija iki 1795 mety, Vilnius, p. 215-
218;J. Jurginis, Lietuvos valstieciy istorija, Vilnius, 1978, p. 86-88.

4 A. S apoka, Lietuvos kaimo ir dvaro santykiai XVIII a. antroje puséje, Lietuvos praeitis, Vil-
nius-Kaunas, 1941, t. 1, sas. 2, p. 596-604; J. Kuzmaité-Kiaupien ¢, Kaimo ir dvaro santykiai
Skuodo valdoje XVII-XVIII a., Jaunyjy istoriky darbai, Vilnius, 1980, kn. 3, p. 106-109; J. Kiau-
p i e n ¢, Kaimas ir dvaras Zemaitijoje XVI- XVIII a., Vilnius, 1988, p. 151-164.

15 A Baliulis, Joniskio miestietiai XVIII amzZiuje, Lietuvos istorijos metrastis, 1993 metai, Vil-
nius, 1994, p. 35-37; L. Piskinaité-Kazlauskien ¢, Lietuviy kultiriniai rySiai bitininkystéjc,
Misy krastas, 1994, Nr. 1 (4), p. 64-66; O. Bluzm e n ¢, Apie turgus ir Zmones, Liaudies kiiryba,
1969, t. 1, p. 198-204; E. L [auce vi &ius], Ziaurus keritas (apic XVIII a. pr. Vilniaus amatininky,
pirkliy bei dvasininky tarpusavio santykius ir paprogius), Svyturys, 1959, Nr. 15, p. 11 ir kt.
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komunikacijos feodalinéje visuomenéje aspektus'®. Joje pastaraisiais metais pagau-
s€jo darby apie visuomening komunikacija'’, o kai kuriose Lenkijos istorijos sinte-
zése netgi atrandame atskiry skyriy apie tai'®,

Prading komunikaciniy tyrinéjimy perspektyva Lietuvos Didziosios Kunigaiks-
tystés (toliau — LDK) atzvilgiu pamatytume analizuodami lokalines visuomenes (at-
skiro kaimo, miesto, pavieto, vaivadijos ar net kunigaikStystes), gyvenusias jos teri-
torijoje. Pasinerti j tam tikra visuomeng ir paZinti jg i§ vidaus, kas ypac svarbu, sie-
kiant nustatyti komunikacinio proceso itakas, motyvacija ir kryptis, geriausiai gali-
ma atliekant regioninius tyrimus'’. Kultiiring komunikacija, vykstancia tarp asme-
ny, grupiy ir institucijy, ir jos rezultatus nagrinétume pasirink¢ viena tam tikros visuo-
menés arealg (arba regiona)”, kuriame ir ieskotume tg visuomene jungianéiy rysiy. Ge-
ografiné dimensija, t. y. erdviné komunikacijoje dalyvaujanciy subjekty orientacija,
ju centralizuotumas, yra vienas esminiy dalyky atliekant tokius tyrimus®.

Lokaline visuomene (arba bendrija) galima vadinti Zmoniy grupe, siejamg to-
pografinio atstumo® ir daugiau ar maZiau bendro gyvenimo biido ir dél to galincia

16 K. B u czek, Publiczne poshugi transportowe i komunikacyjne w Polsce §redniowicezncj, Kwar-
talnik Historii Kultury Materialnej (toliau - KHKM), 1967, z. 2, p. 255-299; S. W y s t o u ¢ h, Postugi ko-
munikacyjne w miastach Wielkiego Ksiestwa Litewskiego na prawie magdeburskim do potowy XVI w., Wil-
no, 1936; W. J ar m o li k, Obstuga komunikacyjna postéw litcwskich w péZnym Srcdniowicczu, Mias-
to—Region-Spoteczeristwo, 1992, p. 189-197.

U. Augustyniak, Informacja i propaganda w Polsce za Zygmunta Ill, Warszawa, 1981,
p. 153-195; K. M alisze ws ki, Mieszczafiskic formy i metody komunikacji spotecznej w wielkich
miastach Prus Krélewskich w XVII-XVIII wieku, Zapiski Historyczne, 1992, z. 4, p. 39-62; K. M a -
liszewski, Uwagi o stanie i perspektywach badan nad dziejami komunikacji spotecznej w Rzeczy-
pospolitcj szlacheckiej (XVI-XVIII w.), Miedzy wielkq politykq a szlacheckim partykularzem, Toruf,
1993, p. 43-50; K. M alisze ws k i, Komunikacja socjalna epoki nowozytnej. Stan badan i potrzeby,
Rozprawy z dziejow XVIII wieku, Torun, 1993, p. 7-22; K. M alisze ws ki, Problem badan nad dzie-
jami komunikacji spotecznej w dobie nowozytnej na przykiadzie polskich gazet r¢kopismiennych XVII-
XVIII wicku, Miedzy Barokiem a O$wieceniem, Olsztyn, 1996, p. 195-201; J. W o j t o wi c z, Problemy
komunikacji spofecznej we wspdlicze$nej nauce historycznej, Przeglgd Humanistyczny, 1980, Nr. 4,
p. 151-156; J. W o j t o wii c z, Elity epoki O$wieccnia i ich systemy komunikacji spolecznej (zarys pro-
blematyki), Acta Universitatis Lodziensis. Folia Historica, 1985, Nr. 22, p. 5-19.

B 5. Topolski Polskaw czasach nowozytnych. Od Srodkowoeuropejskiej potegi do utraty niepod-
leglosci (1501-1795), Poznan, 1994, t. II, p. 80-84, 247-253, 274-288, 598-601; I. Ihnatowicg
A.Maczak,B.Zientara,J. Zarnowski Spoleczeristwo polskie od X do XX wieku, Warszawa,
1988, p. 368-371.

1YW.J. Burszta Wymiany antropologicznego poznania kultury, Poznan, 1992, p. 44-45.

2 Regionas — vertikalaus arba horizontalaus rySio visuomenéje diapazonas ir tipas. Pagal:
A.M aczak, Przestrzefi w strukturze parnstwa wczesnonowozytnego. Refleksje nad regionem w zyciu
szlachty polskiej, Miasto—Region—Spoteczeristwo, Bialystok, 1992, p. 205.

Zp.Scholler, Formen und Schichten kultureller Stadt— Land— Bezichungen. Uberblick und
Fragen, Kulturelle Stadt-Land—Beziehungen in der Neuzeit, Miinster, 1978, p. 32.

2 Topografinis atstumas — bendra teritorija, sudaranti tos visuomenés gyvenimo erdvines ribas.
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tiesiogiai ir daZnai tarp saves kontaktuoti®. Bitinas lokalinés visuomenés (bendri-
jos) bruozas — gyvenimo organizuotumas, kai tam tikra sistema apima tik tg visuo-
meng ir veikia per formalias ir neformalias visuomenines institucijas®. XVI- XVIII a.
feodalin¢je LDK tipiSkiausias lokalines visuomenes, nors ir jeinancias j bendras
kraSto ukines, politines, religines ir etnines sistemas, reprezentavo privadios arba
valstybines valdos bei jy centrai — dvarai ir miestai, kompakti§kai junge prie saves
nemazg skaiCiy dvareliy-palivarky, miesteliy ir kaimy su baZny¢iomis bei karéemo-
mis”. Konkregia lokaling visuomene galima pasirinkti tyrimo objektu, remiantis
jvairiais kriterijais: pagal jos i§sivystymo lygj ir pricinamy 3altiniy baze (pvz., Ze-
maitijos kunigaikstysté) arba pagal igskirtine Uking-administracine bei religing pa-
detj (pvz., Birzy Radvily kunigaikstyst¢; toliau — BK).

Cia démesj sukoncentruosime j ta LDK visuomenés dalj, kuri 1547-1811 m.
buvo privati Radvily (iki 1695 m. BirZzy-Dubingiy Sakos) valda, XVI a. viduryje igi-
jusi kunigaikstystés titulatiira. Si valda, susiformavusi XVI a. antroje puséje”’, kaip
vienetas iSsiskyré i§ kity LDK lokaliniy visuomeniy savo dydziu, teritoriniu vienti-
sumu, ilgaamZiSkumu, Gkiniu, politiniu ir konfesiniu vieningumu. Méginsime nusta-
tyti XVI a. pabaigos — XVII a. pirmosios pusés BK visuomenés komunikatyvumo
tyrimo aspektus ir problematikg. Remsimés specifine 3altiniy grupe — dvary inven-
toriais ir instrukcijomis. Jie dél savo tikinés paskirties iki $iol istoriografijoje beveik
nenaudoti kulttiros istorijos tyrimams. Komunikacijos istorija neturi tik jai bidingy,
specifiniy Saltiniy. Kiekvienas to meto dokumentas daugiau ar maZiau yra Zmoniy
tarpusavio komunikacijos produktas, todél, pasitelkus atitinkama jo perskaitymo
biidg, toks dokumentas gali tapti komunikacijos istorijos $altiniu®®, Inventoriy ir in-
strukeijy turinio teikiamos informacijos pradiniu etapu samoningai nepildysime ki-
ty Saltiniy (korespondencijos, teismy sprendimy, privilegijy ir kt.) duomenimis,
siekdami pagristi juos kaip kultiiros istorijos 3altinj. Minétas laikotarpis pasirinktas
del keliy prieZasciy. Pirma, jis yra gana vientisas ir atspindi nuoseklia Birzy valdos

ZM.Panof f, M. P ¢ r ri n, Taschenwdrterbuch der Ethnologie, Berlin, 1982, p-192;J.Szcze-
p afis ki, Elementarne pojecia socjologii, Warszawa, 1970, p- 375, A.Pospiech, W.Tygielski,
Spoteczna rola dworu magnackicgo XVII-XVIII wieku, Przeglyd Historyczny, 1978, z. 2, p. 227;
A.Kloskowska, Spoleczne ramy kultury, Warszawa, 1972, p. 27.

MK ZawistowiczAdamsk a, Granice i horizonty bada# kultury wsi w Polsce, Warszawa,
1976, p. 42; F. T 6 n n i e s, Teoria wspétnoty, Wiedza o kulturze, cz. 1, Antropologia kultury, Warszawa,
1996, p. 319.

YA Za jaczkowski Szlachta polska. Kultura i struktura, Warszawa, 1993, p-59;J. To-
polski Polska...,p.599; A.M 3 c z a k, Rzqdzqcy i rzqdzeni, Warszawa, 1986, p. 272-273.

®E.Mcilus, Zemaitijos kunigaikstystés miesteliai XVII a. Il p.~ XVIII a., Vilnius, 1997, p. 5.

Y R.Ragauskien¢ D.Karvelis 1645 m. Juzefo Naronoviiaus Naronskio Birfy kuni-
gaikstystés Zemélapis. Radvily valdos istorija ir kartografija, Vilnius, 1997, p. 31-46.
BAMile r, Mobilitat-Interaktion—-Kommunikation, Kommunikation und Alltag..., p. 224.
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raidg nuo jsitvirtinimo iki smukimo pradzios. Antra, i§skirtiné yra Sios valdos, kaip
buvusios §iauriniame valstybés pasienyje, vieta to laikotarpio LDK gyvenime.

2. Inventoriai ir instrukcijos kaip kultiiros istorijos Saltinis

IvairGs inventoriai (detaliis kilnojamojo ir nekilnojamojo turto, daznai kartu su
priklausomais Zmonémis ir jy prievolémis apraSymai), paprastai skirstomi j valdy ir
daikty (pvz., izdinés, palikimo, knygy) inventorius®, ir instrukcijos (iikiniy-admi-
nistraciniy nurodymy, jsakymy, pavedimy, taisykliy ir projekty rinkiniai, skirti val-
dy administracijai ar laikiniems valdytojams ir sudaryti siekiant normuoti visuome-
ninius-tikinius santykius feodalinéje valdoje)*® yra viena gausiausiy (3alia epistoli-
nés litaratliros) $altiniy grupiy. Lietuvos ir kaimyniniy kra$ty (Lenkijos, Baltarusi-
jos, Rusijos) istoriografijoje Sie Saltiniai iki Siol nagrinéti kreipiant démesj i ju tie-
sioging tkine paskirtj ir teikiamg informacija. DaZniausiai inventoriy ir instrukcijy
duomenys bei jy analizé aptinkami darbuose, gvildenanciuose socialinés-ekonomi-
nés*! ir demografijos® istorijos problemas. Tai natiiralu, nes Sioms temoms minéti
Saltiniai yra informatyviausi. Vis délto jie yra vertingi ne tik fikio istorijai. Atrodyty,
jog mintis Zvelgti j Gikinio pobtidzio Saltinius kultiiros istoriko akimis yra gana alo-
giska. Taciau neabejotina, jog kultiiros istoriografija (tiek tradiciné¢, tieck modernio-
ji), pritaikiusi atitinkama Saltinio i§skaitymo biida, gali atrasti inventoriuose ir in-
strukcijose medziagos savo problematikai. Tradiciné naudojasi apraomuoju meto-

¥ M. Kamlecr, Inwentarze, Encyklopedia historii gospodarczej Polski do 1945 roku (toliau -
EHGP), Warszawa, 1981, t. I, p. 277.

%07, Chodyla, Instrukcje gospodarcze, EHGP, t. 1, p. 273; Instrukcijos feodaliniy valdy admi-
nistracijai Lietuvoje XVII- XIX a., parengé Z. Kiaupa ir J. Kiaupiené, Vilnius 1985, p. I1I; L. Zytkowicz,
rccenzja — Instrukcijos feodaliniv. .., Lituano-Slavica Posnaniensia, 1990, t. 1V, p. 256.

M K.Jablonskis, XVI-XVIII a. Lictuvos dvary inventoriai kaip istorijos $altinis, Istorija ir jos
Saltiniai, Vilnius, 1979, p. 297-302; S. Pam erne ckis, XVIII a. pabaigos—XIX a. I trecdalio Siau]ig
ckonomijos inventoriai kaip istoriniai Saltiniai, Lietuvos TSR AMMD, Istorija, 1982, t. XXII, p. 66-87;
Instrukcje gospodarcze dla débr magnackich i szlacheckich z XVII-XIX wieku, Wroctaw, 1958, t. 1, p.
XII-XIII; B. T. AuTBak, Ouepku uctotHuKoBegeHUs MaccoBoli gokymeHTtayuu, Mocksa, 1979,
c. 1-31; K. B. CuBkoB, Hakase ymnpaBuTeAadM 18 Beka KaK HCTOYHHK AAS HCTODHH
ceAbCKoro XxossiictBa B Poccum, Akagemuky IpexoBy ko gHio 70-retus, Mocksa, 1952,
c. 241-248; R. M c r ki ¢ n & Gyvuliy itkis XVI a. - XX a. pirmoje puséje, Vilnius, 1989.

2 E. Mcilus, XVII-XVIII a. Varniy gyventojai pagal inventoriy duomenis, Zemaiciy praeitis,
Vilnius, 1996, t. 4, p.45-63; E. M ¢ il u s, Sedos gyventojai XVII-XVIII a. inventoriy duomenimis, Ze-
maiiy praeitis, 1996, t. 5, p. 42-50; E. Mcilus, Zemaitijos..., p. 47-66; MuBenmapu MarHamckux
BAageHull beaopyccuu XVII-XVIII BB. Baagenue TumxoBuuu, Munck, 1982, c. 7, IL. T. Ko 3-
AoBcKHH, B. B. Uen ko, IHBeHTap! ¥ XO3SIHCTBEHHBIE AOKYMEHTH MarHaTCKUX BAAACHHUM
Beaopyccun XVI—XVIII BB. <..> Kak HMCTOPMYECKMHM HCTOYHHUK, EXerogHnuk no arpaproil
ucmopuu Bocmounot EBponbt 1962 r., MuHck, 1964, c. 29.
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du, t. y. ieSko inventoriuose (daZniausiai jvairiuose daikty inventoriuose — lenk. in-
wentarz rzeczy, vok. Nachlassinventare, Vormundschaftsinventare, ang. probate inven-
tories) ap¢iuopiamy, empiriniy fakty, padedanéiy rekonstruoti atskiry kasdienés ir
kurybinés gyvensenos elementy — architektiiros, dailés, etnografijos, ginkluotés, na-
my jrangos ir kt. elementus® . Tokiu atveju inventoriai traktuojami kaip materiali-
nés kulturos istorijos 3altinis. Modernioji kultiiros istoriografija, tirianti kasdieny-
bés kultiiros istorija, placiyjy gyventojy sluoksniy gyvenimo badus (stilius), mate-
rialinés kultiiros difuzija laike, erdvéje ir visuomenéje“, taip pat naudojasi invento-
riais kaip vienu svarbiausiy Saltiniy. Inventoriai pasitelkiami analizuojant tiek ma-
terialinés kulttros (pvz., drabuziy, amaty, darbo jrankiy, namy apyvokos reikme-
ny) raida®, tiek intelektinés kultiiros faktografija*. Inventoriy medziaga taip pat
naudojamasi tiriant kai kurias kultiirinés ir visuomeninés komunikacijos apraiskas,
nors issamiy tokiy tyrimy kol kas néra. Tai pasakytina tiek apie komunikacijos reis-
kinio ior¢, kai nagrinéjami tiesioginiai kontaktai tarp asmeny, lokaliniy Zmoniy
grupiy ar net skirtingy teritorijy sociumy, tiek apie viding, nors nebiitinai ideacine,
komunikacijos dalj, kreipiancia démesj j kultiiros elementy dinamika, jy skverbima-
si | jvairias viuomenines aplinkas, kas $iuolaikinéje etnologijoje yra apibiidinama
kaip kultiriné difuzija®’. Pirmuoju atveju analizuojami, tarkime, pasirinkto regiono
miestieCiy tarpusavio kontaktai ar didesnéje teritorijoje funkcionuojantys Gikiniai
rysiai. Pastarieji atsekami ne i§ tiesioginés, bet i§ antraeilés inventoriy teikiamos in-
formacijos, pvz., i§ kaimo erdvinio i§sidéstymo, miesteliy gatviy pavadinimy ar tie-

BAPaliug y t¢, 1647 m. Liubcios kunstkameros inventorius, Menotyra, 1996, Nr. 2, p. 43-63;
A Z ycifiski, Inwentarz w Lubczu z 1633 r., Archeion, 1983, t. LXXVI, p. 103-124; A. Wy-
czafs ki, Szlacheckic inwentarze posmicrtne z XVI w. jako Zrédto do dzicjéw kultury matcrialncj w
Polsce, KHKM, 1954, Nr. 4, p. 691-699; 3. IO. Kon s cK uit, McmouHuKoBegenue arpapHoii
ucmopuu Beaopyccuu, MuHCK, 1978, c. 44; J. Jur ginis, Upytés dvareliai, Krustotyra, Vilnius, 1967,
p-59-65;S.Samalavi¢ius, Vilniaus micsticcio buto atributika XVII-XVIII amziu 3altiniuose, Ar-
chitektiros paminklai, 1979, t. V, p. 3-18; S. Samalaviius, Vilniaus krautuvés ir ju atributika
XVII-XVIII a,, ten pat, 1980, t. VI, p. 25-29;S.Samalavidius, Krosnys ir Zidiniai XVII-XVIII a.
Vilniaus miestic¢iu namuose, ten pat, 1984, t. IX, p. 31-36;S.Samalaviciu s, XVII-XVIII a. Vil-
niaus micsticciy buty sieny puodybos ir vidaus apsvictimo clementai, ten pat, 1987, t. X, p. 15-29.

“K.Roth, Zur Auswertung von Nachlassinventaren, A. A. G. Bijdragen 23, Probate Inventories,
Wageningen, 1980, p. 44.

% B.Briickn cr, Dic Traunstciner Inventarien (1520-1860) als kulturgeschichtlichc Qucllen,
Bayerisches Jahrbuch fiir Volkskunde, 1951, p. 154, 156, 159; M. Lind ¢, Nachlassinventare als Qucllc
volkskundlicher Sachforschung..., Museum und Kulturgeschichte, Miinster, 1978, p. 321-330.

¥JPciek, Inwestycje kulturalne micszczan praskich przed 1620 r. Stan i wyniki badaf nad in-
wentarzami spadkowymi i testamentami, Sztuka miast i mieszczarstwa XV-XVII w. w Europie Srodko-
wowschodniej, Warszawa, 1990, p. 335-343; Z. K i a u p a, Kaunie¢iy knygy rinkiniai XVI-XVIII a., [§
Lietuvos biblioteky istorijos, Vilnius, 1985, p. 5-12; . Lu k § a i t ¢, Salomono Risinskio bibliotckos Vil-
niuje sarasas, ten pat, p. 17-45.

1. Bednarski, Dyfuzja, Stownik etnologiczny..., p. 63-66.
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siog altinyje isvardyty daikty kilmés*®. Antruoju atveju, lyginant inventorius, megi-
nama nustatyti kultiiriniy naujoviy ne tik materialioje sferoje (drabuziy, baldy ir
pan.), bet ir mentalinéje (pvz., vertybiniy nuostaty, intelektinés minties) istorine di-
fuzija®. Sis biidas LDK tyrimams sunkiai pritaikomas, nes vargiai pakankamai pri-
rinktume vienos lokalios teritorijos vienos rasies inventoriy, sudaryty iki XVII a. vidu-
rio, kuriy tekstus biity galima lyginti. Ir vis délto analizuojant kai kuriuos specifinius in-
ventorius (pvz., knygy, ginkly ar turto inventorius testamentuose), kultlirinés difuzijos
klausimus galima apciuopti ir i§ keliy dokumenty. I§ pirmyjy meéginimy i$skirtume
Riitos Guzeviciiités darbg, kuriame autor¢, tik 3 dokumenty (2 inventoriy) pagrin-
du nustatinédama minimy juose drabuziy kilme, signalizuoja europietiskojo rene-
sanso kostiumo kult@irinés difuzijos apraiskas LDK bajorijos aprangoje®.

3. BK valdy inventoriai ir instrukcijos (klasifikacija, i§likimo bazé)

Pavyko surinkti Ziniy apie BK 1589-1655 m. laikotarpio 69 inventorinio ir 132
instrukcinio pobiidZio dokumentus. DidZioji dalis jy isliko istisai, kai kuriy tik frag-
mentai, o dar per dvideSimt kol kas nesurasta, nors buvima patvirtina archyviniai
Saltiniai. Mokslinése LDK valdy inventoriy publikacijose yra tik keletas minimo lai-
kotarpio BirZy-Dubingiy Radvily dvary (Deliaty¢iy — 1652 m., Tauragés —
1653 m.) inventoriy teksty, taciau néra né vieno BK valdos inventoriaus*'. Publi-
kuotas 1598 m. Panemunio miestelio ir vals¢iaus, XVII a. pirmojoje puséje priklau-
siusiy BirZy Radviloms, inventorius jo sudarymo metu buvo Jurgio Masalskio nuo-
savybé ir nejéjo j BK sudétj*’. Sudarymo aplinkybémis, paskirtimi, turinio struktii-
ra, apimtimi bei informatyvumu tiek inventoriai, tiek instrukcijos yra labai jvairis,
todél jy naudojimo kultiiros istorijos tyrimams galimybés taip pat skirtingos.

% B.Briickner, Die Traunsteiner..., p. 155-156.

¥ G.Wiegelmann, M. Zender, G. Heilfurth, Volkskunde. Eine Einfiihrung, Berlin,
1977, p. 65-66; U. Mciners,R. Mohrmann, K. R o th Inventare als Quellen im Projckt ,,Dif-
fusion stédtisch-biirgerlicher Kultur vom 17. bis zum 20. Jahrhundert, Probate inventories..., p. 97-114;
R. Mo hrmann, Méglichkciten und Grenzen quantativer Analysen zur stidtischen Volkskultur,
Ethnologia Europaea, 1984, vol. XIV, 1, p. 65-79.

“R. Guzeviéiateé, Nepublikuoti XVI amziaus Lictuvos bajory kostiumy istorijos $altiniai,
Lituanistica, 1996, Nr. 4, p. 68-78.

4a Istorijos archyvas, t. 1: XVI amZiaus Lietuvos inventoriai, surinko K. Jablonskis, Kaunas, 1934;
Lietuvos inventoriai XVII a. Dokumenty rinkinys, sudaré K. Jablonskis ir M. Juéas, Vilnius, 1962; Axmbst,
u3gaBaemble BureHckoro Apxeorpaguueckoro Kommuccuero, Buavna, 1887 —1914, r. IV, XXV,
XXXVIIL

*2 Istorijos archyvas..., p. 497-500.
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IS ankstyvojo Birzy valdos laikotarpio (1455-1589 m.) neisliko né vieno in-
strukcinio pobiidZio dokumento; yra tik keletas inventoriniy teksty: Birzy miesto ir
dvaro Zemés inventoriniai duomenys 1520 m. vasario 6 d. dvary dalyby tarp Jurgio,
Jono ir Mykolo Radvily akte®; Birzy valdos (miesto ir dvareliy) inventoriai
1528 m. (1530 m. ?) Jurgio Radvilos valdy inventoriuje*; 1542 m. (1545 m. ?) Bir-
7y valdos bajory Zemiy ir laikomy tarnyby rejestras®’; 1561 m. Birzy dvaro invento-
rius*’; 1570 m. Birzy pavieto vokieéiy bajory — Zemioniy inventorius*’; 1584 m. Pa-
pilio dvaro ir miestelio inventorius®. Cia jie nebus aptarinéjami, nes chronologiskai
nesietini su nagrinéjamuoju laikotarpiu. I$skirtume 6 inventoriy ir 4 instrukcijy
grupes.

Inventoriai. 1. Visos BK inventoriai. Tipi§ky minéto laikotarpio §ios grupés in-
ventoriy, kuriuose apraSomos visos kunigaikstystés valdos, jy Zemévaldiné strukta-
ra, prievoliy sistema, jvairiis kilnojamojo ir nekilnojamojo turto objektai ir pan., yra
islikusiy tik i§ XVII a. antrosios pusés ir vélesniy®. Tiesa, Saltiniuose yra uZuomina
apie BirZy valdos inventoriy, sudaryta iki 1642 m., tadiau jo buvimo vieta neZino-
ma®. I§ XVII a. pirmosios pusés Zinoma tik keletas s¢jos, ¢inSo bei kity mokesciy
visoje BK inventoriy arba sarasy (1611, 1619, 1631, 1638, 1639, 1641, 1650)5’.

2. Atskiry BK valdy inventoriai, paprastai sudaryti Radviloms perduodant val-
da naujam laikytojui arba keiciant jos administratoriy. Sudaré juos daZniausiai vy-
riausiasis BK pareigiinas — BirZy senitinas kartu su Radvilos dvary revizoriais. I$ to-
kiy iSskirtume stambiausiy BK valdy (Papilio — 1606, 1610 m., Salamies¢io — 1603,
1628, 1640 m., Nemunélio—Radviliskio — 1645 m., Panemunio — 1598, 1623 m., Sa-

3 Apxeorpaguueckuii c60pHUK gOKyMeHMOB, omHoCAuuxcs K ucmopuu CeBepo-3anagHol
Pycu, Buabhna, 1870, T. 7, ¢. 8—9.

“K.Pietkiewicz Najstarszy inwentarz débr radziwittowskich z 1528 roku, Lituano-Slavica
Posnaniensia, 1985, t. I, p. 180-181.

“SR.Ragauskiené, D.Karvelis, min. veik., p. 38.

48 Biblioteka Polskiej Akademii Nauk w Krakowie, Dziat rekopiséw (toliau — PAN), Nr. 6147.

47 Lietuvos moksly akademijos bibliotekos Rankra$ciy skyrius (toliau — MAB RS), f. 25, b. 166, 1. 1-4.

8 Extrakt z Inwentarza Xigstwa Birzafiskiego, Baltarusijos nacionalinis istorijos archyvas (toliau —
BNIA), f. 694, ap. 4, b. 1543, 1. 1-5.

* Birsy dvaro teismo knygos, 16201745, parengé R. Firkovitius, V. Raudelitinas, Vilnius, 1982,
p. 12. Ten pat minimas 1610 m. inventorius yra ne kunigaikstystés, bet BirZzy miesto inventorius.

%1659 07 28. Senasis kaimas (Staraja wics). Jonas Penkalskis Boguslovui Radvilai. Laiskc rago,
jog Slucke tarp dokumenty turi BirZy valdos inventoriaus kopija, padaryta dar jam senitinaujant Bir-
Zuose, t. y. iki 1642 m., Archiwum Gtéwny Akt Dawnych, Archiwum Radziwitlowski (toliau — AR), dz. V,
Nr. 11557 (1), 1. 37.

S Lietuvos valstybés istorijos archyvas (toliau — LVIA), . 459, ap. 1, b. 55, 56; f. 716, ap. 3, b. 44;
f. SA, Nr. 15195, Upytés pilies teismo knyga 1650 m., 1. 255-257 v; BNIA, f. 694, ap. 2, b. 456, 1. 1-4,
29-30; b. 457, 1. 1-36v.
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lo¢iy — 1639 m., tik titulinio lapo fragrnenlas52 toliau — smulkesniy dvary ir palivar-
ky (Cipiskiy — 1604, 1638 m., Agenigkio — 1655 m., Pabirzés — 1655 m., Astravos —
1642 m.)*, galop kaimy (Talkiing — 1640 m. Y4 ir IlCdldCllL} dvareliy (G Lopacins-
kio keliy valaky dvarelio prie Birzy 1589 m. ar Silagalés palivarko prie Nemuné-
lio)* inventorius.

3. Miesto ir miesteliy inventoriai. BK miesteliy inventoriai buvo tiesiog jtrau-
kiami | atitinkamos valdos inventorius, o BirZy miesto — sudarinéti dar ir atskirai
jau nuo XVI a. antrosios Euses Miesteliy inventorius paprastai sudarin¢jo BK val-
dy centriniai urédininkai®®. 1832 m. Birzy ordlnacuos bibliotekoje saugotas, bet
§iuo metu nezinomas 1560 m. BirZzy miesto 1nventor1us . I8 i8likusiyjy paminétume
1610 ir 1650 m. miesto inventoriy fragmentus Publikuotas 1581 m. Salociy mies-
telény, nukentéjusiy nuo gaisro, inventorius nc;trauktas i Sig Saltiniy grupe, nes tuo
metu Salociai dar nepriklausé Birzy Radviloms™.

4. XVII a. I pusés Radviloms pavaldziy BK bajory — Zemioniy inventoriai. Tai
Zemioniy laikomy Zemés valdy, jy privilegijy, paSto ir karines tarnybos prievoliy su-
radymai. Jy surasta 3esi%.

5. BK valdy ir atskiry dvary pajamy, iSlaidy, urédininky jurgelty saraSai, taip
pat galimi vadinti inventoriais. Tai bene gausiausia inventorinio pobudZio Saltiniy
grupé, nes tokie ikinés apyskaitos dokumentai kiekviename dvare, daznai ir pali-
varkuose buvo kasmet sudarinéjami. PavyzdZiui, 1608-1609 m. Salamiescio, 1605~
1615, 1620 m. Birzy, Salodiy, Parovéjos (Radvily UZnerio valdy inventoriuose),
1648, 1654 m. Birzy valdos inventoriai®

6. Birzy pilies arsenalo (cekhauzo) 1619-1696 m. inventoriai. Nagnnejaml ir
XVII a. II pusés inventoriai, nes nemaza dalj ginkluotés to meto arsenaluose suda-

52 AR, dz. XXV, Nr. 3231, 3232, 2748, 3963, 3964, 3505, 3206, 3207; LVIA, f. 716, ap. 3, b. 16. Be
to, Saltiniai nurodo buvus 1580, 1600, 1601 m. Salamies&io, 1608, 1625, 1644 m. Papilio, 1648 m.
N. Radviligkio, 1625, 1639 m. BirZy valdu inventorius, AR, dz. XXVI, BK reikalai (Sprawy Xigstwa
Birzafskiego) — Radvily valdy XV-XVII a. dokumenty rejestrai; MAB RS, f. 25, b. 167, 1. 47-50, 64;
E.Laucevidéius, Popierius Lietuvoje XV-XVIII a., Vilnius, 1967, p. 82.

53 4R, dz. XXV, Nr. 536, 537, 2834; LVIA, f. 716, ap. 3, b. 21; MAB RS, f. 31, b. 62.

4 MAB RS, f.25,b. 167, 1. 55.

55 Akmbi, usgaBaembie..., Buabmioc, 1887, 1. XIV, c. 348-350; BNIA, f. 694, ap. 4, b. 699-2, 1. 49.

% Antai 1612 m. Salamies¢io miestelio inventoriy sudaré Radvilos klientas Kristupas Skulimov-
skis, 1612 01 03. Alanta. K. Skulimovskis Radvilai, AR, dz. V, t. 360, Nr. 14530.

57 1560. Inwentarz miasta Birz po rusku napisany i przez Tokonskiego podpisany, skorka oszyty,
LVIA, f. 716, ap. 3, b. 1431, 1. 34.

5% MAB RS, f. 148, b. 3, 1. 16-20; LVIA, f. SA, Nr. 11559, Upytés pilies tcismo knyga, 1650 m., |
257-258v.

% Akmst, usgasaemsle..., 1899, 1. 26, c. 223.

% MAB RS, f. 25, b. 166, 1. 5-16; LVIA, 1. 716, ap. 3, b. 3.

5! PAN, Nr. 4335; MAB RS, f. 148, b. 3; f. 256, b. 3002.
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ré XVI a. pabaigos ir XVII a. I puses artilerijos pavyzdZiai. Iki §iol Zinoma 12 Birzy
pilies arsenalo inventoriy®, kuriy du (1619 ir 1686 m.) publikuoti®. Pavyko rasti
1622 mety pilies arsenalo karinés amunicijos iSlaidy rejestra, jgalinanti spresti apie
Birzy cekhauzo sudétj Livonijos karo metais®. Be to, $altiniai informuoja apie 1629
ir 1632 m. Birzy pilyje greta kity dokumenty saugota patranky inventoriy, atspin-
dintj cekhauzo sudétj iki 1625-1627 m. §vedy okupacijos ir po jos*. Tai vieninteliai
daikty inventoriy tipo Saltiniai BK. Nors isliko nemaza Birzy—Dubingiy Radvily
dvaro turto izdiniy ir pan. inventoriy, taciau visi jie sudaryti ne BirZzuose (Gdanske,
Liubceje, Slucke, Vilniuje, Torunéje, Karaliauciuje, Kojdanove ir kt.)“’. Neaisku,
kodél neisliko né vieno Birzy pilies ar Papilio dvaro - pagrindiniy Radvily reziden-
cijy turto inventoriaus. Saltiniai rodo, kad Birzy pilies rimuose Radvilos turéjo iz-
ding®, be to, atskiri pilies (fortifikaciniy jirengimy, riimy kambariy ir juose esanciy
daikty) inventoriai tikrai buvo sudarinéjami™.

Instrukcijos. 1. 1609-1636 m. punktais rasytos BirZy miestui Radvily instrukci-
jos, adresuotos vaitui, magistratui ir visiems miesto pilie¢iams (6; 3 i§ jy publikuo-
tos)®. S. Pinkus klaidingai vadina instrukcija 1589 m. geguzeés 1 d. Radvilos Perki-
no privilegija miestui”’.

2. 1610-1647 m. instrukcijos (lenk. — instrukcja, pamieé, informatia, memoriat
puncta, postanowienie) valdy pareigiinams. I§ viso 35, trys publikuotos’’. Jos apima
nuostatinius Radvily raStus BK valdy urédininkams, UZnerio valdy komplekso cen-
triniams urédininkams, administruojantiems atskirus BK regionus, bei laikinai sam-

52 AR, dz. XXVI, Nr. 19, 53, 54, 56, 72, 75; dz. IV a., ks. 1b, L. 30v; BNIA, f. 694, ap. 2,b.456,1. 11-14v.

Bl Svereikait ¢,E.Gudavic¢ius, 1686 mety Birzy pilies arsenalo inventorius, Lietuvos
istorijos metrastis, 1979 metai, Vilnius, 1981, p. 71-102; H. W i s n ¢ r, Wojsko litewskic I potowy XVII
wieku, Studia i materiaty do historii wojskowosci, 1978, cz. 111, t. XXI, p. 128.

& Regestr spisania prochéw, otéw i innych rzeczy..., BNIA, f. 694, ap. 2, b. 456, 1. 10-10v.

% Inwentarz armaty jaka przedtym byla w zamku birzanskim y jaka teraz jest po recuperowaniu od
szwedow, BNIA, f. 694, ap. 4, b. 5792, 1. 58, 161.

% 4R, dz. XX VL.

571614 01 02. Alanta. K. Patrikoskis Kristupui II Radvilai, AR, dz. V, t. 257, Nr. 11399.

% Zamek, ktérego inwentarz jest osobliwy spisany jako mamy budowania fortecg, palacg, pokoia y
wszystkie przynaleznosci..., 1638 m. Birzy valdos inventorius, LVIA, f. 716, ap. 3, b. 44, 1. 2; 1623. In-
wentarz spisania armaty i inszych rzeczy w zamku birzafiskim bedacych, BNIA, f. 694, ap. 4, b. 5902, 1. 43.

®E. Tyszkiewicz, BirZe. Rzut oka na przesztos¢ miasta, zamku i ordynacji, St.- Pctersburg,
1869, p. 126-131; Instrukcijos feodaliniy..., p. 18-19; MAB RS, f. 25, b. 167, 1. 280-285; Lictuvos nacio-
nalinio muziejaus rankraciy saugykla (toliau — LNM), R. 4005, 1. 2-4; LVIA, f. 716, ap. 3, b. 12. Salti-
niai mini buvus 1626 m. instrukcijg micstui, LNM, R. 4014.

S Pinkus, BirZai, Lietuvos pilys, Vilnius, 1971, p. 250.

" Instrukcijos feodaliniy..., p. 3-7; MAB RS, f. 148, b. 3, 1. 72; AR, dz. XI, Nr. 37, 1. 26-31, 176~
189; AR, dz. 1V a,, ks. 1b; BNIA, £. 694, ap. 4, b. 17, 1. 39-40; b. 6. UZ malony leidima pasinaudoti pas-
tarojoje byloje esan¢iy 1615, 1631 m. instrukcijy nuoraais nuosirdZiai dékoju dr. Zigmantui Kiaupai.

106



dytiems klientams. Skirtingai nei instrukcijos Birzy miestui ir inventoriai, §ios instrukci-
jos buvo adresuojamos tik vienam ar keletui Zmoniy ir nebuvo viesai platinamos.

3. 1594-1650 m. Radvily laiSkai Birzy miesto ir kunigaikstystés urédininkams,
taip pat atskiriems klientams, esantys grieZtai dispozicinio pobidZio. Nepaisant
epistolinés formos, salygiSkai juos galima vadinti instrukcijomis. Dokumento nor-
matyvumas, t. y. jo turinio jvykdymo privalomumas, yra bene pagrindinis kriterijus
nustatant ribg, skiriania privacia (asmenin¢) korespondencija nuo instrukcinés.
Tokiy laisky-instrukcijy pavyko suregistruoti 862, nors, be abejo, privacioje Radvi-
ly korespondencijoje, kuri gana iSblaskyta, jy turéty biti nepalyginti daugiau. Né
vienas tokio pobtidZio dokumentas néra publikuotas.

4. 1636-1635 m. Birzy miestieciy suplikos, arba prasymai Radviloms (lot. sup-
plicium — maldavimas, nuolankus pragymas). Si dokumenty grupé, beveik visiskai
netyrinéta istoriografijoje, tam tikrais sumetimais gali biti priskirta aplinkai, kurio-
je funkcionavo instrukcijos. Pirma, supliky teksto struktiira identiska instrukcijoms,
t. y. jos suraSytos punktais ir turi konkrety adresata. Antra, suplikos kartais biidavo
sudarinéjamos kaip kontrinstrukcijos — atsakymai j Radvily instrukcijas Birzy mies-
tui. Be to, Sis specifinis Saltinis yra vienintelis tarp inventorinio-instrukcinio pobi-
dZio dokumenty, sudarytas ne ,virSaus“, bet ,apacios“ iniciatyva. Ypatingg moksli-
ng verte¢ suplikos jgyja prisiminus, kad turime labai nedaug aptariamosios epochos
teksty, priskiriamy Zemutiniy sluoksniy (valstieciy, miestelény ir miestieciy) auto-
rystei. BirZy miestieCiy suplikos bene autentiSkiausiai atskleidzia vidutinio magde-
burginio miesto pilieciy mentaliteta, jy santykius su savo patronais, miestietiska re-
akcijg | pastaryjy kultirines ir ikines programas BK, kontaktus su specifine miesto
gyventojy terpe — vokieciais ir Zydais. 1641-1642 m. (?) tokios suplikos kopija isli-
kusi Birzy pilies ir miesto dokumenty nuorasy knygoje. Dar dviejy (1636, 1645 m.)
turinj galima nustatyti pagal Radvilos laiSkus ir instrukcijas. Be to, istoriografijoje
minin;?s 1651, 1653 m. suplikos, esancios Baltarusijos nacionaliniame istorijos ar-
chyve”.

4. BK inventoriai ir instrukcijos — komunikacijos istorijos $altinis

BirZy kunigaikstyst¢ — privacia Birzy—Dubingiy $akos Radvily valdg (Radvilu
nuosavybé nuo XV a. antrosios puseés; kunigaikstysté — nuo 1547 m.), vieng pagrin-
diniy Sios giminés latifundijy (greta Slucko, Dubingiy ir Kopyliaus kunigaikstys¢iy),

™ PAN, Nr. 6158; MAB RS, f. 31, b. 1208, 1209; f. 148, b. 3, 1. 24-25; LVIA, f. 716, ap.3,b. 3,1 5y,
6,20; AR, dz. IV a, ks. 1b; dz. XXIX, Nr. 71; LNM, R. 4005, 1. 4, 11-16.

 MAB RS, f. 25, b. 167, 1. 300-304; LNM, R. 4005, 1. 9v-10, 15; A. TL I'punkeBuy,
CoyuaabHrasa 6opbba ropoxan Beaopyccuu XVI-XVIII BB., Muuck, 1979, c. 47.
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XVI a. pabaigoje — XVII a. viduryje sudare teritoriSkai vientisas Siaurés Lietuvoje
Zemiy kompleksas, jej¢s § Upytés ir Ukmerges paviety sudétj. Valdoje buvo 1 mag-
deburginis miestas, 4 miesteliai, apie 250-300 jvairaus dydZio (nuo 2 iki 106 vala-
ky) dvareliy-palivarky ir kaimy’. Socialiné kunigaikstystés struktiira buvo gana
jvairi: lokaling valdos visuomene sudaré didikai Radvilos, bajorai (Zemionys, Rad-
vily dvarigkiai ir karininkai), miestieciai, miestelénai, evangeliky reformaty ir evan-
geliky liuterony dvasininkai, valstie¢iai. BK visuomené buvo nevienalyté etniniu
poziliriu: nemaza BirZy miesto ir kunigaikStystés miesteliy gyventojy dalj sudaré
Zydai, Livonijos bei KurSo vokieciai. Tarp Radvily karininky ir klienty buvo angly, ai-
riy, $koty, lenky, olandy, tarp bajory-Zemioniy buvo gausu totoriy, vokieciy, o tarp lie-
tuviy valstieciy pasitaikydavo latviy. Kunigaikstystés gyventojy kasdienybe, nepaisant jos
privataus (pagal teising priklausomybe) ir agrarinio (pagal Zemés tikio vyravima jos
ekonomikoje) pobiidZio, nebuvo pernelyg izoliuota tiek valdos viduje, tiek santy-
kiuose su aplinkiniais krastais, kiek apskritai feodalinés visuomenés gyvenseng jma-
noma vadinti neuZdara. Tai teigti leidZia BK visuomenés komunikacijos tyrimai.

Birzy kunigaikstystéje komunikacija, biidama integrali Sios lokalinés visuome-
nés kasdienio ir nekasdienio gyvenimo dalis, gali biiti nagrinéjama paémus skirtin-
gas jo sferas — ekonoming, socialing, kultiiring, i§ dalies net politing ir etning. Apta-
riant BK inventoriy ir instrukcijy naudojimg komunikacijos tyrimams, dera iSkart
nusakyti §iy Saltiniy ribotumo aspektus. Pirmiausia jie nepateikia beveik jokiy duo-
meny apie tokius komunikacijos kanalus kaip kelionés ir korespondencija. Kita ver-
tus, dél savo normatyvinio pobiidZio inventoriai ir instrukcijos retai apibiidina ko-
munikacija intensyvinancius rySkesnius pokyc¢iy katalizatorius, kuriuos paprastai su-
kelia reikSmingos nekasdienio visuomenés gyvenimo permainos (pvz., karas, neder-
liai, stichinés nelaimés: maras ir gaisrai, gal i§skyrus Birzy pilies statybg ir restaura-
cija). Ir vis délto, interpretuojant jvairiy inventoriy ir instrukcijy tekstus, iSryskéja
nemazai kity komunikacijos sriciy.

Komunikacijos paieSkas Siuose tekstuose suskirstytume j tris problemines kryp-
tis: 1) BirZy valdos vidiné komunikacija regioniniu aspektu (centry ir periferijos
funkcijy bei rysiy apibiidinimas); 2) valdos vidiné komunikacija socioantropologi-
niu aspektu (rysiai tarp skirtingy BK visuomenés grupiy); 3) valdos i$oriné komuni-
kacija teritoriniu aspektu (kunigaikstystés kontaktai su ja supanciu pasauliu). Cia
aptartus BK inventorius ir instrukcijas analizuotume dviem biidais. Pirmuoju -
zvelgdami j Siy teksty normatyvine funkcija, t. y. traktuodami juos kaip tam tikrg to
meto komunikacijos priemon¢. Antruoju — laikydami §iuos dokumentus komunika-
cijos istorijos Saltiniais dél jy turinio teikiamos informacijos.

Dvary inventoriy, kaip komunikacijos lokalinéje visuomenéje priemonés, fukci-
ja atspindi jy sudarymas ir paskirtis. Sia prasme svarbios inventoriaus sudarymo ap-

“R.Ragauskiené¢,D.Karveclis min. veik, p. 49.
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linkybés™. DaZniausiai inventoriai buvo raomi nuomojant, uzstatant valdas arba
perduodant jas naujam laikytojui’®. Inventoriy sudarymo motyvai ir impulsai at-
spindi bent keliy skirtingy interesy grupiy (valdos savininkas, laikytojas, valstie¢iai,
miestelénai), suinteresuoty inventoriaus turiniu, kontaktus, kuriuos vadintume
ekonominés-teisinés priklausomybés rysiais. AiSku, priklausomybés kryptis (valstie-
¢iy pavaldumg bajorams, o §iy pavalduma Radviloms) lemdavo komunikacijos da-
lyviy visuomeniné pozicija”’. Inventoriai buvo $iuos rysius reglamentuojantys doku-
mentai. Pirma, rySiai tarp bajory ir valstieciy, arba tarp dvaro ir kaimo. Nors bajory
gyvenimo horizontai buvo Zymiai platesni, taciau inventoriy sudarymo aplinkybés,
t.y. teksto suraymas dvare, valstiediy parodymy vaidmuo’ (nors ir ne jie buvo in-
ventoriaus iniciatoriai), valstietiS$kojo elemento vyravimas tekste tarp kity socialiniy
grupiy rode, jog lokalinéje visuomeneéje bajorus su valstieciais siejo kaimiskas gyve-
nimo stilius, o dvaras valstieciui nebuvo tolima abstrakcija. Inventorius galime nag-
rinéti kaip keliafazio komunikacinio proceso, atsispindincio teksto sudaryme, pa-
vyzdj priklausomai nuo to, kiek skirtingo iSsilavinimo asmeny (kalbanciy, t. y. sutei-
kianéiy informacija, ir raganciy) dalyvavo juos kuriant”. Valstieéiai ne tik suteikda-
vo dalj fikinés informacijos, bet ir patys Zinojo inventoriy turinj®’. Antra, invento-
riai, ypa¢ jy tituliniai tekstai informuoja apie valdinius rySius tarp didiky Radvily ir
bajory, kuriuos jvardytume kaip institucing komunikacija®'. Cia susiduriame su Bir-
7y Radvily dvaro administracinés sistemos ypatumais. Patys Radvilos Zemévaldiné-
je ir Gkinéje sferose komunikavo su BK bajorais ne tiesiogiai, bet per tarpininkus,
savo klientus — aukSc¢iausiag BK pareigiing BirZy seniting arba Uznerio valdy, ku-
rioms priklausé kunigaikStysté, urédininkus. Biitent $ie tarpininkai sudarydavo vi-
sus BK valdy inventorius, per juos periferijos bajorus pirmiausia pasiekdavo BK sa-
vininko nurodymai. Galop inventorius galima tirti komunikacinés technikos kon-
tekste, priskiriant juos vienai i§ informacijos perdavimo to meto visuomenéje prie-

 A. Po§picch, Putapka oczywistosci, Posmiertne spisy ruchomosci szlachty wielkopolskiej z
XVII wieku, Warszawa, 1992, p. 66.

" Mgr. Lipifska, Dzieje débr radziwitbowskich, 1973, AR, Inwentarz dz. XXIX, p. 5-12;
S.Kutrzcb a, Historia Zrodet dawnego prawa polskiego, Lwéw ctc., 1925, t. 1, p. 42.

"L Korporowicz Osobowos¢ i komunikacja w spoleczeristwie transformacji, Warszawa,
1996, p. 153.

W. K u | a, Problemy i metody historii gospodarczej, Warszawa, 1983, p. 126.

H.Wiéniewsk a, Lubelskie zeznania sadowe z XVII wicku jako przyktad dwufazowcgo pro-
cesu komunikacji, Studia z filologii polskiej i stowiariskiej, Warszawa, 1983, t. 21, p. 129-141.

8 1612 08 29. Birzai. K. Patrikoskis Radvilai. Ra3o, jog apie iSsiusta Birzy palivarky vasarojaus s¢-
jos inventoriy ,,... Zino vaitai, tijiinai ir visi valstieciai (poddani)“, AR, dz. V, t. 257, Nr. 11399.

8IN. B ulst, Normative Texte als Quelle zur Kommunikationsstruktur zwischen stidtischen und
territorialen Obrigkeiten im spéten Mittelalter und in der frithen Neuzcit, Kommunikation und
Alltag..., p. 143-144.
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moniy®. Siuo atveju svarbi ne inventoriaus normatyviné dalis, bet jo turinys. Invento-
riaus savininkui buvo svarbu turéti tikslius jame uZzfiksuoto turto, pavaldiniy ir jy prie-
voliy duomenis. Dél §ios prieZasties inventoriai buvo sudarinéjami keliais identiSkais
egzemplioriais: daZniausiai dviem, o Radvily dvaruose netgi trimis. Dvary inventoriy
duomenis Birzy Radvilos stengési reguliariai atnaujinti ir patikslinti. Taigi inventoriai
palaiké tkinj-informacinj ry§j tarp Radvilos ir jo pavaldiniy, realizuojama per didiko
klientus. 1612 m. Kristupo II Radvilos instrukcijoje visy jo valdy pareiglinams pasaky-
ta: ,,... Kiekvienos valdos inventorius, sarasus ir nuostatus teisingai (fideliter) surasyti
ir su savo bei urédininko paraSais vieng egzemplioriy atiduoti j iZding, antra pasilikti
sau, trecig atiduoti urédininkui. Kasmet juos atnaujinti, kad buty Zinoma, ko padau-
géjo ir ko sumazéjo...“* Inventoriy informacija Radvila turédavo pasiekti nepaisant
jokiy iSoriniy kliti¢iy: karo meto ar dideliy atstumy. 1635 m. i§ karinés stovyklos Kris-
tupas II Radvila raso klientui, kad Sis kuo greiciau (,,dniem i nocg®) atsiysty jam i Bir-
#us ¢ingo inventorius ir panasius dokumentus®. 1638 m. net i§ Mogiliovo Radvila gra-
%ina Birzy sienifinui BK Salamies¢io valdos Cipiskiy palivarko inventoriy, kad tas jj
patikslinty ir papildyty®. Badinga, kad tiksliausios ir svarbiausios informacijos apie
tkine dvary situacijg Radvila atrasdavo ne reguliarioje jam adresuotoje BK urédinin-
ky korespondencijoje, bet séjos ir derliaus inventoriuose™.

Analizuojant rySiy, funkcionavusiy BK visuomenéje, kryptis, pavidalus ir jy ku-
riamus rezultatus, nemaZai duomeny randama inventoriy ir instrukcijy turinyje.
Remiantis §ia medZziaga, kai kurias komunikacijos sritis galima atskleisti i§samiai, o
kai kurias tik fiksuoti kaip galimybe.

Aptariamosios Saltiniy grupés bene vienintelés placiau kalba apie kunigaikstys-
tés ,tylinCiosios daugumos® — valstieciy gyvensenos komunikatyvuma bei jo ribas.
Pirmiausia tai pasakytina apie valstietijos teritorinj mobilumg (kilnojimasi), kurj
skatino tiek jy prievolés dvarui, fiksuojamos inventoriuose, tiek neprievoliné kas-
dienybe. Apie pastargja galima spresti i§ netiesioginiy $altiniy uzuominy. Tiriant
BK dvary inventoriuose esancias valstieCiy pavardes, kuriy dalis yra neabejotinai

8. L as o n, Komunikacja czy transport?, Jezyk Polski, 1995, Nr. 4-5, p. 383.

8 1621 08 16 Kristupo II Radvilos @ikiné instrukcija tarnams, jam iSvykstant j Livonija, AR, dz. X1,
Nr. 37,1. 181.

8 1635 10 09 kariné stovykla prie Birzy (?), Kristupas II Radvila Samucliui Vieli¢kai, AR, dz. IV,
kop. 323.

8 1638 04. Mogiliovas. Kristupas II Radvila Jonui Penkalskiui, AR, dz. IV a, ks. 1 b, 1. 69. Panasiai
Uznerio valdovy revizorius M. Piuro turéjo atsiysti Radvilai vieng naujai sudaryto Naujamies¢io (Upy-
tés pav.) valdos inventoriaus kopija net j Deliatycius. 1626 07 09. Deliaty¢iai. Radvila Mykolui Piuro,
AR, dz. 1V, kop. 315.

8 1612. Po 10 16. Birzai. Patrikoskis Radvilai. Rago, jog apie derlingumo lygj vietinésc valdose su-
pras i§ gauty inventoriy: ,,... w majetnodciach swych <...> urodzaje s tych regestréw zrozumieé be-
dziesz raczyl“, AR, dz. V, t. 257, Nr. 11399.
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vokiSkos ir latviskos kilmes, bei jy teritorinj paplitimg, galima formuluoti XVII a.
pirmosios pusés Siaurés Lietuvos valstieéiy @ikiniy ir kultiriniy ry$iy su Kuro ir Li-
vonijos valstieCiais galimybe, méginti nustatyti intensyviausius jy arealus. Be to,
Radvily instrukcijose pasitaiko punkty, kalbanciy apie BK valstie¢iy savavaliska ké-
limasi j BirZy miesta. Tai praplecia tradicinj komunikacijos tarp miesto ir kaimo,
pagristos lokalinés rinkos rysiais®’, suvokima, nes ¢a jau susiduriame su kaimo at-
stovy bandymais plésti kaimiSkojo pasaulio horizontus, keiciant ne tik gyvenamajg
vietg, bet ir gyvenimo stiliy. Antai 1636 m. Kristupas I Radvila jsako BirZy magist-
ratui i§ valsCiaus atsik€lusius valstieCius, kurie néra naudingi miestui, perkelti j i§-
tustéjusias apylinkes. Vaitas jpareigojamas padéti valstieGiams pasistatyti sodybi-
nius pastatus, net laikinai atleidZiant juos nuo prievoliy®. Kalbant apie neprievoli-
ng valstieCiy dinamikg, svarbiis yra inventoriy pateikiami faktai apie jy kilnojimasi, susi-
jusj ne su kasdieniu, agrarinéje orbitoje besisukanciu gyvenimu, bet su nekasdieniais at-
vejais, pvz., su karu ar vedybomis tarp skirtingy regiony atstovy. Antai 1638 m. Sala-
miescio valdos Cipiskiy inventoriuje $alia io palivarko kaimus palikusiy valstie¢iy
pavardZiy paZymimos jy pasitraukimo prieZastys — §vedy okupacijos metu pasitrau-
kimas j neokupuota Vabalninko vals¢iy; apsigyvenimas Kupiskio, Vabalninko vals-
Ciuose, taip pat kituose Salamieséio valdos kaimuose, vedus ty krasty valstietes®.
Ypatingg reikSme nustatant valstieciy dalyvavimo bendroje BK visuomenés ko-
munikacijoje vietg teiktume transportinés baudziavinés valstieéiy prievolés, nuo
XVI a. pabaigos jra§omos j inventorius, t. y. pastodiy, tyrimams”. Pagal $ia dina-
miskiausig prievole valstieciai privaléjo savo asmenimis, arkliais ir veZimais tenkinti
Radvily dvaro poreikius (gabenti medieng, prekes, statybines medZiagas, maisto
produktus, net knygas!). Laikas, praleistas pastotése, nebiidavo labai ilgas (nors
priklausomai nuo atstumo galé€jo biiti iki 20-30 ir daugiau dieny per metus). Taciau
svarbiausia tai, kad pastotes figliruoja beveik visy palivarky ir kaimy prievoliy sara-
Suose (buvo skaiCiuojamos nuo kiekvieno valako). Vadinasi,  nuolatinj, gana regu-
liary (2- 4 kartai per metus) judéjima ne tik BK teritorijos viduje, bet ir uz jos riby,
buvo jtraukta didZioji dalis valstietijos. Istoriografija Sio regiono valstieciy pasto¢iy
komunikacinio kriivio nepastebi, iSkeliamas tik Gkinis jy, kaip ,,valstie¢iy prekybos®
elemento, vaidmuo®’. I§ BK dvary inventoriy matyti, kad XVII a. kasmet valstieciy

8 T. L alik, Funkcje miast i miasteczek w Polsce p6zniejszego Sredniowiecza, KHKM, 1975, z. 4,
p. 551, 555.

8 1636 05 24. BirZai. Instrukcija Biry miestui, MAB RS, f. 25, b. 167, . 281.

¥ 4R, dz. XXV, Nr. 537, 1. 4-7.

% 7. 1vinskis, Pirkliai DidZiojoj Lictuvos Kunigaikstijoj, Lietuviy enciklopedija, Boston, 1961,
© 1.23,p.43;S.Russocki, M. Kamler, Podwody, EHGP, t. 2, p. 93.

NV. Kryzeviéius Lietuvos privilegijuoti miestai, XVII a. antroji pusé — XVIII a., Vilnius, 1981,
p- 34, B. Aopomenko, MuBenrapu Autsel XVII B. (penensus), Hcmopus CCCP, 1963/6,
c. 179—180; B. AopomeHK o0, [IpPOTOKOAEI PHKCKOT'O TOPFOBOTO CYA@ KaK MCTOUHHUK AAS
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minios arkliy traukiamais veZimais jvairiomis kryptimis vykdavo toli uz savo kaimy
riby | stambesnius LDK miestus (Vilniy, Kaung, Kédainius) ir pagrindinj Livonijos
uosta — Ryga. D¢l $altiniy stokos galima tik numanyti, kiek keliaujanciy valstie¢iy
mentaliteta, jy kasdienés buities ir ekonominés kultiiros pavidalg keité Sios kelionés.
Kadangi didZiausia pastociy banga gravitavo | Ryga, deréty riipestingai iStirti, ar keliy i§
BK | Ryga zonose galima pastebeéti kokia nors ty kelioniy kultiiring jtaka, pvz., lat-
viy ir lietuviy liaudies dainoms, pasakoms, pasakojimams ir legendoms®.

Lietuviy istoriografijoje jau biita s€kmingy méginimy atskleisti Livonijos regio-
no jtaka LDK ekonominiam gyvenimui. Antanas Tyla studijoje apie to meto politi-
nius ir Gkinius Lietuvos ir Livonijos santykius detaliai dokumentavo Rygos svarbg
Siaurés Lietuvai (ta1g1 ir Birzy kunigaikstystei) bei lietuviy bajory ir valstieciy rin-
kos rySius su L1von1]a Pastociy tyrimai tik parySkina $ig ekonominés komunikaci-
jos mozaika, nes jy dinamika, be to, fiksuoja Lietuvos pirkliy kultiiriniy kontakty su
Europa sklaida, Zinant, jog Rygos mugése jie susipazZindavo su LlVOI‘llJOS ir Vokietijos
amatininky dirbiniais bei atvezdavo savy amatininky produkcqos Valstieciy pasto-
¢iy analize taip pat padeda spresti komunikacijos tyrimams svarbig centro ir periferi-
jos problema. Kelionés adresatas paprastai bidavo ne tik ekonomiskai pranasesnis,
bet ir nepalyginti dinamiSkesnis komunikacinis mazgas, todél pasizyméjo stipresne
kult@irine trauka ir jtaka nei periferiniai tafkai, kuriy komunikacinis pajégumas bu-
vo ribotas. PastoCiy kryptims geografinis artumas nebuvo svarbiausias. Dél to, pa-
vyzdZiui, jvairiy BK valdy komunikacija per pastotes buvo daug intensyvesné su Livo-
nijos miestais Ryga, Bauske, Mintauja, kunigaikStystei tolimais Vilniumi, Slonimu,
Liubce, Mogiliovu, Zabludovu, Slucku, nei su kaimyniniais Pasvaliu ar Kupiskiu.

Svarbus elementas, uztikrings ne tik pastociy, bet ir apskritai bet kokio Zmoniy
judéjimo BK teritorijoje galimybe, buvo sausumos keliai. Sutinkant, kad kultGrinés
informacijos perdav1mas ir kultiiros elementy plitimas reikalauja tam tikry komu-
nikacijos priemoniy®, o pastarosms kartu su gamtmemls salygomis ir techninio iSsi-
vystymo lygiu atspmdl aplinka®, kurioje gyvenanéiy moniy tarpusavio rySius tlrla-
me, kelig laikytume viena svarblausm techniniy komunikacijos salygy ir priemoniy”,

U3YYEHHs] SKOHOMUUECKHX CBsi3ell PUrM ¢ PyCCKUMH, GEAOPYCCKHMH ¥ AUTOBCKMMH 3eMASIbH B
XVII B., Okonomuueckue cpasu Ipubarmuku c Poccuel, Pura, 1968, c. 144; B. Ao poOIIeH -
Kk 0, ToproBast u kyneuectBo Puru B XVII Beke, Pura, 1985, c. 78 —79, 84, 87; Lietuvos TSR isto-
rija, Vilnius, 1957, t. I, p. 189, 259.

2V.Pavulans, Hauptverkchrswege und Richtungen der Kulturverbindungen in Lettland vom
10. bis zum 17. Jahrhundert, Colloquium Balticum Ethnographicum. Wege und Teilnehmer ethnisch-kul-
tureller Kontakte in der Ostseeregion, Riga, 1993, p. 14.

S A. Tyl a, Lietuva ir Livonija XVI a. pabaigoje-XVII a. pradZioje, Vilnius, 1986, p. 47-56.

*J.Meilanien ¢, Lictuvos koklinés krosnys ir kokliy gamyba XIV-XVII a. I puséje, Nuo go-
tikos iki romantizmo, Vilnius, 1992, p. 45.

% G.P.Murd o ck, Kultiiros prigimtis, Kultiiros prigimtis, Vilnius, 1993, p. 182.

% A, I'y p e Buy, Hcmopuueckuli cunmes u , [lIkora Annaros®, Mocksa, 1993, c. 96.

T A.Kloskowsk a, Socjologia kultury, Warszawa, 1981, p. 297.
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padéjusiy konkrecios visuomenes kultiiriniams rySiams klostytis. BK keliais naudo-
josi visi — nuo valstie¢io iki Radvilos. AiSkinantis keliy vietg lokalinés visuomenés
gyvenime, inventoriai ir instrukcijos teikia medziagos dviem aspektais. Pirma, i§ BK
inventoriy galima suvokti to meto didesniy vieskeliy ir smulkesniy keliy tinkla. Zi-
nant pastociy kryptis, keliy tinklas jgalina atsekti jy marSrutus. Nesant XVI-XVII
vietoviy, taip pat kartografiniy vaizdy, kuriuose bty pazymeéti keliai, bene vienin-
telis jy identifikavimo Saltinis yra inventoriai. Antra, instrukcijose atrandame duo-
meny, nedviprasmiSkai bylojanc¢iy apie BK elito poziirj j komunikacinius valdos
objektus — kelius ir tiltus, pasireiSkusj nuolatiniu Radvily riipes¢iu pastaryjy prie-
zilira. Ja Radvilos pavesdavo valdy, kuriose budavo tie objektai, valdytojams arba
laikytojams. Antai 1610 m. Kristupas II Radvila jsako Birzy ir Salamiesc¢io urédi-
ninkams bei BK Zemionims Dombskiams taisyti kelius, perkélas ir tiltus jiems pri-
klausanciose Zemése, kuriose eina pagrindiné komunikaciné arterija Vilniaus—
Rygos vieskelis®. Panasiy nurodymy instrukcijose yra nemazai.

Bene svarbiausios tiesioginés komunikacijos (susitikimy) vietos didziajai daliai
BK gyventojy buvo baznyCia ir karCema. Aptariamieji Saltiniai maZzai kalba apie
protestantiSkas baznycias Birzy valdoje, gerokai daugiau — apie karéemas. Pastaro-
sios pirmiausia buvo valstie€iy kultiiros ir komunikacijos centras, nes valstietis buvo
pagrindinis jy klientas. Be to, per kar¢emas valstieciai buvo jtraukti j platesniy kul-
tariniy mainy orbita: Cia jie susidurdavo su pirkliais, bajorais bei §iaip keliaunin-
kais*. Karéemos taip pat buvo savotiskas ry§io mazgas tarp dvaro ir kaimo. Tai bu-
vo nebe ekonominé priklausomybe, bet informacijos apytaka ir laisvalaikio leidi-
mas. AnalogiSka kultirinio tarpininko vaidmenj karCemos vaidino ir BK mieste-
livose. Inventoriuose randame karcemy iSorés apraSymy. Juose nurodomas karce-
my skaicius, rasys, taip pat mokesciai uZ jy laikyma, instrukcijose — kar¢emy eks-
ploatavimo tvarka Radvily @kines politikos aplinkojewo. Kadangi ne kiekviename
kaime, kaip rodo BK inventoriai, budavo karcema, tai, lokalizavus pasirinktos val-
dos karcemas ir sudarius jy tinklo plang, salygiSkai jmanoma modeliuoti intensy-
viausius komunikacine prasme periferijos taskus.

Svarby vaidmenj kultirinéje komunikacijoje vaidina socialiniai-ekonominiai
kontaktai'®'. Kultiiros istorija, nagrinéjanti komunikacijos aspektus, neneigia eko-
nominiy struktiiry ir socialiniy hierarchijy, be to, nelaiko jy uzdaromis, nepriklau-

%1610 05 28. Vyzuonos. Kr. Radvila Stanislovui ir Kristupui Dombskiams, PAN, Nr. 6158, 1. 4;
1610 05 30. Vyzuonos. Instrukcija Birzy urédininkui Konradui Patrikoskiui ir Salamies¢io urédininkui
Mykolui Piuro, MAB RS, f. 31, b. 1208.

“ M. Bo g ucka, Polska kultura rcnesansowa, Problemy, 1991, Nr. 11-12, p. 14; M. Szczc -
p aniak Karczma, wies, dwor, Warszawa, 1997, p. 98.

107, Kiaup a, Karéema prie karéemos. XVI a. vaizdai. Ritualas. Blaivybé. Kultiira, Vilnius, 1989,
p. 9; Instrukcijos feodaliniy..., p. 19.

100G, Wic gclman n, Theoretische Konzepte der europiischen Ethnologie, Miinster, 1991, p. 118.
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somomis nuo Zmoniy valios ir tarpusavio rysiy'®”. Kitaip tariant, kontakty tarp -

Zmoniy atspindZiy dera ieskoti ekonominiame ir socialiniame laukuose, materiali-
néje kultiiros tvarkoje — materialiniuose visuomenés veiklos rezultatuose'®. Zvelg-
dami j Birzy Radvily dvara teigtume, jog ekonominio jo mobilumo skatinimas buvo
vienas pagrindiniy rySiy kunigaikStystéje katalizatoriy. Tai akivaizdu dvaro santy-
kiuose su BK periferija, atskirais miesteliais, kitomis Radvily valdomis LDK ir ypa¢
su Birzy miestu. Didiko rezidencija ir dvaras su priva¢iu miestu daZniausiai bidavo
susij¢ ne tik erdviskai, bet ir ekonomiskai'®, Ukiniai dvaro rysiai daré itaka Zemés
ukio prekiy, Zaliavy, buities reikmeny, produktyvesniy veisliy galvijy, ekonominio in-
telekto (amatininkai, meistrai) ir pan. cirkuliacijai visoje kunigaikstystéje. Tokio po-
budzio informacija, kurios gausu BK inventoriuose ir ypa¢ instrukcijose, yra geras mi-
nimy ry8iy indikatorius. PavyzdZiui, Radvily sveciams BirZy dvare islaikyti XVII a.
pirmaisiais deSimtmeciais reikalingus dalykus tiekdavo aplinkinés (Salamiescio ir kt.)
valdos. Olandigkos karvés, medziokliniai $unys, karpiai j dvara keliaudavo i§ Rygos
bei Kurso, metalo Zaliavos — dazniausiai i§ Palenkés ir baltarusisky teritorijy, ama-
tininkai — i§ kity LDK miesty, Zemés {ikio produkcija buvo realizuojama Rygoje ar-
ba Kaune ir t. t.'% Ekonominiy kontakty analizé atskleidzia skirtingus Radvily dva-
ro tkinio gyvenimo horizontus: intensyvia komunikacija kunigaikstystés viduje,
glaudZius rysius su kitais Radvily dvarais etninéje Lietuvoje ir Baltarusijoje, specifi-
nius rySius su Vilniumi ir Kaunu, stipria prekybing Rygos uosto trauka.

Privadios valdos aSimi, apie kurig sukdavosi periferinis gyvenimas, paprastai
bidavo privatus miestas arba miestelis — {ikinis-administracinis ir karinis-gynybinis
centras, apsuptas nemazo skaiciaus kaimy'®. Radvily BK buvo ne iSimtis. Spren-
dZziant BirZy miesto ir pilies, kaip regiono komunikacinio centro, klausima, instruk-
cijos ir inventoriai yra ypa¢ informatyvis. Jie parodo miestg ir pilj buvus tuo kulti-
riniu rys$iy centru'”’, kurio komunikacinis spinduliavimas j periferija buvo intensy-
viausias visoje valdoje. Kokius Birzy miesto ir pilies centralumo bruozus galima
izvelgti minétuose Saltiniuose? Pirmiausia tai pasakytina apie miesto (taip pat BK
miesteliy) erdving sistema, kuri kiiré visiskai kitokius rysius nei dvaro ar kaim.: gy-
venimo erdvinés sistemos. Miesteliy inventoriuose pazymétas gatviy issidéstymas ir
ju pavadinimai nedviprasmiskai nurodo konkretaus miestelio iSorinés komunikaci-

12 W. Frijhoff, Communication et vie quotidienne a la fin du moyen age ct | époque mo-
derne: réflexions de théorie et de méthode, Kommunikation und Alltag..., p. 10.

' B.Z ebr ok ow a, Metodologiczne problemy badan regionalnych, Symbole kulturowe. ., p. 24-25.
" A.Wyrobisz Rolamiast prywatnych w Polsce w XVI i XVII wicku, PH, 1974, z. 1, p. 35.

19 MAB RS, 1. 256, b. 3002; Instrukcijos feodaliniy..., p. 5-7; BNIA, f. 694, ap. 3, b. 6; LNM, R. 4005, 1. 4.
106 A W yrobisz Rolamiast...,p.27; A. TI. T p u 1 X e B ¥ 4, YaCTHOBAAEABUECKHE. .., C. 40.

107 Rultiirinis centras — kultiiros srities (arealo) dalis, atspindinti didZiausig kulttiriniy bruozy, bi-
dingy tai sriciai, koncentracija. A. Hultkran tz, Culture Centre, International dictionary..., p. 78;
J.Bednarski, Centrum kulturowy, Slownik etnologiczny..., p. 56.
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jos kryptis. PavyzdzZiui, inventoriai Zymi Salamiescio orientacija j Birzus ir Kupigkj,
Nemuneho—Radwhsklo - | BirZus, Papilj, Ryga, Kuoknes¢, Birzy — j Vilniy ir
pan.'® Birzuose nuolat gyvavo bent keletas spec1f1nu; sociokultiiriniy struktiiry —
p111s su savo jgula, Radvily dvaras (didikai, jy Seima, klientai) rimuose, miestieciai,
zyda1 Siy struktiiry uzdarumo ar vidinés tarpusavio komumkacqos laipsnis priklau-
s€ nuo to, kaip aktyviai kiekviena i§ jy dalyvavo miestg jungianciy elementy — tur-
gaus ir prekybines veiklos, kalvinisty ir liuterony baznyéiy, kalvinisty mokyklos, re-
guliariy pilies darby, kar¢emy ir pan. funkcionavime.

Prekyba buvo didZiausia komunikacinj kriivj turinti tikinés veiklos sritis BK. Ja
vertési nemaza dalis gyventojy, tarp jy ir valstieciai. ] Radvily instrukcijas galima
zvelgti kaip j dokumentus, atspindincius jvairiag komunikacija, vykusig per prekyba:
1) jos informuoja apie kontrolés i§ virSaus mechanizma — Gkinj Radvily ripinimasi
kunigaikstystés centru — Birzy miestu, siekimg jvairiais bidais pritraukti ne tik peri-
ferija (aplinkinius miestelius ir kaimus), bet ir svetim3alius (Rygos ir Kurso vokie-
¢ius) per nuolatinius turgus bei kasmetines muges'”; 2) isryskina centro ir periferi-
jos ry8ius, Zvelgiant | atskiry BK vietoviy specifika, prekyboje su uZsieniu: Birzy
miesto primatg organizuojant prekyba, Nemunélio Radviliskj kaip muitinés taska ir
pan.; 3) nusako skirtingg jvairiy visuomeneés grupiy (didikai, bajorai, svetimsaliai
pirkliai, vietiniai miestieciai, valstie¢iai) vaidmenj prekyboje; 4) apibrézia prekybos
kanalo komunikacing institucija — turgy, informacijos apytakos vietg (nuo valdovo
bei Radvily universaly oficialaus skelbimo iki privacios verbalinés komunikacijos);
5) igalina ieSkoti prekybiniy kontakty jtakos mentaliniy rysiy plétrai(!). Antai 1631
m. Kristupo II Radvilos instrukcija valdy urédininkams byloja, jog pinigai, gauti
pardavus Rygoje BK dvary grudus, ir 1€Sos, pasiskolintos i§ vieno Rygos pirklio,
skiriamos jo siinaus Jonuso edukacijai Nyde:rlanduosc:110

Pilis ir su ja susij¢ nuolatiniai restauraciniai bei statybiniai darbai taip pat buvo
viena svarbiausiy ry$iy kunigaikstystéje kiiréjy. Saltiniai pilni fakty, patvirtinanciy
ivairias komunikacinio, o ne uzdaro BirZy pilies funkcionavimo sritis. Pirmiausia tai
pasakytina apie inventoriuose ir instrukcijose fiksuojamas miestieciy ir bajory-Ze-
mioniy gynybines prievoles piliai (fortifikaciniai pilies darbai, kariniai suragymai
(popis), pilies sargyba karo metu ir t. t.)"'!. Kitas faktas, liudijantis komunikacine
pilies trauka, buvo jos teritorijoje stovéje Radvily riimai, kuriuose, ypa¢ XVII a.

198 4R, dz. XXV, Nr. 2748, 1. 4-5; Nr. 3963, 1. 7-8; Nr. 3964, 1. 11-12; Nr. 3505, 1. 7-9; MAB RS,
f. 148, b. 3, 1. 16v.

19 1610 06 14. Alanta. Instrukcija BK valdy urédininkams, PAN, Nr. 6158, 1. 6; 1611 12 11. Birzai.
Instrukcija miestui, Instrukcijos feodaliniy..., p. 18-19; 1636 05 23. BirZai. Instrukcija Birzy magistratui
ir Kurso pilie¢iams; 1636 11 29. BirZai. Instrukcija miestui, LNM, R. 4005, 1. 4,11 ir kt.

1191631 10 20. Birzai. Radvilos instrukcija, jam i§vykstant j Minska, BNIA, f. 694, ap. 3, b. 6, 1. 132.

11 1641 04 04. Liub&é, 1648 10 08. Zabludovas, 1650 02 25. Vilnius. Jonuso Radvilos laiskai-
instrukcijos Birzy miestui, LNM, R. 4005, 1. 13v, 15v-16; MAB RS, f. 25, b. 167, 1. 290.
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I puséje daznai reziduodavo didiko Seima su dvaru. Aptariamieji $altiniai suteikia
informacijos apie aplinkiniy dvary ir palivarky prievoles tiekti pinigus, maisto pro-
duktus, kurg ir kt. pilies rimy gyventojams bei jy sveciams islaikyti''%, apie bajory-
Zemioniy karines ir ne karines prievoles Radvily dvarui Birzy pilyje, susijusias su
nuolatiniu jy keliavimu BK teritorijoje ir uz jos riby (prievolé statyti Zirgus ir daly-
vauti karo Zygiuose; Radvily, ypa¢ Kristupo II nurodymai Zemionims riipintis jo
#monos saugumu pilyje ar $iai i§vykus j tolimesnius dvarus'™; visuotiné pasto (lais-
ky) prievolé — didiky oficialios ir privacios korespondencijos gabenimas jvairiais at-
stumais)''*. Galop ypatinga pilies struktiiriné dalis — arsenalas, jo personalo ir in-
ventoriaus kaita, taip pat atspindi gana pladius ir tolimus BK centro kultiiriniy rysiy
horizontus karybos meno sferoje. Visa tai rekonstruoti pirmiausia padeda pilies ar-
senalo inventoriai, kuriuos Radvily pavedimu kartu su arsenalo pareigiinu — cek-
vartu daZniausiai ra§é koks nors karyboje nusimanantis klientas. Sie inventoriai pa-
tvirtina intensyvia pilies komunikacija su uZsienio kraStais ginkluotés, ypac artileri-
jos srityse: labiausiai iSsivysCiusiy Saliy —~ Nyderlandy, Vokietijos, Danijos patran-
kos ir kiti ginklai XVII a. I puséje buvo nuolatiné Birzy cekhauzo inventoriaus da-
lis'"®. Kai kurios Radvily instrukcijos, ypaé jy susirasinéjimas igalinty nustatyti uz-
sieninés ginkluotés, taip pat arsenalo personalo (aptarnaujanéiy amatininky bei
ginkly specialisty — patrankininky) BirZy pilyje dinamikos priezastis ir kelius.

SprendZiant Birzy miesto ir pilies komunikacinio centralumo klausimg, dera
nepamirsti politinés sferos. Nors BK nebuvo politinis-valstybinis vienetas, ta¢iau
del teisinés priklausomybés vieniems jtakingiausiy LDK dignitoriy Birzy—~Dubingiy
Radviloms ir d€l ypatingos geostrateginés padéties turéjo suprantama politing svar-
ba. Inventoriai ir instrukcijos atspindi ir kita, lokalesn¢ Birzy politinio centralumo
puse, igalinancia miestg ir pilj laikyti BK politiniu-administraciniu centru. BirZuose
rezidavo ne tik BK uredininkai, ¢ia atvykdavo ir Radvily UZnerio valdy centriniai
pareigiinai, turéj¢ kartu su magistratu realizuoti tiking-administracine valdZia kuni-
gaikstystéje''®. Birzuose netgi rinkdavosi Radvily klientai, sprendziantys su BK rei-
kalais nesusijusius klausimus'"’.

112 1608-1609 m. Salamiescio valdos pajamy ir islaidy rejestras, MAB RS, f. 256, b. 3002.

113 BNIA, f. 694, ap. 3, b. 6, 1. 131-132.

14 XVII a. I pusé(?). Birzy kunigaikstystés Zemioniy pasto prievolés rcjestras; XVII a. I pusé(?).
BirZy kunigaikstystés Zcmioniy ¢inSo inventorius; 1631 m. Salamies¢io Zemioniu ¢&inso inventorius,
MAB RS, £.25,b. 166, 1. 5, 15-16; LVIA, f. 716, ap. 3, b. 3, 1. 43.

!5 AR, dz. XXVI, Nr. 19, 88, 116.

1161609 03 06. Papilys. Instrukcija miestui, E. Ty s zk i e wi ¢ z, min. veik., p. 126-127; 1609 03 07.
Instrukcija-laiSkas miestui, MAB RS, f. 31, b. 1209.

117 pyz., 1620 m. Birzuose susirinko Radvilos klientai, atsakingi uz Svobiskio valdos (nepriklausan-
¢ios BK) inventoriaus sudaryma. 1620 05 06. Liubcé. Kristupas II Radvila Upytés pakamarei Mikalojui
Vizgirdui, Lietuvos nacionalinés Martyno Mazvydo bibliotekos Rankrasciy skyrius, £. 93, b. 1522, 1. 2.
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Nagrinéjant BK iSorinés komunikacijos apraiSkas, greta nuolatiniy permainin-
gy vietiniy gyventojy kontakty su aplinkiniais kraStais svarbus svetim$aliy kultari-
nio heterogenis§kumo ir integracijos lokalinéje visuomenéje klausimas'®. Cia svar-
biausia salyga buvo sésliai apsigyventi kunigaikstystéje'”®. Si problematika gana pla-
ti: svetim3aliy atsikraustymo priezastys ir aplinkybés, visuomenineés ir tikinés uZsie-
nie¢iy gyvenimo BK salygos, vokieciy, Zydy, olandy, angly ir kt. ,subkultliry“ jsilie-
jimas j kunigaikstystés rysiy sistema (komunikaciniai motyvai, galimybés, formos,
mastas). Cia informatyviausios yra instrukcijos, kuriose paprastai figliruoja punktai
apie svetim3alius. Nors néra né vieno $altinio, specialiai adresuoto Siai visuomenés
daliai, tadiau pasitaiko tik ja lietianciy atskiry instrukcijy (pvz., dél BK zydy)'®.

Auksciau aptarta komunikacijos lokalin€je visuomené€je tyrimo problematika
anaiptol néra visapusiska ir galutiné. AiSkesnj komunikacijos BK paveikslg jgalinty
atskleisti jvairiy Saltiniy sinteze. Inventoriy ir instrukcijy analize téra tik pirmasis
selektyvus jvadas j tokio pobiidzio tyrin€jimus.

Summary
DEIMANTASKARVELIS

COMMUNICATION IN THE LOCAL SOCIETY AT THE END OF THE 16th- FIRST HALF
OF THE 17TH CENTURY BY THE BIRZAI PRINCIPALITY ESTATE INVENTORIES AND
INSTRUCTIONS (RESEARCH PROBLEM)

The present article is devoted to the research experience of communication in the feudal society
and contains a discussion about the historiography of West European, Polish and Lithuanian culture.
Possiblc investigation problems of communication in the local society are formulated on the normative
documents analysis of one of the largest estate complex in the Grand Duchy of Lithuania of the 16th—
17th centuries — the BirzZai principality belonging to the Radvila.

The investigation of communication within a society of a definite period is important for a simple reason
that communication represents onc of the major clements of the functioning of cultural mechanism.

The feudal history of communication has no specific records. The estate inventorics and instructions
of the 16th—-17th centuries arc particularly informative in this respect. The present article makes usc of
more than a hundred of inventories and instructions of Birzai principality from the period 1589-1655.

U8B OlszewskaD yoniziak Spofeczeristwo i kultura, Krakéw, 1994, p. 40.

9 A, Wyrobisz Miasta prywatne w Polsce XVI-XVIII w. jako inwestycje kulturalne, KHKM,
1978, z. 1, p. 53.

120 1594 03 14. Kojdanovas. Kristupas I Radvila Birzy senitinui Jonui Sicinskiui; 1607 03 16. Bir-
Zai. Kristupo I Radvilos instrukcija, LVIA, . 716, ap. 3, b. 3, 1. 5v-6.
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The search for communication evidences in the mentioned texts folowed there problematic as-
pects: 1) internal communication of BirZai estates—tcrritorial aspect (characterization of links between
centres and periphery); 2) internal communication within an cstate-socioanthropological aspect (con-
nections between different groups of local society); 3) cxternal communication of principality (the con-
tacts with the surrounding world). The inventories and instructions arc analyzed using two attitudes, i. e.,
taking into consideration their normative character and interpreting them as a certain means of communica-
tion, and on the other hand, attributing them to historical records that bear specific information.
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munikacijag XVI a. pab.-XVII a. I puséje.



