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STRAIPSNIAI IR PRANESIMAI

AIVARAS RAGAUSKAS

IS XVII A. VILNIAUS MIESTIECIU VALDANCIOJO ELITO ISTORIJOS:
MOTIEJUS VORBEKAS-LETTOWAS (1593<1663)
IR JO ,,ATMINTIES LOBYNAS*“*

I. Ivadas

Istoriografija apie senajj Vilniy labai gausi, bet darby apie magdeburging mies-
tiediy bendruomene — sociotopografiniu atzvilgiu labai nevienalytés miesto visuo-
menés branduolj — stokojama. Menkai Zinoma tikroji, i trilypius Stampus netelpan-
ti miestie¢iy visuomenés struktiira, jos stratifikacijos ir mobilumo ypatybés. Daugiau
raSyta apie savivaldos institucijas!, taciau beveik néra tyrinéjimy apie jos pareigii-
nus: suolininkus, rastininkus, taréjus, burmistrus ir vaitus?, t. y. ekonomiskai ir po-
litiSkai jtakingiausia miestieciy grupe, istoriografijoje ivardijama valdanciojo elito ir
kitais terminais®. Jis sudaré tik 1—3% visos miestieciy bendruomenés, taciau buvo
besalygiskas ir visapusiskai privilegijuotas jos valdytojas. I§ kity miestie¢iy valdan-
diojo elito nariai i§siskyré ne tik valdZios monopoliu ir turtu, bet ir specifine religine
sudétimi, artima giminyste, prestiZu, profesija ir i§silavinimu, gyvenimo biidu ir kt.

Valdanciojo elito reik§mé miestie¢iy bendruomenéje ir mieste yra akivaizdi, ta-
¢iau nemazai jo nariy pasizymeéjo dar didesniu, uZmunicipalinéms aspiracijoms jgy-

* Straipsnis paraSytas, remiantis 1996 m. balandzio 9 d. Lietuviy literatiros ir tautosakos institute
,,Senosios literatliros seminare“ perskaitytu pranesimu. UZ vertingas pastabas dékoju dr. Juratei Kiaupienei.

! Naujausia publikacija #r. Vilniaus savivaldai 610 mety. Mokslinés konferencijos praneSimy tezés,
Vilnius, 1997.

2 A. Dubonis, Vilniaus miestietis Lukas Mamonicius, Lituanistica, 1994, nr. 2(18), p. 22—37;
A. Ragauskas, Vilniaus miestietiai XVII amZiaus proginéje literatiiroje, ten pat, 1996, nr. 1(25),
p- 3—14; A. Ragauskas, NeZinomas vertingas Rotundianos puslapis, Lietuvos istorijjos metrastis.
1995 metai, Vilnius, 1996, p. 356—363; A. Ragauskas, Vilniaus vaitai XVII a. antroje puséje, Vilniaus
savivaldai 610 mety, p. 9—10.

3 R. Czaja, Patrycjat Starego Miasta Torunia i Starego Miasta Elblaga w $redniowieczu, Elity
mieszczaniskie i szlacheckie Prus Krélewskich i Kujaw w XIV—XVIII wieku, pod red. J. Staszewskiego,
Toruf, 1995, s. 13—20.



vendinti tinkamu turto, i8silavinimo, protekcijos kapitalu. Sios valdanciojo elito
vir§inés karjeros laipsnj ir masta lémé ne tik kompleksas asmeniniy savybiy, bet ir
visos valstybés raidos ypatybés. XVI a. pabaigoje jos tam dar buvo palyginti palan-
kios, ir kai kurie Vilniaus miestie¢iy valdanéiojo elito atstovai, kaip Lukas Mamo-
ni¢ius (apie 1545—1606), padarydavo svaiginancia karjera’. XVII a. situacija i§
esmes keitési ir nuo 1633 m. kliti¢iy vis daugéjo. Be to, XVII a. antroje puséje i§
valdanciojo elito buvo i§stumti protestantai ir sta¢iatikiai. Ta¢iau kai kuriems Vil-
niaus miestieciy valdan¢iojo elito nariams sunkumus jveikti pavykdavo: jie jgydavo
karaliskojo sekretoriaus ir kitus titulus, uzimdavo valstybés valdininky pareigybes,
tapdavo muity administratoriais, jy palikuonys jsitvirtindavo vienuolijy ir dvasinin-
kijos hierarchijoje, dukros iStekédavo uz herbiniy bajory ir t. t. Tai padaryti jiems
labai padéjo 1568 m. birZelio 15 d. nobilitaciné Zygimanto Augusto privilegija.

Zymesne uZmunicipaling karjera padare¢ asmenys sudaré neformalia valdan¢io-
jo elito subgrupg. Tarp jy buvo kur kas maZiau pirkliy, jie buvo labiau issilavine
ir beveik vieno tikéjimo (katalikai). XVII a. Vilniaus miestieéiy elito atstovai
formavo tokias svarbias Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés (toliau — LDK) so-
cialines-profesines korporacijas, kaip advokatai, gydytojai, mokslininkai, kariskiai
ir kt. Todél apie Vilniaus miestie¢iy municipaliteto virSiing kalbéti reikia ne tik
miesto, bet ir valstybés kontekste. Sie paplite atvejai skatina j svarstomg problema
zvelgti pladiau ir sudaro kuklias prielaidas nagrinéti ja keliy miesty, pagaliau visos
LDK miestieciy sluoksnio raidos mastu. Vilniaus atvejis iskirtinis, bet ne vienin-
telis. Ar ne dél jo, taip pat Kauno®, Polocko, Mogiliovo, Minsko ir kity didziyjy
LDK miesty miestieciy elity avanso neZinojimo manoma, kad miestie¢iy indélis
i XVI—XVIII a. LDK kultiirg buvo nedidelis®. Susidaro jspiidis, kad luominio
uZdarumo akcentavimas miisy istoriografijoje nustelbia realiai vykusj socialinj
mobiluma. Galbiit vertéty perZiiiréti seimy konstitucijy ir bajoriskos literatiiros
suformuoty istoriografinj stereotipa dél prarajos tarp dvasininky ir bajory bei mies-
tieciy ir valstieéiy luomy.

4 A. Dubonis. min. veik.

> Beje, i§ senos Kauno miestie¢iy pirkliy giminés buvo kile garsieji broliai Vijikai — Kojelaviciai;
Z. Kiaupa, Apie Alberto Vijiko Kojelaviciaus ir jo broliy kilme, Litwa i jej sasiedzi od XII do XX
wieku, pod red. G. Btaszczyka i A. Kijasa, 1994, s. 95—103. Straipsnio autorius nesiryZo spresti, kodél
A. Kojelavicius su broliais émé vadintis ir smulkiy bajory Vijiky pavarde. Jo nuomone, XVI a. vidurj
sickianti giminysté negaléjo biiti prestiziné. Analogisky dviguby pavardziy yra tarp Vilniaus miestieciy
elito nariy. Jos atsirasdavo susituokus herbinés bajorijos ir miestieiy elito atstovams. Tokias pavardes
ypac daZnai vartodavo miestiegiai, siekiantys socialinio avanso ir norintys pabrézti bet kokias, tikras ar
pramanytas, protéviy sasajas su bajorija. Jos statusas buvo nesvarbus. Rodos, kaip tik toks yra buves
vilnie¢io M. Vorbeko-Lettowo, taip pat ir broliy Kojelaviiy atvejis.

®S. Samalaviius, Keletas pastaby apie Lietuvos miestie¢iy kultiira XVI—XVIII a., Kultiiros
barai, 1993, nr. 2/3, p. 99.



Kaip paZzyméjo Marja Bogucka, XVII a. Lenkijos—Lietuvos visuomenéje besa-
lygiskai vyravo bajoriSkas kultiiros ir socialinés elgsenos modelis. DidzZiyjy miesty
miestieciy elitas, po bajory daugiausia ambicijy ir jas remianciy galimybiy turinti
socialiné grupé, lygiaveréio modelio nepajége sukurti’. Realizuoti savo galimybes
miestieciy elitas galéjo tik teisétai ar neteisétai patekdamas j privilegijuotus dvasi-
ninky ir bajory luomus.

Miisy istoriografijoje valdan¢iojo Vilniaus miestieciy elito socialinio avanso klausi-
mas i§ esmés nenagrinétas™. Matyt, tai lémeé vyraujanti nuostata dél luomy uzdarumo
bajoriskoje valstybéje ir Saltiniy stoka: saraSuose rastos tik dvi Vilniaus miestieciy no-
bilitacijos: 1576 m. burmistro Motiejaus Rudaminos (ji bei du jo stinus — Jong ir To-
ma — priéme j savo herba Vilniaus vaivada Mikalojus Radvila Rudasis) ir 1635 m. —
M. Vorbeko-Lettowo® nobilitacija. Pora pastaby apie miestieciy elita randame Edvar-
do Gudaviiaus straipsnyje apie kultiirinio Lietuvos elito atsiradimo salygas. Jis kon-
statavo, kad XV a. susidariusio miestieciy luomo elitas buvo labai negausus ir nestip-
rus: ,,jis rei§kési uzdarame miesty gyvenime, bet beveik (pabr. mano — A.R.) negavo
pasireiksti Salies mastu‘’. Rodos, placiaja prasme j Zodelj ,,beveik” ir turéty tilpti uz-
municipaliné miestieciy elito karjera. Konkreciy duomeny Zemévaldos klausimo aspektu
yra Antano Tylos straipsnyje apie nekilmingyjy Zemévalda XVII a. pirmoje puséje'.
Deja, apie i$skirting nobilituoto Vilniaus magistrato nariy Zemévalda jame neraSoma.

Lenky istoriografija yra kur kas gausesne¢, bet LDK problematika joje nenagri-
néjama. Taciau iSvada apie nuolating ir abipus¢ miestieciy elito ir bajorijos gravi-
tacija, Priisijos miestuose, Krokuvoje etc. nenutriikusig ir XVII a., tinka ir LDK.
Labai vertinga prie§ keliolika mety Kazimierzo Maliszewskio paraSyta XVII a.
toriinie¢io Jokiibo Kazimierzo Rubinkowskio biografija, parodanti asmenj per so-
cialinio avanso prizme.

Siame straipsnyje aptarsime viena Zymiausiy XVII a. Vilniaus miestie¢iy val-
dandiojo elito atstovy socialino avanso atvejy — medicinos daktaro, karaliaus
gydytojo ir sekretoriaus, LDK izdo dvariskio, Vilniaus magistrato taréjo Motiejaus

7 M. Bogucka, Miejsce mieszczanina w spoleczefistwie szlacheckim: atrakcyjno$¢ wzorcéw
zycia szlacheckiego w Polsce XVII wieku, Spofeczeristwo staropolskie, Warszawa, 1976, t. 1, s. 185—200.

7aW. Kowalenko, Geneza udziatu stolecznego miasta Wilna w sejmach Rzeczypolitej, Ateneum
Wileriskie, 1927, t. 4, nr 12, s. 94—106, 116—120.

8 Materialy genealogiczne, nobilitacje, indygenaty w zbiorach Archiwum Gléwnego Akt Dawnych w
Warszawie, oprac. A. Wajs, Warszawa, 1995, s. 75, 103. Plg. M. Matu$akaité, Nuo Daugeliskio iki
FudZou, Naujasis Zidinys, 1995, nr. 1, p. 35, 39. Kodél nobilitacijy buvo tiek mazai, galima nurodyti dvi
prieZastis: 1) magistrato nariams pakako 1568 m. nobilitacinés privilegijos; 2) | herbinius bajorus jie
patekdavo nelegaliai. Saltiniuose pasitaiko abu atvejai.

9 E. Gudavigius, Kultirinio Lietuvos elito atsiradimo salygos, Kultizros barai, 1993, nr. 4, p. 63.

10 A, Tyla, Dél valstietiy Zemévaldos Lietuvos DidZiojoje Kunigaikstystéje XVII a. 1 puséje,
Lietuvos moksly akademijos darbai. A serija (toliau — MADA), 1986, t. 4, p. 37—55.

7



Vorbeko-Lettowo (1593—1663) karjera. Ji atspindi nemazai bendry valdanéiojo
miestieciy elito socialinés gravitacijos momenty ir yra specifiné: M. Vorbekas-Letto-
was buvo liuteronas, medikas, atsisaké taréjo pareigy ir de facto tapo bajoru. Svar-
biausios trijy Vorbeky-Lettowy Seimos karty socialinés evoliucijos ypatybés labiau-
siai i§rySkeéja XVII a. Vilniaus miestie¢iy valdanéiojo elito raidos kontekste!!. Duo-
menys apie tai surinkti naudojant prozopografinj metoda.

Klausimas yra labai komplikuotas ir susij¢s su daugeliu netyrinéty miestieéiy,
teises istorijos aspekty. Apie M. Vorbeka-Lettowa, matyt, kazkada bus parasyta
monografija. Siame darbe norima pateikti tik jzymiojo vilnietio memuaristo biog-
rafijos vieno ar kito momento interpretacija, susiejant ja su XVII a. Vilniaus
miestieciy valdanciojo elito socialinio avanso realijomis.

Apie jas daugiausia Ziniy yra labai blogai iSlikusiame miesto archyve, Lietuvos
Metrikoje, Radvily archyve, kuris yra Vyriausiajame senujy akty archyve Variu-
voje, proginés literatiiros tekstuose: dedikacijose, laidotuviy pamoksluose, atskiry
religiniy brolijy knygose, fragmentiSkuose kataliky, protestanty, unity bazny¢iy etc.
fonduose. Kaip minéta, M. Vorbekas-Lettowas buvo liuteronas, deja, Vilniaus liu-
terony baznycios krik$to, santuoky ir mirties metriky knygos isliko tik nuo 1725—
1727 m. Nemazai liuterony buvo susigiminiave su evangelikais—reformatais, tad
analogiSkose, nuo 1631 m. i§likusiose evangeliky—reformaty baZny¢ios knygose
randame Siek tiek ir mums svarbiy jray'?. Skirtingai nuo Prisijos miestie¢iy vilnie-
¢iai nepaliko specialiy herbyny, nekrology ir portrety rinkiniy, dingo ir beveik visos
antkapinés plytos.

Siy informacijos spragy uZpildyti nejmanoma. Kiti $altiniai jas kompensuoja tik
i§ dalies. Tarp juy iSsiskiria iSlikgs unikalus autobiografinio pobuidZio Saltinis —
paties M. Vorbeko-Lettowo dienorastis ,,Atminties lobynas“, vienintelis publi-
kuotas XVI—XVIII a. Vilniaus miestieciy autobiografinis tekstas®>. XIX a. pir-
moje puseje Juozapo Ignoto Krasevskio pladiai cituoty vaito Tomo Bildziukevi-
Ciaus (vaitavo 1621—1649) memuary likimas neZinomas'. Tuo tarpu ,Atminties
lobyne“ randame daugybe vertingy, taciau reikalaujanéiy kriti§ko poZitirio duo-
meny apie paciy Vorbeky-Lettowy ir jy giminaiciy §eimy genealogija, tarpusavio

" Jam aptarti straipsnio autorius naudojosi savo rengiamos disertacijos ,,Vilniaus miestieéiy val-
dantysis elitas XVII a. antroje puséje“ duomenimis.

12 ietuvos valstybés istorijos archyvas (toliau — LVIA), f. 606, ap. 1, b. 102, 103, 104. Dalj medzia-
gos paskelbé Simonas Konarskis: Zr. Sz. Konarski, Szlachta kalwiriska w Polsce, Warszawa, 1936.

3 M. Vorbek-Lettow, Skarbnica pamigci. Pamietnik lekarza kréla Wiadystawa IV, pod. red.
nauk. W. Czaplifiskiego, Wroctaw etc., 1968. Toliau nuorodos j memuarus pateikiamos tekste, naudo-
jant santrumpa—MVL ir nurodant leidinio puslapius.

¥ 3. 1. Kraszewski, Wilno od poczqtkow jego do roku 1750, Wilno, 1840, t. 2, s. 12—13, 14,
17, 18, 31, 99; 1841, t. 3, s. 223.



santykius, mentaliteta ir kasdienj gyvenima. Tekste atsispindi beveik visa auto-
riaus biografija: vaikysté, studijy metai, tarnyba valdovo dvare, Maskvos okupa-
cijos laikotarpis ir kt. Jis yra labai informatyvus ir gali biiti nagrinéjamas paciais
jvairiausiais aspektais. NeZinome M. Vorbeko-Lettowo testamento ir pomirtinio
turto inventoriaus, tad ,,Atminties lobynas“ kazkiek kompensuoja ir jy stygiy.

Svarbu pabréZti, kad autobiografiniai tekstai: dienorasCiai, atsiminimai ir netgi
groZinés literatiiros kiiriniai: romanai, novelés jau seniai labai produktyviai nau-
dojami tiriant pirmyjy naujyjy laiky miestieciy istorija; jie pasitelkiami, aiSkinan-
tis vidutinés klasés mentalitetg ir socialing jos raida®.

Pirmoji publikacija apie M. Vorbeka-Lettowa ir jo ,Atminties lobyng® pa-
sirodé XIX a. pradZioje. Per pusantro §imto mety susikaupé didele ir jvairi
Jletoviana“. M. Vorbeka-Lettowg minéjo genealoginiai kompendiumai, encik-
lopedijos, medicinos, politinés ir §vietimo istorijos tyrin€tojai. Naujausi duo-
menys aptarti Franciszeko Mincerio, Tadeuszo Orackio ir Alojzo Sajkowskio
straipsniuose’.

Lietuviy autoriai — Romanas Pleckaitis, Antanas Tyla ir Ingeé LukSait¢ —
tepanaudojo atskirus ,,Atminties lobyno“ fragmentus arba trumpai apie ji uZsimi-
né'. Lenky autoriai dienoras¢io publikacija aptaré mazdaug deSimtyje recenzijy;
lietuviy kalba pasirodé tik trumpa Povilo Reklai¢io anotacija. Miisy istoriografi-
joje autorius ir jo atsiminimai yra maZai Zinomi'®.

5 5. Emberson, Of Good and Bad Neighbors: Middle—Class Life in the Work of Jorg
Wickram, Sixteenth Century Journal, 1995, nr. 26/3, p. 533—545; J. S. Amelang, ,Vox populi“:
popular autobiographies as sources for early modern urban history, Urban History, 1993, nr. 20, p. 30—
42; M. Mascuch, Continuity and change in a patronage society: the social mobility of British
autobiographiers, Journal of Historical Sociology, 1994, nr. 7/2, p. 177—197; M. Bogucka, W kregu
mentalnoéci mieszczanina gdafiskiego w XVII wieku. Notatnik Michata Hancke, Ars Historica. Prace
z dziejéw powszechnych i Polski, Poznan, 1976, s. 617—633 ir kt.

18 Historia nauki Polskiej, pod red. B. Suchodolskiego, Wroctaw etc., 1974, t. 6: Dokumentacja bio—
bibliograficzna. Indeks biograficzny tomu I i II, oprac. L. Hajdukiewicz, s. 718—719; F. Mincer,
Lettow Maciej, Polski slownik biograficzny (toliau — PSB), Wroclaw etc., 1972, t. 17, 5. 92—194; T.
Oracki, Stownik biograficzny Warmii, Prus Ksigzecych i ziemi Malborskiej od pofowy XV do korica
XVIII wieku, Olsztyn, 1984, t. 1: A—K, s. 12—13; A. Sajkowski, Do ,Skarbca pamigci“ ciagu
dalszego dopisanie, Necessitas et ars, Warszawa, 1993, t. 1, s. 129—133.

17 R. Ple&kaitis, Feodalizmo laikotarpio filosofija Lietuvoje, Vilnius, 1975, p. 112; A. Tyla,
Lietuvos Didziosios Kunigaik3tystés pasauktinés kariuomenés organizavimas XVI a. pabaigoje—XVII
a, MADA, 1980, nr. 1, p. 79; A. Tyla, Kédainiy unijos opozicija (1655—1656m.), ten pat, 1979, nr.
2,p.68,71,72,73,74; 1. Luk3aite, Adomas Rasijus—Lietuvos kultiros veikéjas ir jo traktatai, ten
pat, 1989, t. 1, p. 103—106; J. Jurginis, I. Luks$aité, Lietuvos kultiros istorijos bruoZai (Feo-
dalizmo epocha. Iki astuonioliktojo amzZiaus), Vilnius, 1981, p. 286, 321, 325.

8 A. Bagdonaviéius, I§ Birzy medicinos istorijos, Mokslas ir gyvenimas, 1990, nr. 6; A. And-
riugis, Letovas Motiejus, Medicinos enciklopedija, 1993, t. 2, p. 495; A. PaliuSyté, JonuSo Rad-
vilos mecenatysté, Lietuvos kultiros tyrinéjimai, 1995, t. 1, p. 177.

9



Nepaisant gausios istoriografijos, ,,Atminties lobyno“ tekstas ir jo autoriaus biog-
rafija dar néra kruopsciai iSanalizuoti. Joje yra daug prie§taravimy ir netikslumy.
»Atminties lobynas“ istoriografijoje labai daznai buvo naudojamas ,,vartotojiskai“,
o apie jo kompleksing verte rasyta nedaug. Tadiau svarbiausias triikumas — nekri-
tiskas ,, Atminties lobyno*“ perpasakojimas, dél ko kai kurie tyrinétojai .pakliuvo j jo
autoriaus ,,Zabangas®. Jie tarsi pamirSo, kad tyrinétojas privalo matyti ne tik tai, ka
Saltinis sako, bet ir tai, ko jis nekalba arba vaizduoja iskreiptai. Be to, atsiminimus
reikety vertinti ypa¢ skeptiSkai: jy autoriams paprastai biidingas subjektyvumas,
autocenziira ir automitologizavimas®.

Henrykas Wisneris teige, kad i§ ,, Atminties lobyno“ teksto aiSkiai matyti, kad M.
Vorbekas-Lettowas buvo bajoras®, o Henrykas Baryczas vadino ji miestie¢iu. Pasak
jo, »~Atminties lobynas“ — vienas jdomiausiy ir vertingiausiy Saltiniy apie XVII a.
studijas uZsienyje, o jo autorius — disidentas inteligentas — pasizyméjo gyvenimis-
ku aktyvumu, nepaprasta inteligencija ir pasieké auksta socialing bei profesing pa-
detj?'. Teksto leidéjams atrodé, kad M. Vorbekas-Lettowas buvo tik eilinis vidutinis
bajoras®. Svarbu pabrézti, kad né vienas i§ minéty autoriy savo nuomonés placiau
nepagrinde. Todél M. Vorbeko-Lettowo luominé priklausomybé maZiausiai nagri-
néta, nors tai esminis ,letovianos“ klausimas. Tik jj i$siaiSkine adekvaciai suvoksi-
me ,,Atminties lobyng“ ir pagrindinius jo autoriaus biografijos momentus. Be to,
leidejai, sekdami Wiadystawu Czaplifiskiu, M. Vorbeko-Lettowo $eimos istorija ana-
lizavo ne LDK, o Lenkijos istorijos kontekste. Jie nepastebéjo specifinés religinés
tolerancijos LDK, nematé jos politinio etc. atskirumo.

Januszas Tazbiras ra$¢, kad ,, Atminties lobynas“ néra jdomus — jam tekstas
priminé sunkiai parasyta, pilnag makaronizmy viduramziy kronika®; visiskai kitokia
buvo Bohdano Krélikowskio nuomoné. Jis teigé, kad ,,Atminties lobynas“ yra be
galo jdomi, nestokojanti refleksijos, apraymy, dramatiniy ir humoristiniy siuzety,
reliacija. Recenzentas pastebéjo, jog ,inteligentijos“ atstovo tekstas yra privatus

Yy, Trumpa, Atsiminimai kaip istorijos $altinis, Akiraciai, 1993, nr. 4, p.- 11; A. Cienski,
Pamietnikarstwo polskie XVIII wieku, Wroctaw etc., 1981, s. 65, 191—195.

2 H. Wisner (Rec. kn.): Maria B. Topolska, Czytelnik i ksiazka w Wielkim Ksigstwie Litewskim
w dobie Renesansu i Baroku. (Wroclaw, 1986), Zapiski Historyczne, 1986, t. 51, nr 4, s. 156.

2'H. Barycz, Opowies¢ o studiach zagranizcnych wicerektora uniwersytetu Padewskiego, Z dzigjow
polskich wedrowek naukowych za granice, Wroclaw etc., 1969, s. 334. Dar radikaliau pasaké J. Tazbiras.
Pasak jo, M. Vorbeko-Lettowo bajorysté buvo iSgalvota: Zr. J. Tazbir, Procesy polonizacyjne w
szlacheckiej Rzeczypospolitej, Tryumfy i porazki. Studia z dziejow kultury polskiej XVI—XVIII w, pod
red. Marii Boguckiej, Warszawa, 1989, s. 22.

2p Mincer, min. veik.; Wstgp, Skarbnica pamieci, s. VII—IX, XVII—XX; E. Gatosowa,
Préba charakterystyki i geneza pamigtnika lekarza Wiadystawa IV Macieja Vorbek-Lettowa, Sprawoz-
dania Opolskiego Towarzystwa Przyjaciét Nauk, Wydziat S. A., 1966, nr 2, s. 5—6; F. Mincer, Maciej
Vorbek-Lettow, lekarz nadworny Wiadystawa 1V i pamietnikarz, ten pat, s. 7—8.

3 J. Tazbir (Rec.), Przeglgd Historyczny, 1969, t. 60, nr 2, s. 412—414.
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dienorastis. Jis raSytas kaip Seimos istorijos fragmentas, todél skiriasi nuo tipiSkes-
niy XVII a. atsiminimy, kuriy autoriy tikslas buvo aprayti savo meto istorinius
jvykius. M. Lettowas rafo daugiausia apie save ir savo Seimg*.

Viena svarbiausiy $io straipsnio idéjy — kritiSkai jvertinus klausimo istoriogra-
fija ir joje vyraujantj stereotipa, perskaityti ,,Atminties lobyng“ naujai ir vyraujancia
sbajoriskaja“ teksto bei jo autoriaus interpretacija pakeisti ,miestietiSkaja“. Tik
tuomet iSkyla teksto esmé ir verté, nelieka ,,Atminties lobyno® ir jo autoriaus ne-
jdomumo, nebéra prasmés stebétis menku M. Vorbeko-Lettowo démesiu medici-.
nai?. Pagaliau tekstas tampa maZiau kontroversiskas ir dvilypis.

Tacdiau dar kartg grizkime prie jo atsiradimo, turinio ir publikavimo istorijos
ypatybiy. Kaip rankrastis pasické Pulavy biblioteka, neZinome. 1823 m. jo turinj
atpasakojo Georgijus Arnoldas. Jis taip pat paskelbé kelias teksto iStraukas. Juo
rémési kiti istorikai. Véliau rankraitis atsirado ir tebéra Cartoriskiy bibliotekoje
Krokuvoje?. 1898 m. rankra$¢io pradzia—“Hypotyposis Vorbekanae“ — buvo pa-
skelbta ,,Vokie¢iy bajory metrastyje“ Berlyne?”. XX a. SeStame deSimtmetyje ran-
kra$¢io originalu savo darbuose vél rémési Wiadystawas Czaplifiskis®. Prie$ pat
rankras¢io publikacija jo fragmenta apie M. Vorbeko-Lettowo studijas uZsienyje su
paaiskinimais paskelbé Henrykas Baryczas®. DidZigj atsiminimy dalj Ossolineumo
leidykla Vroclave iSleido 1968 m. Teksto rengéjus — Ewa Gatosowa ir Franciszeka
Minceri, atrodo, skatino Wtadystawas Czaplifiskis: jis buvo mokslinis leidinio re-
daktorius, o ,,Jzangoje“ aiskiai atsispindi garsaus Lenkijos istorijos tyrinétojo kon-
cepcija. Publikuojant tokius sudétingus rankrascius leidéjy vaidmuo beveik prilygs-
ta autoriui: jie turi padaryti nemazai pagristy pakeitimy etc. Taciau §j karta teksto
leidéjai daugiau rémési Alojzo Sajkowskio XIX a. aprasyta metodika®. Aibé klaidy
nurodyta jau minétose recenzijose®. Pazymésime dar kelias. Leidé€jai nebuvo LDK
istorijos Zinovai, nesinaudojo archyviniais Saltiniais ir todél neidentifikavo ar klaidingai
identifikavo, supainiojo nemazai jzymiy asmeny (MVL, 280 etc.) — ka jau kalbéti
apie mazai Zinomus Vilniaus miestie¢ius! Komentaruose ir rodykléje apie juos néra
netgi paciame tekste esanéiy Ziniy, pavyzdziui, gimimo ir mirties daty. Jy sudaryto-

2 B. Krélikowski, Diariusz Medyka Kréla Jegomosci, Tworczosé, 1969, nr 5, s. 123—126.

B Plg. A. Skrobacki (Rec.), Archiwum historii medycyny, 1969, t. 32, nr 1, s. 109—112.

26 Biblioteka Czartoryskich w Krakowie, tkps. 1857. Jame yra spaudas — ,,Z biblioteki Putawskiey XX.
Czartoryskich“.

27 Hypotyposis Vorbekanae Apographum, Jahrbuch des Deutschen Adels, 1898, t. 2, s. 430—456.

B W. Czaplifski, Na dworze kréla Wiadystawa 1V, Warszawa, 1959, s. 145—147.

2 H. Barycz, min. veik. p. 333—348.

3 A. Sajkowski, Nad staropolskimi pamigtnikami, Poznas, 1964, s. 3—14.

3 Darr: T. Wasilewski (Rec.), Przeglgd Historyczny, 1969, t. 60, nr 2, 5. 414—415; H.
Wisner, Pamietnik Macieja Vorbek-Lettowa, Zapiski historyczne, 1971, t. 36, nr 1, s. 111—1 19.
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je genealoginéje lenteléje nepaZzymétas Bonaventiira Engelbrechtas ir kiti asmenys
(MVL, 293). Remdamiesi ,,grynyjy atsiminimy*“ modeliu, jie nekreipé didesnio déme-
sio j teksto esm¢ — ,,nuobodzia“ informacija apie M. Vorbeko-Lettowo $eima, kitus
giminaiius ir draugus. Be to, leidéjai suskirsté teksta dalimis, pavadine jas savo
sugalvotais pavadinimais. Nemazai ypa¢ svarbiy genealoginiy intarpy jie apskritai
praleido (MVL, 28, 66, 204), o kai kuriuos dokumentus tik perpasakojo. Kita ver-
tus, jie nekritiSkai perteiké M. Vorbeko-Lettowo genealoging legenda, o neZinoda-
mi Vilniaus miesto istorijos kartais netiksliai perskaité originalg. Kai kurios klaidos
i$ esmes keicia teksto prasme. PavyzdZiui, jie mini niekam neZinoma bajory ,,Do-
rosevi¢iy“ gimine, kurios atstove—Ana — vedes M. Vorbeko-Lettowo siinus Kris-
tupas (MVL, 119, 123). Tuo tarpu ji buvo i§ vilnie¢iy stadiatikiy Dorofejeviciy
$eimos, Vilniaus burmistro Prokopo Dorofejeviiaus sesuo. Aisku, jog naudotis
tokia publikacija nelengva, deja, galimybés susipaZinti su rankras¢iu buvo ribotos.

Nagrin€jant bet kokj literatiirinj arba paraliteratiirinj teksta, pirmiausia reikia
iSsiaiSkinti: kam jis buvo reikalingas, kokios buvo jo funkcijos, kokia svarba jam
teiké ne tik literatiirinés, bet ir socialinés komunikacijos proceso dalyviai®>. Tai
padeda nustatyti ir teksto Zanra.

M. Vorbeko-Lettowo protéviai buvo kilg i§ Priisijos. Literatiirinis gyvenimas joje
buvo labai intensyvus. Priisijos miestie¢iai aukstai vertino literatiira, laiké ja priemone
pasiekti iSskirting socialing pozicijg. DidZiuosiuose Pamario miestuose—Gdanske, To-
runeje ir Elbinge — kroniky, tarnybiniy uZra$y rinkiniy, silva rerum ir $tambuchy ra-
S$ymas buvo jprastas. Jy autoriai — valdininkai, eruditai ir kiti i$silaving miestie¢iai®.

Pats M. Vorbekas-Lettowas turéjo dar ir Stambucha — autografy ir sentencijy
rinkinj (MVL, 7—38). Kazkokia namy knyga turéjo jo uodvis Justas Isfeltas —
Zentas i§ jos iSsiraS¢ duomenis apie biisimos Zmonos gimimo ir krik§to datas
(MVL, 59). Panasiy namy knygy, vadinamyjy ,kalendoriy“, turéjo ir kiti labiau
iSsilavine bei turtingesni miestieciai.

»Atminties lobynas“ pirmiausia buvo reikalingas pa¢iam M. Vorbekui-Letto-
wui ir jo Seimai. Autorius nurodo kelias , Atminties lobyno“ ragymo priezastis.
Pirmoji — netvirta Zmogaus atmintis Ziniy apie jvykius ir Zmones iSsaugoti nesugeba.
Nuo uZmarsties jas apsaugo tik plunksna ir popierius, rankrastis ir spaudinys: ,kas
tik atminciai patikéta biina, praZiina su Zmogumi“ (MVL, 5—9, 13, 21). Antroji —
Seimos genealogijos rasymo tradicijos. Seimos genealogijos knyga turéjes jau senelis

328t. Zotkiewski, Przedmowa, Z dziejoéw Zycia literackiego w Polsce XVI i XVII wieku, pod red.
Hanny Dziachcifiskiej, Wroctaw etc., 1980, s. 5—9; A. Tereskinas, Autobiographies in 18th cen-
tury Poland—Lithuania, Lituanus, 1993, t. 39, nr 2, s. 35.

¥'S. Satmonowicz, J. Serczyk, Modele nowozytnej historiografii mieszczafiskiej w Toru-
niu, Acta Universitatis Nicolai Copernici. Historia XX—Nauki Humanistryczno Spoteczne. Studia z historii
nowozytnej ofiarowane Jerzemu Wojtowiczowi, 1985, nr 158, s. 37—49; E. Kotarski, W kregu kultury
literackiej miast nadbattyckich XVI—XVII wieku, Przeglgd humanistyczny, 1996, nr 3, s. 51—69.
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Martynas: ,,jis i ja taip pat jraSydavo savo meto Seimyninius ir kitus kasdienius
atsitikimus, paveldétojams reikalingus Zinoti“. Prie§ mirtj, 1583 m., senelis, atvyko |
Vilniy aplankyti M. Vorbeko-Lettowo tévo Mato ir padovanojo $iam knyga, grieZtai
prisakes, ,.kad protéviy ir jo paties pavyzdziu“ toliau ja pildyty. Motiejus savo ruoztu
paliepé testi raSyma siinums. M. Vorbeko-Lettowo priesaky (MVL, 10—11, 12—13)
siiniis nebevykdé — bajorams tai nebuvo svarbiausias dalykas.

Svarbu i§siaikinti dar du dalykus: kokia buvo jra$y atranka ir kokios naudos
i3 jy tikétasi. Apie aiskiai pragmatiska teksto paskirtj kalba jau pats pavadinimas:
,Atminties pagalba arba atminties lobynas, apimantis jvairiy naminiy ir kasdie-
niy, verty atsiminti ir reikalingy, atsitikimy aprasyma...“ (MVL, 3). M. Vorbekas-
Lettowas pritaria senelio nurodymui — jrasinéti ne tik vaiky ir kity giminaiciy
gimimo ir mirties datas, bet ir atsitiktinius savo reikalus, palikuonims vertingus ir
reikalingus (MVL, 12, 15, 21): ,ta mokslg vaikeliai visuomet privalo atsiminti,
neniekinti savo tévy jspéjimy ir nuomonés, nors jiems gali pasirodyti maziau
svarbiis. Kas paraSyta, perskai¢ius atsiminti galima...“ (MVL, 13).

DidZiausia ,,Atminties lobyno“ nauda pagal M. Vorbeka-Lettowa — informa-
cija apie giminés praeit] bei dabartj (MVL, 16, 21) ir joje slypincius jos bajoriskumo
jrodymus* — pravers sinums (MVL, 113, 138, 161, 163), garantuojant savo ir
palikuoniy turtines teises (MVL, 61, 153—154, 163), apskritai iSsaugant vertingus
ir jdomius dokumentus, ,vertus skaityti“ (MVL, 106, 177, 138) etc. Todél jis patei-
kia tam reikalingy i$raSy, privilegijy, laisky. Nors teksto struktiira yra labai nevie-
noda, ta¢iau néra chaotika — aiski jo sudedamyjy daliy visuma ir tikslas.

Nusakyti ,,Atminties lobyno“ Zanra problemiska. Jis ir kiti M. Vorbeko-Letto-
wo rankra$¢iai pora karty degé (MVL, 10, 20, 21, 124—127). Po antro gaisro
didziaja dalj teksto M. Vorbekas-Lettowas atkiiré tik Zmonai ir vaikams, ypa¢
siinui Konstantinui, atkakliai prasant (MVL, 21). Pa¢iam autoriui rankras¢io Zan-
ro problema tikrai nebuvo aktuali, ji riipi tik Siuolaikiniam tyrinétojui. Deja,
literatiirologai aptariamo teksto nenagrinéjo. BajoriSkos literatliros kontekste jis
i$ tikryjy niekuo neiSsiskiria, todél jo nerasime literatiiros istorijose, autobiogra-
finio Zanro klausimus aptarianciuose darbuose.

Teksto leidéjai jj pavadino atsiminimais, kitiems jis atrodé panaSesnis | dieno-
rastj. ,Atminties lobyne*“ yra abiejy §iy daliy, taip pat kronikos, namy knygos,
silva rerum elementy, randame spaudiniy iklijy etc. Tai biidinga paribinés atsimi-
nimy grupés ypatybé®. Apibrézti ,,Atminties lobyng“ placigja prasme kaip atsimi-

34 Apskritai tai viena i§ svarbiausiy atsiminimy ra¥ymo priezaséiy. XVI—XVIII a. Respublikoje
nebuvo jstaigos, registruojanéios bajorus. Kam nors suabejojus tokio asmens kilme, jis pats turéjo
jrodyti savo giminaiciy genealogija: zr. W. Czaplinski, Wstep, J. Ch. Pasek, Pamietniki, Wroctaw
etc., 1955, s. XIL

3 Plg. A. Ciefski, min. veik, p. 17—18, 62; Slownik literatury staropolskiej (S'redniowiecze.
Renesans. Barok), pod red. T. Michalowskiej, Wroctaw etc., 1990, s.- 133—134, 542—544.
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nimus verdia ir kiti teksto bruoZai. Jame randame frazes: ,,kaip anks¢iau paminéta“,
»turéjau anksciau pasakyti“ (MVL, 39, 111, 113, 235, 269). Isvykdamas studijuoti,
M. Vorbekas-Lettowas rankrastj paliko tévui, o griZgs aprasé savo kelione (MVL,
15); véliau taip pat jra3é kelionés j Toriing dienorastj (MVL, 80). Pats MVL teksta
apibudina taip: ,diarium“ (MVL, 37), ,memoriat* (MVL, 57, 106, 207, 210),
»ksiazka“ (MVL, 210).

II. Trys Vorbeky-Lettowy $eimos kartos

Kaip minéta, ,,Atminties lobyne“ daugiausia informacijos yra apie pacius Vor-
bekus-Lettowus: téva Mata Lettowa, patj M. Vorbeka-Lettowa, jo palikuonis.
Seimos istorija yra teksto aSis. Papilde atsiminimy duomenis kity 3altiniy medzia-
ga, gauname gang i§samy vienos Zymiausiy XVII a. Vilniaus protestanty elito®
Seimos socialinés raidos vaizda. Jis atsiskleidZia per trijy jos karty atstovy portre-
tus, parodancius tris pagrindines Lettowy $eimos evoliucijos pakopas: jsitvirtini-
ma Vilniaus mieste ir miestie¢iy visuomenéje, balansavima tarp miesto ir kaimo,
jsitvirtinimg dvare ir bajory visuomenéje.

1. Matas Lettowas

Matas Lettowas (apie 1558—1624 02 06) gimé gausioje (beveik 10 vaiky) ir
nelabai turtingoje, taciau apsisvietusio Elbingo miestie¢io vokietio Martyno Let-
towo (?—1595) Seimoje (MVL, 12—14, 22—25). Paaugusj tévas leido j mokykla,
kad ,iSmokyty skaityti, raSyti ir katekizmo, toliau ne“. Matas moksla labai mégo,

* Apie Vilniaus protestanty elita Siek tiek raSoma liuterony ir evangeliky-reformaty bendruome-
niy istorijose, straipsniuose apie XVI a. pab.—XVII a. religinius konfliktus bei viename kitame darbe:
ir: AF [F. Adamowicz], Koiciot augsburski w Wilnie. Kronika [...], Wilno, 1855; W. Gizbert
Studnicki, Kofcidt ewangelicko-reformowany w Wilnie. Historia—organizacja—swigtynia, Wilno, 1935;
M. Kosman, Konflikty wyznaniowe w Wilnie (schylek XVI—XVII w.), Kwartalnik Historyczny,
1972, t. 79, nr 11, s. 3—23; M. Kosman, Protestanci i kontrreformacja. Z dziejow tolerancji w
Rzeczypospolitej XVI—XVIII wieku, Wroctaw etc., 1978, s. 70—97; H. Wisner, Stracenie Franca de
Franco, Odrodzenie i reformacja w Polsce, 1989, t. 34, s. 41—48; H. Wisner, Likwidacja zboru
ewangelickiego w Wilnie (1639—1646). Z dziejéw walki z inaczej wierzacymi, ten pat, 1993, t. 37,
p. 80—101; G. Schramm, Protestantismus und stidtische Gesellschaft in Wilna (16.—17. Jahrhun-
dert), Jahrbucher fiir Geschichte Osteuropas. Neue Folge, 1969, Nr. 17, S. 187—214; P. Kar ge, Zur
Geschichte des Deutschtums in Wilna und Kauen (Kowno), Alipreussische Monatschrift, 1917, Bd. 54;
P. Karge, Zur Geschichte des Deutschtums in Wilna und Kauen (Kowno), Das Litauen Buch. Eine
Auslese aus der Zeitung der 10. Armee, 1918, S. 94—105; E. Kneif el, Die evangelisch—augsburgis-
chen Gemeinden in Polen 1555—1939. Eine Parochialgeschichte in Einzeldarstellungen, Vierkirch iiber
Munchen (b.d.), S. 210—213, 284—285.
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tadiau tévas dél pinigy stygiaus atidave ji tarnauti pas savo giminaitj rotmistra
Kristijona Putkamerj. Kaip raSo M. Vorbekas-Lettowas, senelis Martynas paskui
labai gailéjesis tokio savo sprendimo. Netrukus K. Putkameris buvo nuSautas. Tuo-
met Matas pristojo prie pona gydziusio Gvalterio Rifo, o véliau kelis metus tarnavo
Elbinge pas Kaspera Braung (MVL, 23). Véliau, pabuvojgs cirulninko —amatinin-
ko mokiniu — prie§ingai M. Vorbeko-Lettowo intonacijoms, kalbékime aiSkiai —
iSvyko j pameistrio kelion¢ po Europa. Klajojo Vokietijoje, du metus buvo Vienoje
ir Prahoje, véliau per Vengrija grizo i Lenkija. Keliaudamas per Krokuva, Lvova,
Poznane, VarSuvg ir Liubling pasieké Vilniy (MVL, 25). Pagal M. Vorbeko-Letto-
wo pasakojima, jo tévas Vilniuje turéjo biiti apie 1580—1583 m. (MVL, 12, 25).
Taciau kaip tada paaiSkinti liuterony kapinése buvusios Lettowy antkapinés ploks-
tés datg: 1556—1600 m.?’

Kai kurie autoriai nurodo, kad ¢ia jis tapo Zigmanto Vazos rimy gydytoju. Kiti —
Zigmanto Vazos gydytojo Erarto Katerlos tarnu. Taciau pats M. Vorbekas-Letto-
was kalba kitaip. Jo tévas buvo tik Zygimanto Augusto gydytojo Hanso Katerlos
siinaus Erarto tarnu. Zigmanto Vazos gydytoju i§ tikryjy buvo jo posiinis Paulius
Katerla (m. 1622 04 08) (MVL, 63). Tai patvirtina ir naujausi medicinos istoriky
tyrinéjimai: Pauliaus Katerlos pavardé minima tarp beveik trisdeSimties Zinomy
Zigmanto Vazos gydytojy*®. Po tragi§kos pono mirties (ji nuSové vienas haidukas)
apie 1587 m., kiek vyresnis nei dvideSimt dvejy mety jaunuolis vede nasl¢ Elzbieta
Bausin su keturiais vaikais. Su ja susilauké dar $esiy vaiky. Téva pergyveno tik
dukra Kristina ir sinus Motiejus Vorbekas-Lettowas (MVL, 23, 26—27, 62—63).
Matas pasiligojes buvo jau 1616 m. pabaigoje—1617 m. pradzioje: ,Mato co z
t6zka wstawat“ (68). Miré 1624 m. vasario 6 d., apie antrg valandg nakties, nuo
karstliges (MVL, 64).

Vedybos atvéré Matui kelig j aukstesnj socialinj statusg ir pasiturintj miestie¢io
gyvenima. Svarbu paZzyméti, kad XVI a. pabaigoje balvieriaus profesija buvo (3alia
auksakalio ir pirklio) viena pelningiausiy ir garbingiausiy. Diplomuoty medicinos
daktary tuo metu buvo nedaug. Saltiniuose balvierius Matas minimas nuo 1588 m.
1592 m. jis vadinamas liuterony baZnyc¢ios senjoru. 1595 m. vasario 28 d. ,,Famato
Mathia[e] Litau, chirurgo vilnen[si]“ buvo suteikta privilegija, i§laisvinanti jo mur-
namj Vokie¢iy gatvéje, esantj tarp Vitebsko vaivados Stanislavo Kiskos ir Baltra-
miejaus Prokudo mirnamiy, nuo sveciy apsistojimo®. 1598 m. M. Lettowas buvo

3 A. Sniezko, Cmentarz ewangelicki w Wilnie 1806—1956, Wroctaw, 1972, s. 3, 62—64, (ma-
Sinrastis, Biblioteka Ossolineum w Wroclawiu, Dziat r¢kopiséw, rkps. 16151/ IL).

38 1. Komasara, Nadworni lekarze Wazéw, Archiwum historii i filozofii medycyny, 1990, t. 53, nr
3, s. 133.

3 Lietuvos Metrika (toliau — LM), kn. 80, 1. 345v—346. LM originalai yra Maskvoje. Straipsnio
autorius naudojosi mikrofilmais, saugomais LVIA .
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vokiecio balvieriaus Hanso Molerio testamento globéjas, vertési praktika savo na-
me Vokiediy gatveje®.

Jam taip pat pavyko rasti kelig pas Radvilas—teikdavo jiems savo paslaugas, o
jie savo ruoZtu sveciuodavosi pas jj (MVL, 57—58, 62). ,Geras ir patikimas“ M.
Lettowo draugas buvo Radvily klientas, Vilniaus pilies teismo teiséjas, poetas Da-
nielius Naborovskis. Bi¢iuliui mirus jis parasé velionj $lovinanéi epitafija (MVL,
65—66). Reikia pastebéti, kad dalykiniai etc. ry§iai su bendratikiais didikais ir
bajorais buvo viena svarbiausiy XVII a. Vilniaus miestie¢iy protestanty gerovés
ir tolesnio avanso prieZaséiy.

Labai jdomus 1598 m. liepos 3 d. Martyno Kastelos ir M. Lettowo laikas
Traky vaivadai Mikalojui Kristupui Radvilai. Jame informuojama, kad minéto
velionio Molerio, vaivados cirulninko, turta Ivanas Kondratovitius atvezé i Vil-
niy. Velionio nalei ir vaikams priklausant] turta globéjai gave pagal magistra-
to atstovy darytg apra$a. ,Nuolankis tarnai“ pasiraSo laiska (Matas Lettowas
pusiau gotiSku kursyvu) ir prispaudzia savo antspaudus. M. Lettowo antspau-
do virSuje yra inicialai ,M L“ ir kryZius, per vidurj — trys Sakelés (?), Zemai,
kairéje, — dar du kryziai*. Taciau §is Zymuo labiau panaSus ne j herba, bet j
tarp turtingesniy miestieciy labai paplitusj asmeninj—nuosavybinj Zenklg ,,gmer-
ka“. Pasak Witoldo Maiselio, priesingai bajory herbams, jis nebuvo paveldimu
giminés Zenklu®. Bajory pozitiris j tokius Zenklus atsispindi 1591 m. rugpjicio
12 d. iSraSe i§ Zemés teismo knygy, apradanciame liuterono Saltkalvio Martyno
Hancevi¢iaus testamento, kurio liudytoju buvo ir M. Lettowas, teisétumo nagri-
nejimg. Testamenty gincijanciy ieSkovy atstovas pareiské, jog testamentas nega-
lioja, nes ji pasiraS¢ ,Jmomm IpocThle MemjaHe, KOTOpPhIE AKO TrepGOBL
WITAXETCKUX HE MOTYTh MeTh, TaKh TeXb HHKOMY TECTAMEHTOBb II€YaTHMH
CBOMMH YTBEpKAaTh He MoryTh“®. Bet kuriuo atveju su Zinomu vélesniu Vorbe-
ky-Lettowy herbu minétas atvaizdas nieko bendro neturi, o M. Lettowo bajorisku-
mas jokiuose dokumentuose neatsispindi.

Kai kurie tyrinétojai, taip pat daznai klystantis M. Vorbeko-Lettowo biogra-
mos ,,Lenky biografiniame Zodyne“ autorius Franciszekas Minceris nurodo, kad

“ AxTH nanaBaeMble BHIIEHCKOIO apXeorpadMuecKoi0 KOMHCCHEIO ans pas6opa ApeBHAX
axtoB (toliau — AVAK) , Bunero, 1879, T. 20, c. 68, Ne 50; c.. 81, Ne 59; c. 134, Ne 100; Baltarusijos
centrinis valstybinis istorijos archyvas Minske (toliau — BCVIA), f. 694, ap. 4, b. 1300, 1. 48—49. Uz
nuorodg dékoju dr. Zigmantui Kiaupai.

41 Archiwum Gléwny Akt Dawnych w Warszawie, Archiwum Radziwiltéw (toliau — AGAD AR),
dz. V, nr 1850, 1. 1—2.

2W. Maisel, Archeologia prawna Polski, Warszawa—Poznan, 1982, s. 277—278. Plg. E. Gu-
davitius, Zymenys ir Zenklai Lietuvoje XII—XIX a., Vilnius, 1980, p. 75—76.

43 AVAK, t. 20, p. 65, nr. 50.
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Matas Lettowas 1630 m. éjo liuterony baznycios kuratoriaus pareigas, o 1635 m.
buvo burmistru. Deja, pastarasis jau keli metai kaip buvo mires (MVL, 64). Siuo
atveju autorius, matyt, rémési netikslia ir véliau pastebéta Ferdinando Adamowic-
ziaus darbo informacija*. Kiti duomenys ir pats ,, Atminties lobyno“ tekstas rodo,
kad tai yra jprastas dviejy Lettowy — tévo ir siinaus — painiojimas. Tiesa, burmist-
ru né vienas i§ jy néra buves®. Reali M. Lettowo socialine padétis buvo kur kas
kuklesné. Beje, savo pavarde jis ra§¢ be sando ,,Vorbek*.

Kazkiek turto Matas Lettowas paveldéjo i§ tévo Martyno (MVL, 12, 23—25),
tatiau didZiojo 1610 m. Vilniaus gaisro metu jo miirnamis ir visas kilnojamasis
turtas sudegé (MVL, 10). 1616 m. pastatas jau buvo atstatytas. Be to, Matas turejo
uZstatyta Milco dvarg (MVL, 57—58, 64). Sis faktas liudija apie M. Lettowo pri-
klausyma turtingiausiy miestie¢iy sluoksniui. Stinui Motiejui testamentu paliko jau
du miirnamius, darzg Elbinge, o dukrai — darza uZ Vilniaus varty ir 20 000 auk-
siny. Po lygiai padalijo visa kilnojamajj turta: aukso, sidabro, vario, cino papuosalus
ir indus (MVL, 64, 65).

Gaves vien pradinj i$silavinima, bet Siek tieck pramokes lotyny kalbos, nors Zo-
dzius ,renatus”, ,natus“ painiodavo (MVL, 29) ir pasiekes tik cirulninko padétj,
visomis iSgalémis sieké uZtikrinti didesng, diplomuoto medicinos daktaro karjerg
siinui Motiejui (MVL, 14, 27, 30—38). Be to, pats jaunystéje apkeliaves ir paZings
puse Europos, nebijojo iSleisti i studijas ir siinaus. Atiduoti paskutinius pinigus
sanui i¥mokslinti galéjo paskatinti ir Zmonos ElZbietos pirmojo vyro beprasmiSka
mirtis. Kareivi, esa nety&ia nudovusj nedavusj jam kelio ar nenukélusj kepurés mies-
tietj, jo vadas netgi nenubaudé. Labai jautriai apie tai raSo ir pats M. Vorbekas-
Lettowas (MVL, 25—26). Beje, jis raso, kad tévas labai meégo sodininkystg (MVL,
13—14), o prie liuterony bazny¢ios jsteigé ,,broliska skrynele” beprocentinéms pa-
skoloms teikti (MVL, 91—92).

Taigi Matas Lettowas pasieké labai daug: vedyby déka buves cirulninko tarnas
jsitvirtino negausios, taciau apsi$vietusios®, turtingos ir jtakingos protestantiskos
Vilniaus visuomenés vir$iinéje, perémé Zmonos velionio vyro praktika, tapo Radvi-

“ Plg. F. Adamowicz, min. veik,, p. 33—35.

4 Jy neskiria ir Wojciechas Sokolowskis: Zr. W. Sokotowski, Instrukcja pedagogiczna dla
Janusza Radziwitta do szkoly zborowej w Wilnie (kartka z dziejéw mlodziezy szlacheckiej na Litwie w
XVII w.), Rozprawy z dziejow oswiaty, 1989, t. 32, s. 72, przyp. 5. Tekste aiSkiai pasakyta: ,,..mimo
wszystkich inszych doktora Matysa starego przystawic, a pod niebytnosc syna jego pana doktora... .

4 Pyz., 1609 m. buvo i$spausdintas Pauliaus Katerlos kiirinys, paradytas sesers Anos ir liuterony
mokyklos rektoriaus Kirijako Mélerio vestuvéms, Chorus musarum in honorem nuptiarum |[...] concin-
natus a Paulo Caterla vilnensi lithuano, sponsae fratre, Regiomonti, 1609. Egzemplioriuje, saugomame
Nacionalinéje bibliotekoje VarSuvoje (sign. XVI Qu. 467), raSoma apie vestuves, jvykusias ,,in adibus
praestantissimi viri d(omi)n(i) Mathiae a Litaw*, yra kity genealoginiy jrasy.
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las aptarnaujanciy mediky grupés nariu ir sukaupé didziulj turta. Tolesnei siinaus —
Motiejaus Vorbeko-Lettowo — karjerai svarbiausia buvo tai, kad tévas jam suteiké
puiky vidurinj i§silavinima, i§siunté studijuoti j uZsieni, o véliau, matyt, padéjo tapti
Radvily gydytoju.

2. Motiejus Vorbekas-Lettowas

Daugelis jo biografijos fakty yra Zinomi. MaZiau nugviestas paskutinysis Mo-
tiejaus Vorbeko-Lettowo gyvenimo laikotarpis, nes paskutinieji ,, Atminties loby-
no* jrafai daryti 1657—1660 m. (MVL, 278—292). Zinias apie buvima Bogus-
lavui Radvilai priklausanciame Slucke pagal islikusia paties M. Vorbeko-Letto-
wo, naslés ir stiny korespondencija papildé H. Wisneris ir A. Sajkowskis*’. I5li-
kusios Slucko evangeliky—reformaty kriksto metriky knygos rodo, kad Slucke
M. Vorbeko-Lettowo gyvenimas nebuvo toks sustinges, kaip gali pasirodyti i§ jo
laiSky. Jau 1657 m. geguZés 13 d. jo Zmona Elzbieta buvo vaiko krikitamote, ta
pat liudija ir kitas, 1658 m. birzelio 10 d. jrasas. 1662 m. gruodzio 19 d. Svislo-
¢eje pakrikStyto vaiko krik3tatéviu buvo numatytas pats Motiejus Lettowas, bet
jo vietojo dalyvavo kitas®,

Naujy fakty galima rasti ir daugiau, bet svarbu ne jy skaiius, o visumos inter-
pretacija. Pabandykime aptarti teisinius ir faktinius MotiejausVorbeko-Lettowo ba-
jorystés aspektus, karjera, socialing ir religing aplinka bei su ja susijusias mentali-
teto ypatybes.

Kelig j atstatyta ar jgyta bajoryste i§ esmés atvére jspiidinga paties M. Vorbeko-
Lettowo karjera, o jai pamatus padéjo jgytas i§simokslinimas, be kurio jis nebiity
tapes Vladislovo IV Vazos gydytoju.

Pasimokes Vilniaus protestanty mokyklose (MVL, 31, 33—35) ir garsiojoje
Gdansko gimnazijoje (j jos mokiniy knyga jsirasé 1605 m. rugpjiicio mén.)* M.
Vorbekas-Lettowas dar klausési paskaity Vilniaus akademijoje (MVL, 14, 31—
33, 37). Po didziojo 1610 m. liepos 1 d. Vilniaus gaisro tévas jj i§siunté studijuo-
ti j uZsienj. M. Vorbekas-Lettowas raSo, kad ParyZiuje jis buvo apvogtas, todél
1611 m. pabaigoje ParyZiuje jsipra$é j didiky Fridricho ir Aleksandro Sapiegos
tarnus. Taip pasielgdavo daZnas neturtingas miestietis jaunuolis. Uz tarnyba gau-

“"H. Wisner, Pamigtnik Macieja Vorbek-Lettowa; A. Sajkowski, min. veik.
® LVIA, £. 606, ap. 1, b. 231, 1. 153, 155, 160v.

49 Ksigga wpisow uczniow Gimnazjum Gdariskiego 1580—1814, opracowali Z. Nowak i P. Szafran,
Warszawa—Poznan, 1974, s. 73.
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davo tik pavalgyti — apsirengti turéjo pats. Su Sapiegomis jis iSbuvo iki pat 1612
m. gruodzio: neSiodavo jy knygas, konspektuodavo paskaitas etc. Matyt, gaves pi-
nigy i§ tévo ar sumokéjus Sapiegoms, juos Bolonijoje paliko ir pradéjo savaran-
kiSkus mokslus Paduvoje (MVL, 40—42). Bolonijoje jis, atrodo, taip pat buvo glo-
bojamas. Sj karta — ten studijavusio Mikalojaus Paco. Pastarajam atsidékojo tuo,
kad biidamas universiteto sindiku, iSrtipino M. Pacui dokumenta, atleidZiant] jj
nuo muity visoje Venecijos valstybéje (MVL, 110). Sindiko postas ir gautas Sv.
Morkaus ordinas M. Vorbekui-Lettowui véliau labai praverté — jie minimi tarp
jo nuopelny 1635 m. vasario 23 d. nobilitacinéje privilegijoje. Jo poZiiirj j moks-
lo svarba gerai parodo nepavykusios teisés studijos. Bidamas Liuvene, dél susi-
kloséiusiy aplinkybiy M. Vorbekas-Lettowas buvo priverstas klausytis teisés pa-
skaity ir jam neblogai sekeési: , fervide jatem si¢ za iuridicum i bardzo dobrze ucho-
dzic poczatem*“. Jis netgi i§spausdino tezes apie negaliojantj testamenta ir pasiunté
tevui (MVL, 27, 41, 42). Galbit tai buvo leidinys ,,4lexis ecloga dedicata Nicolai
Pacio“ — jis minimas Karolio Estreicherio bibliografijoje*. Taciau pagyvengs té-
vas liepé mesti teisés studijas ir griZti prie medicinos. Matas Lettowas moke sii-
ny: ,medicina [...] grei¢iau gali magnaty malon¢ pelnyti“; ,,vyrui biiti panaSiam j
kunigaikS¢ius néra svarbiausias dalykas“; ,,Galenas duoda turta“; ,turint tokia pro-
fesija patogu patekti j magnaty kambarius“ (MVL, 27). Motiejus pritaré tévo sam-
protavimams, jam labai riipéjo mokslo teikiamas atlygis ir socialinio avanso gali-
mybes (MVL, 22—23, 27, 30, 42). Matyt, kad buvo iSauklétas visapusi§ko paklus-
numo tévams dvasia, jis kritikuoja senelj Martyna, nesuteikusj gabiam savo sii-
nui Matui, Motiejaus tévui, tinkamo iSsimokslinimo. Taciau jgijes medicinos dak-
taro laipsnj M. Vorbekas-Lettowas ir toliau vertino iSkalba ir mokslo Zinias (MVL,
7, 19, 21, 43—44), nuolat cituodavo lotyny autorius, nors sudegus bibliotekai la-
biau pabréze, kiek ji kainavo (MVL, 20).

Nors M. Vorbekas-Lettowas suvoke, kad tiek daug gyvenime jis pasieké medi-
cinos déka, taciau ,,Atminties lobyne“ apie ja palaipsniui rasé vis maziau. Medici-
nos istorikas Andzrejus Skrobackis ne veltui stebéjosi, kodél toks jZymus gydytojas,
kaip M. Vorbekas-Lettowas, tieck maZai pasakoja apie savo darba. O leidéjai apskri-
tai suabejojo jo kvalifikacija! Atsakymas galéty biti toks: gydytojo profesija buvo
viena plebéjiskiausiy ir tarp bajory nepopuliari®, tad M. Vorbekas-Lettowas jaute,
kad palikuonims apie tai reikia palikti kuo maziau Ziniy. Si kompleksa parodo
atsiliepimas apie gydytoja Skota Vaterborna: ,,dél maloniy poelgiy tapes bajoru,
gyvendamas kaip bajoras, naudojasi priklausanciomis laisvémis ir gydytojo praktika

%0 K. Estreicher, Bibliografia polska, Krakéw, 1906, t. 21, s. 354.
5! D. Zotadz, Idealy edukacyjne doby staropolskiej, Warszawa, 1990, s. 227.
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daugiau nebesiver¢ia“ (MVL, 98). Jis taip pat mini medicinos daktara ir karaliaus
gydytoja Kristupa Sapeliju, kuris tapes nasliu ir kanauninku, ,,pradéjo pamirsti gy-
dytojo praktika“ (MVL, 78).

Antonis Maczakas teisingai pazymi, kad socialinés-profesinés grupés: advokatai,
valdininkai, gydytojai, kariskiai ir menininkai XVII a. Respublikoje vaidino kur kas
mazZesnj vaidmenj, negu to meto Anglijoje ar Pranciizijoje, — jy luomas buvo sil-
pnas. Todél Sio luomo atstovai visokiais biidais stengdavosi nerodyti savo atskyru-
mo, o pritapti prie luominés struktiiros®, o jeigu pavyks, pasidaryti bajorais. Tokiy
$ansy pelningy profesijy atstovai turédavo nemazai. Bidingas Jono Lauryno Brau-
no (1636—1690) atvejis: garsaus trijy valdovy gydytojo karjera baigési nobilitacija
ir Zemés valdy jgijimu.

1616 m. i Vilniy griZzes diplomuotas medicinos daktaras nesnaudé ir neilgai
trukus tapo vienu i§ Kristupo Radvilos gydytojy. Dalyvavo karo Zygiuose Livoni-
joje. Tai irgi buvo akcentuota jau minétoje nobilitacinéje privilegijoje. Taciau
karaliaus démesj jo aukSta kvalifikacija atkreipé tik 1634 m. pabaigoje karinéje
ekspedicijoje prie Smolensko. M. Vorbekas-Lettowas raSo, kad dél pasiiilymo
tapti valdovo gydytoju jis dar abejojegs, taciau tai mazai tikétina (MVL, 78—79).
Kiek anksciau, 1633 m. rugséjo 18 d., prie Smolensko valdovas suteiké M. Vor-
bekui-Lettowui privilegija, kuria iSlaisvino i§ magdeburginés priklausomybés jo
miirnamj Vokie¢iy g. Vilniuje®. Mazdaug tuo pat metu Vilniaus magistratas jj
iSrinko suolininku, netrukus ir taréju. I§ ,,Atminties lobyno* bei keliy privilegijy
Zinome, kad tikra ,.karaliSkoji maloné“ jam nusi§ypsojo 1635 m. sausio 16—vasario
24 d. 1635 m. sausio 16 d. Toriinéje M. Vorbekas-Lettowas gavo servitorata su
jurgeltu ir buvo paskirtas karaliaus gydytoju®. Pats , Atminties lobyno“ autorius
teigia, kad K. Radvila jo paslaugy karaliaus naudai atsisaké 1635 m. sausio 19 d.
Toriinés rotuséje, o servitoratg i§ valdovo jis gavo 1635 m. kovo 18 d., po pasibaigusio
seimo (MVL, 80—82). Po mety—1636 m. vasario 12 d. jis gavo ir izdo dvariSkio
privilegija (MVL, 85—386). Ja 1647 m. sausio 9 d. valdovas perleido M. Vorbeko-
Lettowo siinui Kristupui. Tuo pat metu M. Vorbekas-Lettowas gavo ir karaliaus
sekretoriaus privilegija (MVL, 154). Visos pareigybés jam uZtikrino apie 3000 auksiny
metiniy pajamy. Taciau ypaé svarbus jvykis jvyko 1635 m. vasario 23—24 d. Var$u-

521, lhnatowicz, A. Maczak, B. Zientara, J .Zarnowski, Spoteczeristwo polskie

od X do XX wieku, wyd. trzecie, poprawione, Warszawa, 1996, s. 308—320.

¥ M. Wagner, Jan Wawrzyniec Braun—polski lekarz krélewski z drugiej potowy XVII wieku,
Archiwum historii i filozofii medycyny, 1992, t. 55, nr 3—4, s. 339—340.
3 LM, kn. 110, 1. 185v—186v.

55 Ten pat, kn. 111, 1. 188—189v.
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voje: Vladislovas IV suteiké jam nobilitacing privilegija ir indigenatg (MVL, 106—
107)*. Tai aptarsime kiek véliau.

Valdovo dvare M. Vorbekui-Lettowui sekeési dél keliy priezaséiy. Savo klienta
globojo galingieji Radvilos. Naujasis valdovas i§ pradziy palankiai Ziaré€jo i pro-
testantizma, dél to su juo artimus rySius palaiké Kristupas Radvila¥. Biidamas
vokieéiy kilmés (motina buvo i§ Habsburgy dinastijos) Vladislovas IV protegavo
vokieéiy kultiirg ir vokiecius dvariskius. Be vokieciy, valdovas dar mokéjo lotyny,
italy; lenkiskai kalbéjo ir ra§é nekaip. Dvare daugiausia buvo bendraujama vokie-
&iy kalba. I§ tévo Vladislovas IV paveldéjo doméjimasi mokslu. Valdova kankino
baisios, tuo metu nepagydomos ligos ir jis kentéjo nepakenciamus skausmus. Todel
ji gydZiusiems i3 viso trisde§imt septyniems gydytojams jis mokéjo didelius atlygini-
mus, teiké privilegijy ir nobilitacijy®.

M. Vorbekas-Lettowas puikiai atitiko beveik visus ( iSskyrus religinj) kriteri-
jus: buvo vokie¢iy kilmés, Italijoje jgijo filosofijos ir medicinos daktaro laipsni! Jis
puikiai mokéjo vokie¢iy kalba, taip pat lotyny, matyt, ir italy. Be to, jis buvo i§
Vilniaus, kurj Vladislovas IV labai mégo. Savo sekretoriui karalius pavesdavo jvai-
riy uzduociy (MVL, 110—111, 142—150), o karta padovanojo retg radinj (MVL,
209). M. Vorbekas-Lettowas buvo miestie¢iy kilmeés, taciau tokiy dvariSkiy buvimas
buvo jprastas ne tik karaliaus, bet ir didiky dvaruose; be to, karaliaus nobilitacija
$ig problema laikinai iSsprendé.

Pasistiiméti socialinés piramidés laiptais ir i$silaikyti joje, mirus M. Vorbeko-
Lettowo geradariui Vladislovui IV, ypaé padéjo jo globéjy didiky parama. Uz ja
karaliskasis gydytojas i§ pradZiy, matyt, atsimokédavo tarpininkavimu pas valdova,
informacija apie dvaro reikalus, taip pat ir kaip gydytojas.

Studijy metais jj globojo katalikai Fridrichas ir Aleksandras Sapiegos bei Mi-
kalojus Pacas. Grizdamas | Vilniy, Motiejus uZsuko pas LDK arklininkg Povila
Stepong Sapiega, kur vie§éjo savaitg ir iSvyko su gausiomis dovanomis (MVL, 57).
O $tai véliau, 1660 m., M. Vorbekas-Lettowas, siysdamas j VarSuva siiny Aleksan-
dra, papra$é draugo ,,aby z rak swoich oddat na stuzbie“ LDK kancleriui Kristupui
Pacui: ,,aby i chcial, i umiat zyczliwie ustugujac taske panska pozyskac... (290).
Beje, M. Vorbeko-Lettowo sveéiu VarSuvoje buvo Feliksas Pacas, karaliaus dvaris-
kis (MVL, 119).

56 4GAD, Metryka Koronna, ks. 180, 1. 389—394v; ks. 190, 1. 43v—45.

57 W. Czaplifiski, Wadyslaw IV i jego czasy, Warszawa, 1976, s. 84—85, 99, 140—141.

58 W. Czaplifski, min. veik, p. 10; W. Czaplifski, Na dworze..., 22, 51—52, 100—101,
102—103, 198—201, 202—203, 207; H. Wisner, Wiadystaw [V Waza, Wroctaw etc., 1996, s. 9, 119,

149;1. Komasara, min. veik., p. 134—137; W. Kaczorowski, Kuracja uzdrowiskowa Wiadystawa
IV Wazy w Baden w 1638 roku, Studia Historyczne, 1994,t. 37, nr 4, s. 479, przyp 1.
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DidzZiausiais jo globéjais iki pat mirties isliko Radvilos. Yra fakty, leidZianéiy ji
apibudinti kaip specifinj jy klienta: M. Vorbeko-Lettowo ir jo globéjy santykiai atitinka
Antonio Maczako apradyta kliento—patrono santykiy modeli®. Jiems buvo biidingas
abipusis i§skai¢iavimas, taip pat ir tam tikras emocinis rySys. Beje, M. Vorbeko-Letto-
wo klientiSka mentaliteta rodo jo pastangos rasti globéjus ir savo stinums. Kaip ir
tévui, patrono religija jam nebuvo svarbiausias dalykas.

»Dideliu mano tévo ir mano globéju“ M. Vorbekas-Lettowas vadina Vilniaus
kaSteliong Jonu$a Radvila, savo pirmagimio krikito téva (MVL, 62). Kur kas
ilgesni ir glaudesni rysiai jj siejo su Vilniaus vaivada, LDK didZiuoju etmonu
Kristupu Radvila (1589—1640). Magnatas sve¢iuodavosi jau tévo namuose
(MVL,57—58), 0 1617 m. geguZés mén. paskyré M. Vorbeka-Lettowa savo karo
gydytoju (MVL, 60—61, 66, 76—78, 80). Jis ir kiti Kristupo Radvilos gydytojai
minimi kunigaik§¢io instrukcijose: nurodoma neturéti pernelyg daug tarny, kei-
Ciantis globoti ligonius, konsultuotis tarpusavyje®. Véliau, kaip minéjome, Radvi-
la sutiko M. Vorbeka-Lettowa perleisti karaliui (MVL, 80—82). Kartu su siinénu
Boguslovu K. Radvila 1621 m. vasario mén. buvo M. Vorbeko-Lettowo vaiko
krikStatéviais (MVL, 63). Be to, M. Vorbekas-Lettowas su svainiu Simonu En-
gelbrechtu uz 60 tiikst. auksiny nuomojo Radvily Vsieliubo dvaro Dubrovkos
valda Panemunéje (MVL, 68). Vienoje instrukcijoje K. Radvila liepia savo tarnui
tartis su ,,ponu daktaru Matysu“ dél sklypo Vilniuje, nupirkto i§ Polocko vaivados,
kad jis tg sklypa tariamai (?) nuomoty. I§ 1629 m. kovo 19 d. paliepimo kitam
tarnui suZinome, kad M. Vorbekas-Lettowas dovanojo Radvilai du darzus®. Pasta-
rasis jam padovanojo i§ balvieriaus Foltyno Mireltyno ir Stanislavo Zebrovskio
nupirkto, kadaise pirkliui Stanislavui Pepingui priklausiusio, miirnamio Vokieciy
gatveje dalj. J3 M. Vorbekas-Lettowas 1644 m. pardavé liuterony baznyciai jsteigti
prieglauda nasléms ir $pitol¢®. Radvila gyné Motiejy nuo Litavory—Chreptaviciy
kliento uZsipuolimy dél jo pavardés (MVL, 106—109, 164) ir t.t. Tad M. Vorbe-
kas-Lettowas pagristai vadina jj savo ,.,geradariu®, §lovina ir itkelia Radvilos nuo-
pelnus uztikrinant disidenty teises (MVL, 78, 70—71)%. Mirus Kristupui Radvilai,

* A. Maczak, Klientela. Nieformalne systemy wiladzy w Polsce i Europie XVI—XVIII w., Wars-
zawa, 1994, s. 8—20 ir kt.

0 4GAD AR, dz. X1, nr 37, 1. 95, 262—263. U% nuorodas dekoju kolegai Deimantui Karveliui.

1 BCVIA, 694, ap. 3, b. 18, 1. 27—27v; b.6. Uz nuorodas dékoju dr. Zigmantui Kiaupai.

%2 LVIA, £. 1008, ap. 1, b. 112, 1. 16, 82. Plg: F. Adamowicz, min. veik,, p. 64; W. Gizbert
Studnicki, Kamienice przy ul. Niemieckiej (Szkic historyczny), Gazetta codzienna, 1940, nr 66.

8 Tyrinétojai jo tarp Kristupo Radvilos klierity nemini: 7r. U. Au gustyniak, Dwor i klientela
Krzysztofa 11 Radziwilta, Odrodzenie i Reformacja w Polsce, 1994, t. 38, s. 63—77; A. Paliusyte,
Mecenatas ir klientas Birzy Radvily dvare XVII amziaus I puséje, Menotyra, 1996, nr. 1, p. 11—16.
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jis palaiké glaudZius rySius su Vilniaus vaivada ir LDK didZiuoju etmonu Jonusu
Radvila (1612—1655). Biidamas VarSuvoje, karaliaus dvare, M. Vorbekas-Letto-
was informuodavo pastarajj apie svarbius jvykius. 1638 m. birZelio 7 d. laiSke
Jonusas Radvila dZiaugiasi po ilgos pertraukos gaves jo laiSka®. Patrono paprasy-
tas, 1654 m. jis padovanojo Radvilos kunstkamerai brangy suvenyra, kurj specialiai
perdavé per siiny Jona: ,,su siini$ka dedikacija“ (MVL, 206—210)%. Jis dalyvau-
davo Jonuso Radvilos pokyliuose (MVL, 179—180), o tvano metais pritaré savo
patrono kariniams ir diplomatiniams veiksmams (MVL, 187, 188, 205—207). 1655 m.
rugpjucio 3d. pasauktiniy kariuomenés apZiiiros metu Radvila atkreipgs j jj déme-
sj, draugiskai pavadings ,seneliu“ (MVL, 231), o miiSio prie Vilniaus iSvakarése
Motiejus jau buvo pataréju Radvilos palapinéje (MVL, 233—235). Po msSio, rug-
pjucio 12 d., sutikgs M. Vorbeka-Lettowa, Radvila kvieté ji pasilikti, taciau Sio
tokia perspektyva netrauké. M. Vorbekas-Lettowas santiiriai kalba apie Radvilos
santykius su §vedais (MVL, 248, 249, 252, 253), apraSo gandg apie jo nunuodijimg
(MVL, 262).

Kritiskais 1651 m. M. Vorbeka-Lettowa faktiskai i§gelbéjo kitos Radvily atSakos
atstovas, katalikas, LDK kancleris Albrechtas Stanislovas Radvila, kaip pazymi ,,At-
minties lobyno“ autorius, ,neiSpasakytas mano geradarys ir patronas®. Jis iSriipino
M. Vorbekui-Lettowui miirnamio Vokie¢iy gatvéje Vilniuje iSlaisvinimo nuo sveciy
prievolés privilegijos patvirtinima ir uzkirto kelig bandymui paneigti MVL bajorys-
te ir atimti Zemés valdas (MVL, 160—166).

Paskutiniaisiais gyvenimo metais M. Vorbekas-Lettowas artimiausiai bendravo
su LDK arklininku Boguslavu Radvila. Pastarasis buvo jo vaiko krikStatévis, iSnuo-
mojo jam uZ 70 tikst. auksiny Doroky valda (MVL, 179, 244). M. Vorbekas-
Lettowas paZzymi, kad Radvila uztargs prie§ kurfiursta Karaliauciuje buvusius pa-
bégélius (MVL, 266). 1661 m. kovo 8 d. B. Radvila sutiko jam iSnuomoti netoli
Slucko buvusia Gorky valda, atpirkus ta i§ ankstesnio laikytojo, vietinés staciatikiy
baznycios brolijos®.

Glaudis ry$iai M. Vorbeka-Lettowa siejo su labai svarbias pareigybes uzému-
siais Tryznomis. LDK pakancleris, kunigas Marcjanas Tryzna 1642 m. pakrikstijo
jo vaikg (MVL, 122), o LDK paizdininkj (1644—1652) Gedeong Mykola Tryzna
jis lydéjo 1649 m. gruodzio 12 d. seime. G. M. Tryzng jis vadina ,didZiu mano

% 1638 06 07. Birzai. Jonu$o Radvilos laiskas, AGAD AR, dz. 1V, kop. 326, nr. 739. UZ nuoroda
dékoju kolegai Deimantui Karveliui.

% plg. M. Jarczykowa, Ksigzka i literatura w kregu Radziwilléw birzariskich w pierwszej potowie
XVII wieku, Katowice, 1995, s. 27—28, 56.

66 Karaliaucius. 1661 03 08 Boguslovo Radvilos laiskas, AGAD AR, dz. IV, t. 1, nr 8, 1. 279; plg.
AGAD AR, dz, 1V, t.2, or 10, 1. 19, 25v. Uz nuorodas dékoju kolegai Deimantui Karveliui.
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geradariu®. Jo tarnybon M. Vorbekas-Lettowas atidavé siny Marcjang (MVL, 173).
1652 m. pradZioje G. M. Tryzna leido jam administruoti Vilniaus kalykla (MVL,
175). Butent G. M. Tiyzna direktoriavo 1651 m. izdo tribunole, priémusiame
M. Vorbekui-Lettowui palankius sprendimus (MVL, 164)¢".

M. Vorbekas-Lettowas naudojosi ir Lenkijos pakamario Samuelio Rylskio glo-
ba: tas budavo karaliaus gydytojo namy svec¢iu (MVL, 119), jie kartu vyko j vienas
krikStynas (MVL, 128). S. Rylskis taip pat padéjo jam i§vengti minéty nemalonumy
1651 m. (MVL, 165—166).

Tokiy globejy privaléjo turéti kiekvienas, siekigs jsitvirtinti bajoriskoje visuo-
menéje. Be jy pagalbos tai padaryti buvo nejmanoma.

Dabar paanalizuokime nevienareikSmj, paties M. Vorbeko-Lettowo specialiai
supainiota jo bajorystés klausima. Jj aptarsime, remdamiesi ,,Atminties lobynu* ir
archyviniuose $altiniuose esanciomis Ziniomis apie M. Vorbeko-Lettowo kilmin-
gumo pripaZinima ir vélesnj jo i§saugojima.

Paties M. Vorbeko-Lettowo nuostata aiski: daugelyje ,,Atminties lobyno“ teks-
to viety jis atkakliai teigia, kad jo tévas buvo kiles i§ senos ir galingos Vakary
Pamario bajory gimines, ta¢iau nuskurdusios ir apsigyvenusios Elbinge, atiakos.
Nobilitacijos fakta atsiminimuose jis faktiskai nutyli. Apie jj suZinome tik i§ bylos
del kaltinimo plebéjiSkumu. Kaip minéta, istoriografijoje $is klausimas placiau
nenagrinétas. M. Vorbeko-Lettowo nuoSirdumu 3iek tiek suabejojo Franciszekas
Minceris. Pasak jo, ,,Atminties lobyno* autoriaus teiginiy negalima patvirtinti, nes
jis nepateikia jtartinai daznai degusiy dokumenty originaly. Be to, jis perpasakojo
dviejy Zymiy ,,Trylikamecio karo“ tyrinétojy nuomone dél M. Vorbeko-Lettowo
minimo vieno savo protéviy — lenky karininko: $altiniai tokio asmens nemini.
Taciau F. Minceris tepadaré i§vada, kad autoriaus protéviy vaidmuo buvo kur kas
mazesnis, negu noréta pavaizduoti®®,

Viska sudéjus, jmanomi yra du variantai: bajorystés atstatymo (M. Vorbeko-
Lettowo versija) ir nobilitacijos (kity 3altiniy duomenys). Verta aptarti juos abu.

Genealoginiuose Kaspero Niesieckio, Antonio Bonieckio, Sewerino Uruskio
kompendiumuose, ,,Lenky bajory enciklopedijoje“ ir kituose enciklopedinio po-
biidzio leidiniuose apie M. Vorbeko-Lettowo protévius ir palikuonis randame vi-
sokiy: teisingy ir visi§kai klaidingy Ziniy. Abejoniy nekelia faktas, kad Vorbekai-
Lettowai buvo sena Pamario bajory giminé. Jos herbas apibiidinamas taip: Zydra-
me fone norago perverta raudona dézut¢, o kariinoje — trys strucio plunksnos Gi

7 Apie G. M. Tryznos veikla paizdininkio pareigybéje zr. A. Filipczak-Kocur, Skarb litewski
za pierwszych dwu Wazéw 1587—1648, Wroctaw, 1994, s. 30—31.
& 7r. 22 nuoroda. Plg. 21 nuoroda.
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naudojo ir M. Vorbeko-Lettowo palikuonys). Tac¢iau duomeny, patvirtinanciy M.
Vorbeko-Lettowo protéviy priklausyma minétai Vorbeky-Lettowy giminei, nepatei-
kiama — tai laikoma savaime suprantamu dalyku. Pasitenkinama ,,Atminties loby-
no“ informacija. Naujy vertingy duomeny randame tik apie M. Vorbeko-Lettowo
palikuonis®. Kita vertus, i§ paskelbty nobilitacijy saraSy Zinome, kad 1635 m. M.
Vorbekui-Lettowui buvo suteikta nobilitacija ir indigenatas™. ,,Lenky bajory encik-
lopedijoje“ raoma, kad prie ankstesnio herbo dar buvo pridéta ,nugludintos gele-
Zies spalvos, per sulenkimus paauksuota Sarvuota koja su pentinu, turin¢iu penkis
smaigalius“™'.

Taigi padéti gali tik kritiskas ,,Atminties lobyno“ teksto perskaitymas, klausimo
nagrinéjimas platesniame Lenkijos ir Lietuvos jstatymy dél bajorystés kontekste bei
de jure ir de facto plotmése. M. Vorbeko-Lettowo nobilitacijos faktas yra akivaizdus.
,Lenkijos Metrikoje“ islikusi 1635 m. vasario 23 d. VarSuvoje Vladislovo IV suteik-
ta privilegija pavadinta taip: ,, Nobilitatio Nfobi]lis Mathiae Litauer”. Taip ja inter-
pretavo ir nobilitacijy tyrinétojai. Beje, sando ,,Vorbek“ dokumente néra. M. Vor-
bekas-Lettowas, kaip ir jo tévas, iki 1635 m. vadinosi ir buvo vadinamas tik , Lit-
taw“, ,Litauer“’2. Tai ypa¢ nesuprantama: nuskurdegs ir tapes miestieciu, taciau
protéviy genealogija puikiai atmenas bajoras tiesiog prival€jo kabintis uz bajoriskos
pavardés ir herbo. Pats M. Vorbekas-Lettowas aiSkina, kad vienas i§ jo protéviy
kadaise buvo atvykes i Lietuva ir po didZiojo kunigaik$¢io Vytauto mirties griZes |
Pamarj su pravarde ,Lettauer” arba ,Lettow* (MVL, 108—109). Tokia dvigubos
pavardés kilmé nejtikétina. Vytauto ,,topo“ paminéjimas turéjo suteikti Siai versijai
daugiau tikroviskumo. Taciau privilegijoje minimi tik XV a. pab.—XVI a. pr. pro-
téviai. Nors M. Vorbekas-Lettowas neraso, bet i§ konteksto aiSkéja, kad apie savo
tariamus XIV a. pradzios protévius bajorus jis suzinojo tik 1635 m. bidamas Ma-
rienburge i§ vietos burmistro Johano Fenigo (m. 1639). Labai jdomios jy paZinties
aplinkybés. Svedams pralaiméjus, Marienburgas buvo keblioje situacijoje. Buves
$vedy Salininkas burmistras J. Fenigas, atsiklaupes ant keliy, magistrato ir visy
miestie¢iy vardu pragé valdovo atleidimo. Ta pacia diena, suZinojgs i§ Povilo Pod-

% K. Niesiecki, Herbarz, Lipsk, 1841, t. 6, s. 81—82; A. Boniecki, Herbarz Polski, Wars-
zawa, 1909, t. 13—14, s. 173—174, 387; S. Uruski, Rodzina. Herbarz szlachty polskiej, Warsza-
wa,1911, t. 8, s. 377—378; Polska encyklopedja szlachecka, Warszawa, 1937, t. 7, s. 313; t. 12, s. 210;
Encyklopedyja powszechna, 1864, t. 16, s. 939; Wielka encyklopedya powszechna ilustrowana, 1910, t. 33—
34, s. 329—331.

7. Wdowiszewski, Regestry przywilejéw indygenatu w Polsce (1519—1793), Materialy do
biografii, genealogii i heraldyki polskiej, Buenos—Aires—Pariz, 1971, t. 5, s. 65; Materialy genealogiczne,
s. 75.

" Polska encyklopedja szlachecka, t. 7, s. 360.

2 AGAD, Metryka Koronna, ks. 180, 1. 389—394v.
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chocimskio, Vilniaus pilininko, apie M. Vorbeka-Lettowa, karaliaus gydytoja, atvy-
ko pas jji ir prisistaté jo giminai¢iu. Jy bendravimas nenutriiko per visg valdovo
buvimo Marienburge laika. Pasak M. Vorbeko-Lettowo, suZinojes, jog per 1610 m.
Vilniaus gaisra sudegé jo pirmtaky genealogija, J. Fenigas davé perskaityti savo
uzraSus ir pazadéjo atsiysti visy protéviy genealogija — ,,Hypotyposis vorbekanae“™.
Tai padaré labai negreitai. Ja M. Vorbekas-Lettowas labai dZiaugési, davé sekreto-
riui padaryti jos kopija (MVL, XXII, 18—21).

Kaip aiSkinti §j epizoda? Keblioje situacijoje atsidiirgs J. Fenigas (apie ,,nepa-
gristus“ jam kaltinimus raSo pats M. Vorbekas-Lettowas) rado jtakinga uZtaréja pas
karaliy ir atsimokéjo uZ tai sukurdamas jo bajoriska legenda. J. Fenigas buvo labai
iSsilavings Zmogus (MVL, 20) ir tai padaryti jam nebuvo sunku. Beje, nemaZa
kiirinio ,, Hypotyposis vorbekanae“ dalj uzima paties M. Vorbeko-Lettowo informa-
cija apie jo artimiausius giminaiius, kuri nekelia abejoniy™.

J. Fenigo protéviy genealogija, siekianti net XIII a. ,,protévius“, M. Vorbekui-
Lettowui tapo vienu svarbiausiy jo bajori§kos kilmés jrodymy,. M. Vorbekas-
Lettowas dar rémesi keliais kitais dokumentais (MVL, 106—109), ta¢iau klaidy
pastebima netgi vadinamuosiuose originaluose (MVL, 107). Matyt, ¢a susiduria-
me su Umberto Eco apraSyta, viduramziais ypa¢ paplitusia, vadinamaja ,,nuogir-
dZios falsifikacijos“ atmaina. Jsitikinus savo teisumu, ,,atrandamas“ ir tai patvirti-
nantis dokumentas.

Svarbu pabrézti, kad 1635 m. M. Vorbeko-Lettowo nobilitacija ir indigenatas
buvo neteiséti. Jam nepasiseké, kad savo karjera pradéjo labai nepalankiu metu.
XVI a. pab.—XVII a. pr. plebéjy brovimosi j savo luoma bangos iSgasdinti bajorai
priémé labai grieztus jstatymus ir $ioje srityje elekciniy karaliy teises visapusiskai
suvarzé. Nuo 1578 m. nobilituoti galéjo tik seimas, o nobilitacija turéjo biiti jrasyta
i seimo konstitucija. Si nuostata buvo pakartota 1613 m. konstitucijoje. 1633 m.
seimas uzdraude privacia adopcija. Be to, kandidatas privaléjo jrodyti savo nuo-
pelnus krastui, bajoryste gimtajame kraste, prisiekti itikimybe seime, o iki kito
seimo dar jsigyti Zemes valda™. Todél M. Vorbeko-Lettowo nobilitacija buvo tik
privati karaliaus akcija ir naujuoju bajoru jis tapo tik de facto, taciau, kol buvo gyvas
palankus valdovas, jos teisétumo niekas negincijo. M. Vorbekas-Lettowas tai supra-
to ir tode¢l jam prireiké dar kity bajorystés jrodymy. Jie M. Vorbekui-Lettowui
véliau labai praverté, nes kovoti uz savo bajoryste teko ne karta.

™ Apie tai minima ir rankrastyje: Biblioteka Czartoryskich w Krakowie, rkps. 1857, 1. 1-—43.

™ Ten pat, 1. 17—43.

S Wt. Semkowicz, Wywody szlachectwa w Polsce XIV—XVII w., Rocznik towarzystwa he-
raldycznego we Lwowie, 1913, t. 3,s. VII—VII; Z. Kaczmarczyk, B. Leénodorski, Historia

paristwa i prawa Polski, t. 2: od potowy XV wieku do r. 1795, Warszawa, 1966, s. 75, 126, 215217, 208,
238, Z. Wdowiszewski, minwveik., p. 12.
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Pirmas iSbandymas atéjo 1637 m. prie Lenkijos prijungus Lemborko-Bytomio
paviet, jos sudétyje iSbuvusj iki pat 1657 m.” M. Vorbekas-Lettowas teigé, kad jo
protéviai buvo kilg biitent i§ jo. Visi pavieto bajorai privaléjo vietoje jrodyti savo
kilmg¢ (MVL, 113). Tai turéjo paliudyti ir kiti. ISsigandgs M. Vorbekas-Lettowas
atsisake Vilniaus magistrato taréjo pareigy (MVL, 87—91), o i naujajj pavieta,
biidamas apdairus, pats nevyko — nusiunté savo atstova. Pagaliau 1638 m. balan-
dzio 9 d. gavo teigiamg pavieto atestacija dél bajorystés.

Taciau bajorystes jrodymy netvirtumas paaiskéjo jau 1638 m. pabaigoje, kai jo
globejas Kristupas II Radvila papras¢ atitinkamy dokumenty originaly. Jy reikéjo
tam, kad konvokaciniame seime galéty paaiskinti dél didiky Litavory-Chreptaviéiy
kliento pareikSty pretenzijy: ,,z jakich miar tego nazwiska zazywa [...], ktérym sie
piszg z przodk6w swoich panowie Chreptowiczowie“ (MVL, 109). Didiko reakcija
buvo labai griezta. Matyt, jis pagalvojo, kad kazkoks bajoras neteisétai naudojasi jo
pavarde, o tai buvo laikoma nusikaltimu”. Sis jvykis, rodos, paprastas nesusiprati-
mas, baigési abejojimu M. Vorbeko-Lettowo bajoryste. Jai jrodyti M. Vorbekas-
Lettowas pateiké nobilitacijos i§rasa, J. Fenigo genealogija, netgi Paduvos univer-
siteto sindiko diploma, dél kurio turéjo atsakyti i Radvilos klausima: ,,co za autho-
ritas jest by¢ syndykiem padewskim“ (MVL, 106—110).

Dél zaibiskos uZmunicipalinés karjeros valdanéiojo Vilniaus miestieéiy elito nariu
M. Vorbekas-Lettowas buvo neilgai. Mums ypaé svarbios jo atsisakymo nuo taréjo
pareigy aplinkybés. Del Saltiniy stygiaus jo santykiams su magistratu apibiidinti ten-
ka remtis vien labai kryptingai paties M. Vorbeko-Lettowo sukonstruoto pasakojimo
reinterpretacija. Savo memuaruose tapima magistrato nariu jis atpasakoja taip: ,,Za
niepojednokrotng goracy instancyja magistratu wilefiskiego w mtodszym wieku moim,
jako praw nie wiadomy, datem si¢ obra¢ tawnikiem wilefiskim. Ledwo trzy miesiace w
fawicy siedzac w dzien $w. Mikotaja , ktorego co rok odmienia si¢ magistratus, wzieto
mnie do rady“™. M. Vorbekas-Lettowas leidZia suprasti, kad tai buvo labai neseniai,
galbiit net 1636 m. Taciau jraSai magistrato pareigiiny knygoje rodo, kad metinio
taréjo pareigas jis €jo jau 1635 m., vadinasi, minéta faktg reikia nukelti maziausiai j
1534 m. Svarbu pazymeti, kad, kai 1637 m. geguzés 10—gruodzio 15 d. M. Vorbekas-
Lettowas atsisakin€jo taré€jo pareigybés, magistrato nariai, jokiu biidu nenoréjo jo
prarasti: ,,nie chcieli mnie zby¢, postrzegszy, ze mial na si¢ bardzo laskawego i
przystgpnego kréla, pana mojego mitosciwego“”.

V’"’ Urzednicy Prus Krélewskich XV—XVIII wieku. Spisy, oprac. K. Mikulski, Wroctaw etc., 1990, s.
5. Siame leidinyje neminimi nei Lettowai, nei Vorbekai—Lettowai.
77J. Matuszewski, Polskie nazwisko szlacheckie, L6dz, 1975, s. 110—112.
M. Vorbek-Lettow, Skarbnica pamigci..., s. 86.
® Ten pat, p. 87.
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»Atminties lobyno“ leidéjai aklai perpasakojo cituota M. Vorbeko-Lettowo ver-
sija: i miesto valdzia jis pakliuves dél jaunumo (jau filosofijos ir medicinos dakta-
ras) ir teisés nezinojimo: jis neZinojgs, kad Lenkijoje (Cia biitina kalbéti apie LDK)
dalyvavimas miesto (¢ia biitina kalbéti apie Vilniy) valdZioje gresia bajorystés pra-
radimu (MVL, XVIII, XX) — apie Vladislovo IV kariinacinés privilegijos pasek-
mes ji perspej¢ giminaiciai i§ Pamario (MVL, 86—87).

IS tikryjy teisg M. Vorbekas-Lettowas iSmané puikiai. Kaip jau minéta, bida-
mas Liuvene klausési teisés paskaity ir netgi iSspausdino tezes apie negaliojantj
testamenta. Jis gerai mokéjo Kulmo teisg¢ (MVL, 12, 24), o dél Magdeburgo teisés
iSmanymo, LDK didZiajam marSalkai Aleksandrui Radvilai paprasius, net tris savai-
tes praleido Mogiliove: ,,a tego ta beta przyczyna, Ze na wéjtostwo mohilowskie
wjezdzajac nie miat nikogo przy sobie précz mnie prawa magdeburskiego wiadome-
go...“ (79). M. Vorbekas-Lettowas Zinojo ir seimy konstitucijas, Lietuvos Statuto
normas etc. (MVL, 88, 112—113, 115).

1637 m. birZelio 20 d. raSytoje M. Vorbeko-Lettowo manifestacijoje pazymima,
kad lemties salygota velionio tévelio padétis galéjo biiti priezastimi jvairiems
Zmonéms abejoti dél M. Vorbeko-Lettowo bajoriskos kilmés. O toliau jis cituoja
LDK Statuto 3 sk. 20 ir 21 str., leidZiancius grjZti i bajoriska padétj¥. M. Vorbekas-
Lettowas pazymi, kad savo bajoriska kilme jrodgs ir po Pamario paviety, Lemborko
ir Bytomio, prijungimo prie Lenkijos. Tad jis nenorijs, kad buvusi tarnyba magistrate
pakenkty jo palikuonims. M. Vorbekas-Lettowas dékoja uZ jam suteiktg garbe,
vadina save buvusiy kolegy draugu ir tarnu, pareigybés atsisakas tik dél teisés —
jos neings jau visus metus. Dar vieng manifestacija karali§kasis gydytojas pateiké
1639 m. pradZioje. Joje primena, kad yra atsisakes pareigybés ir dalyvavimo teisme,
iSskyrus atvejus, kada buvo svarstomi Zemeés klausimai. Pagaliau magistratas nutaré
iSduoti manifestacijos iSra$a: ,bedac tej nadziei, ze namysle si¢, nieco od dawnych
postug JKMci utacniwszy, spélnie z nimi znowu na Ratuszu zasiadaé¢“. Toliau jis pazy-
mi, kad biiti magistrato nariu negali, nors ir labai noréty: bijosi minétos konstitucijos.
Nuo jos negalima apsiginti ir LDK statutu (MVL, 111—115).

Kaip reikety aiskinti §j labai svarby epizoda? M. Vorbekas-Lettowas tuo pat
metu ir komplikuoja, ir supaprastina problemos esmg, be to, prieftarauja pats
sau. Jis valdovo buvo nobilituotas jau 1635 m., o taréjo pareigy nutaré atsisakyti
tik 1637 m. Matyti, kad jam labiausiai reikéjo tik atitinkamo dokumento, kuriuo
galéty atremti galimy piktavaliy uzZmacias bajorystés patvirtinimo Pamaryje metu.
Kita protestacija jraSyta 1639 m., iSkilus analogiSkai problemai. Be to, XVII a.

8 Jlumoeckuii Cmamym 1588 z00a, Munck, 1989, c. 121—122. Beje, pirmasis straipsnis kalba
apie nebajorés ir bajoro vaikus,0 antrasis — apie svetimsalio, apkaltinto nebajorikumu, bajorystés
irodyma ir Zemeés jsigijima.
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antroje puséje sudarytame magistrato pareigiiny saraSe nurodoma, jog ,,Matys Lit-
taw* éjo magistrato taréjo parcigas ne tik 1635 m., bet ir 1641 m., ty. kelerius
metus po aptarty jvykiy®. O 1651 m. mandate taip raSoma: ,szlachetnemu [...] radcy
miasta naszego wilenskiego“ (MVL, 162). Deja, apie M. Vorbeko-Lettowo dalyvavima
kasdieniame magistrato darbe miesto archyve nerandame né vienos Zinutés.

I3déstytoje teisinéje ekvilibristikoje M. Vorbekas-Lettowas i§ tikryjy paliete ke-
leta esminiy problemy, tarp jy ypac svarby III Lietuvos Statuto ir 1633 m. seimo
konstitucijos tarpusavio santykio klausimg.

I$ tikryjy labai griezta 1633 m. seimo konstitucija teigé, jog bajoras, apsigyvengs
mieste ir besiver¢iantis prekyba, géraly pardavinéjimu, uzimas pareigas magistrate,
praranda bajorystg. Jis ir jo palikuonys nebegali jsigyti Zemes ir grizti | savo luo-
ma®?. Taciau III Lietuvos Statute jraSyta visiSkai prieSinga nuostata: 3 sk. 25 str.
»~Apie mieste apsigyvenusig bajorija“ aiSkiai raSoma, kad i§ miesto iS€jgs, géraly
prekyba ir amatais nebesivercias bei protéviy bajory pavyzdziu gyvengs asmuo ar jo
palikuonys ,,Ma10TEL 6LITH 3a mpaBYIO OUIAXTY PO3yMeHH®:. Sis straipsnis labiau-
siai ir tiko M. Vorbeko-Lettowo atveju. Vadinasi, savo bajorystés atstatyma jis réme
tai numatanéio III Lietuvos Statuto nuostatomis, taciau pagrisdamas atsisakyma
nuo taréjo pareigybés pasitelké jau 1633 m. konstitucija. Be abejo, socialinis avan-
sas, atsivéres prie§ M. Vorbeka-Lettowa, nusvéré prasidéjusig karjerg miesto val-
dzioje, perspektyva tapti burmistru; uZimti vaito vieta dél liuteroniSkos tikybos biity
buve neimanoma.

Tadiau ar i§ tikryjy nuo 1633 m. konstitucijos negaléjo apginti net III Lietuvos
Statutas? O gal buvo kitas, dar stipresnis ,gynéjas“, kurj M. Vorbekas-Lettowas
buvo priverstas pamiriti. Svarbu i$siaiSkinti, kaip §i problema atrodo i§ magistrato
pozicijy, kaip ji buvo sprendZiama kitais Zinomais atvejais.

Apie miestietiska problematika Lietuvos Statutuose raS¢s Zinovijus Kopyskis
teigé, kad bajoras, apsigyvengs mieste, apskritai niekuo nerizikavo. Taip optimisti§-
kai jis sprendé i§ 1609 m. bendros Lenkijos—Lietuvos konstitucijos, jrasytos | III
Lietuvos Statuto 3 sk. 25 str. papildyma. Tyrinétojas teige, kad bajoras, atitrukes
nuo bajori§ko gyvenimo biido, bajorystés neprarasdavo, jei apsigyvendavo magde-
burginiame mieste®. Deja, minétas papildymas kalba ne apie bajorus apskritai, o

81 I#ymiyjy Vilniaus magistrato asmeny atminimo knyga (1516—1773 m.), LVIA, f. SA, b. 5324,
1. 15v, 16v; Wt. St[udnicki], Spis lekarzy wilefiskich XVII w. rajcéw i burmistréw, Lekarz Wileriski,
1913, nr 4. Uz pastaraja nuoroda dékoju medicinos istorikui Aurimui Andriusiui.

827, Kaczmarczyk, B. Le§nodorski, min. veik, p. 208.

8 Jlumoscxuit Cmamym 1588 200a, c. 122.

83 10. Konnicckuit, Iopoma Bemukoro Kusaxecrsa JIMTOBCKOro B rocyAapCTBEHHOM

sakoHomaTenscTBe X VI—mepsoit momosurer XVII Beka, 1529 mety Pirmasis Lietuvos Statutas,
Vilnius, 1982, p. 22—23.
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tik apie nobilituotus; be to, jame teigiama, jog jrodZius, kad naujasis bajoras pre-
kiauja, i§ jo atimamas turtas; iSimtis padaryta tik ,privilegijuotiems miestams®.
Misy nuomone, $iuo terminu apibiidinami ne visi magdeburginiai miestai, kaip
teigé Z. Kopyskis, o tik iSimtines teises turéje Krokuva ir Vilnius.

Z. Kopyskis ne tik visiSkai nepagristai praleido 1633 m. konstitucija, tac¢iau ne-
jzvelgé jau minéty, i§ tikryjy privilegijuoty miesty specifikos. Jy magistratams buvo
suteiktos savotiSkos nobilitacinés privilegijos: magistrato nariai ir jy palikuonys ga-
lejo naudotis bajory herbais ir titulais, nuomoti ar turéti Zemés valdy uz miesto
teritorijos riby; jie siunté savo atstovus j seimus ir paviety seimelius ir kt.. Bajory
pastangos tam sutrukdyti buvo bevaisés®. Tad bajorai labiau sieké, kad miestieciai,
jsigij¢ bajoriSkos Zemés, dalyvauty visuotiniame Saukime®. Daugeliui tas buvo pa-
ranku, nes suteikdavo dar viena Sansa tapti pripaZintais bajorais.

Vilniaus magistratas i§ karto suprato, kad 1633 m. Vladislovo IV kariinacinés
konstitucijos punktas ,,O wywodzeniu szlachectwa“ labai pavojingas nobilitacinei
1568 m. privilegijai. Koks gi bajoras be Zemés.... 1633 m. kovo 22 d. magistrato -
pasiuntiniai j karlinacinj seima, burmistrai Jokiibas Radziminoviéius ir Pilypas Sien-
Cyla, ten pat, Krokuvoje, pateiké LDK didziajai kanceliarijai protesta: ,styszac,
constitucig pod tytulem o wywodzeniu szlachectwa wpisano to, aby szlachcié ubogi,
wniozszy si¢ do miasta y tam z zabawy miesckiey wspomozenia dostgpiwszy, on sam
y dzieci jego nie mieli prawem szlacheckim szczycié, owszem szlachectwo tracié,
mimo prawa W°X°Lith® w statucie wyrazoney, constitucia teraznieyszg [...]Jde cor-
rectura iurium opisane. Przeto, aby iuri N(o)b(i)litatis miasta wilenskiego, praw y
przywilejow przed unig otrzymanych y w tym to nie derogowato, poniewaz in multis
pr(ae(rogativis, a w tey osobliwie, usum et possessionem magistratus vilnen(sis)
dotad miat y ma, ani tego odst¢puie, solenniter si¢ protestuiemy, ze na to imieniem
magistratu naszego wszytkiego nie pozwalamy y contradikuiemy , gdyz to iest z
ublizeniem y zgubg praerogatiw miastu wilefiskie(mu) stuzacych...“%’.

1 §i drasy pareiSkima niekas nekreipé démesio. Nobilitacinés privilegijos likimg
turéjo nulemti vélesni jvykiai, politinés ir ekonominés konjunktiiros poky¢iai. Jos
iSsaugojimo galimybes geriausiai atspindi kai kurios bylos dél magistrato nariy Ze-
meévaldos. Antanas Tyla pastebéjo, kad 1633 m. buvo sustiprinta bajory luomo ir
Zemévaldos apsauga. Jis nustaté, kad 1633—1636 m. bajorai gavo net 116 privile-

8 Naujausia studija zr. T. Wasilewski, Nobilitacje miast w dawnej Rzeczypospolitej Obojga
Narodéw, Czas—Przestrzen—Praca w dawnych miastach. Studia ofiarowane Henrykowi Samsonowiczowi
w szeS§cdziesigtq rocznice urodzin, Warszawa, 1991, s. 373—385

8 A. Tyla, Visuotinio Saukimo prievolé Lietuvos miestams XVI a. pabaigoje—XVII a., MADA,
1981, nr. 1 (74), p. 45—58.

8 LM, kn. 107, 1. 11—13. Naudotasi fotokopija i§ Konstantino Jablonskio fondo, Lietuvos moksly
akademijos bibliotekos Rankra$éiy skyrius (toliau — MAB RS) f. 256, b. 3256, 1. 11. *~
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gijy valdyti i8aiSkintoms nekilmingyjy Zeméms; 1633—1645 m. rastos tik 3 privile-
gijos, kada Zemé buvo atimta i§ miestie&iy. Tyrinétojas teigé, kad miestie&iy atzvil-
giu nuoseklumo nebuvo. Siame kontekste j jis pamin€jo 1620 m. vasario mén. Zig-
manto Vazos privilegija Jokiibui Gibeliui®®.

Rodos, 1626 m. rugpjii¢io 17 d. Lietuvos Vyriausiojo Tribunolo sprendimas dél
to paties burmistro J. Gibelio nesumokétos donatyvos (10 auksiny nuo valako) uz
nuomojama bajoriska vald yra pirmoji mums Zinoma vadinamoji ,,probleminé* by-
la, i8spresta iki garsiosios 1633 m. konstitucijos. I§ dokumento nuoraso aiSkéja, kad
Traky vaivadijos mokes¢iy rlnkqas del atsisakymo sumokéti seimo paskirta mokestj
paSauké J. Gibelj j teisma. Sio atstovas parelske kad ta seimo konstitucija galioja
tik Lenkijos karalystéje, taip pat pateiké karaliaus Zygimanto Augusto nobilitacing pri-
vilegijg, suteikusia magistratui bajory laisves. Kaip ir 1622 m., teismas atleido J. Gibelj
nuo donatyvos mokejimo uZ nuomojama Geitoniskiy dvarg ir jsaké nubausti mokesciy
rinkejg. Tokig pat bylg 1651 m. rugséjo 1 d. laiméjo ir J. Gibelio siinus Tomas. Jis buvo
apskystas, kad neatidavé mokescio uz nuomojama Sieliubo dvara Naugarduko vaiva-
dijoje. T. Gibelis pareiské, kad pagal Zygimanto Augusto privilegija jis galjs ne tik val-
dyti uzstatyty ar iSnuomota dvara, taciau ir turéti jj visiSkoje nuosavybéje. Jis daugiau
kaip 10 m. valdes dvara, kurj véliau pardaves; turi nusipirkes Sal¢ininky dvarg ir moka
mokescius, atlieka karing tarnyba®.

Pirmoji tokio pobiidZio byla po 1633 m. yra susijusi su burmistru Jokiibu Sen-
keviCiumi. 1635 m. kovo 5 d. karaliaus privilegija J. Senkevi¢iui priklaus¢ Boloso,
Sudervés kaimai ir dalis Brakliskiy kaimo buvo kaip kadukas atiduoti Pinsko
pastalininkiui Samueliui Godebskiui®. Tai rei§ké, kad valda i§ nekilmingo ir ne-
teiséto valdytojo yra konfiskuojama skundiko naudai. Tadiau i§ 1637 m. kovo 9 d.
reliacinio teismo sprendimo suzinome, kad privilegija buvo panaikinta ir valda
sugraZinta teisétam savininkui. Nors ieSkovo atstovas teigé, kad J. Senkevitius
valdas neteisétai, tadiau 1568 m. Zygimanto Augusto privilegija valdovui ir ki-
tiems teiséjams pasirodé svaresniu argumentu®!.

Si byla rodo, kad 1633 m. konstitucija 1658 m. nobilitacinés privilegijos ,,nu-
galéti“ nepajégé®”. Taliau atsisakas nuo taréjo pareigy ir siekias bajory visuo-

8 A. Tyla, Dél valstieciy Zemévaldos..., p. 37—S55.

% Biblioteka Czartoryskich w Krakowie, rkps. 2094, 1. 348—352; MAB RS, f. 78, b. 24, 1. 484—
490v.; £. 20, b. 608. Beje, 1639 m. §aléininkq dvarg T. Gibelis pardavé Vilniaus miestui, LVIA, f. 458,
ap. 1, b. 10, p. 7—9.

9 A. Tyla, Dél valstieCiy semévaldos.., p. 46—47, 52.

! MAB RS, f. 78, b. 24, 1. 353—355.

92 Jdomu pastebéti, kad 1568 m. privilegijos reikSme istoriografijoje pirmoji nei$spausdintoje 1933 m.
disertacijoje i$kélé istoriké Marta Burbianka (1898—1973): zr. A. Ragauskas, NeZinomas vertin-
gas rotundianos puslapis, Lietuvos istorijos metrastis. 1995 metai, p. 361.
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menéje visiskai negin¢ijamos bajorystés M. Vorbekas-Lettowas nobilitacine privile-
gija remtis negaléjo — taip jis tik biity diskreditaves visus kitus bajorystes jrody-
mus. Tadiau plebéjiskumo pédsakas jo nepaliko ir tarp ,,naujyjy bajory”.

Naujy i§bandymy teko patirti mirus globéjams ir gynéjams — karaliui Vladis-
lovui IV ir Kristupui II Radvilai. 1651 m. Vilniaus vaivadijos mokesCiy rinkejai
M. Vorbeka-Lettowa pasauké j izdo tribunola dél rotu$én nesumokéto padimeés
mokescio. Apie prieZastis ,,Atminties lobyne“ pasakyta tik tiek — ,.ex seriis contro-
versiis“, o autoriui palankus rugpjicio 25 d. teismo sprendimas — seimo nustatytus
mokes¢ius turi mokéti tik j Zemés ir pilies teismus — nejraSytas.

Antraja byla M. Vorbekas-Lettowas apibiidina kiek pla¢iau. Naugarduko vai-
vadijos mokes¢iy rinkéjas apskundé ji nesumokéjus kvotos (5 auksiny nuo 100) nuo
bendros 70 000 auksiny sumos, uZ kurig jis nuomojo Doroky valda. 1651 m.
rugpjii¢io 30 d. teismo sprendimu jis, kaip jrodes bajoryste ir jvairiuose pavietuose
turjs Zemés valdy, uZ kurias mokas mokescius, nuo kvotos mokejimo buvo atleis-
tas. Tadiau M. Vorbekas-Lettowas nejra$é labiausiai kompromituojancios dalies —
kaltintojy ir advokaty argumentacijos: ,,po kontrowersyjach, ktore tu nie pisujg, bo
dhigie s3...“. Patj kaltinima jis vaizduoja kaip nesusipratima: ,i w tej sprawie...
uwolniony jestem jako szlachcié, gdyz ta konstytucyja nie o szlachcie rozumie¢ sig
ma, ze placié powini, tylko o mieszczanach, kupcach, plebeuszach“ (MVL, 161,
164—165).

Deja, mokesciy rinkéjai $ia konstitucijos nuostata puikiai Zinojo: M. Vorbeka-
Lettowa jie apkaltino biitent kaip miestietj ir plebéja. Padiimés mokest] rinkejai,
matyt, reikalavo sumokeéti j rotusg dél to, kad M. Vorbekas-Lettowas turéjo mag-
deburginéje jurizdikoje miirnamius. Rinkéjai, matyt, nezinojo, kad 1650 m. sausio
2 d. privilegija mirnamiai buvo priskirti pilies teismo jurisdikcijai”. Taciau analo-
giska kaltinimg jie vis tiek bity pateike.

Paskutinis epizodas uZsitgsusioje M. Vorbeko-Lettowo bajorystés byloje yra
susijes su LDK didZiojo rastininko Vladislovo Valaviiaus pastangomis atimti Vla-
dislovo IV savo karaliSkajam sekretoriui suteiktas iki gyvos galvos valdas Staro-
dubo paviete. Tam 1651 m. i§ maZosios kanceliarijos V. Valavicius iSgavo Saukimg.
Jame buvo pabréZiama, kad M. Vorbekas-Lettowas, paZeisdamas teis¢ ir seimo
konstitucijas, buvo Vilniuje magistrato taréju ir turéjo valdas miesto jurizdikoje,
pateiké melaginga informacija ir drjso iSgauti privilegija bei uzvaldyti valda, nors
to negaléjo daryti. LDK kancleris A. S. Radvila §aukimo, Zinoma, nepasirase. Jam
ir Lenkijos pakamariui Samueliui Rylskiui uZtarus, to nepadaré ir karalius Jonas
Kazimieras. V. Valavi¢iui nepadéjo ir karaliené (MVL, 162—165).

93 LM kn. 123, 1. 346—348.
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M. Vorbekas-Lettowas nekélé bylos dél neteiséto kaltinimo (Smeizikui tokiu
atveju grésé sunki bausme), nors pastarojo esmé buvo jo bajorystés neigimas. Jis
teigia, kad jam tai uzdraudg¢ globéjai (MVL, 166), taciau i§ tolesnio apraSymo
matyti, kad prieZastis buvo kita. Jokiy originaliy dokumenty apie M. Vorbeko-
Lettowo protévius bajorus Lemborko pavieto pilies teismo knygose nebuvo ras-
ta — esg akty knygos sunaikintos. Siaip M. Vorbekas-Lettowas tylomis sutiko
su bi¢iulio Motiejaus OlSevskio patarimais: indigenato privilegijos niekam nero-
dyti, nes jokios teisinés galios ji neturi: ,bo sinem ordinum i sejmem obwaro-
wanag konstytucyja u prawa zadnego waloru mieé nie moze, i owszem niejaka$
watpliwosc pokazowatby“. Jis sutiko taip pat su kitu patarimu — apsiriboti fak-
tiSkai J. Fenigo pateiktais genealoginiais bajorystés jrodymais: ,,Do$¢ dobrych ma
waszmo$¢ dowodéw y wywodow, gdy przy nich pokrewni waszmosci a tameczni
obywatele stana, jezeliby od kogo nieuwaznego zarzut stal ratione nutationis
zabaw szlacheckiemu stanu nalezytych przez pana dziada i rodzica waszmosci
nieostroznie albo raczej ob novercae fortunae acerbitatem zazywanych. Zdrowa
jwp. Olszewskiego rade przyjawszy, chowam ten przywilej, jakobym go nie miat..
(pabr. mano. — A4. R.)“ (MVL, 171—172).

Daugiau tokiy, kaip Vladislovas Valavitius, neatsirado. Valstybei iSkilo kary
pavojus, tad daugeliui riipéjo visai kiti dalykai. M. Vorbeko-Lettowo bajorysté de
facto liko galioti: jis dalyvavo pasauktiniy kariuomenéje etc. Taciau de jure ji buvo
niekinys. Todél stinui Kristupui dél bajorystés jtvirtinimo dar teko pakovoti 1661 m.

Toks atvejis néra vienintelis ir buvo biidingas faktiSkai pusiau nelegaliai besi-
formuojanéiai naujajai bajorijai, kada jos statusg palaipsniui jtvirtindavo sutuok-
tinio ar §iaip giminaiio negindijama bajorysté, dvarelio turéjimas, pavieto etc.
pareigybés uZémimas, pagaliau tradicija®.

Labai svarbios dar dvi, beveik analogiskos Vilniaus magistrato nariy bylos. 1662
m. Vilniaus vaivadijos mokesciy rinkéjai pasauke | teisma Vilniaus pirklius ir ma-
gistrato narius dél to, jog Sie nesumokéjo konstitucijos nustatytos plebéjams kvotos
(5 auksiny nuo 100) uZ jy valdomus uZstatytus ar iSsinuomotus bajory dvarus.
Magistrato atstovas, ratininkas Steponas Karolis Bylinskis akcentavo, kad jis atsto-
vaujas tik magistrato nariams, jy nasléms ir palikuonims: ,ze on a privati civibus
extra magistratum vilnensem existentibus jako nie stawa, tak ich nie broni, iedno od
szczegOlnego magistratu y os6b w nich bedacych, takze od pozostatych matzonek y
dzieci“. IeSkovy advokatas citavo 1633 m. konstitucijos punkta dél bajorystés jrody-
mo, pagal kurig pareigas magistrate einantys bajorai bajorystg¢ praranda, o jy Zemés

% T. Opas, Z probleméw awansu spolecznego mieszczan w XVII i XVIII wieku, Przeglyd
Historyczny, 1974, t. 65, nr 3, s. 474.
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valdas kiekvienas bajoras jure caduco galjs iSpraSyti. Atsakovy advokatas teigé, kad
Vilniaus magistrato atzvilgiu ji negalioja, nes negali paneigti 1568 m. nobilitacinés
privilegijos. S. K. Bylinskis taip pat i§vardino jau minétus precedentus, tarp jy ir
taréjo Mykolo Mikuli¢iaus atvejj. 1645 m. rugpjicio 18 d. privilegija jo Zemés valda
ASmenos paviete buvo atiduota J. Vodorackiui®, ta¢iau 1648 m. rugpjucio 5 d.
reliacinio teismo sprendimu ji buvo sugraZinta ankstesniam savininkui®. 1662 m.
liepos 7 d. teismo sprendimas magistrata taip pat iSteisino.

M. Vorbeko-Lettowo atvejui visiSkai analogiSka, jdomi 1665 m. Kostrovickiy
Seimos byla. Steponas, Kazimieras, Danielius, Teodoras ir Povilas Kostrovickiai
buvo kaltinami nesumokeéje 1662 m. konstitucijoje numatyto mokescio (5 auksi-
ny nuo 100) uz savo valdas Minsko vaivadijoje ir Lydos paviete. Pasak kaltin-
tojo, biidami miestieciai, priém¢ miesto teisg, besiveréiantys prekyba ir uZiman-
tys pareigas magistrate, jie neteisétai braunasi j bajorijos privilegijas. Jis paZy-
mi, kad tokie asmenys pagal 1633 m. konstitucija bajoryst¢ yra prarade. Atsa-
kovy advokatas teige, kad Kostrovickiai yra seni bajorai, pateiké jy genealogija.
IS miesto jie iSsikéle ir gyvena kaip bajorai, moka mokescius, tad vél turi biiti
laikomi bajorais. Atsakovy advokatas nurodé taréjo M. Mikuli¢iaus precedentg
ir 1661 m. rugpjiicio 5 d. reliacinio teismo sprendima Kristupo Vorbeko-Letto-
wo byloje (!). Jie abu buvo pripaZinti bajorais. Be to, advokatas pazyméjo, kad
1633 m. konstitucija IDK neliedia, nes ji pagal 1569m. Liublino unijos akta
iSsaugo savo teises, tarp ju ir nobilitacing 1568 m. Vilniaus magistrato privilegija
(pabr. mano. — A.R.). LDK statutas taip pat leidZia susigraZinti bajoryste.
Gynéjas taip pat nurodé, kad 1633 m. konstitucija prieStarauja pacios Lenkijos
jstatymams. Tai liudija precedentai: 1635 m. Liublino vaivados Aleksandro Pet-
ro Tarlos, 1641 m. Krokuvos tare¢jo Johano Vizembero ir Krokuvos kanauninko
Stanislavo Vojenskio laimétos bylos. Pagaliau 1665 m. kovo 23 d. reliacinio
teismo sprendimu Kostrovickiai buvo pripaZinti bajorais ir nuo minéto mokes-
¢io atleisti®”.

Idomu pastebeti, kad Kostrovickiy Seimos atstovai ir toliau uzémé jvairias pa-
reigas Vilniaus miesto valdZioje! Be to, Zinome nemaZai kity magistrato nariy,
kurie turéjo nuosavy Zemés valdy ir apskritai nepatyré jokiy trukdymy. I§ aptarty
byly matyti, kad 1568 m. nobilitaciné magistrato privilegija buvo efektyvus ginklas
Vilniaus magistrato rankose. Nors radikalioji 1633 m. konstitucija buvo i§ esmés

% A. Tyla, Dél valstieciy Zemévaldos..., p. 52, 55.

% Biblioteka Czartoryskich w Krakowie, rkps. 2094, 1. 345—348; P. Dubinskis paskelbé tik trumpa
teismo sprendima: Zr. P. Dubinski, Zbidr praw przywilejéw miasto stolecznemu Wilnowi nadanych,
Wilno, 1788, s. 233—234.

97 LVIA, f. SA, b. 5103, 1. 182—193.
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jradyta i III Lietuvos Statuto papildymus® ir naudojama teismy praktikoje®, taciau
»amZzinos ir $ventos“ Liublino unijos akto, patvirtinancio visas iki jos gautas privi-
legijas, paneigti nepajégé. Siuo atzvilgiu Vilniaus magistratas i§ tikryjy turéjo i$im-
ting padétj. Be abejo, tai reikéjo paremti ir nemazais kysiais teiséjams.

Galime daryti iSvada, kad M. Vorbekas-Lettowas magistrato pareigybiy atsisaké
ne del 1633 m. konstitucijos reikalavimo, o tik norédamas isvengti puolimy dél
labai abejotinos bajoriSkos kilmeés. Kostrovickiy atveju ji, matyt, buvo negin¢ijama
ir kai kurie i§ jy toliau liko magistrate.

Taciau antros Lettowy kartos atstovas ry$iy su savo gimtaja Vilniaus aplinka
dar nenutrauke. Jie taip pat atspindi kasdienj M. Vorbeko-Lettowo balansavimag
miestie€iy-bajory paribyje. 1620 m. liuterony bazZnyéios valdZioje buvo jo tévas, o
M. Vorbekas-Lettowas tapo vienu jtakingiausiy liuterony baznyc¢ios vadovy: jvairiu
metu €jo kuratoriaus, senjoro bei provizoriaus pareigas ir buvo ar§iai puolamas
jézuity satyrose'®. Jis ypa¢ daZnai minimas 1628—1629, 1632, 1634, 1636 ir 1646
m. baZnycios aktuose'”!. Matyt, jis i§riipino i§ valdovo privilegijy patvirtinima, sten-
gesi jteisinti tévo iniciatyva dél ,broliskos skrynelés“ (MVL, 91—94). Baznycios
reikalais M. Vorbekas-Lettowas nenustojo riipintis ir dramatisky XVII a. vidurio
ivykiy metu. 1656 m. spalio mén. | Naugarduko pilies teismo knygas jis jrasé pro-
testacija dél baznycios archyvo: privilegijy, namy dokumenty, rejestry, kvity, dek-
rety, skoliara$¢iy sudeginimo. O i§ 1661 m. geguzés 23 d. Jono Kazimiero rasto
matyti, kad M. Vorbekas-Lettowas ir kiti bazny¢ios provizoriai bylinéjosi dél uz-
grobto baznycios turto'®.

Taciau integruodamasis j bajoriska visuomene ir budamas karaliaus dvare M.
Vorbekas-Lettowas privaléjo sugyventi ir su katalikais. Kaip ir jo tévas, M. Vorbe-
kas-Lettowas | juos Zvelge be jokio priesiskumo. Dél karjeros sumetimy jis nepries-
taravo katalikiSkam naujagimio krik$tui (MVL, 122), vieng vaika palaidojo kataliky
kapinése (MVL, 126). Jis pats mokési Vilniaus universitete ir leido j ji siiny Jong
(MVL, 269); kitas stinus mokeési Krokuvoje ir t. t. I§ ,,Atminties lobyno* teksto
matyti, kad jo autorius beveik nebendravo su staciatikiais (MVL, 38). Tadiau siinaus

RBA. Tyla, Dél valstieCiy Zemévaldos..., p. 54. Ji jtraukta | 1648 m. III Lietuvos Statuto leidimo
papildymus: 3 sk. 25 str. ,a“ papildymas, s. 66—67, 3 sk. 26 str. ,b* papildymas, s. 67. Ji taip pat
nurodyta ir 1693 m. III Lietuvos Statuto leidime: 3 sk. 25 str., s. 83—84.

9 Apie 111 Lietuvos Statuto nuostaty taikyma praktikoje zr. M. I0uac, IIpumerenne CraTyra
1588 r. B cyne6uoit npaktuke XVII—XVIII Bexos, 1529 Pirmasis Lietuvos Statutas, p. 78—86.

00 yy14, £ 1008, ap. 1, b. 112, 1.28, 30v; Z. Nowak, Kontrreformacyjna satyra obyczajowa w
Polsce XVII wieku, Gdansk, 1968, s. 278, 282, 300, 310, 317, 323, 435—436.

1 V14, £. 1008, ap. 1,b. 112, 1. 44, 69, 71v, 84v, 93, 98, 108, 139.
12 MAB RS, £.10, b. 705, 1. 1—6v; LVIA, f. 1008, ap. 1, b. 341, 1. 11—11v.
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santuokai su staciatike Ana i§ miestie¢iy Dorofejevi€iy Seimos nepriestaravo, tik
nesutiko, kad ji vykty Sv. Dvasios baznyéioje (MVL, 119).

KatalikiSkumas ir lenkiSkumas vokieciy kilmes M. Vorbeko-Lettowo akyse, ma-
tyt, ypa¢ glaudziai asocijavosi su bajoriSkumu ir tai jis stengési kiek galédamas
pabreézti.

Igijes nemazai Zemés valdy, M. Vorbekas-Lettowas i§laike miestieti§ka verslu-
ma: nuomojo kitas valdas, turéjo alaus darykly (MVL, 67—68), organizavo me-
dienos apdirbima (MVL, 152), bandé administruoti kalykla, skolino pinigus. Jo
mirnamyje Vokieciy gatvéje gyveno nuomininky'®. Minétoje 1633 m. privilegijoje,
i§laisvinancioje M. Vorbeko-Lettowo miirnamj Vokieciy gatvéje, leidziama turéti
alaviniy indy liejykla bei pardavinéti atveztus i§ Prisijos ir Olandijos (MVL, 160—
161). Name buvo jvestas vandentiekis'™.

Specifinis buvo ir M. Vorbeko-Lettowo giminaiciy, draugy bei pazjstamy ratas.
Zmonos Elibietos téva, evangelika Justa Hisfelta ( apie 1550—1619 02 27) jis
vadina vokieciy bajory nuo Kelno palikuoniu, bet nepasako jo profesijos (MVL, 58,
61). Taciau i§ vieno 1632 m. geguzés 14 d. akto suZinome, kad velionis buvo Vil-
niaus pilieéiu ir vyno pirkliu. Artimam Justo giminai¢iui — Gosenui Hisfeltui ir
penkioms kartoms jo jpédiniy Vilniaus kapitula 1610 m. spalio 8 d. iSnuomojo
sudegusj miirnamj, kurio pajamos buvo skiriamos neturtingiems studentams $elpti.
1632 m. birZelio 11 d. akte nurodoma, kad Traky priemiestyje jis dar tur¢jo darza'®.
Matyt, M. Vorbeko-Lettowo Zzmonos giminé buvo kilusi i§ vokieciy miestie¢iy, XVI
a. antroje puséje gausiai atvykstanciy j Vilniy.

Tarp M. Vorbeko-Lettowo draugy ir pazjstamy nemazai jo kolegy (MVL, 210,
258 etc.) ir nobilituoty asmeny (MVL, 169, 242 etc.), kariskiy (MVL, 242 etc.).
Daugiausia tai — protestantai. Taciau tarp jy buvo ir Vilniaus vaitas T. Bildziu-
keviCius, 1642 m. vasario 12 d. dalyvaves M. Vorbeko-Lettowo siinaus vestuviy
puotoje VarSuvoje. Jaunamartés tévy vardu joje kalbéjo Vilniaus magistrato rasti-
ninkas, biisimasis Vilniaus vaitas S. K. Bylinskis (MVL, 119). Tragikomis 1655 m.
rugpjii¢io dienomis MVL i§ Vilniaus bégo su kitu suolininky teismo rastininku,
savo kaimynu Kristupu Voboleviciumi (MVL, 239—240). Be abejo, ir su kitais

103 LVIA4, f. 1008, ap. 1, b. 409, 14; ten pat, f. SA, b. 5333, 1. 420—421. Sio kalyklos administra-
toriaus Marjanas Gumowskis nemini: M. Gumowski, Mennica wileriska w XVI i XVII wieku, Wars-
zawa, 1921, s. 188—189.

194 Fakto apie liejykla nemini ir kiti: zr. R. Indriulaityté, Vilniaus alavo liejiky cechas X V1—
XIX a. Istorija ir veikla, Menotyra, 1996, nr. 2, p. 14—25; LVIA, {. 458, ap. 1, b. 19, 1. 20, 29v; b.21,
L. 2v; b. 56, L. 17.

105 Vi, f. SA, b. 5333, 1. 157—158; R. Jasas, Pergamenty katalogas, Vilnius, 1980, p. 323,
nr. 806; LVIA, f. SA, b. 5333, 1. 159—160.
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magistrato nariais — rastininkais Baltromiejumi Gavlovickiu ir Juozapu Petravi¢iu-
mi; su taréjais Sebastijonu Sperkavi¢iumi, Steponu Lebedzievi¢iumi etc. buves ko-
lega palaiké abipusiai naudingus rysius. Tremtyje, Karaliauciuje, M. Vorbekas-Letto-
was kenté nepriteklius kartu su Syciky-Zaleskiy (MVL, 271), Kostrovickiy (MVL,
272) ir kity Vilniaus miestieciy elito Seimy atstovais.

Be abejo, intensyviausiai MVL bendravo su savo giminaiciais: tai Damesy,
Embdeny, Engelbrechty, Gibeliy, Eperiesy, Fonderfloty, Katerly, Moleriy, Mone-
sy, Podchocimskiy, Riory, Strunky, Vinholdy, Zaleskiy ir kitos $eimos. Apie jas
M. Vorbekas-Lettowas raSo vos ne kiekviename lape. Tai buvo turtingy, solidariy,
iSsilavinusiy ir tarpstanciy vokiskoje kultiiroje Seimy grupé. Dalis jy nariy gyveno
mieste, dalis — kaime. Garsesni §ios grupés atstovai palaiké glaudzZius rysius su
Radvilomis ir kitais didikais. Jy proteguojami, susigiminiuodavo su jtakingais as-
menimis, tarnaudavo kariuomenéje, kity pelningy profesijy déka siekdavo sociali-
nio avanso.

Kaip matyti, dél medicinos daktaro diplomo ir savo asmeniniy sugebéjimy,
M. Vorbekas-Lettowas padaré puikia karjera, pasieké de facto iSsvajota bajoryste —
iveikes sunkias klittis, sudaré beveik visas salygas jprastam, sarmatiskam savo pa-
likuoniy gyvenimui.

3. Motiejaus Vorbeko-Lettowo palikuonys

Sios ypatybés atsiskleidzia ir trecioje, bajoriskoje, Lettowy kartoje. Savo siiny ateitj
M. Vorbekas-Lettowas stengési uztikrinti juos iSmokslindamas (MVL, 124, 179), ati-
duodamas | tarnyba pas jvairius didikus. Vieni jy tapo kariskiais, kiti — valdininkais.
Deja, téva pergyveno nedaugelis. Nors tévas jais be galo riipinosi ir dZiaugési jy lai-
méjimais (MVL, 160, 196, 212, 218, 227, 248, 266, 289 etc.), taciau tarsi koks prakei-
kimas persekiojo brandos amZiaus sulaukusius M. Vorbeko-Lettowo siinus.

Konstanting (1622 02 06—1650 07 22), kartu su Kristupu 1637 m. lapkricio
men. jsiraSiusj | miestietiSkiausia Prisijoje Elbingo gimnazija'® ir studijavusj Kro-
kuvoje (MVL, 166—169), M. Vorbekas-Lettowas jtaisé j karaliaus gvardijg (MVL,
124), valdovas netgi Zadéjo ji pasiysti i Olandija studijuoti fortifikacijos. Deja,
1647 m. birzelio mén. véliavininkas pasisamdé kariauti Pranciizijoje (MVL, 139—
140), bet tapes rotmistru netrukus Zuvo, kovodamas uz Pranciizijos valdova—
katalika (MVL, 64, 124, 137, 139—140, 160, 166—170). M. Vorbekas-Lettowas
pabrézé, kad Pranciizijos karalius buvo Zadéjgs pakelti siiny | majorus.

"% v, Birziska, Lietuvos studentai uisienio universitetuose XIV—XVIIl amziais, redagavo ir
papildé Mykolas BirzZiSka, jvada parasé Adolfas Sapoka, Chicago, 1987, p. 58.
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Po keleriy mety miré ir Marcjanas (1630 11 05—1652 09 21) — velionio LDK
didZiojo paizZdininkio ir raStininko G. M. Tryznos tarnas (MVL, 68—69, 172—
174). RaSydamas apie nuo maro Gardine mirusio ir Vilniuje palaidoto siinaus
laidotuves, M. Vorbekas-Lettowas nepamirSo pasidZiaugti, kad buve labai daug
sveciy (MVL, 173).

Paciame jegy Zydéjime miré ir Jonas (1627 06 23—1656 04 10), mylimiausias
M. Vorbeko-Lettowo siinus. Biitent jam tévas buvo pavedgs perduoti retaji peilj
K. Radvilai (MVL, 207), matyt, noréjo atiduoti pas jj i tarnyba. Véliau tévas per-
sigalvojo ir parinko jam intelektualo, o galbiit teisininko kelia: jis studijavo Vilniaus
universitete pas teisés prof. Simona Dilgerj (MVL, 67, 267—269) ir 1648 m. i§leido
kiirinj ,,Rosa et spinis logicae collecta, seu quaestiones philosophiae rationalis de ro-
sa“. Puikioje elegijoje tas pats S. Dilgeris para$é: ,Puikiai a3 jj paZinau, kai,
nus¢iuvus visam Helikonui, / VieSo gynimo metu Aristotelio mokyma désté. / Jo
didZiulius gabumus pastebéjes, profesorius liko / Vien tik Zidirovas tylus ir savo
mokiniu dziaugés“'®. Deja, fragmenti$kuose universiteto promocijy knygos ,,Aka-
demijos laurai® jrauose jo pavardés néra. Spraga uzpildo Jono broliy: Zygimanto
ir Aleksandro Jurgio parasyta epitafija. Jie mini, kad devyniolikmetis Jonas univer-
sitete apgyne iSspausdintas tezes i§ visuotinés filosofijos'®. Véliau, palikes Krokuva,
jis apkeliavo Olandijg, kur 1649 m. spalio 25 d. jsira§¢ | Leideno universitety;
Vokietija, kurioje 1651 m. liepos 10 d. jsira$é j Strasbiiro universiteto Teisés fakulteta;
taip pat Belgija ir, rodos, Liuvene, tris metus studijavo politikos mokslus. Jis buvo
sutikes popieziy Urbong VIII, imperatoriy Ferdinanda II1, Liudvika XIV. Per Veng-
rija grizo i Lenkija. S. Dilgeris apie tai pasaké poetiskai: ,,Ji, nepakanty karams,
gyvenime nuolat lydéjo / Grakscios manieros, geri paprodiai ir retas taurumas“. Ir
toliau: ,,Miisy jaunuolj visi, kas pazino Vilniuje, gyré, / Juo Zavéjos krastai, kuriuos
aplankyti jam teko. / Dziaugés puikiu jo bidu pranciizai, germanai, italai; / Savo
dorybém gausiom jis popieZiaus pelné malong / Ir turéjo garbés pabudiuoti karalis-
kq ranka“'". Zinuté apie siinaus studijas uZsienyje yra ir M. Vorbeko-Lettowo at-
siminimuose: 1654 m. sausio 12 d. jis ,,i§ svetimy krasty“ atvyko pas téva j Dorokus
(MVL, 179). Jonas kiiré eiles (MVL, 256), versdavo tévui tekstus (MVL, 260).

W7 K. Estreicher, Bibliografia Polska, Krakow, 1906, t. 21; K. Cepiené, 1. Petrauskie-
neé, Vilniaus akademijos spaustuveés leidiniai, Vilnius, 1979, p. 158, nr. 1010.

% Dainos pasauliui, saulei ir sau. Lietuvos XVI—XVII am¥iaus poezijos antologija, sudaré E. Ul-
Cinaite, Vilnius, 1993, p. 237. Citata i§ prologo. Verté Sigitas Narbutas. S. Dilgerio ZodZius netiesiogiai
patvirtina ir antras magistro darbo teziy i$spausdinimas 1761 m.: zr. K. Estreicher, min.veik.,
1939, t. 33, p. 331. Beje, §io fakto nenurodo R. Pleékaitis minétame veikale.

19 Akademijos laurai, parengeé M. Svirskas ir 1. Bal¢iené, jvada parasé R. Ple¢kaitis, Vilnius, 1997.
Dar. zr. ,,Fuscia absteriora lachrimarum* egzemplioriy, Vilniaus universiteto bibliotekos Rety spaudiniy
skyrius, 111, 10891.

""" Dainos pasauliui..., p. 239, 241. Taip pat zr. V. Birziska, min. veik., p. 70—71.
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F. Minceris eilin] kartg suklydo, teigdamas, kad Jonas miré Gardine. ,, Atminties
lobyne“ aigkiai raSoma, kad 1656 m. kovo 10 d. iSvykes j Elbinga, neilgai trukus
stinus susirgo ir balandzio 10 d. miré (MVL, 266—267). Palaidotas buvo Karaliau-
&iuje balandzio 23 d. Elbingietis Gotfridas Zamelijus para$é elegija ir iSkilminga
lai§ka apie Jono mirtj — jj M. Vorbekas-Lettowas pateikia atsiminimuose (MVL,
267—268). Jis taip pat nurodo, kad G. Zamelijaus elegija prof. S. Dilgerio inicia-
tyva buvo iSspausdinta jau minétame rinkinyje ,,Fascia absteriora lachrimarum®. Be
G. Zamelijaus elegijos ,,Jaunystés Ziedas...“, rinkinyje randame ir jau cituotg 1656 m.
S. Dilgerio elegija ,,Daug vil¢iy teikgs jaunuolis, kilmingas bei prakilnus ponaitis
Jonas Vorbekas-Lettowas po ankstyvos, taciau palaimingos mirties liidintiems te-
vams (...) sugraZintas giesme“ bei M. Vorbeko-Lettowo minéta ,antkapj“ — jau
cituota broliy Zygimanto ir Aleksandro Jurgio elegija'".

Taigi M. Vorbeko-Lettowo viltis, kad siinus mokslo srityje pasieks tai, ko jis
kadaise atsisaké, Zlugo ir tai, matyt, buvo pati skaudziausia tremties mety netektis
(MVL, 267). Svarbu, kad toks M. Vorbeko-Lettowo siekinys tik patvirtina labai
stipry jo mentaliteto miestietiSka kloda.

Treciosios Lettowy kartos esmg geriausiai iSreiSkia kiti M. Vorbeko-Lettowo sii-
niis — Aleksandras (1642 07 13—1707 03 14), Kristupas (1621 02 27—1691 12 15)'**
ir Zygimantas (1641 04 29—?).

Visi trys tapo kariSkiais, o pirmieji du padar¢ auksta karjera — tapo LDK
kariuomenés lauko sargybiniais ir t. t., €jo Starodubo pavieto Zemés pareigybes'.
Kareiviy profesionaly ir pavieto bajory gyvenimo biidas buvo jprastas to meto ba-
jorijai ir mazai panaSus j tévo. Tikriausiai bus taip pat pasikeites ir ju mentalitetas.

Prie Zinomy fakty galime pridéti, kad 1692 m. vasario 23 d. aktu Starodubo
pavieto pakamaris, LDK lauko kariuomenés sargybinis, Zieimariq, Vosyliskio,
Perlojos ir Riidninky seniiinas A. Vorbekas-Lettowas po brolio Kristupo mirties
jgaliojo Elbingo gyventoja Johana Zoreng atgauti jiems priklausantj sklypa mies-
te!. Be to, A. Vorbekui-Lettowui Traky vaivadijoje priklaus¢ TeresisSkiy valda.
Pastarojoje dar buvo kar¢iama. Apie tai Zinome i§ Aleksandro 1699 m. gruodzio
17 d. skundo dél mokeséiy reikalaujanciy Vilniaus vaivadijos mokes¢iy rinkéjy: jie
nusiaube¢ karéiama, primus¢ nuomininkus, iSprievartave Zydaite!'s.

" Ten pat, p. 230—245. Zr. taip pat 104 nuoroda.

U2E Mincer, Lettow (Vorbek Lettow) Krzysztof, PSB, 1972, t. 17/2, sezs. 73, s. 191—192; J. W.
Poczobut Odlanicki, Pamiemik, oprac. A. Rachuba, Warszawa, 1987, s. 390 (Indeks).

Y3 Urzednicy centralni i dostojnicy Wielkiego Ksigstwa Litewskiego XIV—XVIII wieku. Spisy, opra-
cowali H. Lulewicz i A. Rachuba, Kérnik, 1994, nr 1552, s. 193; nr 1555, s. 218.

U4 LVIA, f. SA, b. 5118, 1. 220—220v.

15 Rankrastis Nr. 8352 saugomas Vytauto DidZiojo karo muziejuje Kaune.
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Visiska M. Vorbeko-Lettowo priesingybe tapo siinus Kristupas. Jo karjera pra-
sidéjo tévo déka: M. Vorbekas-Lettowas jam iSriipino Karaliaus sekretoriaus ir kitus
titulus, 1647 m. sausio 9 d. perleido LDK iZdo dvariskio pareigybe su 170 auksiny
metine alga''. 1661 m. Lydos bajorai Kurcai buvo pasauke¢ Kristupg | teismg ir,
rodos, prikiS¢ nebajoriSka kilme bei pareikalave sau jo Zemiy. Tadiau 1661 m. rug-
pjucio 5 d. reliacinio teismo sprendimu uZ savo karinius nuopelnus Kristupas, Zig-
mantas ir Aleksandras amZiams gavo tévui Motiejui leno teise suteiktas Zemes
Starodubo paviete. Tai buvo patvirtinta specialia seimo konstitucija''’. Sis jstatymas,
rodos, pagaliau uzbaigé vadinamaja M. Vorbeko-Lettowo bajorystés byla visiems lai-
kams"%, §j kartg svarbiausias veiksnys buvo kariniai M. Vorbeko-Lettowo stiny nuo-
pelnai.

Nors K. Vorbekas-Lettowas dar rao laiSkus i§ tévy paveldéto namo Vilniuje,
bet jo santykio su miestu pokycius labai simboliskai parodo 1690 m. jvykiai, kai
lapkri¢io 13 d. | Vilniy jis atvyksta jau kaip komisaras-teiséjas'”. F. Minceris
teigia, kad po Zmonos Anos Dorofejevi¢ovnos mirties jis vedé Zakro¢imo seniiino
dukra Elzbietg Lasocka, susilauké su ja 3 dukry. Be to, jis, matyt, peréjo i kata-
likyb¢'. Taciau herbynuose broliai yra maiSomi, o E. Lasocka vadinama ir A.
Vorbeko-Lettowo Zmona'. Taip ji vadinama ir 1689 m. balandzio 26 d. dokumen-
te'?. 1676 m. rugpjii¢io 31 d. K. Vorbeko-Lettowo Zzmona, Povilo Dorofejeviciaus
ir Akvilinos Striludziankos dukra bei burmistro Prokopo Dorofejevi¢iaus sesuo,
buvo dar gyva'®. Tad $is klausimas lieka iki galo neaiSkus.

Be paveldéty i$ tévo valdy, K. Vorbekas-Lettowas uz karing tarnyba buvo gaves
iki gyvos galvos dar keleta valdy. Lydos paviete turéjo jkeistas KuleSovo ir Pru-
dziany valdas. 1689 m. balandZio 26 d. broliui Aleksandrui perleido iki gyvos galvos

"6 LM, kn. 121, L 173v.
U7 Wiecznosé Urodzonym Lettowom, Volumina legum, Warszawa, 1737, t. 4, s. 900—901.
'8 Magistrato archyve vis tik atsirado 1667 m. lapkriio 24 d. dokumentas, kuriame rafoma, kad

uZ savo miirnamj K. Vorbekas-Lettowas nesumoka padiimés mokes¢io. 1673 m. seimo konstitucija miir-
namis Vokie¢iy g. buvo islaisvintas i§ magdeburginés priklausomybés: zr. Volumina legum, t. 4, s. 90.

91691 07 10. Vilnius. Kristupo Lettowo laiskas Kalifo pataurininkiui, 4GAD AR, dz. V., nr 8407:
Volumina legum, Petersburg, 1859, t. 5, s. 400.

120 g, Mincer, min. veik.

21 A, Boniecki, min. veik; S. Uruski, min. veik.

12 LM, kn. 146, 1. 1—2.

123 Ten pat, p. 400. I§ magistrato teismo akty knygy 1676, 1677 ir 1680 m. jraSy matyti, kad K.
Vorbeko-Lettowo Zmona, o paskui ir jis pats teisési su LDK pastininku Reinholdu Bizingu dél i$nuo-
moto Zmonos tévo namo Subadiaus gatvéje nusiaubimo, ieskojo velioniui burmistrui Prokopui Doro-

fejevi¢iui priklausiusiy skoly, LVIA, f. SA, b. 5108, 1. 418—420, 434v, 506, 510; b. 5110, 1. 236—239,
349351, 383—386, 388—391, 531—532, 869—871, 889—890 ir kt.; b. 5212, L. 667 ir kt.
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turéta Vosyliskio seniiinija'?*. Po jo mirties 1691 m. gruodzio 20 d. Ridninky ir
Tarpupio valdos Vilniaus vaivadijoje, valdovui paliepus, turéjo biti atiduotos Juo-
zapui Slugkai'®.

Visiska M. Vorbeko-Lettowo palikuoniy integracija i sarmatiska XVIII a. pra-
dzios LDK visuomen¢ atspindi 1706 m. i§spausdintas Vitebsko jézuity kolegijos
pasveikinimas ,,Auksiné pjitis...“. Nusizemin¢ vienuoliai kiirinj paskyré Vitebsko
vaivados Aleksandro Kazimiero Pociejaus ir jo Zmonos, vienos i§ K. Vorbeko-Letto-
wo dukry — Anos Litavovnos — jvaziavimui j miesta. (Kitos dvi dukros taip pat
iStekéjo uz auksty urédininky.)'®4. Tekste §lovinami vaivadienés protéviai, herbas ir
dorybés'®. Pagrindiné tema — vaivadienés protéviy kariniai nuopelnai, jtaka visuo-
menéje, pacios adresatés aukos baznyciai — visiSkai atitinka idealy XVII a. bajoro
modelj'?’. Faktografijos ¢ia nedaug: Lettowy Seimos istorija cenziiruojama be galo
grieztai. Seimos gerovés kiiréjas M. Vorbekas-Lettowas tekste neminimas né karto.
Nerasime tekste dabar jau kompromituojancio priedo ,,Vorbek“. Liko tik ,,sarma-
tiska“, nieko vokisko ir gydytojiSko neprimenanti pavardés dalis — ,,Littowai. Jdo-
mi konversija: kadaise M. Vorbekas-Lettowas savo bajoriSkumg siejo biitent su
,»Vorbeky“ gimine.

Pagrindinis teksto motyvas — kariniai giminés nuopelnai: ,Lemiesz Littawéw
kraie Marsa pole*. Tekste minimas legendinis Seimos protévis, ,, Trylikamecio karo*
karininkas (plg. MVL, 11). Nenurodant pavardZiy sveikinime dar minimi visiskai
negirdéti Pamario vaivada ir véliavininkas. Labiausiai Slovinami Kristupas ir Alek-
sandras Lettowai: ,,A o Krzysztofie, Litewskim strazniku / Dzielnym w sarmackich
boiach woiowniku / Co powiesz Muzo ? [...] Réwna iego chwata / Nosi po $wiecie,
jak Paca Michata / Hetmana swego, z ktérym dhugie lata / Walgczna rgka sarmackiego
$wiata / Odwaznie bronit. A nie mnieysze twoie / Cny Aleksandrze, ktéry bok / Mar-
sowe dzielny putkownik sprawuiesz; / Kiedy z swym putkiem o oyczyznie czuiesz /
Straznik litewski. R6wna y w pokoiu / Masz stawe, iako na marsowym boiu, / Madrze
marszalek straodub(owski) kiermiesz / Wszyscy tam ida, gdzie rada przodkuiesz“.

Jdomu biity pasekti ir M. Vorbeko-Lettowo provaikaiciy likimus, bet straipsnyje
nubréztos Lettowy Seimos socialinés evoliucijos vaizda jie vargiai bepakeisty. Ta-
¢iau toks tyrinéjimas biity labai prasmingas platesnés studijos kontekste.

24 IM, kn. 14, L. 1—2,
15 Ten pat, 1. 347—348.

1252 Beje, viena jy su savo vyru 1714 m. Vilniuje uz 3500 auksiny nusipirko du namus, LVIA, f. SA,
b. 5123, L. 207—209.

126 Ztote iniwo po zakroieniu herbownego lemiesza [...| domu [...] Littawow wsplywaiqc, przy szczesli-
wym na woiewddztwo wiezdzie [...] Kazimiera Pocieia y [...] Annie Littawownie Pocieiowey, woiewodziney
Witebskiey, od collegium Witebskiego S. 1. [...], [1706].

127 §. Tazbir, Wzorce osobowe szlachty polskiej w XVII wieku, Kwartalnik Historyczny, 1976, t.
83, nr 4, s. 786—797.
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I11. Vietoje isvadu

I8déstyti duomenys rodo, kad ,,Atminties lobyno“ verté ir esmé iSryskéja XVII a.
Vilniaus miestieciy valdanciojo elito socialinio avanso kontekste. Vilniaus miesto
taréjo, Vladislovo IV gydytojo Motiejaus Vorbeko-Lettowo karjera — vienas Zy-
miausiy XVII a. Vilniaus miestie¢iy elito, ypa¢ jo protestantiskos grupés, socialinio
avanso atvejy. Burmistro Jokiibo Gibelio, taréjo Vilhelmo Engelbrechto, burmistro
Henriko Moneso ir keliy kity municipaliteto nariy protestanty laiméjimai buvo kur
kas kuklesni. Nepavyko to padaryti ir keliems Zinomiems medicinos daktarams
protestantams: jie tapo tik karaliSkaisiais sekretoriais. Reik§mingiausi Lettowy $ei-
mos istorijos rato posiikiai vyko per tris Lettowy kartas: Mato, Motiejaus ir jo
palikuoniy gyvenimg. M. Vorbeko-Lettowo karjera nulémé ne apskritai galima ba-
joriSka kilmé, bet auksta diplomuoto gydytojo kvalifikacija ir karaliaus bei didiky
protekcijos. Motiejaus Vorbeko-Lettowo gyvenimo biide ir mentalitete dar akivaiz-
dus miestietiSkas pradas: poZitiris | moksla, j turta, ry§iai su Vilniaus miestieciy
elitu etc., kg prarado jo palikuonys. Jie prarado paskutines vokiskumo Zymes, per-
€jo | katalikybe ir visiSkai pasické tai, ko sieké Motiejus Vorbekas-Lettowas —
jsitvirtino bajoriskoje visuomenéje.

Taciau kas ir kodél i§saugojo ,,Atminties lobyng“ lieka neaisku...

Zusammenfassung
AIVARAS RAGAUSKAS

AUS DER GESCHICHTE DER VILNIUSSER BﬁRGE_I}ELlTE DES 17. JHS.:
MATHEUS VORBEK-LETTOW UND SEINE ,,GEDACHTNISSCHATZE*

Im Artikel wird die soziale Avance von Lettows — einer der berithmtesten Familien der Vilniusser
Stadtelite des 17. Jhs. behandelt. Die Hauptquelle bilden Erinnerungen des Vilniusser Lutheraners
Matheus Vorbek-Lettow (1593—1663) ,Gedichtnisschiitze“. Die Hauptidee ist die Abinderung der
~adligen” Interpretation des Textes in die ,biirgerliche”. Unter diesem Gesichtspunkt wird der Text das
erste Mal in der Geschichtsforschung behandelt. Die Information der ,,Gedachtnisschitze* wird durch
das Archivmaterial und durch Angaben von seltenen Drucksschriften ergénzt. An der Entwicklung von
drei Familiengenerationen: 1) Mathias, 2) Matheus, 3) Jan Christhoph u. a. werden die Einbiirgerung
der Familie Lettow unter den Biirgern von Vilnius, ihre Balancierung zwischen den Biirgern und dem
Adel sowie ihre Einbiirgerung in der adlichen Gesellschaft dargestellt. Matheus Vorbek-Lettow ist
der bedeutendste Vertreter der Familie. Der Sohn eines einfachen Stadtchirurgen wurde ein Medi-
zindoktor, Rat des Vilniusser Magistrats, schlieflich auch Arzt des Konigs Wladislaw IV und ein
reicher ,Neuadel“. Seine Karriere machte er sowohl dank der Ausbildung, Unterstiitzung des
Hochadels als auch dank der giinstigen Einstellung des Kénigs. Im Artikel werden auch das Problem
der Zugehdrigkeit Matheus Vorbek-Lettows zum Adel, der Kreis seiner Miizene und Freunde sowie
Besonderheiten seiner Mentalitit — seine Ansichten iiber die Wissenschaft, Arbeit und Religion
ganz ausfiirlich behandelt.
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