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TAMARA BAIRASAUSKAITE

TOTORIU ATGIMIMO TENDENCIJOS VILNIUJE
IR VILNIAUS KRASTE 1923—1939 METAIS

Jvadas

XX a. pirmojoje puséje subyréjo Rusijos imperija, pasikeité Ryty
Europos geopolitiné padétis. Naujy valstybiy formavimasis vienaip ar
kitaip palieté etnines bendrijas, istorigkai jsiterpusias j marga gyventojy
sudétj. Etnine savimong i§saugojusioms bendrijoms nebuvo svetima
tautinio atgimimo idéja. Tik 3iam désningam pavergty valstybiy bran-
dintam reiSkiniui tautos branduolys ir etniné bendrija teikia nevienoda
prasmeg. Patekusios j svetima geopoliting ir etnokultiring erdve (istorio-
grafijoje vartojama atotriikio nuo istorinés tévynés savoka) Zmoniy
grupes, kurias jungia bendra kilmeé, paprodiai ir kultiira, elgesio ir mas-
tymo stereotipas, j atgimimo faze jZengia daZniausiai tuo metuy, kai val-
stybingumo siekianti tauta subrandina palankias salygas. Skirtingas vi-
stomeninés, politinés, socialinés raidos lygmuo skatina etnines bendrijas
pirmiausia ripintis kultiiros bei etninémis vertybémis, aktyvinti pastan-
gas lygiomis teisémis jsitvirtinti visuomenéje. Nuo etninés bendrijos
stiprumo ir susitelkimo priklauso, kiek ji pasinaudos istorijos proceso
suteiktomis galimybeémis. '

Lietuvos totoriams etninés brandos iSmeginimy metas atéjo sulig
XX a. pradzioje kilusia nacionaliniy judéjimy banga, kuri neaplenke
Rusijoje gyvenancios ar besimokanéios totoriy inteligentijos. Tada per-
spektyviausia atgimimo kryptis atrodée bendradarbiauti su giminisky
tiurky tauty nacionalinémis organizacijomis, kurias jkvépé musulmony
vienijimosi idéjos. Pavieniai asmenys atstovavo bendrijai Rusijos musul-
mony organizacijose, o Lenkijoje ir Lietuvoje gyvenanéiy totoriy visuo-
meniné, politiné ir kultiiriné veikla jgavo labdara plétojanciy draugijy
forma (Lietuvos musulmony draugija, 1909 m., Vilnius; Varsuvos mu-
sulmony draugija, 1913 m.), buresi akademinis jaunimas (Lenkijos mu-
sulmony studenty ratelis, 1907—1910 m. Peterburgas)!. Pirmieji Zings-
niai nebuvo itin rezultatyviis. Taéiau sporadiSkai besikurianéios ir glau-
dziy tarpusavio rysiy nepalaikancios totoriy organizacijos pamazu telke
isskaidyta bendruomeng, ugde biisimuosius Lietuvos totoriy atgimimo
. veikéjus.

Po bolgeviky perversmo Petrograde jsteigta Lenkijos, Lietuvos, Bal-
tarusijos ir Ukrainos totoriy sajunga (1917—1923 m.) 1919 m. persike-
lusi j Vilniy 2. Vien i§ jos pavadinimo galima spéti, jog tautinio atgimimo
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tikslus tuo metu salygojo federalizmo idéjos. Vientisa Lenkija, kuriai
priklausyty Baltarusija, Lietuva ir Ukraina, totoriams, ko gero, buvo
priimtiniausias politinis ir socialinis darinys, nes ateityje leido matyti
vieningg, nesusiskaldZiusia bendruomene istorigkai apgyventose Zemeése.
Tai, kad aktyviausi jos nariai, palaikydami ry3j su genetiskai giminis-
komis tautomis, dalyvavo AzerbaidZano, Idel Uralo, Krymo separatiniuose
judéjimuose, netrukdé totoriy atgimimo centrui pamaZu trauktis | seng-
sias vietas. Kei¢iantis buvusios imperijos vakariniy pakradliy politinei
padéciai, totoriy, sajungos veikla susitelké Baltarusijoje, Lenkijoje ir Lie-
tuvoje. Tuo metu ji tenkinosi totoriy kariniy formuociy karimu lenkuy
kariuomeneéje 3.

Ryskéjant Lietuvos ir Lenkijos geopolitinei padéciai, j Vilniaus kras-
ta emé grizti kovose uz tiurky tauty nepriklausomybe dalyvave totoriai.
Lietuvos Moksly Akademijos bibliotekos rankrastyne saugoma RTFSR
uzsienio reikaly liaudies komisariato Vakary skyriaus pazyma, i$duota
1920 m. liepos 12 d. Lietuvos pilieciams (i8skirta autorés.— T. B)),
vykstantiems i§ AzerbaidZano j Lietuvg per Rusijos teritorija. Tarp kity
asmeny paminéti Konstantinas Guzman-Sulkievi¢ius (Guzman-Sulkie-
wicz) ir Leonas Oleskievi¢ius-Kri¢inskis (Oleszkiewicz-Kryczynski)* Tai
totoriy sagjudziui nusipelne K. Sulkievi¢ius ir L. Kriginskis, dalyvave
Krymo ir AzerbaidZano vyriausybiy veikloje. Sioms zlugus, jie pasitrau-
ké j gimtuosius krastus, suvokdami galimybe plétoti totoriy sgjudj atsi-
kurian¢ioje Lenkijoje ir Lietuvoje.

Totoriy organizuotos veiklos formy diskretuma sglygojo politinis cha-
osas, kariné suiruté, nenusistovéjusi besikurianciy valstybiy teritorija.
Telkimosi iniciatoriai glaudési prie jégy, kurios, jy manymu, galéjo
duoti tam tikry atgimimo garantijy. Lenkijos valstybes link juos pasta-
meéjo ne tik bendri interesai, istoriniai rysiai, bet ir teritorinis totoriy
bendruomenés susiskirstymas. Nustacius Lenkijos, Lietuvos ir Taryby
Rusijos valstybiy sienas, 1923 m. galiausiai paaiskéjo bendruomenés
geografine padétis, demografinés ir socialinés sudéties santykis. Pagrin-
dine bendruomenés dalis, jos potencialios jégos — inteligentija, karinin-
kija, buve Rusijos imperijos valdininkai — atsidiiré Lenkijos puséje.
Balstogés, Naugarduko, Vilniaus vaivadijose, kurios apéemé veik visg
totoriy, gyvenamg areals, taip pat Palenkéje, VarSuvoje bei Volynéje
1925 m. gyveno apie 6 tukst. musulmony 5. Dauguma jy buvo Lietuvos
totoriai. Apie tiikstantj liko Lietuvos puséje, du tikstan¢iai — Taryby
Baltarusijos Zeméje ¢. Nuo to laiko prasidéjo ,,seéslusis® totoriy sgjidiio
laikotarpis, susiformavo nuolatos veikiandios religinés ir pasaulietinés
bendruomenés struktiiros, imta plétoti jvairias veiklos formas, siekiant
svarbiausio tikslo — jtvirtinti etnokultiirine egzistencija.

Aptariamojo laikotarpio keliamo klausimo istoriografija negausi. I$
tikryjy rimtai galima kalbéti apie viena autoriy — totoriy kilmeés Lenki-
jos istorika Alj Miskievitiy (Miskiewicz). Jo nepaprastai kruopséiai pa-
rengtoje monografijoje, straipsniuose atsispindi pagrindinés tarpukario
Lenkijoje gyvenusios bendruomenés atgimimo problemos, iskilios asme-
nybeés, jy pastangy rezultatai?. Vilniaus krasto totoriai bendrame Lenki-
jos valstybés visuomeninio gyvenimo kontekste traktuojami kaip neat-
skiriama ir netgi svarbiausia bendruomenés dalis. Kronikigkai santiiriai
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totoriy gyvenimg XX a. pirmojoje puséje apraso P. Boravskis (Borawski)
ir A. Dubinskis (Dubifiski), jy teising padét] aptaria J. Sobcakas (Sob-
czak)?d.

Kadangi yra iSsami, faktinés medziagos, archyvy dokumenty prisod-
rinta studija, sunku pretenduoti pasakyti daugiau uz paminétus tyrineto-
jus. A. Miskievicius surinko ir panaudojo Varsuvos archyvuose sukaupta
medziagg, prieSkario leidinius, totoriy bendruomeneés leistg periodika,
moksline ir religine literatiirg, privadiy asmeny informacija. [ jo akiratj
nepateko tik Lenkijos totoriy kultiiros ir $vietimo sgjungos Vilniaus sky-
riaus vadovybés ataskaitos Vilniaus miesto vir§ininkui, saugomos Lietu-
vos valstybiniame archyve. Jos leidZia patikslinti kai kurias totoriy veik-
los Vilniuje ir Vilniaus kraste detales, ta¢iau bendro vaizdo nekeiCia.
Beje, A. Miskievicius naudojosi viena kita ataskaita, skelbta ,,Zycie
tatarskie puslapiuose. Tyrinétojui mazai zinomas totoriy organizacijy
veiklos laikotarpis Vilniy ir Vilniaus krasta grazinus Lietuvai.

Kitas klausimas — Lietuvos totoriy pilietinés ir politinés orientacijos
apibiidinimas. RaSydamas apie laikotarpj, kurj lietuviy ir lenky istorio-
grafija traktuoja skirtingai, A. Miskievi¢ius ypatinga démesj skiria toto-
riy polonistinéms nuotaikoms ir aspiracijoms. Negalima teigti, kad jis
biity neteisus. Bet autoriaus neveréia susimastyti priestaringa dirbtinai
suskaldytos bendruomenes padeétis. Keletg Simtmeciy ja jungé vientisas
arealas ir pavaldumas vienai auks¢iausiajai valdZiai. Po Pirmojo pasau-
linio karo jos nariai atsidiiré trijose valstybése, o tai negaléjo neveikti
jau susiformavusio tapatumo ir etnosocialinés orientacijos. Totoriams
biidingas politinis lojalumas ir konformistinés nuostatos buvo gana stip-
rus veiksnys, sglygojantis jy visuomenine pozicija ir elgesj. Lenky isto-
riografijoje vienareikSmiskai vertinamos totoriy atgimimo tendencijos
i tikryjy neleidZia kalbeti apie suskaidytos bendruomenés susijungima,
islikimg ir etninj saugumga. Zvelgiant i§ jos pagios pozicijy, tai buvo
viena svarbiausiy istoriniy problemu.

Straipsnyje daugiausia démesio skiriama Lietuvos totoriy sajiidZio
Vilniuje ir Vilniaus kraste apraiSkoms bei tendencijoms, sékmeéms ir
nesekméms aptarti, méginimams rasti kontakty su Lietuvos Respublikoje
gyvenusiais tautieciais, problemoms, iSkilusioms Vilniy ir Vilniaus kras-
ta graZinus Lietuvai. Lietuviy istoriografijoje Sie klausimai apskritai ne-
buvo keliami.

Bitina nurodyti labai ribotus Saltinius. Daug medziagos apie totorius
7uvo Antrojo pasaulinio karo metais, tad tenka apsiriboti dokumentais,
islikusiais Lietuvos archyvuose: tai Lenkijos totoriy kultiiros ir Svietimo
sgjungos ataskaitos, Vilniaus Stepono Batoro universiteto déstytojy
asmens bylos, Vilniaus miesto ir apskrities vir$ininko jstaigos, Vyriausy-
bés jgaliotinio Vilniaus miestui ir sri¢iai, Lietuvos Respublikos Svietimo
ministerijos Kultiiros reikaly departamento dokumentacija. Taip pat nau-
dotasi Totoriy sajungos leidZiama periodika ir literatiira, minetais lenkuy
istoriky darbais.
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Totoriy organizacijy steigimo Vilniuje problemos

SajudZio jéga ir atrama buvo Vilniaus krasto totoriai, pasiryZe gra-
zZinti Vilniui istorinio LDK tautiniy maZumy centro reikSme. Totoriy
rySius su krastu salygojo jy istorinés ir kultiirinés aspiracijos. Bendrija
telkési ten, kur isliko jos materialines ir dvasinés Saknys — musulmony
parapijose. Parapijos sgvoka reiské ne vien teritorija, kurios gyventojus
junge konfesijos Sventykla. Ji veikiau buvo asis ir aplink jg sukosi reli-
ginis, socialinis, net ikinis totoriy gyvenimas. Ano meto Lenkijos valsty-
béje Zinoma 18 musulmony parapijy: Vilniaus vaivadijoje — Daubutiskiy,
Doksicy, Keturiasde$imt Totoriy kaimo, Medilo, NeméZio, Vydziy, Vil-
niaus, Naugarduko vaivadijoje — Yvijos—Murau¢iznos, Klecko, Liacho-
vi¢iy, Lovéicy, Naugarduko, Nekrasiiiny, Osmolovo, Balstogés vaivadi-
joje — Bohoniky, Krusinianmy parapijos ir atskira Var$uvos parapija 9.
Tai buvo tiek senieji, tiek XIX a. susiformave totoriy gyvenamieji
centrai.

Apie Lietuvos totoriy demografine sudétj isliko tik vienas Saltinis —
Vilniaus Muftijato 1935 m. atliktas suraSymas. Jo originalas dingo kartu
su kitais Muftijato dokumentais, bet duomenis paskelbé L. Kraviecas
brosiiiroje, skirtoje Naugarduko ir Vilniaus vaivadijy bendrojo lavinimo
mokykly mokytojams. Suradymas parodé, kad Vilniaus vaivadijoje As-
menos, Breslaujos, Dysnos, Molode¢no, Pastoviy, Sventioniy, Traky, Vil-
niaus apskrityse gyveno 1077 vyrai ir 1120 motery totoriyy, Naugarduko
vaivadijoje Baranovi¢iy, Lydos, Naugarduko, NesvyZiaus, Slonimo, Stolb-
cy, Séiucino, VoloZino apskrityse — 1237 vyrai ir 1295 moterys, Balstogés
vaivadijoje Augustavo, Balstogés, Gardino, Sokulkos, Volkovysko apskri-
tyse — 305 vyrai ir 178 moterys. Be jy, Palenkés vaivadijoje gyveno 37,
VarSuvoje — 22 Lietuvos totoriai 1°. Duomeny patikimumas dél ju, uni-
kalumo sunkiai nustatomas. Galima tik spéti, kad totoriy organizaci-
jos, siekdamos suskaiiuoti visus negausios bendruomenés narius,
| statistikg jtrauké suaugusius asmenis ir nepilnamecius vaikus. Zinios
} Muftijata, matyt, keliavo i3 parapijy ir, ko gero, buvo pateikiamos
tiek radtu, tiek ZodZiu. Toks statistikos rinkimo biidas neapsaugo
nuo paklaidy. Bent jau A. Miskievi¢iaus manymu, VarSuvos totoriy skai-
C¢ius netikslus, jy bita daugiau . Mums svarbu, kad veik visi totoriai
gyveno gincijamose Zemeése, tarpukario laikotarpiu patyrusiose Lenkijos
itaka, ir atgimimo veikéjai negaléjo Sio veiksnio ignoruoti.

Kultiriniam ir religiniam sajiid%iui vadovavo VarSuvos ir Vilniaus
grupes, tarpais bendradarbiavusios, tarpais nesutarusios dél esminiy
atkuriamojo proceso klausimy. 1923 m. pabaigoje statuta jregistravo
VarSuvos musulmony sajunga (pirmininkas Abdula Hamidas Churamo-
vi€ius). Jos "atkiirimo iniciatoriai buvo O. Fazlejevas, A. PoltorZickis,
D. Tuhan Mirza Baranovskis, sudare pirmajg Sajungos taryba. 1922 m.
atkurtoje Vilniaus musulmony bendruomenéje tvarkesi Dvasineé valdyba,
kurios pirmininkas buvo Vilniaus Stepono Batoro universiteto profeso-
rius S. Bazarevskis, nariai — papulkininkis S. Kiazbekas, teiséjas L. Naj-
man Mirza Kridinskis, generolas A. Romanovi&ius 12,
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Abi organizacijos kartu parengé totoriy teisinés ir visuomeninés pa-
déties Lenkijos Respublikoje jtvirtinimo programg. Juy lyderiai pasirasé
pirmajj bendra kreipimasi j Lenkijos prezidenta (1923 m. geguZés 5 d.),
kuriame pra$é leisti jsteigti auk§¢iausigjj musulmony konfesijos valdymo
organg Muftijata su nuolatine rezidencija Vilniuje, sureguliuoti valsty-
bés ir konfesijos teisinius santykius, pripaZinti jos religine priklausomybe
Konstantinopolio kalifui, skirti 1éSy dvasininkams ir $ventykloms iSlai-
kyti, jsteigti valstybing musulmony mokykla Vilniuje, sudaryti sglygas
Vilniaus universiteto ir Turkijos auk$tyjy mokykly musulmony studen-
tams pasikeitimo tvarka pasirengti teologinei ir diplomatinei veiklai 3.

Dalis $io projekto pozicijy dél jvairiy priezasCiy pasidaré neaktu-
alios, tadiau pagrindiné mintis — jteisinti musulmony konfesijg, spresti
specifines totoriy jaunimo $vietimo problemas, ugdyti tauting inteligen-
tijg — kartojosi vélesnése programose ir i$liko visa kultiiros bei Svietimo
sgjudzio laikotarpj. '

Pirmieji bendry pastangy rezultatai buvo pasiekti 1925 m. pabaigoje,
kai Vilniuje susirinko Visos Lenkijos musulmony bendruomeniy delegaty
suvaziavimas. 58 dalyviai nutaré jkurti dvi totoriy organizacijas. Musul-
mony religinei sgjungai atstovauti turéjo Muftijatas. Sig idéjg uoliai
propagavo A. Achmatovi¢ius. Kita, pasaulietiné, organizacija — Lenkijos
Respublikos totoriy kultiros ir Svietimo sgjunga — biré inteligentijg,
siekusig atverti vartus j mokslo ir kultiiros pasaulj. SuvaZiavimas paskel-
bé musulmony konfesijos autokefalija ir iSrinko muftj — filosofijos dak-
tara Jokiibg Sinkievi¢iy (Jakub Szynkiewicz). Pagal islamo kanonus jis
buvo tinkamiausia auk$¢iausiojo musulmony dvasininko kandidatiira, tu-
réjusi teise spresti teisés ir tikybos klausimus. Tai rodo trumpas J. Sin-
kievi¢iaus gyvenimo apraSymas. Jis gimé 1884 m. balandZio 16 d. Minsko
gub. Baranoviliy aps. Liachovi¢iy miestelyje. Buvo ketvirtas i§ penkiy
Suleimano Sinkievi¢iaus ir Fatimos BohusSeviciiités vaiky. Baiges Minsko
realing mokykla, mokési Peterburgo technologijos institute. NeiSklauses
viso kurso, pasirinko Peterburgo universiteto Ryty kalby fakultetg, cia
dalyvavo nelegalioje Lenkijos musulmony studenty organizacijoje. Kilus
karui, buvo pasauktas j kariuomene. 1918—1919 m. gyveno Kryme, véliau
mokeési Berlyno universitete. 1925 m. jj baigé ir gavo filosofijos daktaro
laipsnj. Buvo Sariato Zinovas, mokéjo araby, turky, vokieiy, pranciizy,
rusy, baltarusiy, lenky ir lietuviy kalbas 1%. J. Sinkievi¢iaus i$simokslini-
mas buvo vienas svarbiausiy kriterijy renkant muftj i$ keliy kandidaty.
1926 m. muftis atvyko j Vilniy ir liko jame iki Antrojo pasaulinio karo
pradZzios.

Musulmony bendruomenés atstovy suvaziavimas buvo rimtas Zings-
nis, padéjes realy totoriy atgimimo pagrindg. Atsiradus religiniam cent-
rui, musulmony konfesija Lenkijoje deklaravo savarankiS8kumg, valstybés
valdzia neprieStaravo tam, priesingai, sutiko paremti islamo iSpaZinéjus
finansidkai, padéti uZmegzti ryS$ius su musulmony pasauliu. Atrodé, kad
konfesijos reikalai klostosi kuo puikiausiai. SuvaZziavimas sudaré teisine
komisijg, pavedé jai parengti Musulmony religinés sgjungos statutg, nu-
statyti jos struktiirag, valdymo organy teises ir pareigas, apibrézti santy-
kius su Lenkijos vyriausybe.

8. Uisak. Nr. 1861. 113



Nors vyriausybé buvo nusiteikusi toleranti§kai, statutg totoriai rengeé
desimt mety. Padétj komplikavo jtempti Muftijato bei Totoriy kultiiros ir
Svietimo sgjungos Centro tarybos santykiai. Diskusijas ir tam tikrg toto-
riy bendruomenés skilimg sukélé atkaklus Centro tarybos siekimas apri-
boti muféio kompetencija, taip pat skirtingas Jokiibo Sinkieviiaus ir bro-
liy Olgierdo ir Leono Kric¢inskiy — jtakingiausiy kultiiros ir $vietimo sa-
jungos veikéjy — pozZiliris | musulmony atgimimo problemas. Konflikto
esme smulkiai aprasyta A. Miskieviciaus darbe 15, :

Keliy statuto varianty parengima ir svarstymg vainikavo 1936 m.
balandZio 21 d. Seime priimtas jstatymas dél Musulmony religinés sa-
jungos ir 1936 m. rugpjii¢io 26 d. Lenkijos Respublikos Ministry Tarybos
nutarimas dél Lenkijos Respublikos Musulmony religinés sgjungos sta-
tuto pripaZinimo 1%, Pagal statuta, kurj rengé kvalifikuoti totoriy teisi-
ninkai, konfesijos valdzia priklausé muf¢iui ir Auks$¢iausiajai musulmony
kolegijai, renkamiems Visos Lenkijos elekciniame kongrese. Muilio ka-
dencija numatyta iki gyvos galvos, kolegijos — penkeriems metams. Reli-
giné ir pasaulietiné totoriy organizacijos pasieké kompromisg ir susitaré
i kolegijg jtraukti du dvasininkus ir du pasaulie¢ius. Kartu buvo pripa-
zintas totoriy religiniy ir visuomeniniy interesy bendrumas.

Muftis buvo jpareigojamas spresti tik su tikyba, religine praktika,
teise ir organizacija susijusias problemas, atstovauti Lenkijos musulmo-
nams kituose kraStuose. AukS¢iausiajai musulmony kolegijai suteikta
teisé siiilyti kandidatus muféio pareigoms, spresti konfesinés bendruome-
nés finansinius, turtinius, organizacinius, $vietimo ir kai kuriuos Seimos
teisés klausimus '7.

1938 m. sausio 1 d. Vilniuje sukviestas Visos Lenkijos I musulmony
kongresas isrinko Auks$c¢iausigja musulmony kolegija. Jos nariais tapo
imamas Ali Voronovi¢ius, baiges teologijos mokslus Kairo al Azharo uni-
versitete, imamas Aleksandras Krinickis, taip pat du pasaulieéiai — tei-
séjas Olgierdas Najman Mirza Kricinskis ir buves muféio pavaduotojas
Jokiibas Romanovi¢ius. Kolegijos nariy pavaduotojais iSrinkti imamai
Jachija Miskievic¢ius, Lucijanas Muchlia, taip pat Konstantinas Murza
Murziéius ir Stefanas Mustafa Romanovicius 8. Pagal Musulmony reli-
ginés sgjungos statutg muféiu liko J. Sinkievicius.

Pasaulietiné organizacija — Lenkijos Respublikos totoriy kultiiros ir
Svietimo sgjunga (toliau — Totoriy sgjunga) oficialiai pradéjo gyvuoti
1925 m., taciau Vilniaus skyriaus nariai savo veiklos pradZia laiké
1921 metus !°. Vilnieéiai aiSkiai mégino jrodyti, kad kultiiros ir Svietimo
sajunga tesé vietinés religinés bendruomenés pastangas vienyti tautie-
¢ius.

Totoriy sgjungos nariai, kaip rodo pirmininko ataskaitos, pabréztinai
atsiribojo nuo politinés veiklos, santykiuose su Lenkijos vyriausybe pasi-
rinko lojalumo principg 2. Nors §i nuostata aiSkiai ir nesuformuluota,
taciau atsispindéjo sgjungos statute, kurio projekta parengé A. Poltor-
zickis. Antrasis statuto paragrafas Totoriy sgjungos tikslg apibrézé taip:
»Lenkijos Respublikos totoriy kilmés gyventojy vienijimasis, sajungos
nariy ekonominiy, kultiiriniy ir profesiniy interesy gynimas bei rémimas,
ju intelektualinio lygio kélimas®. Tikslui pasiekti numatytos priemonés
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aiskiai rodé, kad daugiausia démesio manyta skirti $vietéjiSkam darbui
ir ekonominés padeéties klausimams spresti. PasiZadéta steigti jaunimo
aukléjimo mokyklas, plétoti leidyba, rinkti visas sritis apimancig statis-
tikg, riipintis kraste ir uZsienyje gauti 1é8y sajungai remti. Materialinei
ir turtinei padédiai pagerinti — teikti totoriams neprocentinj kredita, gra-
Jinamy ir negraZinamy paskoly, jsigyti, parduoti ir keisti nekilnojamajj
turtg, kuriuo galéty naudotis visi sgjungos nariai, steigti biurus, biblio-
tekas, kooperatyvus, valgyklas, labdaros jstaigas ™.

Veiklos programa, matyt, turéjo patraukti didesne dalj bendruomenes
nariy, $iaip silpnai besidominéiy intelektualiniu atgimimu, bet suintere-
suoty pagerinti savo materialing padétj. Galbuit deél Sios priezasties sta-
tute maziau atsispindéjo etninés bendrijos specifinés problemos.

Totoriy sajungos struktiira taip pat nebuvo sudétinga. Jg turéjo su-
daryti Centro taryba, iSrinkta 1928 m. gruodZio 26 d. Visos Lenkijos
totoriy kultiiros ir $vietimo sajungos skyriy delegaty suvaziavime. Jame
dalyvavo 26 atstovai i§ 20 skyriy. Aktyviausias buvo Vilniaus skyrius,
iskéles prelegentus, parenges pagrindinius suvaZziavimo klausimus. [
Centro taryba buvo iSrinkti: Olgierdas Kri¢inskis — pirmininkas, Ibra-
himas Sehidevi¢ius — pirmininko pavaduotojas, nariai: Abrahamas Alek-
sandrovié¢ius, Suleimanas Bohdanovi¢ius, Vasanas Giréjus Diaba%i, Alek-
sandras Jakubovskis, Konstantinas Kri¢inskis, Leonas Kri¢inskis ?2. Cent-
ro tarybos, kaip ir Muftijato, rezidencija buvo Vilniuje.

Per visa gyvavimo laikotarpj Totoriy sajungos skyriy delegaty suva-
7iavimai rinkosi dar du kartus — 1930 m. spalio 10 d. ir 1932 m. vasario
14 d. Pavyko nustatyti, kad Vilniaus skyriui 1933 m. priklausé 65, 1935 m.
— 94 nariai. Nuo 1926 m. jam vadovavo Stefanas Bazarevskis, be to, val-
dybai priklausé Konstantinas Achmatovicius, Nina Bazarevska, Konstan-
tinas Murza Murzit¢ius, Stefanas Tuhan Baranovskis, Ali Voronovicius.
Skyriaus vadovybé keitési kas treji metai, bet dazniausiai jg sudaré tie
patys asmenys. 1928 m. skyriui vadovavo Jokiibas Romanovidius, 1930,
1935, 1938 — vél Stefanas Bazarevskis, 1931, 1932, 1934 — Leonas Kri-
¢inskis, 1933 m.— Bohdanas Achmatovic¢ius .

Kadangi totoriy atgimimo sajudyje rySkiausig pédsaka paliko Vilniuje
susitelkusios organizacijos, joms ir skirsime daugiausia démesio. Peri-
ferijy skyriai nebuvo tokie aktyvis.

Savarankiska totoriy atgimimo sajiidZio atSaks sudaré jaunimas, ku-
ris sunkiau pritapo prie jtakingy Sajungos veikéjy jgyvendinamos prog-
ramos. Jaunajai kartai telktis i§ dalies trukdé tai atsinaujinanti, tai ges-
tanti veikla. Tik 1934 m. totoriy kilmés Vilniaus jaunimas jkiiré savo
organizacija — Totoriy jaunimo birelj, kurio iniciatoriai, nors ir palaike
rySius su Totoriy sajungos Centro taryba, taciau feSkojo savarankisky
veiklos formy. Jaunimo birelis daugiausia riipinosi kurti periferijos or-
ganizacijas. Per trumpa laikg jo skyriy atsirado Desiatnikuose, Ivanove,
Klecke, Liachovi¢iuose, Mire, Murauciznoje, NeméZyje, Ordoje, uZsimez-
gé ry$iai su VarSuvos jaunyjy orientalisty organizacija, Rumunijoje ir
Turkijoje gyvenanc¢iais totoriais. 1937 m. Vilniaus organizacija jau atliko
jaunimo sgjungos Centro tarybos funkcijg, jungé 10 periferijos skyriy,
turéjusiy 300 nariy. Totoriy jaunimo burelio pirmininku nuolat buvo ren-
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kamas Edygé Sinkievit¢ius — tolimas muf€io giminaitis. 1937 m. Centro
taryboje, be jo, buvo pirmininko pavaduotojai Suleimanas Aleksandrovi-
¢ius, Alé Smaikievi¢ius, sekretoré Eva Muchuvna, korespondencijos refe-
rentas Jachija Asanovidius, spaudos ir propagandos referentas Ismailas
Tuhan Baranovskis, narys Samilis Alejieviius 2¢.

Taigi tarpukariu Lietuvos totoriai Vilniuje turéjo net tris organiza-
cisjl?.s: religing, pasaulieting ir jaunimo, kurios paliko gana ry$kiy péd-
saky.

Pagrindinés veiklos kryptys

Totoriy sgjungos Vilniaus skyriuje susitelké veikliausi bendruomenés
atgimimo idéjos puoselétojai, kurie savo Svietéjiska misijg vertino i$
iSsimokslinusios visuomenés grupés pozicijy. SgjudZio elitga sudaré inteli-
gentija, aukStieji valdininkai ir karininkai. S. Bazarevskis prane$imuose
Vilniaus miesto virSininkui nuolat pabréidavo, kad jo vadovaujamame
skyriuje renkasi ,,Zmonés inteligentiski, uZimantys pareigas valstybinése
ir privatiose tarnybose, veik visi gerai materialiai apriipinti* 2.

I8simokslinusiy totoriy sluoksnis buvo negausus. J. Tochtermano ap-
skaiiavimais, sudaré apie 149 2, taliau jy balsas tautiniame sgjudyje
skambéjo garsiai. Siaurg asmeny ratg siejo kilmés, giminystés, sociali-
niai ryS$iai ir suponavo bendrus interesus. Jy sgsajas ir aspiracijas atsklei-
dZia totoriy elitui priklausiusiy asmeny kad ir fragmentiski gyvenimo
apraSymai. Antai Vilniaus kraSte gimes S. Bazarevskis auk$tuosius moks-
lus éjo Rygos politechnikos institute, kurj baigé jsigydamas agronomijos
magistro diplomg. Véliau studijavo Getingeno universitete (Vokietijoje),
ten jam buvo suteiktas filosofijos daktaro laipsnis. Vilniaus Stepono Ba-
toro universitete désté Zemés iikio chemija ir mikrobiologijg ir gavo pro-
fesoriaus varda ?'.

Ne viena inteligenty karta uZaugo totoriy Achmatoviéiy Seimoje. Alek-
sandras Achmatoviéius, gimes 1865 m. ASmenos apskr. Bergaliskiy dva-
re, buvo Rusijos imperijos Valdandéiojo Senato civilinio departamento
prokuroras. Lenkijos Respublikoje éjo Apeliacinio ir kasacinio teismo
prokuroro pareigas. Jis aktyviai rémé musulmony s3jidj pirma Rusijoje,
véliau Lenkijoje, buvo minétos Lietuvos, Lenkijos, Baltarusijos ir Ukrai-
nos totoriy sajungos pirmininkas. Kaip iStikimas J. Pilsudskio $alininkas,
padaré politing karjera: kurj laika vadovavo Vidurio Lietuvos Tei-
singumo departamentui, nepartinis blokas iskélé jj kandidatu, ir buvo
iSrinktas j Lenkijos Respublikos seimg. Vadovavo Musulmony religinés
sajungos statuto rengimui . .

A. Achmatovitiaus siinus Osmanas, 1889 m. gimes tame pacdiame
Seimos dvare, mokési Peterburgo PaZy korpuse, Kalnakasybos institute.
1917 m. uZdarius jj, dirbo anglies kasyklose. Véliau Vilniaus Stepo-
no Batoro universitete baigé Gamtos ir matematikos fakultetg, toliau
studijavo Oksfordo universitete, nuo 1933 m. paskirtas Var3uvos univer-
siteto profesoriumi . Kitas siinus Leonas (g. 1894 m.) taip pat mokési
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Pazy korpuse ir Karo medicinos akademijoje; jam suteiktas medicinos
daktaro laipsnis, dirbo ordinatoriumi Vilniaus Sv. Jokiibo ligoninéje %.

Ko gero, iSkiliausios totoriy atgimimo sajiidZio asmenybés buvo bro-
liai Olgierdas ir Leonas Najman Mirza Kriinskiai. O. Kriinskis, politi-
kos ir visuomeneés veikéjas, teisininkas ir Zurnalistas, gimé 1884 m. Vil-
riuje, mokesi Peterburgo universiteto Teisés fakultete, 1918 m. bendra-
darbiavo su- generolu M. Sulkievi¢iumi, Krymo respublikos vyriausybéje
riipinosi teisétvarkos reikalais, 1919—1920 m. AzerbaidZano respublikos
vyriausybéje éjo viceministro pareigas, nuo 1928 m.— Totoriy kultiiros
ir Svietimo sajungos Centro tarybos pirmininkas, 1930 m. isrinktas j
Lenkijos Respublikos seimg, nuo 1932 m.— Lenkijos Auk$&iausiojo teis-
mo prokuroras, 1933 m.— VarSuvos musulmony bendruomenés pirminin-
kas 3!,

L. Kricinskis, politikos, visuomenés veikéjas, bibliografas, publicistas,
orientalistas, gimé 1887 m. Vilniuje. Studijavo teis¢ Peterburgo universi-
tete, kartu su broliu dalyvavo AzerbaidZano ir Krymo vyriausybiy veiklo-
je. Buvo vienas pagrindiniy Lenkijos Respublikos totoriy kultiiros ir §vie-
timo sgjungos steigéjy, kelis kartus rinktas jos Vilniaus skyriaus pirmi-
ninku. Nuo 1934 m. paskirtas Zamoscés srities teismo vicepirmininku, nuo
1935 m.— Gdynés srities teismo vicepirmininkas. 1939 ar 1940 m. su$au-
dytas vokieciy 32. Be bendry tautiniy interesy, Achmatovi¢iy ir Kri¢inskiy
Seimas siejo giminystés rys$iai: broliy Kri¢inskiy motina kilusi i§ Achma-
tovi¢iy, gimines, broliy Achmatovi¢iy motina — i§ Kri€inskiy gimineés.

Idomu, kad totoriy sgjiidyje pagal dalyvavimo mastg svarbiausig
vieta uiémeé viena profesiné grupé— teisininkai. Jurisprudencijos spe-
cialistai buvo ne tik paminéti asmenys. Zinoma, jog vienokig ar kitokia
veiklg plétojo Vilniaus srities teismo teiséjas Konstantinas Achmatovi-
¢ius, buves Vilniaus apeliacinio teismo teiséjas Bohdanas Achmatoviéius,
Lydos srities teismo tardytojas Iskanderas Achmatovi€ius, Suvalky sri-
ties teismo prokuroras Janas Bucackis, Vilniaus advokatai Konstantinas
ir Maciejus BairaSevskiai, Pinsko srities teismo prokuroras Konstantinas
Murza Murziius, Bresto apskrities Maloritos miesto teiséjas Suleimanas
Murza Murzidius, Rovno miesto teiséjas Stefanas Romanovidius, Vil-
niaus apeliacinio teismo prokuroras Konstantinas Sulkievidius 33, Sis
reiskinys neturéty stebinti, nes, be karininko profesijos, tarp totoriy po-
puliariausia buvo teisininko specialybé.

Toks istoriniuose tyrinéjimuose retai naudojamas $altinis, kaip trum-
pas gyvenimo apraSymas, akivaizdZiai rodo, kad tautinio sajidZio ini-
ciatoriai ir vadai priklausé elitui. Bet ne maZiau svarbu ir tai, jog, bii-
dami aktyviis sgjidZio dalyviai, i$silaving jos nariai galéjo paveikti
paprasto totoriaus Zemdirbio ar amatininko savivoks. Kilmés ir tikybos
suformuotas identitetas tiinojo giliai pasléptas. Samoningai plétojama
kultiriné ir $vie¢iamoji veikla turéjo ijudinti ir paliesti vieng po kitos
totoriy bendruomenés socialines grupes.

Prisiminkime, kad kultiiros ir $vietimo sgjunga savo misijg pradéjo
be jokios praeities atramos, ji i§ naujo turéjo kurti visam civilizuotam
pasauliui bidinga tautos kultfiros vertybiy sistema. Tik tarpukariu atsi-
randa totoriy leidZiamy ir jiems skirty periodiniy leidiniy, pradéta kaupti
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ir saugoti muziejy, archyvy rinkinius ir, kas visy svarbiausia, atsigrezta
j praeities tyrinéjimus.

Tai, kad totoriai sugebéjo jsteigti ir iSlaikyti du periodinius leidinius,
rodo buvus isilavinusia etning bendruomeng. Varsuvoje nuo 1930 iki
1937 m. su pertraukomis éjo Vasano Giréjaus DZabagi redaguojamas
,Przeglad Islamski® (Islamo apzvalga). Anot I. Reichmano, tai buvo
gana zemo lygio misionieriSkas propagandinis leidinys 3. Tacdiau raSan-
tys apie totoriy praeitj autoriai skelbé jame savo straipsnius, o tai ne
maZiau svarbu uz pastangas propaguoti islamg Lenkijoje. Panasaus ly-
gio buvo vilnietiy leidZiamas ,Zycie tatarskie“ (Totoriy gyvenimas),
Kuris éjo 1934—1939 m. Jo programa labiau atspindéjo pasaulietinius
bendruomeneés interesus. Redaktorius Stefanas Tuhan Baranovskis, steng-
damasis prisitaikyti prie visy sluoksniy intelektualinio lygio, pasirinko
universaly, kiek eklektiska medziagos pateikimo principg. Leidinyje atsi-
rado vietos archyvinéms publikacijoms ir straipsniams i$ totoriy praei-
ties, araby pasaulio istorijai ir dabaréiai, tikybos klausimams, pedagogi-
kos ir medicinos Zinioms, fikiniams patarimams, bendruomenés gyvenimo
kronikai. Nuo 1939 m. skelbiama Zinuéiy apie totoriy padétj Lietuvoje.

Tatiau leidybinés veiklos suklestéjimas buvo susijes ne su periodika,
bet su mokslinémis studijomis. Jy jkvépéjas, siela ir jgyvendintojas buvo
L. Kri¢inskis, sutelkes bendraminéius ir jtraukes j rasanciyjy apie Lie-
tuvos totorius orbita lenky istorikus bei orientalistus. Jo parengtas ir
1932 m. Vilniuje i$leistas pirmasis ,,Rocznik Tatarski* (Totoriy metras-
tis) tomas, aiSku, negali biiti pavadintas vien moksliniu, nes neprilygo
ir neturéjo prilygti akademiniams leidiniams. Sudarytas i§ jvairiy straips-
niy apie totoriy praeitj ir dabartj, kalbg ir tikybg, pranesimy, recenzijy,
bibliografijos, Siokiy tokiy dokumenty publikacijy, apmastymy, poezijos,
visuomeninio gyvenimo kronikos, metrastis turéjo atspindéti viskg, ka
tuo metu galima buvo pasakyti apie Lietuvos totorius. Daugiausia pa-
skelbta totoriy kilmeés autoriy darby, be jy, jdéta T. Kovalskio, T. Stry-
kienié-Korzono (Strykienicz-Korzon), H. S. SapSalo straipsniy, J. Talko-
-Hrincevi¢iaus (Talko-Hryncewicz) recenzija 5.

Antrojo tomo, i$leisto 1935 m. Zamoscéje, koncepeija liko nepakitusi.
Pagrinding vietg jame uzémé L. Kri¢inskio darbas apie totoriy rySius
su musulmony Rytais. Taliau, palyginti su pirmuoju tomu, Siame met-
radtyje daugiau profesionaliy mokslininky darby. 0. Gurkos (Godrka),
A. Zajonckovskio (Zajaczkowski), T. Staniso (Stanisz), T. Strykienic-
-Korzono (Strykienicz-Korzon) straipsniai rodo ypatinga lenky orienta-
listy susidoméjima Lietuvos totoriais, kuris, matyt, atsirado L. Kriéinskio
pastangomis 6.

Bet svarbiausia L. Kriinskio pergalé, jprasminusi visg jo leidybing
veiklg, buvo Stanislovo Kri¢inskio monografija , Lietuvos totoriai®, iséju-
si 1938 m. tre¢iajame metraséio tome ir vis dar tebesanti vertingiausiu
apibendrinamuoju $ios srities darbu tiek konceptualiniu, tiek faktografi-
niu aspektu . Kaip tik L. Kri¢inskis paskatino jaunagjj istorikg, placiai
besidomintj Lenkijos praeitimi, atsidéti specialiai studijai, leido jam
pasinaudoti savo surinkta medZiaga, lydéjo kelionése po totoriy gyven-
vietes. Pats daug rasydamas istorijos klausimais, L. Kricinskis puikiai
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suprato, kad tik profesionaliai pasirenges, gabus ir giliai jautiantis savo
istorines Saknis Zmogus galés parasyti iSsamy veikala apie nedidele
etning bendruomeneg, kuri $iaip jau mazai kg domino. I8like L. Kri¢inskio
laiskai S. Kri¢inskiui, kupini geranorisky skatinimy, dalykigky patarimy,
pagyrimo ZodZiy, rodo, kaip puikiai $is totoriy atgimimo idéjy puoseléto-
jas suprato, kad ir maZai tautai bitina turéti parasyts istorija 2.

Spausdintas Zodis nebuvo vienintelis biidas, kuriuo atgimstantys to-
toriai mégino jtvirtinti savc egzistencija. Ne maZiau svarbu buvo sukaupti
kad ir negausias, taCiau reikSmingas materialiniy ir dvasiniy vertybiy
kolekcijas. L. Kri¢inskio iniciatyva 1929 m. Vilniuje buvo jkurtas Totoriy
muziejus, kurio rinkiniai sudaryti i§ priva¢iy asmeny daZniausiai dova-
noty vertingy ir ne tokiy reikSmingy eksponaty. Muziejus turéjo Korano,
kurj Adomas Cartoriskis (Czartoryski) dovanojo totoriui Jokiibui Juzefo-
viiui, rankrastj, XVIII a. vietinés ir turky kilmés Koranuy, religiniy knygy
rankrasc¢iy, XVI ir XVIII a. dokumenty originaly, jrodanéiy totoriy, teise
| dovanotas Zemes, daugybe fotonuotrauky, arabisky monety, kolekcijg.
Visi eksponatai iSvardyti specialiai iSleistame kataloge 39. Iki 1934 m. mu-
ziejaus kolekcija buvo papildoma pirmiausia Korany, kitaby, tedzvidy,
chamaily rankradéiais, kitais religinio turinio rankra$¢iais, kuriuos sudare
1815 m. islamo pagrindy iSdéstymas lenky kalba, maldos, turky kalba
paraSytas himnas, turky kalbos ZodZiy ir posakiy vertimas j baltarusiy
kalba (datuojama 1836 m.). Muziejus taip pat turéjo 1616 m. CiZevskio
~Alfurkano* ir 1630 m. Azulievitiaus ,,Apologijos“ atspaudus . Kuklus
archyvas pradéjo gyvuoti 1931 m. Jj sudaré 50 XVI—XVII a. ivairiy do-
kumenty, tarp jy— Lenkijos karaliy, privilegijos totoriams. Tiek muzie-
jaus, tiek archyvo rinkiniai tilpo Muitijate (Ausros varty, 7) ir riipéjo tik
totoriams. Vilniaus visuomené jais nesidomeéjo4!. L. Krifinskiui visam
laikui iSvykus i§ Vilniaus, rinkiniai nebuvo papildomi, o 1940 m. tarybi-
niai okupantai pasistengé, kad jie dingty negrjZtamai.

Sviesuomené nesitenkino vien rasytiniais darbais, sieké plétoti vie-
nokias ar kitokias maZytés bendruomenés S$vietimo formas. Labai popu-
liarios buvo vieSos paskaitos, daZniausiai skirtos Ryty Saliy, Lietuvos
totoriy, religijos istorijai. Jose dalyvavo Vilniaus, Lenkijos universitety
profesoriai, Totoriy sajungos veikéjai. IS keleto islikusiy paskaity skel-
bimy fragmenty galima spresti apie kryptingas ir nuoseklias pastangas
ieskoti vietos totoriy sasajy su musulmony kultira ir, prieSingai,— orien-
talistikos elementy lenky kultiroje. Antai 1931 m. Totoriy sajungos Vil-
niaus skyriaus klube Sv. Mikalojaus skersgatvyje, 5 nuskambéjo A. Ach-
matoviciaus referatas ,Mahometas — motery gynéjas“, H. S. Sapsalo —
»Kada ir dél ko totoriai Lenkijoje prarado gimtajg kalba“, O. Kriéins-
kio —, Statistika, geografiné ir dvasiné islamo vienybé“. Itin daug pa-
skaity skaité L. Kri¢inskis 2. Poznanés universiteto docentas dr. T. Vetu-
lanis (Wetulani) dalijosi jspiidZiais i§ kelionés po Turkija, prof. J. Vie-
zinskis (Wiezynski) skaité filologijos paskaity cikla ,,Selimas ir Hania
lkaip simboliai“, | Lietuvos ‘totoriai ir lenky literatiira“, dr. J. Stankievi-
¢ius (Stankiewicz) kalbéjo apie musulmony religine literatiirg ir XVI a.
kitabus, Lenkijos orientalisty sgjungos narys V. Zimnickis (Zimnicki)
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pasakojo apie Turkijos atgimimg *. S. Kri€inskis 1936 m. darytame pra-
nedime gvildeno tiurky tauty kultiros klausimus *.

Kiekvienas sajungos skyrius laiké savo pareiga kaupti bibliotekeles.
Jy fondai buvo kuklis ir negausiis, kiek prasmatnesng turéjo Vilniaus
skyrius, i§ pavieniy asmeny, Lenkijoje, Vokietijoje, Turkijoje, Uzkauka-
zéje leidziamy leidiniy redakcijy, jvairiy kultiiros, Svietimo, mokslo insti-
tucijy dovanoty knygy pamazu sudargs daugiausia orientalistines kryp-
ties biblioteka *3.

Bendruomenés viesajame gyvenime netritko susirinkimy, vaidinimy,
pobiiviy, kuriuos totoriai, ypa¢ jaunimas, labai mégo.

Ta¢iau kultirinio bei dvasinio atgimimo sgjiidZio mastai ir poveikis
nebuvo tokie stipriis ir jspidingi, kaip tikétasi. Kirybinei, visuomeninei
veiklai atsidéjo negausi elitiné entuziastingai nusiteikusi Zmoniy grupe,
kuri stengési ijudinti i§ sastingio visa bendruomeneg, konsoliduoti ja
etniniu poZymiu. Siems graZiems siekimams trukdé centro aktyvumas,
perauges j vidinius nesutarimus, ir provincijos indiferentiSkumas. Sun-
ku pasakyti, ar tarpusavio priekaistai turéjo pagrindg, bet ,Zycie tatar-
skie* puslapiuose jy netrikko. Tamara Lebedziuvna sielojosi, kad ,,di-
desniuose miestuose, Varduvoje arba Vilniuje, kur telkiasi akademinis
jaunimas ir aukstesnio intelektualinio lygio Zmones, visi puikiai suvokia
kilnius sajungos tikslus bei uZdavinius. Visai kitokia padeétis uzkampiy
miesteliuose ir kaimuose. Ten gyvena Zmonés atitriike nuo ,kultirinio
pasaulio“, jy daZinai nepasiekia Zinios apie religinj, visuomeninj ir inte-
lektualinj gyvenima, laikras¢iy jie neskaito, nes tai reikalauja piniginiy
islaidy* “.

Panasiy klifi¢iy visuomeninei veiklai plétoti jZvelgeé L. Kri¢inskis, mé-
gines analizuoti totoriy moralines ir dvasines savybes, trukdanéias rasti
bendra kalba, isizadéti asmeniniy nesutarimy. Anot jo, atgimstanti
bendruomené, negalinti atsikratyti tustybés, abejingumo, skeptiSkumo,
ambicijy, tarpusavio varZymosi, sunkiai skinasi kelig j visuomenés pri-
pazinimg. Dar labiau ja slegia materialinés problemos: ,,Negalime rei-
kalauti gyvos reakcijos j visuomenines idéjas i§ zmogaus, veikiamo bui-
ties, nuolat kovojanlio deél rytdienos* *7. ’

Kitokiy priekaisty tautieCiams dél veiksmy vienybés ir konsolidacijos
turéjo imamas A. Voronovi¢ius (Woronowicz). Didelj nerimg jam kélé
totoriy organizacijy virtimas ,,daiktu savyje“. Ilgainiui jos tapo uzdaros,
atsirado privilegijuoty ir neprivilegijuoty nariy sgvoka, sumazéjo Totoriy
sajungos vietos skyriy ir jy nariy skai¢ius. Tuomet A. Voronovidius pra-
bilo apie bendruomenés susiskaldymg dél elito kaltés, jo veiklos princi-
pus, prieStaraujané¢ius musulmony religinés sgjungos ir Totoriy sgjungos
jstatams. Jis rasé: ,Totoriy visuomeng sudaro idéjos Zmonés, platieji
sluoksniai ir centras, su ,,ideologais* susijes politiniais saitais ir svetimas
pla¢iajai visuomenei. I8 centro renkami miisy organizacijy pirmininkai,
sekretoriai, izdininkai, ZodZiu, Zmonés, pasirenge bet kuriuo momentu
reprezentuoti totoridkas ,vertybes bei idéjas“. Centrui priklauso i8skirti-
nis monopolis eiti visas aukStas pareigas, atstovauti totoriams svetur.
Jokia kita miisy bendruomenés grupé nesugebéjo atsispirti poveikiui cent-
ro, kuris savo ,geleZine struktura“ sunaikina arba jsiurbia naujas je-
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gas“ 8, A, Voronovi¢iaus manymu, tai buvo pagrindiné prieZastis, dél
kurios dauguma bendruomenés nariy nesuprato ir nepalaiké atgimimo
idéjas puoseléjanciy organizacijy veiklos. Jis siulé suSaukti neeilinj To-
toriy sajungos skyriy delegaty suvaZiavimg, aptarti sgjungos padét,
i§ esmés keisti jos struktiirag ir veiklos principus, meéginti sutelkti visa
bendruomeneg, nepriklausomai nuo luominés ir visuomeninés padéties.
Imamo susiripinimas bendruomenés ateitimi, jo nuoggstavimai nesusi-
lauké atgarsio.

Bendruomenés vienybé — socialiné problema?

Siauro asmeny rato energingos pastangos jprasminti totoriy etninj
ir kult@irinj egzistavima, apibréiti jos vietg visuomenéje, galiausiai su-
kurti integruotos tautinés mazumos modelj (istorines S$aknys, savita
etniné kulttra, politinis lojalumas) susidiiré su nejveikiama kliaitimi. Tai
bendruomenés susiskaidymas, kurj suponavo paprasta priezastis — so-
cialiné nelygybé. AukStesnieji sluoksniai gana objektyviai vertino socia-
lini susiskirstyma, ekonominius sunkumus, palietusius veik visus ben-
druomenés narius. Méginimas nustatyti pasiturinéiy ir nepasiturinéiy
totoriy kiekybinj santykj gali biiti jrodymas, kad turéta rimty ketinimy
kurti tautinei maZumai skirtg socialing ekonomine programa. Sis veiklos
baras, kad ir nelabai aiSkiai suformuluotas, atsispindéjo Totoriy sgjungos
jstatuose.

J. Tochtermano (Tochtermann) surinktais duomenimis, 1933 m. Len-
kijai atitekusioje teritorijoje 509, gyvenusiy totoriy sudaré Zemdirbiai
ir darZininkai, 20 — kailiadirbiai, 149, — tarnautojai ir laisvyjy profesijy
zmonés ¥, Likusiems 169 J. Tochtermanas, matyt, skiria nepilnamecius
vaikus; savo skaitiavimo metodikos jis neaptaria. Bendruomenés nariams
priklausé 686 tkiai, i§ viso apie 10 titkst. ha Zemés, daugiausia Vilniaus,
Naugarduko ir Balstogés vaivadijose. Tai buvo smulkus tkiai: nuo 2
iki 15 ha, kuriuos turéjo 62,8% totoriy. Didesni kaip 50 ha iikiai pri-
klausé tik keliolikai (6,1!%) Seimy. Stambesnius palivarkus ir dvarus
valdé totoriy inteligentija, kuri nelaiké jy pagrindiniu pragyvenimo S3al-
tiniu, pati tkiy netvarké, bet gyveno miestuose *.

Smulkiis iikiai garantavo totoriy Seimoms minimaly pragyvenimo ly-
gj, tafiau Zemeés iikio rinkoje nepajégé konkuruoti su lenky iikiais. Po
Pirmojo pasaulinio karo sumazéjo darZoviy, juchto, t.y. pagrindinés
totoriy gaminamos produkcijos, paklausa. :

Paskata jtraukti Zemutinius sluoksnius j atgimimo sajiidj buvo toto-
riy etniniai interesai. Turimi $altiniai neleidZia kalbéti apie kokig radi-
kalig socialing politing programg. Totoriy sajungos vadovaujanciai vir-
Siinei smulkaus tkininko problemos riipéjo tiek, kiek jy sprendimas galéjo
padéti bendruomenés vienybei pasiekti. Jau pirmajam sgjungos skyriy
delegaty suvaziavimui A. Jakubovskis parengé referatg, kuriame mégino
analizuoti smulkiy Zemdirbiy ir amatininky padétj, apibrézti sgjungos
veiksmus, numatancius konkrefia paramg nepasiturintiems tautiefiams,
bet ne daugiau. Delegatai nutaré jpareigoti Lenkijos Respublikos seimo
narj A. Achmatoviéiy, turintj rySiy jtakinguose valdZios sluoksniuose,
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pasiruipinti, jog, vykdant Zemeés ikio reforma, biity atsizZvelgta j beZemiy
ir mazazemiy totoriy interesus. Labiausiai juos jaudino tai, kad, dali-
jant Zeme, nebiity paZeistas mececiy, kapiniy, seniau totoriy nuosavy-
béje buvusiy valdy ribos. Totoriy sajungos Centro taryba turéjo surinkti
medZiagg apie Zemdirbiy padétj, surasyti beZemiy ir maZaZemiy pagei-
davimus, pavesti vietiniams sajungos skyriams materialiai remti netur-
tingas Seimas, tuo tikslu rinkti aukas per pamaldas mecetése 5.

Tadiau Sie graZus ketinimai nebuvo jgyvendinti. Totoriy Zemdirbiai
ir toliau kenté nepritekliy, dél nedideliy Zemés iikio produkty kainy jy
produkcija nedavé pelno. Dalis visuomenés veikéjy nesékmiy prieZastis
meégino aidkinti ekstensyviu tkininkavimu, totoriy konservatyvumu, ne-
noru perimti paZangius Vakary Europos fermeriy ikininkavimo badus.
Antai S. Tuhan Baranovskis, susiZavejes vokietiy fermy tvarka ir ren-
tabilumu, émé placiai propaguoti jy tkininkavimo biidg. Sidlé i§ skir-
tingy totoriy gyvenvieCiy parinkti kelis energingus, jaunus, norinéius
dirbti asmenis ir siysti j vokiefiy fermas iSmokti nasiai dirbti, jgytas
Zinias taikyti savo uikiuose. Novatoriy patirt] galéty perimti Zemdirbiai
ir darZininkai %2.

Tai buvo tipiskas inteligentijos poZiiiris j socialines problemas: mo-
kéjimas matyti, bet negebéjimas veikti skatino kurti nerealius planus,
kurie neturéjo jokio poveikio buitiai palengvinti. O ji nebuvo optimis-
tiskai nuteikianti, jei prie§ Antrajj pasaulinj karg 809 bendruomenés
nariy skurdas pasieké tokig riba, jog geriausia iSeitimi imta laikyti
emigracijg j Turkija %%. Reikia manyti, kad S$iaip jau nepriesidki auks-
tesniy ir Zemesniy sluoksniy santykiai vis délto nedaré teigiamos jtakos
totoriy atgimimo sgjiidZiui. Nepasiturintis Zemdirbys ar amatininkas ne-
patikliai, o kartais visiskai abejingai Zvelgé j inteligentijos veikla.

Atgimimo pamatas — tikyba?

Musulmony tikyba buvo aktyvus veiksnys, sulaikes visiSka totoriy
etning asimiliacijg, skyres juos nuo kity Lenkijos ir Lietuvos Zemiy gy-
ventojy ir junges tarpusavyje. Musulmony konfesinés bendruomenés sa-
varankiSskumas, kuriam buvo duotas Lenkijos valdZios sutikimas, $iuose
krastuose nematytas ir totoriy dar nepatirtas dalykas, leido ne tik kurti
organizacines struktiiras, bet ir suteikti religijai totorius vienijan¢io pra-
do reikSme. Ar Siomis galimybémis pasinaudota pakankamai, aiSkiai
rodo mufcio J. Sinkievi¢iaus ir jj supanéios Zmoniy grupés pastangos
suteikti konfesijai kur kas iSkilesniy funkcijy, nei buvo prie§ tai. Tos
pastangos dvejopos. Pirma, pradéta ieskoti kontakty su islamo pasauliu,
antra, susiriipinta vietos musulmony religiniu 3vietimu ir dvasininky
rengimu. Pastarasis dalykas buvo toks nebiidingas vietos musulmonams,
kurie tradiciSkai rinko dvasininkus daZniausiai i$ savo tarpo, kad galime
daryti prielaidg apie krik$¢ioniy baznycios modelio jtaka musulmony
konfesijos europeizavimuisi.

UZmegzti ir palaikyti rySius su musulmony kra$tais veik i$imtinai
priklausé muf¢io kompetencijai. Jis keleta karty vyko j Artimyjy Ryty
salis, o tam bendruomené teiké didele reikSme. Susidoméjimas, kurj pa-
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rodé Ryty Saliy religinés ir kultiirinés organizacijos atskilusia bendra-
tikiy saujele, galéjo reiksti konkrefig paramg neturtingai bendruomenei:
ne maZiau muféiui riipéjo ir asmeninis autoritetas bendratikiy akyse.

Taigi J. Sinkievi¢ius 1926 m. dalyvauja Viso pasaulio musulmony
kongrese Egipte, 1930 m. drauge su Lenkijos uZsienio reikaly ministe-
rijos Ryty skyriaus vir$ininko pavaduotoju E. Racinskiu (Raczynski) ke-
liauja po Egipta, ChidZazg (Saudo Arabijg), Palesting ir Sirijg. Sioje
kelionéje atliko kiekvienam musulmonui privalomg chadzg j Meka ar Me-
ding, 1932 m. vél vyko j minétas Salis, iSskyrus ChidZaza; vietoj jo pasi-
rinko Turkijg. I8kilmingos audiencijos pas Egipto karaliy Fuadg I, Chi-
dzazo valdova Ibn Sauda, susitikimai su teologais, mokslininkais, jtakin-
gais valdininkais, Zurnalistais pateisino J. Sinkievi¢iaus liikes¢ius. Nuolat
pabrézdamas politinj savo misijos pobiidj, padéjo Lenkijos vyriausybei
rasti bendrg kalba su musulmonais, mat lenky tolerancija ir parama toto-
riams paliko gera jspidj. Muftis parsivezé Egipto karaliaus dovanoty
168y (230 takst. zloty) mecetéms atstatyti, religiniy knygy ir manuskripty,
Ryty teology konsultuojamas, pataisé totoriy religiniy knygy tekstus,
susijusius su liturginémis apeigomis 4. 1935 m. J. Sinkievicius ir A. Chu-
ramoviéius buvo deleguoti j Europos musulmony kongresg Zenevoje.
Jame muftis perskaité du prane$imus: ,Tolerancija islame® ir ,Lenkijos
musulmony religiné padétis*“ °.

Lietuvos totoriai neturéjo iSsimokslinusiy dvasininky, teology. Vie-
nintelé i$imtis buvo muftis, kuris puikiai suprato, kad religijos vaidmuo
bendruomenéje priklausé nuo konfesijos modernizacijos. Namy sglygo-
mis iSaugintas dvasininkas buvo menka paspirtis. Todél Muitijatas, val-
dZios paremtas, i§siunté j Kairo al Azharo universiteta studijuoti teolo-
gijos du baigusius orientalistikos mokslus Lvovo universiteto absolven-
tus — Ali Voronovi¢iy ir Mustafa Aleksandroviéiy. Tiesa, pastarasis vé-
liau buvo paskirtas dirbti Lenkijos Respublikos konsulate Jeruzaléje %,
tatiau jo teologinés Zinios praverté rasant ,Trumpg islamo religijos
apybraizg“ (,,Krotki zarys religii islamu“), kurig skyré Lietuvos toto-
riams. A. Voronoviéius, isrinktas VarSuvos bendruomenés imamu, buvo
pripazintas vienu iskiliausiy totoriy sgjudZio veikéjy.

Baigusieji teologijos mokslus negaléjo kompensuoti bendro menko
musulmony dvasininkijos religinés kultiiros lygio. Nors Zemesniesiems
dvasininkams pirmiausia buvo skirta Muftijato leidZiama literatiira
(2 araby kalbos pradZiamoksliai, ,,Pranasy istorija“, A. Smaikieviciaus
,TadZvidas — Korano skaitymo menas®“, J. Sinkievi¢iaus iSverstos ,,Ko-
_ rano eilés*), $is luomas labiau doméjosi kasdienémis savo pareigomis
nei Svietimu.

AuksCiausioji musulmony kolegija ir Muiftijatas megino jvesti pri-
valomg islamo pagrindy mokyma. Manyta Lenkijos Religijos reikaly ir
visuotinio $vietimo ministerija prasyti finansinés paramos, Vilniuje or-
ganizuoti trijy ménesiy kursus tikybos mokytojams (hodZoms) ir Zemes-
niesiems dvasininkams. Netgi buvo parengta mokymo programa, j kurig
jtraukti tokie dalykai, kaip islamo istorijos bruoZai, apeigos pagal Abu
Hanifos mokymg, musulmony politiné ‘ir kultiiros 1storija, religines
literatiiros skaitymas, lenky kalba®. Sj sumanymg nespéta jgyvendinti.
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Dvasininky S$vietimas Lietuvos totoriams buvo nenusisekusi naujove,
bet tradicinis religinés bendruomenés centras — meceté — ir tarpukariu
neprarado savo reikSmeés. Ji iSliko stabiliausia religinés bendruomenes .
rysiy forma ir saugojo ja nuo iSsisklaidymo ir susvetiméjimo. Galbit
todél uoliai rupintasi statyti ir restauruoti mecetes. 1928 m. buvo atsta-
tyta Liachovi¢iy meceté, 1934 m. iSkilo naujas musulmony Sventyklos
pastatas VydZiuose, veiké Varsuvos mecetés statybos komitetas, tadiau
karas sutrukdé ja pastatyti 8. | pamaldas, Svesti religiniy Svenéiy rin-
kosi visa bendruomené. Ypa¢ daug maldininky susirinkdavo miziaruose
(kapinése) | kasmetines pamaldas uZ mirusiyjy sielas. Antai 1937 m.
geguzés 27 d. tokios pamaldos vyko Doksicuose, dalyvavo 350 maldi-
ninky, birZelio 25 d. — Vileikos aps. Dolhinovo vls. Karoliny dvare *.

Religinés egzistencijos pagyvéjimas buvo tiek atsakas j vyriausybés
toleranti$ka pozicija, rodoma musulmonams, tiek vidiniy dvasiniy nuos-
taty raidos iSdava. Taigi islamas galéjo virsti tais gyvais saitais, kuriy
reikéjo etninei bendruomenei sutelkti. Taciau tiems, kam riipéjo totoriy
atgimimo sajuidZiui suteikti platesne prasme ir kurie nesitenkino elemen-
tariomis tautinés maZumos teisémis, kélé nerima gana indiferentiskas
inteligentijos poZiiiris j konfesijos problemas. A. Voronovi€iaus, kuris buvo
dvasininkas ir kalbéjo i§ suinteresuoto asmens pozicijy, pastebejimai, ma-
tyt, turéjo realy pagrindg. Susiriipines jis rasé: ,DidZioji miisy inteligen-
tijos dalis silpnai susijusi su visuomeninémis religinémis organizacijo-
mis. Lenkijos musulmonams skaudZiai triiksta tarpininko, bendros kalbos,
imamy su aukS$tuoju iSsimokslinimu, kurie galéty inteligentija mokyti
islamo. I$skyrus kelias bendruomenes, kitos nesidomi Siais dalykais. Dél
to vietoj Musulmony religinés sgjungos veiklos turime jvairiy paZiury
varZybas, kovojanéius dél jtakos, tik ne religines idéjines grupes* .

Sios A. Voronovi¢iaus mintys, net jei jos ir SaliSkos, be abejo, rodo,
kad atgimimo sgjiidZio elitinis pobiidis palieté ir tikybos dalykus. Mu-
sulmony tikyba, Zenklinanti totoriy kaip etninés grupés iSskirtinuma,
eiliniams bendruomenés nariams liko kasdieniy dvasiniy poreikiy iSrais-
ka, nepakilo iki vienybés simbolio.

Rysiai su tautieciais Lietuvoje ir susijungimo galimybés

Lenkijoje ir Lietuvoje gyvenanciy totoriy atviri rySiai tapo jmanomi
tik 1938 m., kai abi valstybés uZmezgé diplomatinius santykius. Iki to
laiko Zinios apie tautiecius ateidavo aplinkiniais keliais. Bet, iSoriniams
suvarzymams nustojus veikti, Vilniuje émé lankytis Kauno musulmony -
draugijos nariai, o ,,Zycie tatarskie* pasirodé informacija apie Lietuvoje
gyvenantius totorius, jy visuomenines, kultiirines, religines ir iikines
organizacijas. Neginéijamai buvo sutiktas totoriy lojalumas Lietuvos vy-
riausybei, jy ketinimai jsilieti j lietuviy valstybe. Netgi didZiuodamasi
leidinio redakcija apra$é RaiZiy totoriy dalyvavimg Lietuvos didZiojo
kunigaik$¢io Vytauto 500-yjy mirties metiniy iskilmése, prezidento An-
tano Smetonos 60-mecio minéjime, kuris vyko pagal graZiausias karines
tradicijas 64
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Lenkijoje gyvenantys totoriai buvo jsitiking, kad visiskai nebitina
siekti teritorinio bendruomenés susijungimo. Jie puikiai suvoke, jog vy-
raujanéios tautos — nesvarbu, lenky ar lietuviy — kultiiros jtaka salygoja
neiSvengiamg tautinés maZumos asimiliacijg. Jai atsispirti biitina rasti
visai bendruomenei priimting biidg. Vienijimasis turéjo buti pasiektas
bendros religijos pagrindu. Neatsitiktinai S. Tuhan-Baranovskis rase:
,,Manau, kad Lietuvoje gyvenantys totoriai patys puikiai supranta ir
jaudia poreikj susijungti su Lenkijos totoriais i8imtinai religijos poZiuriu
ir pripazinti aukséiausigja valdZia Lenkijos muféio asmenyje“ ©2.

Susijungimo klausimo rim&iau svarstyti neteko. 1939 m. spalio 10 d.
Taryby Sgjungos ir Lietuvos pasiraSyta sutartimi Vilnius ir Vilniaus
sritis buvo perduota Lietuvai. Perémusi miestg ir sritj, Lietuvos vyriau-
sybé ty padiy mety spalio 27 d. priémeé ,Vilniaus ir jo srities tvarkymo
jvedamajj jstatymag“, kuriuo buvo naikinamos visos Vilniuje veikusios
draugijos, organizacijos, klubai®. Kartu su kitomis lenky laikotarpio
organizacijomis juriding teis¢ egzistuoti prarado ir Totoriy kultiiros ir
Svietimo sgjunga. Aptariamuoju laikotarpiu Lietuvos vidaus reikaly mi-
nisterijos Spaudos ir draugijy skyriaus duomenimis, Totoriy sgjungai
priklausé 121 asmuo (92 vyrai ir 29 moterys). Paskuting valdyba sudaré
0. Kri¢inskis (pirmininkas), S. Bazarevskis, A. Hamidas Churamovicius,
K. Murza Murzi¢ius, J. Romanovidius, S. Romanovicius 4. Vilniaus mies-
to ir apskrities virS§ininko 1940 m. balandZio 26 d. potvarkiu Totoriy
sajungos veikla buvo sustabdyta %. Vilniuje lik¢ jos nariai nemegino
veiklos plétoti ar kaip kitaip reiksti pretenzijas. Speéjama, kad sajungos
turtas buvo paliktas saugoti vienam jos nariui, gyvenusiam Universiteto
gatvéje 2, bt. 1. Tai galejo buti S. Bazarevskis arba 1939 m. rudenj i$
Varsuvos j Vilniaus universiteta griZzes O. Achmatoviius ir déstes jame
iki uzdarymo. Taryby Sajungai okupavus Lietuva, neveikianéiy lenky
laikotarpio draugijy turto klausimai dar nebuvo iSspresti. 1940 m. rug-
séjo 7 d. buvusiai Totoriy sgjungos valdybai ir Lietuvos TSR Svietimo
liaudies komisariatui buvo iSsiystas Vilniaus miesto ir apskrities vir-
Sininko potvarkis. Juo pranesta, kad neveikianéiy draugijy turto paskir-
&iai nustatyti komisijos nutarimu buvusios Totoriy sgjungos nuosavybe
perduodama Svietimo liaudies komisariatui. Ketvirtadalis lesy turéjo biti
jnesta j Lietuvos banke atidaryta Liaudies kultiiros fondo einamgjg sa-
skaita. Sajungos knygas, bylas, antspaudus ir véliavas liepta atiduoti
Vilniaus miesto vir§ininkui ®®. Kadangi mieste nerado buvusios sajungos
valdybos nariy, jie liko neinformuoti apie savo archyvo likima.

Muftijatui, kaip religinei organizacijai, buvo taikytos Svelnesnés prie-
moneés. Jis neteko juridiniy teisiy, bet nebuvo panaikintas; jo veikla
sustabdyta laikinai. 1939 m. spalio 10 d. Muftijatui liko pavaldZios tik
trys i§ buvusiy devyniolikos parapijy — Vilniaus, NeméZio ir Keturias-

.......

desimt Totoriy kaimo su 567 tikinliaisiais 7.

Muftis J. Sinkievi¢ius, Zinodamas, jog Lietuvoje néra auksciausios
musulmony konfesijos valdZios, émé ripintis leidimu jteisinti Muitijatg.
Kol toks leidimas negautas, Vilniaus miesto ir srities vir§ininkas J. Sle-
petys sutiko, kad nuo Muftijato patalpy biity nuimti antspaudai, o muftis
ir sekretorius galéty eiti savo pareigas .
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1940 m. pavasarj J. Sinkievi¢ius kreipési j Lietuvos vyriausybés jga-
liotinj Vilniaus kraste praSydamas teigiamai isspresti Muftijato jsteigimo
Lietuvoje klausimg, taip pat skirti musulmony dvasininkams i$laikyma
i§ valstybés biudZeto, nes jokio kito pragyvenimo $altinio jie neturi 6.

VisiSkai suprantamas dalykas, kad, pasiryZes tokiam rimtam Zings-
niui, kaip priesiskos valstybés organizacijos atkiirimas, muftis pirmiau-
sia turéjo iSvengti neigiamo poziiirio | musulmony religinj centrg. Ma-
tyt, jis tikéjosi, kad Lietuvos vyriausybé tautinés mazumos konfesijos
iSlikimo problemos nesies su politikos klausimais. Neturédamas vilties
kitomis priemonémis iSsaugoti Muftijata (Lenkija buvo okupuota vokie-
¢iy, ir trauktis i§ Lietuvos nebuvo kur), J. Sinkievi¢ius uZzémé lojalaus
Lietuvai pilie¢io pozicijg, teisindamasis gyvenas protéviy Zeméje.

Vertas démesio Lietuvos Respublikos S$vietimo ministrui adresuotas
J. Sinkievi¢iaus rastas, kuriuo jis praso grei¢iau nustatyti Muftijato ir
konfesijos dvasininky teisine padétj. Tiksliau J. Sinkievi¢iaus pozicija
nusako atvirai jsiteikianti rasto preambulé. Jis rasé: ,Lietuvos Nepri-
klausomybé visa savo Didybe prazydo senoje, Lietuvos DidZiyjy kuni-
gaikS¢iy jkurtoje sostinéje, amzinoje Sventovéje Vilniuje! Mes pasiilge
19 mety laukéme tikryjy savo Seimininky jZengiant | lietuviskajj Vil-
niaus krasta ir senaja sostine Vilniy. Jvyko tai, ko 19 mety laukéme!
Teisybé laiméjo! Teisybé ir teisé gyva! DzZiaugsmo Siurpas peréjo per
visus Lietuvos totorius! Lietuviai jéjo j savo sosting ne tik kaip nuo-
latinis jos savas Seimininkas, bet ir kaip tikra $io lietuvis§ko krasto mo-
tina! Atgaunant sosting, mes pasitinkame ja, kaip ryty ausra naujyjy
amziy, naujiems lietuviy tautos laiméjimams.

Mes meldZiamés uz laisve, gerove Lietuvoje! Mes organis$kai suauge
su lietuviy tautos istorija, mes esame Lietuvos totoriai. Mes jungiame
savo balsg prie savo mylimy lietuviy, balso!.. Sioje Zeméje, kur tikrieji
Seimininkai lietuviai, kazin kurie smurtininkai, kazin kurie atéjiinai buvo
,vieSpats“, tadiau jie Zlugo! Jie noréjo Vilniaus krasto Lietuvos totorius
atskirti nuo laisvoje Lietuvoje gyvenanciy totoriy ir mégino juos len-
kinti. Taciau totoriy masés nuoSirdZiai Siems ,darbams“ nepritaré ir
kiekvieno totoriaus pase buvo jrasyta: Lietuvos totorius® 70,

Prisiminus muféio pasakyta kalbg per vizitacija Yvijos Murausciznos
parapijoje, ,mes totoriai [...] esame dékingi visai lenky tautai uZ pa-
lankumg mums, musulmonams. Jaud¢iamés miisy Tévynés Lenkijos sii-
numis ir esame pasiryZe aukotis jos gerovei“7! ir sugretinus jg su ci-
tuotu laiSku, akivaizdus tautines mazumos istorinis tragizmas. Tai, kg
vadiname neutraliu lojalumo terminu, i§ tikryjy yra etniniy bendrijy
susitaikymas su esama padétimi ir prisitaikymas prie istoriniy aplinky-
biy diktuojamy saglygy. Siuo atveju antrame plane atsiduria tautiniai
jausmai, patriotizmas, kur kas svarbesnj vaidmenj ima vaidinti i$liki-
mo, etninio saugumo veiksnys. Vien dél to lenky istoriky teiginys apie
Lietuvos totoriy sulenkéjimg gali biiti priimtinas su iSlygomis. Lenky,
kaip, beje, ir lietuviy, kultiiros jtaka neabejotinai turéjo reikSmés totoriy
asimiliacijai. Tadiau geopolitiniai reiskiniai salygojo tautiniy maZumy
pilietinés orientacijos pasikeitimus, daZnai verté rinktis konformisting
pozicija. ,
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Akivaizdiems meéginimams iSsaugoti konfesijos teising padetj, mu-
sulmony autokefalija prieSinosi dalis Lietuvoje gyvenusiy totoriy bend-
ruomenes nariy. Paaiskéjus, kad Muftijatas pretenduoja vadovauti vi-
soms susijungusiy Lietuvos daliy musulmony, parapijoms, Vilniaus miesto
ir apskrities virSininkas gavo anoniminj totoriy laiska, kuriame Totoriy
sgjungos ir Muftijato veikéjai kaltinami prolenkiskomis, antilietuviSko-
mis nuotaikomis, prie$iSka Lietuvai veikla. LaiSko autoriai reikalavo
nedelsiant uzdaryti Muftijata, neiSduoti J. Sinkievic¢iui Lietuvos piliecio
aso 72,

P 1940 m. birZelio jvykiai nutraukia Muftijato — vienintelés visg Lie-
tuvos ir Lenkijos gyvavimo laikotarpj buvusios savarankiS8kos musul-
mony religinés organizacijos — bylg. Dar yra i$likusios informacijos,
kad iki birzelio 3 d. totoriai Vilniuje meégino legalizuoti savo veiklg, pasi-
Vaxdincg7 Totoriy labdaros draugija, taciau jy praSymas nebuvo paten-
kintas 2.

ISvados

Lietuvos totoriy etnokultiirinis atgimimas, susiklos¢ius tam tikroms
geopolitinéms aplinkybéms, plac¢iausia mastg jgavo tarpukario laikotar-
piu Lenkijos Respublikoje. Vietiné totoriy bendruomené, palaikoma Len-
kijos valdZios, pasieké musulmony konfesijos autokefalijos, jkiré savo
organizacijy. Totoriy inteligentijos veikla apémé kultiros, Svietimo ir
labdaros sritis.

Totoriy sgjudis subrandino plejadg iSkiliy asmenybiy, deklaravusiy
istorinj totoriy ry$j su dviem Europos tautomis — lietuviais ir lenkais,
ieSkojusiy salyéio su musulmony pasauliu per bendrg religija. Aptaria-
muoju laikotarpiu totoriai jgavo pasitikéjimo savimi kaip gerbiama,
lygiateisé visuomenés dalis, po kruopelyte surinko iSbarstytas kultiiros
vertybes, mégino sukurti savarankiska orientalistikos mokslo Sakg —
Lietuvos totoriy istorija.

Siy dieny poziiriu, ko gero, opiausias yra totoriy pozicijos klausimas
konfrontavusiy Lenkijos ir Lietuvos valstybiy atZvilgiu. Totoriy bend-
ruomenei biidingas lojalumas visoms valdanciosioms vyriausybéms gali
buti aiSkinamas savisaugos jausmu, noru i$likti, neiSnykti kaip tautinei
mazumai. Glaudiis ilgaamziai totoriy rySiai su Lenkija ir Lietuva, jy
gyvenviefiy iSsidéstymas ginfijamose Zemeése verté totorius taikytis prie
dazny geopolitiniy permainy, nesivelti j abiejy valstybiy politinius kon-
fliktus. Turédami uztikrinta, jstatymy garantuota valstybés paramgs, to-
toriai mégino taikytis prie esamy sglygy. Negalima pamirsti ir to, kad
§i tautiné mazuma per amiZius buvo asimiliuojama, daugiausia patir-
dama lenkiSkos kultiiros jtakg. Taip tam tikra prasme ji virto ,neutralia“
visuomenés dalimi, o tai gerokai sglygojo totoriy mentalitets.

! Borawski P, Dubinski A. Tatarzy polscy. Dzieje, obrzedy, legendy, tra-
dycje. Warszawa, 1989. S. 144—146.

2 Rocznik tatarski. Wilno, 1932. T. 1. S. XVIIL

3 Borawski P, Dubinski A. Op. cit. P. 150—151.

4 Lietuviy Mokslo Draugija // Lietuvos Moksly Akademijos biblioteka. Rankra¥éiy
skyrius. F. 265—1099. L. 1.

127



5Miskiewicz A. Tatarzy polscy. 1918—1939. Warszawa, 1990. S. 62.

5 Lietuvos gyventojai. Pirmojo 1923 m. rugséjo 17 d. visuotinio gyventojy suraSymo
duomenys. K., 1923. P. 47; Kalendarz muzulmanski za rok 1939. Wilno, 1939. S. 80—81.

"Miskiewicz A. Tatarzy polscy; Midkiewicz A. Mniejszo§¢ tatarska w
Polsce w latach 1918—1939 // Przeglad Historyczny. 1986. N 2.

8Borawski P, Dubinski A. Op. cit. P. 150—168; Sobczak J. Polo-
zenie prawne tatarskich wyznawcéw islamu w II Rzeczypospolitej // Przeglad Histo-
ryczny. Warszawa, 1988. T. 79, zesz. 3. S. 501—520.

9Borawski P, Dubinski A. Op. cit. P. 153—154.

WKrawiec L. Zarys dziejéow ludnoSci tatarskiej w Rzeczypospolitej Polskiej /f
Tatarzy w Polsce. Wilno, 1936. S. 32.

N Mi§kiewicz A. Tatarzy polscy. S. 64.

12 Ten pat. P. 35—36; Z kraju // Zycie tatarskie (toliau— ZT). 1935. N 3. S. 16.

3 Miskiewicz A. Tatarzy polscy. S. 37.

Y Dziaduliewicz S. Herbarz rodzin tatarskich w Polsce. Wilno, 1929. S. 329:;
Miskiewicz A. Mufti na Rzeczypospolita Polskg dr. Jakub Szynkiewicz /i Zycie
muzutmarnskie. 1986. N 1. S. 11; Lietuvos Respublikos $vietimo ministerija. Kultiiros rei-
kaly departamentas. Statistinés Zinios apie Lietuvoje veikian¢ias tikybas, baZny&ias, ku-
nigus etc. // Lietuvos valstybinis archyvas (toliau —LVA). F. 391. Ap. 4. B. 1847. L. 3.

5 Miskiewicz A. Tatarzy polscy. P. 48—55.

'8 Vilniaus miesto ir apskrities vir§ininko fondas. Likviduotas , Zwiazek Kulturalno-
-Oswiatowy Tatarow* // LVA. F. 401. Ap. 2. B. 40. L. 2.

17 Ten pat. L. 3—8.

18 Kronika / ZT. 1938. N 2. S. 6.

19 Starostwo grodzkie Wileriskie. Zwigzek Kulturalno-O§wiatowy Tataréw Rzeczy-
pospolitej Polskiej // LVA. F. 53. Ap. 23. B. 1798. L. 13.

20 Ten pat.

2l Ten pat. L. 7—8.

22 Z ruchu kulturalno-o§wiatowego Tataréw polskich. Wilno, 1929. S. 21.

2 LVA. F. 53. Ap. 23. B. 1798. L. 14, 45.

# Sprawozdanie z dziatalnosci Rady Centralnej Mtiodziezy Tatarskiej Rzeczypospo-
litej Polskiej // ZT. 1938. N 2. S. 13.

% LVA. F. 53. Ap. 23. B. 1798. L. 13.

% Tochtermann J. J. Struktura wiekowa ludnosci tatarskiej w Polsce // ZT.
1937. N 10. S. 13.

2 Uniwersytet Stefana Batorego w Wilnie. Sekretariat (toliau— USB). S. Baza-
revskio asmens byla // LVA. F. 175. Ap. 1. B, 1. Bb. 110. L. 1, 9.

28 Czy wiesz kto to jest? Warszawa, 1938. T. 1. S. 3; Rocznik tatarski. T. 1. S. 327.

'2‘-’1 U%B. Osmano Achmatovitiaus asmens byla // LVA. F. 175. Ap. 1. B. 1. Bb. 191. L. 1,
40, 51, 85.

30 Czy wiesz kto to jest? S. 3.

31 Polski stownik biograficzny. Wroclaw; Warszawa; Krakéw, 1970. T. 15/3, Zesz.
66. S. 456—457.

%' Stownik pracownikéw ksiazki polskiej. Warszawa; Lodz, 1972. S. 475—476: Polski
stownik biograficzny. T. 15/3, Zesz. 66. S. 455—456.

33 WieSci z kraju f/ ZT. 1934. N 2. S. 15.

% Rejchman 1. Mahomet a §wiat muzutmariski. Warszawa, 1958. S. 254—255.

3 Rocznik tatarski. Wilno, 1932. T. 1.

36 Rocznik tatarski. Zamosé, 1935. T. 2.

% Kryczynski S. Tatarzy litewscy. Préba monografji historyczno-etnograficz-
nej /| Rocznik tatarski. Warszawa, 1938. T. 3.

% Var$uvos universiteto biblioteka. Rankra$€iy skyrius. S. Kri¢inskio fondas, 1680.
L. 13—-31.

3 Katalog Tatarskiego muzeum narodowego w Wilnie (Rok istnienia muzeum —
pierwszy). Wilno, 1929.

40 Zbiér rekopiséw w Muftiacie. Podat Stefan Tuhan-Mirza Baranowski f/ Rocznik
Tatarski. T. 1. S. 314—315.

4 Krawiec L. Op. cit. P. 30—31.

42 LVA. F. 53. Ap. 23. B. 1798. L. 48.

128



-..% Ten pat. L. 30, 40..
. 4 Ten pat. L. 21, 24.

4 Ten pat. L. 32—33. '

“ Lebedziowna T. Zwigzek Kulturalno-Oswiatowy Tatarow Rzeczypospolite]
Polskiej f# ZT. 1934. N 5. S. 13.

7 Kryczynski L. O trudnosciach pracy spolecznej // ZT. 1937. N 8. S. 6—7.

. %% Woronowicz A. O potrzebie zwotania Nadzwyczajnego zjazdu delegatéw
oddziatéw ZKOTRP A ZT. 1938. N 11. S. 15. . .
. .® Tochtermann J. J. Struktura wiekowa... S. 13. :

-0 Tochtermann J. J. Stan wspélczesnego rolnictwa tatarskiego w Polsce f/
ZT. 1938. N 7. S. 14—15.

51 7 ruchu..., S. 18. '

>Tuhan-Baranowski S. Cel pracy spolecznej y/ 2T. 1937. N 10. S. 4.

3 Woronowicz A. Nasza praca spoleczna [/ 2T. 1937. N 9. S. 5.

% J. Sinkievitiaus kelioniy apraSymai paskelbti: Sprawozdanie z podrézy Muftiego
dr. J. Szynkiewicza do Egiptu, Hedzasu, Syrji i Palestyny w czasie od 18.II1. do 18.VIL.
1930 r. // ZT. 1934. N 1—12; 1935. N 1—2; Sprawozdanie z podrézy do Turcji, Syrji,
Palestyny i Egiptu od 9.IV do 9.XI. 1932 r. // Przeglad Orientalistyczny. 1927. N 11.
S. 1-3.

% Muzulmanski Kongres Europejski w Genewie /4 ZT. 1935. N 11. S. 1—3.

% Miskiewicz A. Tatarzy polscy. S. 84.

% Woronowicz A. Kurs nauki religii islamu dla hodzych i duchowiefstwa [/
2T. 1939. N 8. S. 4—5.

%8 Otwarcie meczetu w Widzach // 2T, N 7. S. 14; Opis ofiarodawcéw na budowe
meczetu w Warszawie // ZT. 1937. N 1. S. 24; Woronowicz A. Przyczynek do his-
torii meczetéw w Polsce ff ZT. 1937. N 12. S. 3.

59 Z kraju /f 2T. 1937. N 7. S. 21; N 8. S. 20.

% Woronowicz A. O oblicze religijne musliméw polskich // ZT. 1939. N 3. S. 2.

61 Z zycia tatarow na Litwie. Rejze // ZT. 1939. N 1. S. 16; Tuhan-Baranows-
ka M. Z zycia tatar6w na Litwie Jf 2T. 1939. N 2. S. 17—109.

 Tuhan-Baranowski S. Lgcznosé z tatarami na Litwie // ZT. 1939. N 7.
S. L

@ Zepkaité R. Vilniaus istorijos atkarpa. 1939—1940. V., 1990. P. 61.

S LVA. F. 401. Ap. 2. B. 40. L. 7 (a. p.).

€ Ten pat. L. 10.

% Ten pat. L. 12.

67 Apie Vilniaus mahometony Muftijata // Ten pat. B, 160. L. 1, 7 (a. p.).

% Ten pat. L. 17—18.

® Vyriausybés jgaliotinis Vilniui ir Vilniaus sritiai. Musulmony ir karaimy dvasi-
ninky prane§imai apie jy tikéjimo istorija, Sventykly stovi ir kulto tarny materialine
padétj 1939—1940 m. // LVA. F. 317. Ap. 1. B. 7. L. 2.

¢ Ten pat. L. 3.

"V Z kraju /f ZT. 1934. N 8. S. 16.

"2 LVA. F. 391. Ap. 4. B. 1846. L. 44—47.

® Vidaus reikaly ministerija. Bendro pobiidZio susira$inéjimai draugijy reikalais //
LVA. F. 377. Ap. 10. B. 225. L. 144.

Gauta 1992 m. kovo meén.

Summary
TAMARA BAIRASAUSKAITE

TENDENCIES OF THE ETHNOCULTURAL TATAR REVIVAL IN VILNIUS
AND VILNIUS REGION IN 1923—1939

Tendencies and manifestations of Tatar revival movement in Lithuania in the
interwars period are analysed in the article for the first time in the Lithuanian historio-
graphy. The “settled” movement stage is thoroughly analysed, when constantly acting
religious and lay organizations have been formed, when various forms of activities

9. Uzsak. Nr. 1861, 129



have been developed, seeking the main goal —to consolidate ethnocultural existence.

On the basis of earlier experience a secular organization —the Union of Tatar
Culture and Education of the Polish Republic — was established in 1925. The Muftiate
became the centre of the Moslem confessional community (1925), after the arrange-
ment of juridical relations with the State the Supreme Moslem College was elected
(1938). Tatar youth established their own separate organization in 1934.
© Activity directions of the elite of society are described in the article, as well as
publishing ‘and educational work, the causes of the failures of the movement, attempts
to find the ground of consolidation of socially nonuniform community. The attempts
were made to find a support for ethnic consolidation by the improvement of spiritual
and material existence forms in the confession.

The attempts of the Polish and Lithuanian Tatars to unite teritorially split com-
munity are also discussed in the article as well as civic concepts and actions of Tatars
of Vilnius and Vilnius Region after the events of October 10, 1939.



