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REGINA LAUKAITYTE
LIETUVIAI VALSTYBES DUMOJE

Valstybés diimos veiklos laikotarpis yra vienas jdomiausiy ir dra-
matiskiausiy Rusijos istorijoje. Jis truko neilgai: 1906—1917 metais. Tai
buvo paskutinis imperijos Zingsnis j reformas, neiSgelbéjes jos nuo pra-
7iities. Rusijos monarchija po 1905 m. Spalio 17 d. manifesto tapo par-
lamentine, tadiau i§ visy jégy stengési iSsaugoti savo prerogatyvas.
O revoliucijos apimta 3alis siunté j Valstybeés diimg radikaliausiy re-
formy $alininkus. Nei§vengiamas koniliktas issisprendé jei ne galutine,
tai akivaizdzia monarchijos pergale — iSvaikius opozicines Pirmaja ir
Antraja diima, Tretioji buvo iSrinkta pagal naujg rinkimy jstatyma,
garantavusj vyriausybei lojalig atstovy daugumg.

Visose keturiose diimose posédziavo ir lietuviy atstovai. Tiesa, jy
buvo palyginti nedaug (pirmosiose diimose — po 7, Treéiojoje ir Ketvir-
tojoje — po 4). Jie neturéjo ir negaléjo turéti didesnés jtakos Diimos
darbui, tatiau vien galimybé dalyvauti svarstant valstybés reikalus, tai-
kiai kovoti deél trokStamy teisiy labai pagyvino lietuviy politinj gyve-
nima. Rinkimai j Diimg i$ry$kino politiniy jégy svorj lietuviy visuome-
néje, paskatino jy lyderius susitelkti ir parengti veiklos naujomis saly-
gomis programas.

Straipsnyje nenagrinésime oficialios atstovy veiklos Diimoje: pasa-
kyty kalby ar darbo komisijose. Tai jau atspindi istoriografija !, be to,
negaléty biiti savitikslis, nesigilinant | XX a. pradZios vidaus bei uZz-
sienio politikos, agrarines ir kitas problemas. Mus domina kiek kitokie
dalykai — Diimos kuluarai. Tarp lietuviy atstovy néra to meto politiniy
lyderiy, apskritai maZai garsiy pavardZiy, tai daugiausia iki rinkimy
niekam nezinomi valstiediai ir inteligentai *. Ne politikai, o kai kurie
net be didesnio i$silavinimo, i§ gilios provincijos jie atsidiré jstatymy
leidéjy suole. Tad kaip orientavosi lietuviai Peterburge, kas lémé juy
politinius Zingsnius?

Lietuviy istoriografijoje néra net nuoseklaus Valstybés diimos rin-
kimy bei jos veiklos apradymo. Netgi enciklopedijose triiksta duomeny
apie visus atstovus. Todél, norédami véliau laisvai kalbéti apie asmenis,
pirmiausia siiilome skaitytojui pastudijuoti lentele.

* Tai lémé rinkimy jstatymas, padalijes gyventojus i kurijas: kaimo Zmonés nega-
léjo rinkti miestiediy, o dauguma inteligenty neturéjo Zemés nuosavybés cenzo, buvo
issiregistrave i§ valsc¢iy. Kunigai priskirti prie dvarininky kurijos, tad j gubernijos rin-
kimus galéjo patekti tik jy balsais.
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Lietuviy atstovai Valstybés diimoje

Dima Atstovai Gubernija Kurija

I Girnius Juozas g. 1876 Suvalky valstie¢iy
Vitkauskas Petras g. 1876 Suvalky valstiediy
Kubilius Juozas g. 1878 Kauno valstie¢iy
Lopas Laurynas g. 1879 Kauno valstieéiy
Sabalis Juozas g. 1860 Kauno valstieéiy
Jarulaitis Vincas g. 1859  Kauno dvarininky
Milvydas Ceslovas g. 1870 Kauno dvarininky

I Bulota Andrius g. 1872 Suvalky valstieciy
Leonas Petras g. 1864 Suvalky valstie¢iy
Gudaviéius Pranas g. 1876 Kauno valstiediy
Kumelis Povilas g. 1882 Kauno valstieciy
Kupstas Antanas g. 1881  Kauno valstie€iy
Povylius Antanas g. 1871 Kauno valstieciy
Stadinskas Vladas g. 1874 Kauno miestie€iy

11 Bulota Andrius g. 1872 Suvalky valstieéiy
Keinys Pranas g. 1872 Kauno valstieciy
Kuzma Pranas g. 1877 Kauno valstieciy
PoZéla Ignotas g. 1879 Kauno valstie¢iy

v Laukaitis Juozas g. 1873  Suvalky valstie€iy
Ycas Martynas g. 1885 Kauno valstiediy
Januskevitius Mykolas Kauno valstieciy
g. 1886
Keinys Pranas g. 1872 Kauno valstiediy
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Eiat:ttzi:i%‘;;nas‘ ‘ 'Frakcija Dimoje 18silavinimas D‘g?fﬂ}ﬁﬁ
LDP kadety pradZios m-la ikininkavo
LDP kadety inZinerinis ikininkavo
artimas LDP Darbo kuopa 2 kursai Zemai€iy kunigy se-iikininkavo

artimas TLDP

Darbo kuopa

minarijos

Zemaitiy kunigy seminarija,iikininkavo
2 kursai Tartu veterinarijos

instituto

TLDP — 3 kursai Zemailiy kunigy se- iikininkavo
minarijos
krik$cionis — Zemaic¢iy kunigy seminarija kunigas
demokratas
artimas kadety Maskvos universitetas advokatas
kadetams
LDP Darbo kuopa Peterburgo universitetas advokatas
LDP kadety Maskvos universitetas advokatas
artimas LSDP socialdemokraty Berlyno universitetas gydytojas
artimas LSDP socialdemokraty 6 gimnazijos klasés ikininkavo
LSDP socialdemokraty 2 gimnazijos klasés tikininkavo
artimas LSDP socialdemokraty pradZios m-la iikininkavo
artimas LSDP socialdemokraty Maskvos universitetas advokatas
LDP Darbo kuopa Peterburgo universitetas advokatas
LDP Darbo kuopa pradZios m-la iikininkavo
LSDP socialdemokraty pradZios m-la ikininkavo
iki 1909 m.
LDP Darbo kuopa pradZios mokykla aikininkavo
kriksc¢ionis progresisty Seiny kunigy seminarija kunigas
demokratas
viltininkas kadety Tomsko universitetas advokatas
LDP Darbo kuopa gimnazija studentas
LDP Darbo kuopa pradZios m-la ikininkavo

3. UZsak. Nr. 1861.
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Reikia paaiskinti, kad j lentele jtraukti tie atstovai, kurie laiké save
lietuviais ir bendradarbiavo Diimoje. Visus ketverius rinkimus lietuviai
laiméjo tik Suvalky gubernijoje. I Kauno gub. j Dima vaZiuodavo ir
Zydy, lenky bei rusy atstovy. Vilniaus gub. lietuviai dar nebuvo i$bu-
dinti tautinio sajiidzio, be to, statistikos suvestinése ¢ia vyravo balta-
rusiy tautybés gyventojai. Diimoje $iai gubernijai atstovavo daugiausia
lenky dvarininkai bei inteligentai, bendradarbiave su kity vakariniy gu-
bernijy ir Lenkijos Karalystés atstovais. | Treciaja bei Ketvirtaja diima
Vilniaus gub. valstieCiy kurijoje iSrinktas lietuvis M. Cijiinélis, kaip ir
kitataudiai, su lietuviais artimesniy rysiy nepalaike.

Lenteléje nurodytas atstovy partiSkumas Lietuvoje labai sglygiSkas,
reikalaujantis gilesniy studijy. Cia grei¢iau atsispindi politiné orienta-
cija. Net geriausiai organizuotos Lietuvos socialdemokraty partijos
(LSDP) remty asmeny negalima tiesmukai laikyti jos nariais. Antai i$
5 Antrosios dumos Kauno gub. atstovy, istoriografijoje laikomy social-
demokratais 2, berods, vien A. Kupstas priklausé Siai partijai3. V. Sta-
§inskas ir P. Gudavi€ius, tik iSrinkti Damon, pasiskelbé socialdemo-
kratais, o A. Povylius buvo ,jsitikines demokratas, artimiausias social-
demokratams* *. LSDP, oficialiai laikytos antivalstybine, lyderiai, ma-
tyt, samoningai ieSkojo asmeny, kuriy kandidatiiroms negaléty sukliu-
dyti Zandary valdyba.

Lietuvos demokraty partijos (LDP) bei TautiSkosios lietuviy demo-
kraty partijos (TLDP) nariai lenteléje sugrupuoti irgi gana salygiskai.
Mat partijos veiké nelegaliai (t.y. oficialiai valdZios organy neregist-
ruotos), todél jy nariais galima fiksuoti tik pagrindinius asmenis. Be to,
1906—1914 m. LDP nebuvo vientisa, $akojosi j sroves, kuriy vienos
(pvz., J. Basanaviciaus vienyti tautiSkieji demokratai) greitai nunyko,
o kitos (Valstie¢iy sgjunga, viltininkai, kairieji demokratai — biisimieji
liaudininkai socialistai) telké jégas naujoms programoms. 1906 m. pa-
baigoje—1907 m. socialdemokraty ir kairiyjy demokraty skirtumas pa-
sidaré sunkiai jZvelgiamas, tad kataliky spauda juos vadino vienu ,,pir-
meiviy“ vardu. Krik$¢ionys demokratai iki 1917 m. partinés organiza-
cijos (centro, vietiniy skyriy) neturéjo, gyvavo kaip jtakinga politiné
srové, kurios narius pirmiausia vienijo kunigo luomas bei kataliky tikeé-
jimo, baznycios interesai.

Diimoje atstovai jsijungé | skirtingas frakcijas. Tai lietuviy partijy
silpnumo, palyginti menkos jtakos rinkimuose remtiems asmenims po-
Zymis. I8imtj sudaré tik socialdemokraty partiné drausmé: vienintelis
P. Kuzma drjso iSstoti i§ frakcijos, nes nesutiko su jos pozicija dél
Zemés 5. 1906 m. J. Basanaviius, optimistiSkai vertindamas pokalbius
su kadety lyderiais dél Lietuvos autonomijos, ragino lietuvius orien-
tuotis j Sig partijg 8. Taciau j Pirmaja diimg iSrinkti asmenys, kuriuos
J. Basanaviéius laiké tuomet jo organizuojamos TLDP nariais ar jai
,prielankiais“ 7, prisi§liejo prie Darbo kuopos. Demokratai, priklauso-
mai nuo kairumo, bendradarbiavo su kadetais arba Darbo kuopa. Tik
1912 m. rudenj LDP konferencija priémé nutarimg, jpareigojantj jungtis
i Darbo kuopos frakcija 8.

34



......

Istoriografijoje teigiama, jog Diimoje lietuviai jsiliejo j frakcijas, ir
atskiros kuopelés nesudaré®. Saltiniai leidZia tvirtinti, jog tai klaida.
Pirmojoje ir Antrojoje diimoje jie ne tik derino savo veiksmus, bet ir
kvietési didesng Peterburgo lietuviy inteligenty talka. Atskiros kuopelés
klausimas buvo aktualus ir paskutinése diimose.

Lietuviy kuopelé Diimoje

Pasiuntusi atstovus j Diima, Lietuva labai doméjosi jos darbu. Visi
laikrasciai spausdino posédZiy stenogramy santraukas, net jei jose ne-
buvo lietuviy pavardziy. Nemaza vietos, ypa¢ pirmyjy, daugiausia viléiy
teikusiy, diimy gyvavimo laikotarpiu spauda skyré specialiai atstovy
veiklai apZvelgti. Kadangi lietuviy Diimoje tebuvo saujelé (i§ mazdaug
500 nariy), visos Lietuvos politinés jégos ragino juos jungtis j kuopele
ir vieningai veikti krasto reikalais. Pats didZiausias Lietuvos liikestis
buvo krasto autonomija su visuotiniais, lygiais bei tiesioginiais rinki-
mais iSrinktu seimu Vilniuje. Seimas turéjo tvarkyti kitus aktualiausius
reikalus: Zemés reformos, mokykly ir kt. Visos lietuviy politinés partijos
buvo jtraukusios §j tikslg j savo programas ir apibrézusios norimg au-
tonomija. Jam vieningai pritaré DidZziajame Vilniaus Seime 1905 m.
gruodZio mén. susirinke tautos atstovai. Tad visi lietuviai vyko j Peter-
burgg, turédami vieng svarbiausig tikslg.

Pirmoji dima pradéjo darbg Peterburge 1906 m. balandZio 27/ge-
guzés 10 dieng *. Jg atidaré pats Rusijos imperatorius Nikolajus II.
Ziemos rumuose jis iSkilmingai priémé Valstybés diimos ir Valstybés
tarybos narius. Tai buvo istorinés dienos, jsiréZusios j amZininky at-
mintj: gatvése minios Zmoniy sveikino liaudies atstovus, vildamosi lais-
ves, Zemes, amnestijos. Diimos dauguma — kadety bei Darbo kuopos
frakcijos — i$§ tiesy buvo pasirengusios radikalioms reformoms (taip pat
ir Zemeés), taCiau teturéjo teise sitilyti jy projektus Valstybés tarybai bei
vyriausybei.

Lietuviy grupelé Pirmojoje diimoje buvo mnedidelé — 7 Zmonés. I$va-
karése, geguzés 9 d., jie susirinko aptarti biisimosios veiklos. Kartu su
vietos inteligentais visg vakarg svarsté atstovy susivienijimo klausimg.
IS esmés buvo trys keliai: jkurti atskira lietuviy deputaty frakcijg (dél
negausumo to padaryti jie negaléjo — nebiity aprépe darbo komisijose,
be to, kaip ir visos tautinés mazumos, lietuviai ieSkojo rusy partijy pa-
ramos savo tikslams pasiekti), jsilieti j Diimos frakcijas arba jungtis
i vieng frakcijg su imperijos vakariniy gubernijy atstovais. Sj kelig
karStai sitlé j posédj atvykes Vilniaus gub. dvarininky kurijoje iSrink-
tas inZinierius B. Jalovieckis (Jalowiecki) (mokéjes lietuviskai). Jis ra-
gino vienytis Kauno, Suvalky, Vilniaus, Gardino ir Minsko gub. atsto-
vus '% Tokios grupés perspektyva jau buvo apsvarstyta geguiés 7 d.
Lietuvos bei Baltarusijos atstovy pasitarime, kuriame dalyvavo ir L. Lo-
pas, J. Kubilius, C. Milvydas, V. Jarulaitis, Vilniaus gub. atstovai. I3-
rySkéjo siekimas sukurti teritoring 6 gubernijy deputaty parlamento

* Visos kitos datos nurodomos naujuoju stiliumi.
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grupe, kuri palaikyty artimus rySius su Lenkijos Karalystés atstovy
frakcija !'. Siame pasitarime dalyvave lietuviai | sajunga su kity gu-
bernijy atstovais, matyt, nelinko, todél B. Jalovieckis atvyko dar karta
specialiai paagituoti. NeZinia, ar tame pafiame pasitarime, ar kiek vé-
liau lietuviai grieZtai atsisaké vienytis su lenkais: ,Mes, lietuviai, i$
pradZios nedaug tereikalavome i$ lenky — vien tik, kad pripaZinty mu-
sy, lietuviy, kultiirg, lietuviy kalbg ir kartg ant visados atsizadéty len-
kinti lietuvius. Sis klausimas buvo jiems atvirai pastatytas susirinkime
Akademijoje, bet jiems nepatiko, ir mes, lietuviai atstovai, daugiaus su
baltgudZiy atstovais, daugiausiai lenkais, nebesimatéme* '2,— rasé ,Sal-
tiniui“ kun. V. Jarulaitis.

Lietuviy atstovai pasitarime nusprendé, jog geriausia biity jungtis
i vieng kuopele ir jstoti j didesne Diumos frakcija. Po keliy dieny tokia
kuopelé (,lietuviskas ratelis“) buvo jsteigta; jai priklausé visi Diimos
nariai lietuviai 3. Vis délto j frakcijas jie stojo savo nuoziiira, palaiky-
dami su jomis rySius arba tikédami pazadais paremti Lietuvos reikalus.

Po 3 savaic¢iy darbo Diimoje atstovai sukvieté antra lietuviy inteli-
genty susirinkimg. ] jj atvyko apie 20 Peterburgo valdininky, advo-
katy, dvasinés akademijos profesoriai kun. P. Biidys, J. Maciulis-Mai-
ronis ir A. Dambrauskas-Jaks$tas. Susirinkusieji svarsté, kaip galéty
padéti atstovams, ir nutaré jkurti Peterburgo lietuviy patariamajj biura.
Jam organizuoti iSrinktas komitetas, kurj sudaré S. Pavalkis, A. Du-
binskas, C. Bytautas, A. Moravskis, J. Zubrickas * — visy politiniy sro-
viy Zmonés. Komiteto nariai buvo jpareigoti iSsiaiskinti, kiek Peterburgo
lietuviy galéty dirbti biure, ir sudaryti jo organizacijos projekta !5.

SprendZiant i$ lietuviy spaudos, patariamasis biuras Peterburge buvo
jkurtas ir veiké. Jo nariai, pasidalije apskritimis, rinko atstovams adre-
suotus praSymus, paklausimus, atsiSaukimus, tvarké juos ir rengé me-
dZiaga atstovy pasisakymams ar darbui komisijose. Visi rastai deél Lie-
tuvos autonomijos buvo perduodami juristui, kuris rengé paklausimg
Diimai 8.

Lietuviy atstovy kuopelés ir inteligenty patariamojo biuro posédziai
periodikai vyko visg Pirmosios diimos gyvavimo laikg, apie juos infor-
mavo Lietuvos spauda 7. Diskusijose aktualiausi buvo Lietuvos autono-
mijos ir Zemés reformos klausimai, kuriais savo nuomong galejo iSsakyti
visy politiniy sroviy veikéjai. Tai, kad lietuviy atstovy kuopelé gyvavo
Pirmojoje diumoje, abejoniy nekelia. Juos vienijo ne tik bendri Lietuvos
tikslai, bet ir panasios politinés pozicijos — visi buvo artimi demokratams.
»Bendru rysiu atstovams buvo Lietuvos Autonomija, miisy direktyvomis
buvo Vilniaus Seimo nutarimai. Lietuvos Autonomija ir visa, kas su ja
riSasi, ir buvo pamatu to lietuviy biirelio, kuris Dumoje pasirodé kaip
atskira lietuviy autonomisty kuopa ir veiké prisidéjusi prie Diimos auto-
nomisty frakcijos“ '8 (apie jg Zr. toliau. — R. L.),— 1907 m. rasé J. Ku-
bilius.

Pirmoji diima 1906 m. liepos 21 d. caro jsaku buvo paleista. Tokj
jos likima seniai pranaSavo visos politinés jégos, kairieji, tiesa, tikéda-
miesi, jog revoliucijos baimé atitolins Sig datg. Lietuvos gyvenime Diima
jokiy permainy neatne$é, taiau besiformuojanéioms politinéms parti-
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joms apskritai buvo didelé mokykla. Netikétai (i§ 3eStadienio j sekma-
dienj) Diumg paleidus, kadety, Darbo kuopos ir socialdemokraty frakcijy
atstovai susirinko Vyborge. Kol vyriausybés jsakytas Vyborgo guberna-
torius paprasé susirinkusiuosius iSvykti i§ Suomijos, jie suskubo pa-
rengti kreipimosi j visuomene projekta, kuriame ragino Zmones pasyviai
priesintis. Sis kreipimasis jejo j istorija kaip Vyborgo manifestas. I3
lietuviy atstovy Vyborge posédziavo ir manifestg pasira$é L. Lopas,
J. Kubilius ir P. Vitkauskas. 1907 m. uZ tai jie buvo nuteisti tris meéne-
sius kaleéti ir neteko teisés balotiruotis per naujus rinkimus. J. Girnius
bausmés idvengé, nes, jo paties liudijimu, manifesta pasirasé kiek ve-
liau, Teriokuose '°.

Antroji duma, kurioje dauguma vél turéjo kadety vadovaujama opo-
zicija, susirinko 1907 m. kovo 3 dieng. Lietuviy atstovai ir vél atsisédo
kairiyjy frakcijy — socialdemokraty, Darbo kuopos bei kadety — suoluo-
se. Kadangi jy daugumg sudaré socialdemokratai, susijungti j vieng
kuopelg pasirodé gerokai sunkiau nei Pirmojoje diimoje. Mat dar pake-
liui j Peterburgg P. Gudavi¢ius, A. Povylius, A. Kupstas ir P. Kumelis
Vilniuje susitiko su Jungtiniu LSDP CK, kur pirmiausia nutarta:
. - - . kaipo socialdemokratai jie negali prisidéti prie bendrosios lietuviy
kuopelés, j kurig gali jeit jvairiausiy paZiiiry Zmonés, dargi kokie atZa-
gareiviai...“ ®. Susirinkime nuspresta, jog atstovai Diimoje sudarys
LSDP kuopelg, kuri prisijungs prie bendros socialdemokraty frakcijos.
Be to, socialdemokraty ,Skardas“ parei$keé, jog Diimoje jy atstovai gins
beZemiy, mazaZemiy ir darbininky interesus, nes ,,... visos tautos atsto-
vavimas — tai tik akiy apdiimimas Zmonéms* ?.. Visos lietuviy politinés
jégos kritikavo tokius socialdemokraty pareiSkimus, laikydamosi nuomo-
nés, jog deputatai pirmiausia privalo ginti tautos, o tik paskui partijos
interesus.

Patys atstovai, matyt, pakluso partijos drausmei, tvirtesng nuomong
turéjo ne visi. Antai dar prie§ LSDP CK instrukcijas Vilniuje V. Sta-
Sinskas ir P. Gudaviius pasisaké uz vieng lietuviy atstovy kuopelge Dii-
moje ?2. Susitikime su Peterburgo inteligentais (dalyvaujant LSDP lyde-
riams S. Kairiui bei A. Moravskiui) tam pritaré ir A. Povylius 2. Vis
delto pastangas vieningai dirbti déjo tik P. Leonas. ,,Miisy socialdemo-
kratiski atstovai — tai jauni vyrai, kuriy, man rodosi, nuomonés ir takti-
ka dar neissidirbusios galutinai,— bent jy daugumos. UZtat reikia duoti
jiems laiko apsiZiiiréti, apsvarstyti dalyky padéjimg etc.*?*,—rasé is
Peterburgo P. Leonas. Jo optimizmag Zadino tai, kad Sie atstovai social-
demokraty frakcijoje pasiliko teise¢ savarankiSkai veikti dél Lietuvos au-
tonomijos. P. Leono tolerancija ir galbiit A. Bulotos idéjinis artumas
socialdemokratams padéjo iSvengti gilesnio lietuviy deputaty konflikto.
Susirinkime Peterburge (kovo 7 d.), iSsiai$king pozicijas, jie vis délto
nutaré rinktis nors kartg per savaite?.

Sio susitarimo nebuvo laikomasi, tik socialdemokratai nuolat posé-
dZiavo su LSDP vadovais %. Ta¢iau deputatams nepavyko iSvengti atsa-
komybés visuomenei. Visy sroviy spaudos, matyt, ir asmeniSkai kriti-
kuojami, kovo 24 d. jie dar kartg susirinko ir nutaré paskelbti-bendra
kreipimgsi, paaiskinantj santykius (jo projektus paraSyti pavesta P. Leo-
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nui, A. Bulotai ir V. Stasinskui)?”. Tokio kreipimosi deputatai nepaskelbé,
tatiau jvykiy eiga priverté juos bendradarbiauti. Jie skubiai susirinko
j posédj balandZio 1-osios vakare, nes tos dienos posédyje Lenkijos Ka-
ralystés atstovas R. Dmovskis (Dmowski) mégino analizuoti agrarinj
klausima Lietuvoje® ir veéliau dél to kartu posédziavo .

Peterburgo inteligentai, bendradarbiave su Pirmosios diimos atsto-
vais, su naujaisiais bendrg kalba rado ne i§ karto. Cia irgi vyko sroviy
kova. ,Peterburginiai lietuviai inteligentai negali visi dirbti i§vien,—rase
P. Bii¢ys. — Kai tik susieina socijaldemokratai su nepriklausanéiais prie
jy, tuoj kyla ilgi gincai, laikas gaiSta ir darbas lieka nepadarytas® ®.
Ir tik P. Leonui pasiiilius politiniams prieSininkams posédzZiauti atskirai,
darbas pajudéjo. Balandzio 14 d. dvasinéje akademijoje susirinke P. Leo-
nas, E. Volteris, Matulaitis, S. Pavalkis, G. Feterauskas, P. BiiCys ir
J. Macdiulis-Maironis nutaré organizuoti Peterburgo inteligentus bent
i 5 kuopeles, kurios riipintysi svarbiausiais Lietuvos reikalais: Zemés,
autonomijos arba pladios savivaldos, mokslo ir Svietimo, Zmoniy lygybés
bei laisves ir lietuviy kalbos teisiy klausimais. Jau kita diena buvo su-
darytas sgrasas 18 asmeny, pasiryzusiy dirbti minétose srityse, o balan-
dzio 16 d. pas G. Feterauska susirinkusi grupelé inteligenty (P. Biiéys,
J. Sliogeris, S. Sliipas, A. Dubinskas, K. Zalys, Cepanis) mégino pasi-
dalyti darbus. Sudarytos 4 kuopelés: agrariné (G. Feterauskas, J. Slio-
geris, S. Slitipas, Cepanis, K. Zalys), mokslo ir ap8vietos (P. Bii¢ys,
K. Zalys, J. Maciulis-Maironis, Jodinskas), autonomijos (A. Dubinskas,
S. Slifipas, J. Zubrickas, S. Pavalkis, A. Voldemaras), kalbos ir lygybiy
(A. Spurga, J. Zubrickas, Cepanis). Taigi Peterburgo inteligenty ratas
nebuvo labai platus. Jie nutaré palaikyti tarpusavio rySius ir kas ménesj
rengti bendrus lyg ir ataskaitinius susirinkimus. P. Biicio duomenimis,
visos kuopelés bent po karta posédziavo, organizavosi®, taciau jy veikla,
matyt, nebuvo efektyvi ir negaléjo patenkinti atstovy informacijos, rySiy
su Lietuva poreikio. Todél, balandZio 20 d. susiéje pas A. Bulota, atstovai
nutaré Vilniuje suSaukti lietuviy inteligenty susirinkimg. Jj surengé per
Sv. Velykas. Atvyko visi Diimos nariai, iSskyrus P. Kumelj, ir apie 80
jvairiy sroviy inteligenty (tarp jy mazdaug 15 kunigy). Pirmininkavo
P. Leonas. Posédziavo dvi dienas, priémé tris rezoliucijas, taiau nespéjo
aprépti visy aktualiausiy klausimy. Susirinkusieji pirmiausia ir dau-
giausia kalbéjo apie autonomijg. Nors jos idéja nenauja, tadiau visiems
priimtino galutinio projekto nebuvo. Daug abejoniy kelé ir autonomijos
jgyvendinimo biidai. Jtakingiausios Rusijos partijos kiek galédamos ati-
deliojo svarstyti ,,pakraséiy* politinj savarankiSskumg. Tad lietuviy inte-
ligentai pasitarime galiausiai priémé A. Bulotos pasiilytg rezoliucija:
sudaryti demokratiS$kg Lietuvos autonomijos projekta, kuriam parengti
iSrinktas 5 asmeny komitetas. Laikas, kada projekta pateikti svarstyti
Diimai, paliktas paciy atstovy nuoziiirai, taciau susirinkusieji pageidavo
padaryti tai kuo grei¢iau. Atstovai jpareigoti kiekviena proga Diimoje
kelti Lietuvos autonomijos idéjg. Dauguma socialdemokraty balsuoti ir
priklausyti minétam komitetui atsisake, nes nuosekly projekta, jy nuomo-
ne, galéjo parengti tik vienos pakraipos Zmonés *2
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Kitas susirinkime placiai svarstytas klausimas buvo lietuvisky Suval-
ky gub. apskri¢iy atskyrimas nuo Lenkijos. Ji Karalystés autonomija
laike vien laiko klausimu, o lietuviai jau seniai riipinosi Sios teritorijos
likimu. Cia buvo svarstomi argumentai, kuriais atstovai Diimoje galéty
paremti savo reikalavimus. Kadangi Suvalky gub. tvarka (valsdiai, teis-
mas ir kt.); gerokai skyrési nuo Kauno gub. tvarkos ir pastarosios nenau-
dai, nutarta Diimoje reikalauti tik jos lietuviskos dalies skyrimo j atski-
ra gubernijag. Uz Sig A. Bulotos pasiiillyta rezoliucija susirinkusieji bal-
savo vieningai.

Tre€ias klausimas buvo aktualiausias patiems atstovams. Del to meto
komunikacijy lygio jie buvo gana izoliuoti nuo Lietuvos. Tad nutarta
Vilniuje ir kituose didesniuose miestuose, taip pat Peterburge jkurti ne-
partinius informacijos biurus, kurie rinkty ir siysty atstovams reikalin-
gus duomenis. Lietuvos biuras buvo i§ karto sudarytas i§ 7 Zmoniy* (jy
pavardZiy neZinome, greifiausiai tai laikras¢iy redaktoriai, didesniy drau-
gijy vadovai).

Taigi Antrosios diimos atstovai j Peterburga griZo su lietuviy visuo-
menés rezoliucijomis pagrindiniais klausimais (iSskyrus Zemés), uZsi-
tikring glaudesnj rysj su Lietuva. Deja, Sios pastangos liko bevaisés, nes
vyriausybé netrukus (birZelio 16 d.) paleido Antraja diimg.

TreCiosios diimos nariy daugumg sudaré deSinieji deputatai, nes
naujasis rinkimy jstatymas gerokai sumazino nerusy gyventojy ir vals-
tie¢iy skaiciy. | jg buvo isrinkti tik 4 lietuviai, i§ kuriy vien A. Bulota
turéjo nedidele parlamentinio darbo patirtj ir aukstajj iSsilavinimg. Visi
atstovai buvo artimy, kairiyjy, paZziury, tad apsigyveno kartu ir ketino
bendradarbiauti 3. Tacdiau kaip tik Sioje Duimoje, kuri veiké ilgiausiai —
visg 5 mety kadencijg, atstovai gerokai nutolo nuo Lietuvos ir jos visuo-
menés. Tai daugiau 1émé subjektyvios prieZastys, pvz., iSkiliausios tarp
ju asmenybés — A. Bulotos — pozicija. Tapes Darbo kuopos frakcijos
pirmininku, jis darési visos Rusijos masto politiku ir pasisaké pries
atskiros lietuviy atstovy kuopelés steigimg %, Kiti atstovai, neturédami
aukstesnio iSsilavinimo, nedrjso imtis kokios politinés iniciatyvos (,,Tie
atstovai (P. Keinys ir I. Pozela. —R. L.) buvo pilnoje Bulotos jtakoje
ir jokio vaidmens nei Diimoje, nei Lietuvos gyvenime nevaidino, kadan-
gi buvo maZamoksliai“ % —raSé atsiminimuose advokatas Z. Toliusis,
kurj laika gyvenes A. Bulotos bute ir sekretoriaves Siems trims Diimos
nariams).

P. Kuzma prie kity atstovy nepritapo ne tiek deél politiniy paziiiry,
kiek dél asmeniniy santykiy. Diimai pritarus jo ir A. Bulotos siiilymams
jvesti | 6 lietuvisky Suvalky gub. miesty savivaldybes lietuviy kalba,
abu deputatai negaléjo pasidalyti $ios pergalés laury®’. Kataliky spauda
dar labiau gilino konflikta: menkino A. Bulotos nuopelnus ir simpatiza-
vo tik P. Kuzmai labiausiai uZ tai, kad 1909 m. pavasarj jis iSéjo i$
socialdemokraty frakcijos.

Treciosios diimos darbais daug maziau doméjosi ir lietuviy visuome-
né. 1907 m. pavasarj sumanyti ir pradéti kurti atstovy ir Lietuvos rysiai
nebuvo atgaivinti. Nors i§ karto tartasi steigti komitetus, kurie padéty
atstovams rinkti reikalinga medzZiaga ir pan., Sie planai nejvykdyti. ,,To-
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kiu biidu miisy atstovams tapo palikta pilna laisvé kelti ir ginti lietuviy
ar viso miisy krasSto reikalai taip, kaip jiems patinka“ 3,— rasé J. Vilei-
8is ir siiilé, jog svarbiy Lietuvai klausimy, iSkelty Diimoje, svarstymo
ar bent medZiagos rinkimo imtysi specialiai jsteigta Lietuviy mokslo
draugijos sekcija. Sis sumanymas irgi liko be atgarsio. Atstovai rysj su
Lietuva palaiké per spaudg (,Lietuvos iikininkg“, ,Viltj“) daugiausia
savo iniciatyva ir prasé pagalbos. Visuomenés abejingumag lémeé pats
Diimos darbas: deSinioji jos dauguma neZadéjo Lietuvai jokiy laisviy,
atvirk$éiai, neslépé rusinimo tiksly, o Zemés reforma jau vyko dar iki
Treiosios diimos susirinkimo P. Stolypino padiktuotais jstatymais.

I Ketvirtajg diima iSrinkti lietuviy atstovai jau ne tik negaléjo drauge
posedZiauti, bet ir bendrauti be tarpininky. J. Laukaidio ir kairiyjy demo-
kraty P. Keinio ir M. Janu$kevifiaus tarpininko vaidmenj atliko M. Y¢as %.
Kairieji demokratai vieSai pareiské visuomenei ,,ne tik asmens, bet ir
bendry rySiy“ negalj turéti su kun. J. Laukaidiu, nes jis nesutiko atsiri-
boti nuo Seiny ,,Saltinio“ rinkiminés kampanijos . Joje buvo agituoja-
ma prie§ A. Bulotg, nestokojama griezéiausiy ZodZiy dél jo kairiyjy
paziury bei rysiy su Zydy kurija, kurios balsais pateko j gubernijos
rinkimus. Kadangi kairiuosius demokratus Kaune irgi isrinko valstie¢iai,
susiblokave su Zydais, ir Diimoje jie tgsé A. Bulotos politika. Bendradar-
biauti su J. Laukaifiu neleido partinés ambicijos.

J. Laukaitis Duimoje prisijungé prie progresisty frakcijos *4.. Apskri-
tai jis elgési gana savarankiskai ir, atrodo, nepalaiké glaudesnio ryS$io
su Lietuvos kunigais 2. Skirtingai nuo jo, M. Y¢as artimai bendravo
su rinkimuose jj rémusiais Vilniaus viltininkais, o Kauno inteligentai,
jo paties liudijimu, darbu Diimoje nesidoméjo *3.

Lietuviy atstovy nesuvienijo ir prasidéjes Pirmasis pasaulinis karas:
jiems nepavyko rasti kompromiso bendroms deklaracijoms 4. 1914 m.
rudenj organizuotas visy dumy atstovy komitetas, kurj lietuviy spauda
jsivaizdavo kaip ,tautos atstovybe“, turinéig autoriteta Peterburge, dél
pakraipy ginfy netrukus iSiro*5, Taigi visas lietuviy politinis gyvenimas
buvo diferencijavesis j sroves, kuriy skirtinga taktika neleido susitarti
net siekiant ty paciy tiksly.

Diumos autonomisty sajunga

MilzZini8koje Rusijos imperijoje, sukurtoje laimétais grobiamaisiais
karais, rusai sudaré gyventojy mazumg. O Diimoje kitatautiams atsto-
vavo gerokai maziau deputaty (pirmosiose —419% *¢, paskutinése —
23% 7).

Susirinke j Pirmaja dimg, imperijos pakrasciy atstovai susivienijo
i autonomisty sajungg. Jos iniciatorius buvo Minsko deputatas kadetas
A. Lednickis. Steigiamasis sajungos susirinkimas jvyko geguzés 18 d.,
dalyvavo apie 120 Lenkijos, Lietuvos, Latvijos, Estijos, Ukrainos, Balta-
rusijos ir kity krasty atstovy. Debatuose kaip tik iSrySkéjo etnografinés
» * Ji uzémé tarping padétj tarp Kadety ir oktiabristy, Ketvirtojoje diimoje turéjo 48

deputatus; programiniai reikalavimai —iS$plésti Diimos jstatymy leidimo teises, didinti
ministry atsakomybe Diimai ir miesty valdymo organy bei zemstvy kompetencijg.
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jvairiy tauty autonomijos siekimas. Atstovai i§ karto susiskaldé j tautines
kuopeles. Lietuviai susirinkime, atrodo, buvo tarp nedaugelio, jau galé-
jusiy pateikti savo etnografinés autonomijos (su centru Vilniuje) pro-
jekta * (ji- buvo parengusi LDP).

Tautinés mazZumos j autonomisty sajunga déjo dideliy viléiy (,,Mums
svarbiausia — autonomisty kuopa, neZitirint nei j kairiuosius, nei j desi-
niuosius“ *°,— ra8é J. Girnius) ir siejo jas su labai liberalia kadety parti-
jos nacionaline programa. Tacdiau kadety veikéjai, remdamiesi autono-
misty sgjunga, matyt, noréjo tik ,,nuleisti garg“ susitvenkusiam Rusijos
tauty nepasitenkinimui: plenariniuose posedZiuose jie stengési neliesti
skaudZiy tautiniy klausimy. Antai kadetai nepalaiké lenky siiilymo jra-
Syti pataisg dél Lenkijos Karalystés autonomijos. Nors Lenkijos autono-
mijg jie buvo jrase j savo programg ir vieSai gyné, tautiniy klausimy
kelimag Dumoje tuo metu laiké per ankstyvu®. Kadety partijos lyderiai
santiriai Zitiréjo ir j autonomisty sgjunga. ,Nacionaliniai klausimai sa-
vaime turéjo apsunkinti socialinius ir konstitucinius klausimus, kuriuos
mes laikéme pagrindiniais® *!,— ai$kino P. Miliukovas tokio poZiiirio prie-
Zastis.

~ GeguZés—birZelio mén. jvyko keletas sgjungos susirinkimy, taciau jos
gyvybingumo kreivé vis leidosi. Kadangi kadetai j pirmg vieta kélé demo-
kratiniy jstatymy bei agrarinj klausimus, autonomistai liko be uznugario.
Sajungai nepriklausé ir Lenkijos Karalystés atstovai, susiriiping vien
savo autonomijos likimu. Tad sgjunga organizavosi vangiai: 1906 m.
geguzés 24 d. priimta specialios komisijos parengta jos programa, ku-
rioje suformuluotas jvairiy sri¢iy ir tauty autonomijos siekimas, iSsau-
gant Rusijos valstybés vientisumg, valdymo decentralizacijos, visy tauty
lygybés principai 2. Geguzés 31 d. sudarytas autonomisty sajungos in-
formacijos biuras (i$ lietuviy priklausé J. Kubilius)%%. Kadetams atsisa-
kius prisidéti prie autonomijos jstatymy projekty rengimo, birZelio 30 d.
posédyje §io darbo imtis nusprendé patys autonomistai®t. Taéiau sgjun-
ga pamazu nyko, j posédzius rinkdavosi vis maZiau Zmoniy, ir kiekviena
kartg jie jsitikindavo savo interesy skirtingumu.

Lietuviy atstovai bei inteligentai, nusivyle kadetais ir autonomisty
sgjunga, meégino vienytis su latviy, esty deputatais 5, taciau iki Damos
paleidimo liepos mén. Sio sumanymo nejgyvendino. Beje, M. Ylas jj
atgaivino Ketvirtojoje diimoje, émesis iniciatyvos suvienyti lietuviy, lat-
viy ir esty deputatus j ,Baltijos grupe“. Nors sumanymui visi pritarg,
j steigiamgjj susirinkimg latviai bei kairieji lietuviy atstovai neatvyko,
ir idéja uzgeso 6.

Autonomisty kuopg meéginta atgaivinti ir Antrojoje diimoje. Jos orga-
nizatoriai, be kity, buvo A. Bulota, P. Leonas, V. StaSinskas ir P. Guda-
vi¢ius 7. Duomeny apie kuopos veiklg tritksta, taliau galima spéti, kad
Lenkijos Karalystés autonomijos projekto likimas Sioje Diimoje * paska-
tino atstovus imtis kity, perspektyvesniy, darby.

* Lenkijos Karalystés autonomijos projekta, pateikta 1907 m. balandZio mén., Diima

sutiko visiSka tyla. Kadetai ir $j karta nepalaiké lenky, aiSkindamiesi tuo, kad projektas
pateiktas ne laiku.
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ISvados

Lietuviai dél savo negausumo atskiros frakcijos Valstybés dumoje
nesudaré. Tikédamiesi jtakingyjy Rusijos partijy paramos, jie jungési
i kitas, daZniausiai kairigsias, frakcijas ir pasiliko teis¢ Lietuvos klausi-
mais elgtis savarankiskai. Siems reikalams svarstyti Pirmosios diimos
deputatai buvo susivienije j kuopele, kuri posedZiavo kartu su specialiai
jsteigto Peterburgo lietuviy inteligenty patariamojo biuro nariais. Ant-
rosios diimos nariai, nors ir ne i karto, taip pat rinkosi j bendrus posé-
dzius, buvo bepradedg organizuoti nepartiniy informacijos biury tinklg
Lietuvoje.

Dviejy pirmyjy diimy patirties nepanaudojo Tre€ioji ir Ketvirtoji di-
mos, kuriose lietuviai vadovavosi tik asmeniniais ar partiniais rySiais.
Lietuviy partijos nepajégé organizuoti sinchroni$ko Diimos darbotvar-
kéje esanéiy klausimy svarstymo bei projektavimo. Visuomené pasyviai
stebéjo Diimos darbg, nes siysti prasymus ar kt. oficialiai jau buvo
uzdrausta, o desinioji Dimos dauguma i§ esmés vykdé vyriausybés po-
litika.

Lietuviy politiky orientacija j kadety partija, kuri vadovavo opozicijai
pirmosiose dumose, laukty rezultaty nedavé. Vengdami Damos paleidimo
pavojaus, Sios partijos lyderiai neparémeé imperijos tauty autonomijos
siekimo.
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_ Summary
REGINA LAUKAITYTE
LITHUANIANS IN THE STATE DUMA

Unified activity of the Lithuanian representatives of the Kaunas and Suvalkai- dis-
tricts in the State Duma is analysed in the article. Being not numerous they could not
form a faction, but they had been acting in various left wing factions. The represen-
tatives of the First and Second Duma had common sittings, at which the representatives
of St. Petersburg intelligentsia had a deliberative vote. The representatives of the Third
and Fourth Duma had followed only personal and party contacts. The main goal of
the Lithuanians at the State Duma was to gain state autonomy (self-government). Tne
most influential Russian parties, which the Lithuanian politicians were aimed at, had
not supported this goal. .



