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27 d.-1940 pr. birzello  15 d. V.: Mokslas,  1990.  180 p.  25 000 egz.

R.  Zepkaltes  knyga  apie  Vilpiaus  kra§to  padeti,  grazinus  Lietu-
vai  1939  in.  spalio  27  d.  ir  iki  1940  in.  birifelid  15  d.,  kai  Lietuva
okupavo Tarybt} Sajunga,  tai pirmas` platus ir i§samds tos tematikos
darbas  lietuviu ` istoriografijoje..  Vienas  kitas  istorikas ir  pati~ autore
kai  kuriuos  tos  tematikos  klausimus  uzsimine  kitai  problematikai
skirtuose darbuose, bet tik prabegomis. Ratydama §i veikalQ, R. Zep-
kalte galejo pareik§ti savo nuomone ir \ gineytis tik su lenku istoriku
P,  Losovskiu, kuris tuos klausimus, tiksliau -kai kurias §iame darbe
nagrinejamas  problemas yra  svarstes  knygoje  „Lietuva  ir  Lenkijos
reikalai" I.  Be to, labai `prabegomis kai kurie R. Zepkaites ap€ariami
dalykai,  tar.p  ju  ir  Lietuvos  vyriausybds  politika  grQzintame  Vil-
niuje,   yra  |vertinti  emigracij.oje   i§leisto].e   L.   Sabalifino  knyBoje 2
?nglu  kalba.  Bet  minetu  autoriu  darbai  nei  apimtimi,  nei  analizuo-
jamu  klausimu  platumu,  .o  .svarbiausia -§altiniu,  kuriais  renliantis
para§ytai knyga, autenti§kumu neprilygsta naujajam istorikes R. Zep-
kaites  veikalui.

Dideliu  §ios  knygos  autores  privalumu  reikia  laikyti  tai,  kad  ji
pasitelke i istorine apyvarta dar neitrauktus faktus i§ Lietuvos Res-
publikos  archyvo,  panaudojo  Lietuvos  vyriausybds  igaliotinio  Vil-
niaus   riiestui   ir   srieiai,   Vilniaus  miesto  ir   apskrities  vir§ininko
±staiges,  Vilniaus  miesto  burmistro  bei  savivaldybds,  taip  pat mies-
to  karo  komendanto  fondus.  Be  to,   remesi  Lietuvos  Respublikos
Ministru  Tarybos,  Uzsienio  reikalu ministeri].os  be.i  kitu  istaigt|  do-
kumentais.  Faktine  medziaga  papilde  spaudos  duomenimis,  ivairiu
to  meto  publicistu  bei   visuomenes  veikeju  samprotavimais.   Ver-
tipgos  autores  idetos  iliustracijos,  vaizdu  pagyvinan€ios  dokumen-
tine  medziagq.

demKe:ro8°sJ:tei'kYi]ni±a4uspr;Sbt]°er#:g:£::taurE:;`tgiptzaeu¥fna:tepa€:¥£g]9£]ta.
rtoj.o  pasaulinio  karo  i§vakarese  ir  jo  pradzioje,  Vilniaus  ir  Vilniaus
sFities  perdavimas   Lietuvos  Respublikai   bei  Lietuvos-TSRS  savi-

I  hosowski    P.    Litwa   af sprawy   poiskie.   Warszawa,1982.
2  S a b a I i ti n ais  L.  I.ithuania  in  Crisis:   Nationalism  to  Comunism   1939-1940.

Blcomington;  London,  1972.
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tarpio  paga|bos  sutart.is,  Vilniaus ir.Vilniaus  kra5to  tvark:ymas  hie-

£:¥ZsntRfsguS]±£z#;t£:£pv,E::a:£set£¥ao§stevy5:::s¥::3te¥]::,±k]%a:±ae]t£:I::
tog  nrio§ekliai , ir  pla€iai \ivairiais  aspektais,  stengtasi  neapeiti  ne
vieno su jomis susijusio klausimo.

PuikTs  autores  to  meto  tarptaut'ines  politikos  i5manin.as  leido
nagrineti   Lietuv`os   vidaus   probl.emas   pla€iame   uzsienio   d.iploma-
tijos  k8ntekste.  R.  Zepkaite  atskleide  visas  sQlygas  ir  aplinkybes,
kuriomis  vadovaudamasi   Lietuvos  Respub+likos  vadovybe  grieztai
laikesi  neutraliteto  politikos,  prasidejus  Antrajam  pasauliniam  ka-
rui.  Svdrbiausiomi§  neutraliteto Jaikymosi  aplinkybemis  autore  pri-
paz±sta  §ias  tris.   Pirmiaus.ia -to  meto  Re§publik.os  vidaus  padeti.
Vyriausybe  stengesi` sutelkti  visas  §alies  politines  partijas  bei  vi-
suo,menes  g.rupes,   nes,   istojus  i  karq,   galejo  sustipreti  opozicines
tautininku   vald±iai   jegos,   ju. soci.aline   politika  nepatenkintos  gy-
y.entoju  grupes.  Laikytis  neutraliteto  verte  ir  tarptautines  politinds
jegi®s.   Vengti  Vokietijos  sinlomos  avamtiaros  patare  Anglijds  bei
Pranicri,z.ij.os   diplomatija,   taip   pat  ir  Tarybu   Sajungos   vyriausyb6,.
Tre€ia  priezastis  buvo  Hetuvos  vyriausybies  netiFejimas,  .kad  Vo-
kietija  ,gali,'laimeti kara,  nuastata,  jog  Leckijce  pralaimejipras   -
i.a.i   dar  ire   karo ,`baigtis.   Neutralumo   politika'  patvirtina  to  meto
hietuvos. Respublikos  vyriausybes  ir diplomatijos  realu  tarptautines
poii&ikos..suvckima.                                    ,                 + ,`    ` Vica`i  kilos  i5vaaos,  nors  autore  to  priki3a|nai  ir`  neakcentuoja,

8i:uld£;I:i:::jsosk¥ge°£digaivgieot±ia#£ts}£:#t¥¥rpfi£#kar°|¥:hij:=
.  *       ,,  ,

Y®

keitesi  dienomis... Ta  pati  galima  pasakyti  ir  apie  Tarybu  SQjungos
diplomatija.` Tai  ypa€  i5ry§keja aptariant Tins ir Vokietijosj  1939 in.
ru_gsejo  28  d.  sutarti  ir  jos  slaptus  protokolus.  Tik  negale€iau  be-
atQdairi3kai  sutikti  su` autores  teigimu,  kad  vien  TSRS  diiploma'tijos
iniciatyva  ljietuva  i3  berengian€ios  jQ  pasiimti  i  savo  protektoratq
Vo.kietijos  globos  bei  interesu  sferos  pateko  i  Tarybu  Sajungos  in-
t,e.I?su  sfera.  J5 .skelbtu  dokumentu 3 , bei  tyrinejimu  matyti,  jog  ne
mazesn€  iniciatyva ` tud  klausimu  priklause  ir  hitlerinei  diplomatijai
bet  karo,  vadams,  kurie,  triu5kindami  Lenkijos  karines  paj6gas`,  uZ-
g`robe  didesne  teritQrij3< negu  buvo nunate  1939  in  rugpjti€io  23  d.
sl.ab€b.i.~e   sutartyje` 'su   h{Iaskva.   Vargu   ar   galima   tiketi   Voki.etijos
p.atikinimais  TSRS  diplpmatijai,  kad  i§  uzimtos  teritorijos  Lenkijoje
jie  pasitrauks  iki numatytos. Iinijos.  Toking  veiksmu  hitlerininkai  ne
nemegino atlikti,  o  to}iau tvirtinosi Lenkijoje.

Naujai  nu§viesta  didziuju  uzsienio .valstybiu  laikysena  1939  in.
rudent  Lietuvos  Respublikos  vyriausybes  politikos  Vi]niaus  kra5to

8aTgeoite:j¥y±r]rkftaup±£:i#i[g£:.vT±£]:£±[j:uisrm;:in±aaputsarig§±toknpyr%%;e£%:
Vien  Lietuvos  Respublikos   vidaus   reikala  i3kelia   ik.i  tarptautinio
lygio.  Skyreli  apie  santykius  su  Romos  kataliku  bainy€ia,  ijungus

..---                                I
3  TSRS-Vckietija   1939:   TSRS   ir   Vckietijos   santykii!   dokumentine   medziaga.

V„   1989.
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Vi]niu  i  Lietuvos  valstybe,  noretusi  matyti  gerokai  solidesni,  tuo
labiau kad medziagas mdsu archyvuose pop`ieziaus kurijos politikai
su  hietuva  1939-1940  in.  nu§viesti  yra  daug.  Be  to,  Sis  tas  ja.u  ir
paskelbta.  Nesutinkant  su  publikuotais  du.omenimis,  galima  buvo

§¥€rk¥dsLsaubarieE#°sse:?grzi:¥n°:;nr¥g#:#Tt{edLgLa£:§P£:o±#:¥:£
ainalizds R.  Zepkaitds padaryta i§vada,  kad uzsienio valstybiu diplo-
matija spaude Lietuvce vyrinusybe laikytis griezteshes pozicijos.del
lenku 1939-1940 in. Vilniuje.

Lietuviut-lenku  politiniu  grupuo€iu ' prie§taravimai  ir  prie§ingi

gz££rp££,:i:a:¥y[::;:u:gtsar:#Fkp¥::]5aEfeffvDa;uEruQE£:t£Eejs#£:]:e.
s.u  istoriograifijoje  nu§viesti  apskritai  pirmQ kartQ.  Labai  nuosekliai
atskleidziamos  kai  kuriu  lenku  gyventoj_u  grupini  prie§inimosi  vat-
dziai  Vilniaus  kra§te  ir  hietuvos  vyriausybei  aplinkybes.  Joms  i5-
ry§kinti  pateikiama  kra§to  socialine  ekonomine  ir  politine  padetis
Lenkijos  okupacijos  sQlygomis,  tuo  metu,  kai  Vilniu  bei  Vilniaus
kra§ta  valde  Baltarusi].es  TSR  administradja  .ir  ji  prijungus  pri?
Lietuvos.  Atgautas  Vilniaus  kra§tas  buvo  ti.esi`og  nusiaubtas,  ypac
po  baltarusiu  §eimininkavimo,  nes  Baltarusi]os  vadovybe ` ji  laike
karo  grobiu.  0  gyventoju  buvo  labai  padaugeje. , {vairiu  faltiniu
duoinenimis, Vilniaus kra§to gyventoju skai€ius nu.o 1920 iki  1939 in.
del  ateiviu i§ kite Lenkijos vietu padidejo beveik '98 tckst.  {97 893
inonchis).   Vokietijai  uZpuolus 'LenkijQ,  i  ji  pasitrauke  hitlerin€s

:iku¥±CiJgdva:inn8i:i.gRTeznetsiaa££'tefsntf:tnea£¥i:££skaarfchk#ed::¥e]i°£]§a;c,

Vilniaus  kra§tQ  atbego  daugiau  kaip  18  mkst.   (18311)  gyventoju
i§  kitu  Lenkijos` vietoviu  ir  prisiglaude  daugiau  kaip  15  ttikst.  ka-
riu.  Visiems  jiems  reikejo  socialines  globos  ir  paramos,  o  kra§tas
ir taip buvo neturtingas ir dar karo nualintas; jane  1937 in. gyveno
tik 457 ttikst. inoniu.

k.  Zepkaite aptaria Lietuvo,s vyriausybes priemones kra§to akiui
atkurti  ir  stiprinti,  gyventojams  aprGpinti,  i§nagrineja visus su tuo
susijusius ,sunkunus.  Per  du skyrelius  liko  i§bla§kyta t'i`k medziaga
apie Zemes  reformos,pradzia Vilniaus kra§te.  Be to,  ir  pati jos eiga
galejo  bdti  i§samiau  nu3viesta,  jeigu  autore  bdtu  pazmrejusi) Lie-
tuvos  Respublikos  Zemes  rikio  ministerijos  dokumentus.  `ISsamiau
nu§viestQ  norejosi  matyti  ir  Lietuvos  vyriqusybes  kredito  bei  fi-
nansu  politika  Vilniaus  kra§te,  ypa6  bever€ius  zlotus  keieiant i  li-
tus.  Kruop§€iu  tyrinejimu  §ia  tematika  yra  paskelbes  ekonomistas
V.  Terleckas4.  Tad  ir  §iame  ,skyrelyje  norejosi  rasti  jo  svariu  ar-
gumentu, papildytu autores samprotavimais`.

Labai  planingoje  ir  nuoseklioje  R.  Zepkaites  knygoje  „Vilniaus
istorijos  atkarpa"  dar  §iek  ttek  jaueiama  senosios  tarybines  isto-
riografijos  itaka.  Visai  nebuvp  reikalo  cituoti  V.  Lenina,  nes  ta
citata  nelabai  ten  ir  tinka.  Galima  aptikti  Lietuvos Respub]ikos  vy-

'1         i-r-I--I--
4  T e I I e c k a s  V.  Lito  ivedimas  Vilniaus  lra§te  I//  Liaudies  tikis.   1988.  Nr.  9.

P.  27-28.
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rinusybe vadinant  Liet,uvos burfuazine vyriausybe,  pasitaiko ir kitu
pasenusiu  terminu.  Be  to,  mano  nuomone,  ne  visada  vietoje  tiek
lietuviu veik)ai  Vilniuje,  tiek lenku   nuotaikoms apibddinti pasitel-
kiamas   terminas   „nacionalizmas".     Daznam  jo  vartojimui  itakos-;
matyt,  turejo  taip  pat  ankstesne  istoriografija  bei  metodologija,  o
gal  ir  kai kurios L. Sabaliino formuluotes.

P. il03 R. Zepaite raso: „Vilniuje brendo dvieju nacionalizmu -
Ienki§kojo  ir  lietuvi5kojo  lemiamas  susidtirimaLs.  Vienas -tai  bu-
VIsios  valdan€iosias  nacijos  nacionalizmas,  kuris  buvo  stipresnis,
±ZGlesnis,   beatodairiskas.   Ir  naujomis  sQlygomis    jis   turejo   savo
veiklai   palankia  dirvQ:   gyventoju  nacionaline  sudeti,  ±sitikinimQ;
kad  Lietuva  valdo  laikinai,  kad  ji  silpnas  prie§as  ir  galima  elgtis
pagal  savo  interesus.  Antras -mazos  tautos  nacionalizmas.   Stip-
resnes atramos Vi]niuje jis neturejo, bet jam reik§tis Lenkijos vals-
tybe  netrukde;  ji  skatino  Lietuvos  vyriausybes  nuolaidziavimas  ir
pritarimas  daugeliui  lietuviu  nac'ionalistu  ideju".   Ir  tQliau  autore
_teigia,  kad  abiejt!  tautL!  nacionalizmaLs  trukde  sutelkti  jegas  kovai
su  sunkumis,  fi.ugde  ir  vienos,  ir kitos  pusds  iniciatyvq,  didino

!r:eg§ii§5ai¥fafi±oabg;'iEisp::sc#!a|,lil:s=!;€Ta|ie::v::|ftFiE::i::
nalizmu  vadi-nti  lietuviu  tautos  kovQ  del  Vilniaus,  kuri,  kaip  anks-
tesniuose  skyreliuose  ir  kitose  savo  knygose  irodo  autore,  buvo
visuot'ine,  arba  pastangas  1939L~1940 in.  didinti  lietuviu itakQ kra§-'te,  ji  tvarkyti  ir  administruoti  kartais  galbat  ir  ne  iki  galo  apgal-
votomis,_ stichinemis  priemonemis,  pvz.,  kova  del  lietuvi§ku  pamal-
du  Vilniaus  bainydiose   vadinti  nacionalistiniais,  kartais  net  fa3is-
tiniais veiksmai§.  Taip  pat  nereikett}  laikyti nacionalimu  ir  lenku
pertijt}  bei  organiza€iju  veiklost iki  1939  in.  ir  prijungus  prig  fie-.
tuvos  Viiniaus kra§ta,  nes jie  irgi  turejo susiklos€iusi  tradicini  po-
fiari, \savo ties3 ir jQ sieke igyvendinti, nors irgi ne visada ihi galo
nuosekliomis  priemonemis.   Cfalbat,  kalbamt  apie  metodus,  galima
vertinti  juos  kaip  pasiskolintus  i§  nacionalistu,  bet  ie§koti  nacio-
nal`izmo,  mano .puomone,  nereiketL|.  Arba  bent  jau  tQ  nacionalizma
reiketu  labiau  isry§kinti  ir  giliau  pagristi,  nes  §iuo  atveju  nei  Lie-
tuvos  vyriausybes,  nei  visuomenes  programos  d€l  kra§to  ijungimo
i  Lietuvos valstybe nacional'izmu nekvepia.

Kaip  teigiama  R.   Zepkaites  ra§ymo  manieros  bruoza  nore€iau
pazymeti  tai,  kad  autores  pezicija,  pozitiris  i  rei§kinius  bei  istorini
process neslepiamas,  ai§kus  ir eina per visa veikala:  ar gin6ijantis
su P.  Losovskiu,  ar  duodant savo  vertinimus,  visur I.ati€iama ginant
demokratine, kairiajq nuostata.

Apskritai  labai  gilu  tyrinejima,  saky€iau,  menkina  knygos  pa-
vadinimas,  tiksliau ~vienas  .].o  Zodis  „atkarpa".  Pagal  Lietuviu kal-
bos  Zodyna .atkarpa  yra:   „1.   a.traiza,  skiaute.  2.  kuponaLs.  3.  Iaik-
ra§€io  .dalis,  einanti  per  visa  puslapi  po  skersines  linijos.  4.  ties€s
dalis  tarp  dviejt!  jos  ta§ku. . ."  Taigi  Sis  terminas  Vilniaus  ir  Vil-
niaus  kra§to  istorijai  skirtam  veikalui,  mano  nuomone,  visi§kai  ne-
tinka.  Ji  galima  btitu  vartoti  nebent  tuo  atveju,  jeigu  autore teigtu
ir  irodinetu  neteiseta  to  kra§to  „atkirpima"  nuo Lenkijos  valstybes,
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bet  R.  Zepkaite  Savo  knyga  to  neteigia.  Ji  gina  .lietuviu  tautos .ir
hietuvos  valstybipgumo  tradicijas,  todel  1939-1940..met.ai. Vilniaus
ir  Vilniaus  kra§to  istorijoje  buvo  tan  tikras  .istorinis.periodas  ar
etapas  kra5to  :sostines  istori].oje,  bet  jokiu  badu-ne .atkarpa.

`   Naujoji  R.  Zepkaites  knyga  i§  Vilniaus,  kaip hietuvos  sostines,
ir  Vilniaus  kra§to  istorijos  ulpilde  nemaza  istoriogratijos  spraga.
Cinusiais   istoriniais   `dokumentais   argumentuotas  . peikalas   leidzia
mur[]g  geriau  supras~ti  §ita  sudetinga  laikotarpi  ir .kartu  giliau  pa-
Ziniti cave. praeiti,  1939-1940  in.  Lictuves  Respublikas  vyriausybds
politika,` Vakaru ir Rytu Europos diplomatijos veikla. .` .

.      `     .`         .

`                '                                      `            Aldona.  Gaigalaite
L=

i

Die  haEtlschen  Nationen:-  Estland,  Lett`land ,... Litauen :/`.Hrsg.  Boris
Meissner.  K61n:` Markus  verlag,1990.  324 p.             ..::..'

.~.

Nors  praeityje  ir  buvo  kai  kuriu  akiniu  bet .politiniq  m€ginimu
suarteti,  kiekviena  Pabaltijo  respublika  stengesi; `i3l-ikti`..I.savaLra`nki§-
ka.   Pabaltijys  dar  ir  5iandien  n€ra  atskiras  vienetas ...... Tik  svetim-
tau€iams  ir  igeiviaLms  jis  sudaro  ne  .tik  geografini,. bet`  ir  politini
vien`etQ.  Ypa€  mokslininkai  nelinke.  Pabaltiji  dai .kartQ. dalyti  i  at:
skirus  regionus.  Tokio  bendro  Zvilgsnio  pavyzdy5` yra  ir  Sis  Boriso
Meisnerio  {Meissner)  i§leistas  ivairiu   autoriu.  straipspiu   rinkinys
apie  Pabaltijo istorija nuo  191§ metu.

Laid.ejas -vienqs  i3  garsiausiu  Vokietijos  sovieto.lpgu.  Jis  yra
giines  1915 in..  Pskove,  auges  Estijoje,  nuo  1955.tin. `kuri  laika  dirbes
Vokietij6s   uisienio   reikalu   ministerijoje   referentu  Rytu   Europos
klausimais,  o  nuo   1960  in. -Rytu  .Europos  te.isit{L pro{esprius  ny:
iyje. bei  Keln-e.  Ir  diba'r  jis  atidziai  stebi  Tarrtyu Si'ju.ngos  gyveni-
rna,  kasmet  para§o  bei  i§leidzia  nauju  knygti,  straipsndu.  8.  Meis-
neri  ypa€  domina  Pabaltijo  likimas,.  Jo  dis?rtacija.  aple  Pabaltijo
kra§tu okupacija  que  Sowjetunion,  die baltiscbeh Staaten uno P¥
V61kerrecht,  1956}  padare  nemafa  itakos  vohiediu  valdzias  poz.icl-
jai.  8.  ndeisneris savo  paskaitoje,  skaitytoje  Lietuvi± kultaros  insti-
tute,  pabreze,  kad  pabaltijie€iai  pirmiausia  tur6tt!  remtis   1939  in.
sutartimis .su Tarybu Sajunga, kuri  jose. yra  garantaousi §iu kra5tu
`nepriklausomybe.  8. ` Meisnerio  `iniciatyva  pries  de5imt  metu  buvo
±kirrta  Lpabaltijo  studijut  grupe  (Studiengruppe.  ffir. gegenwartsbezo-
gene  Baltikunsforschung),  kuriai  jis  vadovau]a  ir  dabar.  §ios kn.y-
gos  straipsnius  sudaro  daugiausia  studiju  grupes  suvaziavimu  Pa-
skaitos..

Leidinfyje  tiriamos  dvi  temos:  pirma,  Pabaltijo  praeitis  ir  dabar-
tis, , antra,  Pabaltijo  tyrihejimo  centrai  Europoje . ir  galimirfes. .OIL
tre5daliai  knygos  (240  p.}  skirti  pirnia].ai  aktualiai  temai.  Ji suskirs-
tyta  i `4  dalis:   1)   Pabaltijo  valstybiu  karimasis,   2)   Pabaltijys  ne-
priklausomybes  laikotarpiu,  3)  Pabaltijys  sovietu  imperijoje,  4)  tei-
siniai  ir `socialiniai  pasikeitimai  po  1940  in.  Gerdas  ton  Pistolkorsas
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{Pistohlkors} apifelgia ben`drq Pabaltijo istorijQ iki 1918 in. Taip  pat
yra straipsniu apie kiekviena kra§ta.

Lietuva  dviejuose  str.aipsniuose  apra§o  V.  Sieinlis  (Stanley)  Var-
dys  i§  JAV,  kriris .daznai  lankosi  Eufopoje. ir  skaito  paskaitas  Vo-
kietijoje.   Siuce ' abu   palygin-ti   nedidelius   straipsnius   ('is   viso   tik
31  p.)  reiketu  i§Vers`ti  i  lietuviu  kalba  ir  pateikti  lietuviu  skaityto-
jams.  Aurtonius  ne  tik  referuoja  Lietuvos  istorija  nuo  1918  m„  bet
ir kritiskai  jq vertina. Tis niekam nepataikauja, tik objektyviai ana-
1izuoja  ivykitls,  klydimus  ir  tragi§kus  ltizius.  Tiesiog  stebina,  kaip
autorius   sugebejo   tokiame  trumpame   straipeny].e   taip  turiningai,
sistemingai'  nu§vie'sti  .Lietuvos`  istorijq'.   Pirmieji  iLietuvos  Respubli-
kos   sunkumai   po   1918   in.   vertinardi   kaip   „Barbingos   praeities"
i§davos,  kai  nntrfiko  ry§iai  su  Lenkija.  Gin€ai  del  Vilniaus  ir  Klai-
pedQs  iatiai  a.psunkino  Lietuvos diplomatines galimybes  ir sustiprino
viiduje  auganti  nacionalizma.  Del  i§silavinusiu  lietuviu  trtikumo  i5
pradziu  i  va}d.Zia€  teko  isileisti  daug  tautiniu  mazumu  atstovu,  ku-
riuos  vdTiiau  kartais  ir. ne  vie-ai  demokrati§kai  i§stdme  auganti  lietu-
viu  karta.   ¥  valdzie  pateko  ir  nei5silavinusit|,  netinkamu  asmenu.
D€`l  to  plito  koruprija.  Lietuvos  partij.os  ne  atstovavp  grupiu  inte-
resams,  o  ska`idesi  .daugiau  pagal  pasaulezidra.  Stipriausias  blokas
buvo  artimai  susijes  su  kataiiku  bazny€ia.  1926  in.  perversmas ivy-
ko  ne  tik  del`  toi .kacl  trGko  demokratinds  patirties,  bet  ir  del  kaL
riuomenes  vado.v¥-bes`.bei  de§iniuju  ir  kataliku-partiju  i§gas€io  pra-
rasti  ita}£ci kra5te.  Autorius  A.  Smetona  vertina kaip  gabu  ir  lanks-
tt}  politika,  istengusi  laviruoti  tarp  gama  Skirtingu  grupiu.   1940  in.
ivykiuose  .pazymi  ir  kai  kuriu  Lietuvos  sluoksniu  bendradarbiavi-
mq  sn  nai`tja.  va}.d¥i.a,   kuri.  juos   panaudojo  savo  tikslams.   Naujos
valclrzicHs  Zi.a`d-rumai .greifai  sukele  visuotini  pasiprie§inima,  o  vokie-
€itj,  kariuomen€  buvo  pasitikta  kaip  i§laisvintoja.  Jig  pabrezia  nuo
1960  in.  daug€jant  i  komunistu  partija  stojan€iu  lietuviu.  Nuo  §e§-
iojo   de.§imtme€i®   dug,anti   industrializacija    reikalavo    nauju  savu
f peciaiistti.  Todel  bu]vo  i§p].estas  auk§tuju  mokyklu  tinklas.  Auto-
rius  i§kelia  rusinimo  ir  girtuoklystes  problemas.  Pla6iai `aprafo  Lief
tuvos   raidS  }ro   I.987. in..   (straipsnis  ra§ytas   1990  in.  vasa.rio  men.).

Pana5iuose.. t.rumpuose   straipsniuose'  apra§oma   Latvijos   ir   Esti-
ios,.  raida  ntio.19£8  in.  Visam  Pabaltii.ui  pirmoje  knygos  dalyje  skir-
ti  dar  trys  didesni..straipsniai.  M.  Garlef  (Garleff)  svarsto  tautiniu
I-f!aEtjmit    kult.arines    teises    tarpukario    Pabaltijyje.    8.    Meisneris
straipsnyje   „Pabeltii;ci   valstybinis   kontinuitetaLs   ir   tarptautine,  p,a-
detis"  dar  karta  pabre±ia,  kad  nors  ir  okupuotos  §ios valstybes  tei-
si§kai  nepra.rado  va!stybingumo.  V.  Sliau   fw.  Schlau)  kalba.  apie
Pab`a].tijyje  .Duo   §io   §jmtme€io   pr,adzios   vykusiris   socialinius   ki-
timus.

AnJiroje   knygos  daly-je  sudeti  straipsniai  apie   Pabaltijo  kra5tu
tyrinejima  EurQrioje,  ypa€  Vokietijoje.  F.  Solc  (Scholz)  apra§o  uni-
versiteto  seriinar.us  Vokietijoje,   kur  destomos  ir  tyrinejamos  Pa-
balt.ijo   kalb®s,   }tr`4.   He?map.as-(Hellmann)   -   Pabaitijo   istorija,   Q
P.  Kegbeifi .(Kaegbein} -bibliotekas,  renkan5ias  literattira  apie  Pa-
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Tik  i§leista  izymiu  specialistu  parengta  knyga  sulauke  susido-
mejimo  ir  pripazinimo. .Sis  leidinys,  be  abejo,  paveiks  vokie€iLi  po-
litiku ir kitu armequ nuomone apie  Pahaltiji.  Cleremio,  iisanesnio
ir aktualesnio leidinio vokie€iu kalba kol kas neturime.

Arthur  H e r in a n n

i

8.   H.   KyjlaxoB.  JLpeBHocTH  npycc,oB   VI-X[[[   Bi.     ^Pxeoi[orHJi
CCCP:  CBo/I  apxeoi]orlluecKIIX  HCTot[HHKOB.  BEIH.  I.  I-9.  M.:  HayKa,
1990.  168  c.   1500  3K3.

Priisija  fuvo  du  kartus.  Pirma  kartQ  X`III  a.,  kai  ja  nukariavo
kryziuo€iai,  antrQ-1945  in.11  pasaulinio  karo  liepsnose.  Seniau-
sias  balti§kas  priisu  istorijos  klodas  guli  uzklotas  storu  velesniu
kulttiru griuvesiu  sluoksniu  visu uzmirstas  ir niekain nereikalingas.

Pana§iQ literattirine ±Zanga batu galima padaryti pristaLtant V. Ku-
Iakovo  cknygQ   „Priisu   senienos   VILXIII   a."    Tai   daugelio   metu
darbo  rezultatas.  Knyga  para§yta  dar   1982  in.  .apgintos  to  paLties
pavadinimo   kandidato   disertacijos   pagrindu I,   veliau   gerokai   i§-
plesta  ir  pap`ildyta  naujais tskyriais  bei  tyrinejirmt duomenimis.  Ne-
}engvai  Maskvos  leidyklose  knyga  skynesi kelia,  kol  i3vydo  dienos
§viesa.                                      ,

Maskvietis   archeologas   V.  Kulakovas   §iuo   metu   yra   vienas
i§  geriausiai  i§mananeiu  apie  priisu  senienas.  Ryttt  Prtisijoje -da-
bartineje  Kaliningrado  srityje-jis  dirba  jau  nuo  1974  in.,  yra  ty-
rinejes  ldaugeli  kapinynu  bei  gyvenvie€iu,  Zvalge_s  srit.ies  archeolo-
gijos  paminklus,  surinkes  medziagos  apie  ankstesnius  tyrinejimus,
perzitirejes  nemaza  jau  bibliografine  retenybe  tapusiu  knygu,  mu-
zieju  fon`dus  ir  archyvus.  Per  ta  laika  sukaupta  daug  medziagos,
kuria del  menkos TSRS MA  Archeologijos  instituto. leidybines veik-
los  daznai  nebuvo  ku`r  skelbti.  Tai  rodo  autoriaus  pastangos  pub-
likuoti  savo  tyrinejimu  medziaga  Lenki-joje,  Vokietijoje,  Lietuvoje
ar  Ukrainoje.  Gaila,  k61  kas  jokios  iniciaty,vos  leisti  knygas  apie
p`rrisu senov€ neparode Kaliningrado srities leidyklos.

Dziugu,   kad  autorius,   sudarydamas   prtisu  sen'ienu  savada,  ne-
apsiribojo   Potsdamo  konferencijoje  nubrezta  linija,  dalijan€ia  se-
noves  .prtisu  gyventas  Zemes  i  dabartine  KaLliningrado  Sriti  ir  §iau-
rds Lenkijos  vaivadijas.  I knyga pateko kai kurie Lenkijoje tyrineti
prtisu  paminklai.  Nors  knyga  ivardyta  „TSRS  archeologija",  leidi-
nys  del  to,  kad  neapsiribota  vien  TSRS[  tik  laimejo,  nes  visapu-
si§kiau nu§viesta prtisu kultnra.

Knyga svarbi  dar ir  del  to,  kad tai  tik  antras. didesnis tarybinio
laikotarpio darbas 2,  skirtas prnsu senovei,  neskaitant keliu leidiniu,
kur  priisai  minimi  bendroje  baltu gen€iu  apzvalgoje 3.  Ir pries kara
pana§aus  pobfidzio  archeologijos  paminklu  sqvadu  nebuvo.  XX  a.
pradziQ].e  i§leisti  paminklu  sQra§ai  jau  seniai  pasene 4,  o  H.  Kromes
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pries  pat  kara  sudarytieji  buvo  gerckai  mafesni 5.   V.  Kula.kovo
darbas  labai  svarbus  ir  del  IIagridejamo  laikotarpio.  VI~XIII `a.
prdsu  archeologijos  paminklai  dar  niekada  nebuvo  i§skirti  ir  api-
btidinti.  Tai  ypa€  papildo  bendrQ  prnsu kultnros  vaizdQ,  juo labiau
kad pokario metais ankstesnio periodo prdsu archeologijos pamink-
lu  sqvadus  ,sudare  tlenku  archeologai 6.   Sudeje  lenku  archeologu
ir  V.  Kulakovo  parengtus  savadus,  galime  susidar-yti  bendra  prdsu
kulttiros  nuo  I  ttikstantm.  pr.  Kristu pradzios  iki pat XIII  a.  vaizda,
kai prnsu kultrira sunaikino Kryziuo6iu brdinas.

Aptardami  knygos  pavadinima  ir  sudarymo  principus,  ne  visur
galime  sutikti  su  autoriumi.  Abejoniu  kelia  pasirinktaLs  nagrineti
periodas -VI~XIII  amzius.  Laikotarpio  pabaiga  ,(XIII  a„  kai  Kry-
Ziuo€iu  ordinas  nukariavo  prdsus)  ai§ki,  o  pradini§  etapas  (VI  a.)
nelabai `priimtinas, juo labiau kad VI a. pradzia nebuvo jokia prtisu
istorijos  ribar  Apie  tai  uzsimena   ir  knygos  autorius,   aptardamas
prGsu  kultdros  chronologijQ   (p.  39).  Tai  vienas  i§  esminiu  darbo
trckunu.. Prtisu kultnros  istorijai  labai  svarbus  buvo  Didysis  tautu
kraustymasis,  prasidejes- Prtisijoje  V  a.  Del  nevykusiai  pasirinkto
nagrineti  la'ikotarpio  pradzios  dalis  prdsu  istorijai  labai  reik5mingu
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§io  laikctarpio  kapinyqu  t`aip  pat  neitrauke  i ,savo  savada.  Tedel
reik§mingaine prdsu archeologijos periode atsirado balt? deme, ku-
ria archeologai nezinia kada panaikins.

Kadangi  knyga  vadinasi   „Prtisu  ~senianos  VI-XIII  a.",   reikia
atkreipti  delnesi 'i  tai,   kad  autorius .netradici§kai  supranta  prtisu
termina  ir  prtisu  kulttiroms  skiria 'ne  visas  11  P.  Dusburgie€io  su-
minetas  prdsu  Zemes, .o  tik  aali  ju-Priegliaus  baseipo  ir  prie
Aistmariu  buvusias  Zemes  (Sembos,  -Nadruvos,  Notangos,  Varmes
ir  dali  Bartos)  (p.  43T-44).  §ia  tema. yrai paskelbtas  to  paties  auto-
riaus  straipsnis 7. ,  Jo  i5vados  label. svafoios  Lietuvos  istorikams
ir  politikams:  pndeda  atremti  revan§istines  vokieeiu, . o  pastaruoju
metu -ir  imperialistines buv. Tins pretenzijas  i 'Klaipedos kra3ta,
taip  pat  geriau  pazinti  Mazosios_ hietuvus  formavimosi  savitumus.
Nors  nera  pagrindo \priestarauti  del  tokio  prdsu  gep€iu  skyrimo,
ta€iau  gaila,  kad  i  savada  ne±traukti  Kaliningrado  srities  §iaureje
esantys  skalviu  archeologijos  papinklai.  Juk  svarbiau§ias  uzdavi-
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paminklas  i§  kitu _ tradici§kai  prnsams  .skirianu  genclu  'teritoriju,
i§  prasu  pietiniu  -Zemiu:   Pomezanijos, , Sasnos,   Bartos,  Galindos  ir
Mozfiru  ezeryno.  Toks  a.trankos  principas  ne  visai  pasiteisino.  Ma-
tyt,  vietoj  autoriaus  pasirinkto   etninio   'atrankos  principo  geriau
btitt} tikes teritorinis. Tada skaitytojas galetu ai3kiau matyti atskiru
gendiu  kultnru  skirturnus  bei  prdsu  kulttiros  teritorinius  kitimus
I  tckstanfro.  antrojoje  puseje  ir  11  pradzioje.  Be to,  liko neaptartos
etnine  prasme  pereinamojo  (tarp prdsu ir lietuviu,  jotvingiu,  vaka-
ru sla.vu)~ tipo gentys.                         `

Kadangi  mokslas -ne  krastutiniai  vertinimai,  tai  taip  prista-
tome  darbe  lengviausia  uztempti   ant  subjcktyvizmo  kurpalio  ir
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uzklijuoti  vien  vertinangqjq,  kone  ideologine  etik`e:tQ.  Tikrasis ' moK§-
las   kaip  `tik  ir  yra   tarp   Pbbuliariu   ve.rtinimuf   kai.'`-ai§ki`naina-I-e-
miantis  faktais  ir  pasitelkiaht  juo§.  Pazvelkime,  fro  siekiai  V.  Kula-
kovas  aptariamoje J knygoje.  Nors  baah`trasteje  pazymeta,  kad  tai
archeologijos  §altiniu  savadas,  ta€iau  didesne  teksto  dali  sudaro
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chronologija  bei  prtist}  kulttiros  teritorijos  nustatymas. .Visais  §iais
aspektais ir paanalizuokime knyga.

V.  Kulakovas  atliko  dideli  darbq.  Tai   rodo   knygos   puslapiu
skai€ius  (168  didelio  formato  puslapiai),  daug  iliustraciju  (73  len-
tales,   25  pie§iniai  ir  planai  tekste).   Be'je,   visus.  pi,e§inius  riupie§e
autorius,  ko  leidykla  niekur  riepaminejo.  Vadinasi,  V.  Kulakovas
pasizymejo  ir  kaip  geras` dailininkas.' Paminklu  kataloge  afira§yta
200   archeologijos _ paminklu.   {sptidingas   panaudotos   literattiros   ir
§altiniu  sara§as.  Taigi  fizines  knygos  charakte`ristikos  didesniu.  ko-
mentaru  nereikalauja..                                            i                          `

Kaip '\ 5altinic  sQvadas  knyga  turi  apibendrinti , per  tan  tikra
l`aikotarpi  ankstesniu  tyrinetoju  atlikta  darbQ. ` Istoriografine  dalis,
kuri  kazkodel  pateko  i .ivadq  (p.  5L8),  rod.o.,  kad  §iems  tikslalus
pas-iekti  yra  pakankainas  pagrindas.  Prtisijos  archeologinit!  tyrine-
JCTaup£:i:#:agrta;:J;:'e]::r€£i:tgr°±?:P::to£¥[xP°:.n£E';9dzrorsaj8oahn::SSGanir:\_~

darbu  iki paties knygos  autoriaus  1987 in.  kasinejimq. -Neai§ku,'  kd-
del nepaminetas  labai  svarbus  1983  in.  pasirodes  leriku archeologes
L.  Okuli€±Kdzarin  veik'alas8.  Negi  jo  autorius-'nezin6?  Kituobe  sky-
riuose,  nors  ir  cituojami  §ios  autdres'darbai  (a.18  i§n.  7,  45,  p.. 43
i§n.  17},  literattiros,sqra§e ju nera. Nepavyko rasti ir daugiau i§na§u
(p.  8  i§n.  6,j  10,  36,  49,  55,  net  paties,  aut6riaus  i§n.  63,  p.  18  i§fi.  3,

£e3;i:5+rE.£]ra£§:.p6:a:I::ak£.i.rbKq:dt:Fg±aEaa£±§k::£ze]n::,t°kri:iu¥:ga]±£.,,,,
V.  Kulakovas  remiasi  (p.  8  i§n.   17,  23,  36-38'-, `47  ir  kt.).  Neai5ku,
kokie  autoriai,  pazymeti  1909  ir  1914.in,Lt ¢ituojalni  p.  8  i§n.  21,  nes
A. .Becenbergeris  su  F.  Paizeriu  para§e  tik  vieria  straipsni  (Zr.  1ite-
ratGros  sara§e).  Tarp  netikslumu  pasitaiko  ir  elementariu  kbrektti-
ros  klaidt|,' PVZ.,  V.  La  BomQ veika.1as  par`dsyta§  1940,  o  ne  1840  in.
(p.  91).  Nekiinbant  prie  smulkmenu,  atkreiptinds  demesys i tai,  kad
literattiros  sara§uose-yra  ir  daugiau  klaidu:  kai  kur  sumai§yti  au-
toriu inicialai `ar leidimo met-ai ir kt.-Dali klaidu galima ai§kinti kitri
kalbu  ra§ybos  specifika  ir   leidyklost  galimybemis,  bet  daugeli -
tik  pa.ties  autoriaus  neatidumu.  Matyt,  i§na§oms  tinkamai  sutvar-
kyti  pritrtiko  demesio,  o  jos  mokslineje  publikacijoje  vaidina  ne
paskutini  vaidmeni.

1§ ,dalykiniu  klaidu  galime  panineti,  kid  E..-  Holako  sudarytas
Rytprtisiu  archeologinis  Zemelapis  nera  pirmas  tokio  pobtidzio  dar-
bas  Pabaltijyje,  kaip' teigia  autorius  (p.  6).  Reikia  prisiminti  F.  Po-
krovskio  parengt3 Kauno  gubernijos  archeologini. Zemelap± 9.   Gaila,
taeiau  archeologiniu  tyrinejimu  apzvalgoje  ne  Zbdfiu  neuzsimena-
ma  apie  „Prti§ijos"  muziejaus  likimq.  Matyt, -§i` `teria  dar  riepakan-
kamai  at-vira.   Kaip   kitaip   paai§kinti < tylQ,   susijusia  s`i  didfiulio
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muziejaus,  tick  daug  prisidejusio  prie  PrGsiios  senoves  tyrinejimu.,
likvidavimu? Gama trumpa pastraipa apie  prtisu ra§ytinius faltinius.
Kazkodel  liko  nepamineta  P.  Dusburgie€io  kronika ]°,  taip  pat  ne
viena  XIV-XVI  a.  kronika,  nors  jose,  be  abejo,  yra  ir  autenti§ku
Ziniu apie  pagoni§ka`ji prtisu istorijos  laikotarp±.

Skyriuje  „VI-XIII  a.  prdsu  gyvenvietes"  aptariami  piliakalniai
bei   neitvirtintos   gyvenvietes,   V.   Kulakovo   vadinamos   atviromis®
Tai. menkiausiai   i§tirta   Prtisiios   archeologijos  paminklu  grupe.1§
V.  Kulakovo  pateikto  katalogo  matyti,  kad  iki  1987  in.  tyrineta  17
piliakalniLi,  i§  kuriu  12  kasineta  dar  iki  1945  in.  Taip  pat  tyrinetos
3  gyvenvietes.  Visur  i§tirta  paprastai  nedidelis  plotas.  Tyrinejimq
medfiaga dazniausiai  'tinkanai  neskel+bta  ir  neislikusi.  Tad  senesios
prdsu  gyvenvietes  ir  piliakalniai,  galima  sakyti,  tebera  menkai  pa-
Zistami.  Del  to  labai  selygi§kas  §iu  paminklu  skyrimas  VI-XIII  a.
Zinodarii tyrinejimu ir ju rezriltatu skelbimo teppus,  galime nesun-
kiai  numatyti,   jog  padetis  i§  esmes  nesikeis,  dar  bent  20  metu.
Dabar  reikia tenkintis Zvalgymu duomenimis ir  pirminiais teoriniais
rezultatais,  ka  ir  padare  V.  Kulakovas.  Piliakalnius  pagal  i§orinius
pozymius  jis  skirsto  i  5  t.ipus,  o  gyvenvietes  pagal  ju  situacijQ-
i  2f.tipus,.  Pana5us skirstymas  nenaujas.  Rytu  Priisijo].e  jis  jau buvo
atliktas !t    ir  susilauke  V.   Kulakovo'kritikos t2.   Deja,  ir  jo  paties
piliakalniu  ,skirs.tymas,   nors  ir  tobulesnis,   bet   irgi   gama   formalus.
Pvz.,  neai§ku,  kuo  i§  esmes  skiriasi  A  ir  D  (be  padarytu  statesnitiq
Slaitu)  bei  8  ir  V  (be  kultdrinio  sluoksnio,  maifesni)  tipu  piliaka]-i
niai.   Ap§kritai   skir`stymas   pagal   i§orinius   pozymius   yra   daugiau
pi,rminio   archeologijos   etapo   bruofas t3.   Todel   pirmini   skirstymq
galime  laikyti  velesniais mokslo duomenimis paremtu skirstymo pa~
grindu, ir tai reiketu atlikti ateityje.

Gyvenvieeiq  skirstymas  i  2  tipus  dar   nesuprantamesnis.     Taip
skirstant  visai   pradingsta  piliakalniu  papedziu  gyvenviet-es,  suds-.
r.iusios. ai5kiirs  kompleksus  su  pili.akalniais.  Atviros .gyvenvietes su-
1iejamos  su  itvirtintomis,   pvz„   Mochovoje   (Kaup).   VaLrgu   ar   gy-
venvietes   i§   esmes   skyresi  del  tot   kad   buvo   i5sides€iusios   uping
salpose   ar   pirmLiju   terasu   auk§tumose.   Sia  klasifikacija   taip  pat
reikia  priimti  atsargiai.  0  §tai  skirtingu  tipu  pastatu,  matyt,  bus
buve.   Htisijoje,   patyrusioje   ivairiu   kra§tu   itaka,   tai   visai   ±tike-
tina.                                                                                              ,

V.  Kulakovas   ir`  pats, gama  kritiskai   Zvelgia  i  pra€ities  tyrine->
toju  palikima.  Ypa€  pazymetini  argumentuotai  nurodyti  F.  Gurevi6
vyqrdyti  Gra€iovfros  (Cream)  ir Logvinovo  (Medenau)  piliakaiheiu ty-
rinejimu  trrikumai   (p.   13). _ Kaliningrado   srities   archeologijos   pa-
minklams  Zvalgyti  pasinaudota  aerofotonuotraukomis,   ir  tai   leido
tiksliau  nustatyti  paminklu  plotus,   i5ry3kinti  kai  kuriuos  elemem-
tug,  pvz.,  uzslinkusius  griovius,  nuskleistus  pylimus.  V.  Kulakovas
nurodo  i5tirto  ploto  santyki  su  visa  paminklo  teritorija.  Sin moks-
lui' labai  svarbiu  duomenu  dainai  pasigendame  kitu  archeologu
darbuose.
~   V.  Kulakovas  Zinomas  kaip  kapinynu tyrirfetojas.  Todel  styrius

apie  laidojimo  pe.minklus  yra  gerokai  platesnis  ir  bene `pats  s{,ip-
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riausias.  Jo  ir  i§na§ose  daug  maziau  klaidu.  Be  keliu  ai5kiu  korek-
tdros  klaidu  ir  nei§plestu  i3na§u  (6  ir  82),  galime  tik  pamincti,  kad
31  ir  269  i§na§ose  cituojamas  V.  Kulakovo  straipsnis  buvo  i§spaus-
dintqs  ne   lenku  kalba,   o  rusi§kai   rinkinyje   „Barbaricum   1989" 14.
„Lietuvo,s  archeologijos  atlaso"  4  toma  para§e'  ne  A.  Tautavi€ius,
o  autoriu  kolektyvas  (i3n.111).  Visai  nesuprantama  171  i§na§a.

Kadangi  Prdsijos laidojimo  paminklai  i§tirti kur kas  geriau negu
gyvenvietes, ` tai  pakanka medziagos ir gama argumentuotoms moks-
linems i§vadoms. Kapai lengvai skiriami i griautinius ir degintinius.
Pastarie].i  pagal  laidojimo  ypatumus  dar  dalijami  i  2  grupes.  Toks
skirstymas  yra  pakankamai   argumentuotas,   ta€iau  abejoniu.  kelia
labai ne±prasta Kovrovo kapinyno kapu interpretacija.  V.  Kulakovo
teigimu,  mirusiuosius  gulde  ant  paauk5tinimo   pauk§6iams  ir  Zve-
rims   sudraskyti,  o  veliau   laidojo  kaulus.   Tokiu   papro€iu   Zinoma
Uzkaukazeje,  Vidurineje  Azijoje,  ta€iau  tvirtinti,  kad  jie  gyvavo
ir  Prtisijoje,  duomenu  dar  neuztenka,  juo  lahiau  kad  dalis-sto  ka-
pinymo  kapu  yra  velyvi  ir  gerokai   suardyti  velesniu  perkasilng
(p.   22).

Siame  skyriuje  taip  pat  pateikta  i§sa.mi. dirbiniu  tipologija, \ap-
imanti  dirbiniu  rG§is,  tipus,  potipius  ir  variantus.  Nespecialistut  ji
gali  atrodyti  perkrauta,  smulkmeni§ka  ar  ir  visai  nereikalinga.  Ta-
€iau  archeologams  labai  svarbi,  nes  padeda .nustatyti dirbiniu  chro-
nologija.   V.  Kulakovas  knygoje  su  3ia  problema  sekmingai  susi-
tvarke.  Jo  tipologija  apima  visus  prnsu paminkluose  randamus dir-
binius  ir  ju grupes.  Dauguma dirbiniu  grupiq  nepr,iekaistingai  tipo-
1ogizuotos, kai kurios -netgi gana smulkmeni§kai, PVI., segds, dirzu
sagtys,  ginklai,  ypa€  kalavijai  ir  ju  mak3tu  apkalai,  taip  pat  Zirgo
aprangos   dalys:   ZQslai,   kamanos,   balno  kilpos  ir  pentinai.  Tiesa,
pasitaiko  ir  pavir§utini§kai  bei  forma.Iiai  tipologizuotLi  daiktu,  pvz„
peiliai,   svoreliai.   Nemaza   papuo3alu,   buities   reikmenu,   sakykim,

fopr:::vitukg:i=:::f5'svn::su¥£iei'!ieeri=ruj!u:iau=eapkkaap¥nEuk=ta]Tu-
rasta.  Labai  idomi  Zinute,  kad  lrzekapipio  kapinyne  aptiktas  puo-
das,  kurio  dugne  ireztas  Zenklas  kaip  ant  „Videvu€io  veliavos"
i§  S®  Grunau  kronikos,  taeiau  nepasakyta,  nei  kaip  tas  Zenk]as  a.t-
rode, nei kokiame kape rastas puodas  (p. 35).

Nagrinedamas  daugeli  dirbiniu  rti§iu,  V.  Kulakovas  remiasi  kitu
autoriu   sudarytomis   tipologijomis  ir   jds   kiirybiskai   taiko   prnsu
senienoms.  Tai  darydamas,  nurodo  darbus,  kuriuose  dirbiniu  tipai
daznai  uZ3ifruoti  tivairiais  skai€iais  ar  raidemis.  Taigi  pasina.udoti
5ia  tipologija  smark`iai  apsunkina  viena,   rodas,  nereik§minga  de-
tale:  ankstesni  autoriai  pateikdavo  dar`  ir  dirbiniu  tipu  pie§inius,
o  V.  Kulakovo  darbe`  ju  nera.  Cia  dirbiniu  tipai  daznai  a.prasyti
vienu  kitu   sakiniu,   pvz.,   Ziedines  seges  suskirstytos  $  8  potipius
(p.  25),  kuriu  charakteristikos  kartais  visai  neai§kios  (Ill  potipis -'
aziirine  plok§eia,  VIII  potipis-su  ilga  adata).  1§  tokiu  apra§ymu
neimanoma  isivaizduoti,  kaip  atrode  tos  seges,   nepadeda  net  ir
pie§inys   (pav.  13,  nesusietas  su tekstu).  Tai  pasa`kytina  ir  apie ka-
bu€ius,   pvz„  VI   tipas-menteles   pavidalo   (p.   27).   Nepabreziant
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§iu trikumu,  reikia  pripazinti,  kad  V.  Kulakovas  labai  kruop§eiai
susistemino  kelis  tnkstan€ius  dirbiniu.  Patobulinti  tokia  tipologijQ,
kurioje  jau ivesta elementari tvarka,  ateityje bus gerokai  lengviau.
Gaila,  kad,  tipologizuodamas  dirbinius ir ypae ginklus,  autorius ne-
pasinaudojo lietuviu ir latviu archeologu darbais ir nepritaike baltu
kra5tams ±prastos tipologijos. Liko nepanaudoti labai svarbtis V. Ka-
zakevidiaus  straipsniai  ir  monografija L5   apie  baltt|  kra§tu  ginklu
klasifikacija  (be  to,  ten  remianasi  ir `Prdsijos medziaga).  Nepakan-
kamai  panaudotas   „Lietuvos  TSR  archeologijos  atlaso"  IV  tomas.
Tai   leistu  prdsu   archeologine  medziagQ  artimiau  susieti  su  kitu
baltu  gen€iu  medziaga,  sinchronizuoti  visa  Pabaltijo  chronologija
ir  suvienodinti  tipologi].a.

Nesinoretu  sutikti  su  autol:iaus  nuomone,  kad  prtisai  ilgakojes
ir  laiptelines  seges  ne§iojo  spyruokle   i   apaeia,   o  kojele   i  vir§u
(p®   22)a   ''Kasinejamuose   Lietuvos   ir   Latvijos  to   paties   laikotarpio
kapini/inu  griautiniuose  kapuose  jos  visada  randamos  isegtos  i  dra-
buzius  kojele  i  a,pa€ia.  Todel  didesne, tikinybe,  kad  ir  Prdsijos  de-
gintiniuose. kapuose   randamas   seges   ne'§iojo   kaip   ir  kitos   baltu
8entysF  t.y.   kojele  i  apaeia,  o  ne  kaip  Romos  imperijos`  gyvento-
jai  ar  germanai.  Tai  yp9€, pasakytina  apie  pie3inius,  kur ,t.okios  se-
ges nupie3tos kojele  I  VIrsu.  Ateityje  del to sunkiau bus sias  iliust-
racijas   panaudoti   baltLj   archeologijas   apibendrinamuosiuese   da.r-
buuse,  nes,  norint  suvienodinti  segiu  vaizdavima,  §ias  iliustracijas
reikes  perpie§ti.  Sisteminant  senienas,  labai  svarbu  dirbinius tarpu-
savyje  susieti,  nustatyti  ju  atsiradimo` ir  i§nykimo  laika  bei  skirti
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p.rtisai  tsusiformavo  i3  prrmaisiais an\Ziais  po iKristaus    martytihiuese
§altiniuose  minimu  estiju  {.ai,seiu),  VI-VII  a.  i  juas  isiliejus  atei-
viams   fryzams,   saksa.ms  ir   chav+kams   (trakams?).   Tai    patvirtina
baltu  kra§tams  nebridipga  archeologine  medziaga:   plok§telines  ir
pir§tuotos  seges,  viena3meniai  kalavijai -saksai  (matyt,  kovos pei-
1iaindurklai),  Zirgu  kapai  ir  ju  aukos.  Kadangi  tokia  svarbi  tema
paliesta  tik  prabegomis,   tai  sunku  diskutuoti  su   autoriumi.   Del
knygos  ribotos  apimties  jis,  ai§ku,  negalejo  paskelbt`i  ir  argumen-
tuotai  ±rodyti  savo  labai. originaliu  ir  baltu  archeologi].oje  daT visai
nauju  €©iginiu.   V.  Kulakovo  minimi  procesai  susije  su  Didziuoju
tautu  kraustymusi  ir  jo  padariniais  Vidurio  Europoje:  Tai  patvir-
tina Nemulno  Zemupio` tyrinejimai L6.  Jeigu  autorius  bdtu  nagrinejes
ir  V  a.  kapi`nynu  medziagQ,  tai  nesunkiai  bntu  pastebejes,  kad  §ie
procesai  PrdSjoje  prasidejo  ne  VI-VII  a.,  o  jau  V  a.  viduryje.
Taip  pab„  matyt,  nepakankamai  argumentuota  yra  ateiviu  etnihe
sudetis`.  Nemuno  Zemupio  tyrinejimai  (o  tai  lieeia  ir  Prtisijos  teri-
t.orijQ)   leidzia  teigti,  kad  ateiviai  buvo   i§  Dunojaus  vidurupio~
±vairiu tautu  ir  kultdrty katilo  ir  labai  ivairios ethines sudeties.  Lai-
dojimo  papro€iuose  jaueiama  taip  pat  ai§ki  klajokliu  hunu,  alanu,
ostgotu,  heruliu  bei  Romos  imperijos  provinciju  Panonijos  ir  No-
riko  ±taka.  Mozdru  ezeryno  kapinynu  tyrinejimai  rodo,  kad  kiek
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veliau,  mazdaug  VI  a„ viduryje, ` pietini  prdsie  geneiu  pakr@§t'i  pa-
sieke  antroji  ateiviu.  ban\ga,  apie  kviriQ.dainiausiai  ir  kaiba  V.  Ku-
lakovas.  Nors  neai§ku,  ar  ji  buvo  i§  Dunojaus  vidurupio,  kaip  tei-
gia  autorius,  ai§kiau  neskyres  §iu  dvieju` ateiviu  bangu.   Ateityje
minimais  klausimais,  matyt,   sulauksime  tiek  V.  Kulakovo,  tiek  ir
vieno  i§  recenzijos  autoritz  V.  Simeno  labiau  argumentuotng  straEps-
niu,  o  gal ir platesnes diskusijos.

V.  Kulakovo  darbe  ir  ypa€  i§vadbse  yra  ir  daugiau  gama  origi-
naliu,  daznai  niekuo -nepagristq  i§vadu  ar  teiginiu..  Kartais  jie  at-`
rodo  netgi  per  drapds  ir  pavir§utini§ki,  pvz.:   pasaginiu  segi.u  zoo-
morfines  galvutes  pradzioje  vaizduoja  vilke  ar  drakonq,  paskui -
Perkdnui  skirts  ozi  (p.  25),  prtisu  varnas  (aras)  buvo  bene  pirmasis
Europos  her`bas  (p.  37),  prtisu  terminas  atsirado  kaip  tik  prie  Truso
miesto -(p.  43),  baltu  difuzija  i  germanu  gyventas  teritorija§` Vys-
los  Zemupyje  ir  Mozriruose  neskatino  tolesnio  gintaio  kelio  fnnk-
cionavimo  (p.  45),. tarp  prdsu  Z]miu  ir  'karinunCis     (tikslermis„  nets-
ver€iamas  rusi§kas  Zodis  „druzina")  XI  a.  pabaigoje  ar  XII  a.  pra-
dzioje  {dviejose  vietose  datos  ivai.ruoja)  ivyko  konfliktas,  ir  pFtisu
kariauna  paliko  Prtisijq,  del  ko  prris`ai  persiorientavo  i  ZemdiFfoyste
(p.  45~46).  Kazkaip  sunku  visu  tuo  patiketi`,  ypa€  kai  teiginiai  is-
destomi  vos  keliais  sakiniais.  Matyt,   Cia  bus  pasirei§kusi  neeiEine
V.  Kulakovo  drqsa  daryti  i§vadas.  Autoriui  belieka  palinketi  visaL
tai  pagristi  faktais  ir  l`aukti  labiau  argumentuotu  straipsniu.

Atskirai  noretusi  padiskutuoti  .del  kariaunos  atsiradimo.  V.  Ku-
lakovo  teigimu,  VI-VIII  a.  prtisu  visuomen€- nuolat  papildydavb
kariai   i§  Vakaru  Europos,   ir  Vl.I-VIII  a.   sandtiroje  .I.ie   -Prisidej.a
prie   prtisu   kariaunos   susiformavimo   (p.   46).   Taigi   galima   dary{i
i5vadq,  jog  prrisu  kariauna  susiformavo  Vil-VIII  a.  sandtif.oj@.,  Tai
labai  svarbi  i§vada,  .ta€iau  visai  neai§ku,  ka  V.  Kulakcvas  jaiko
susi`formavusia  kariauna  ii  kuo   ji  skiriasi  nuo  nesusiformavnulsios.
Ai§ku,  kad  jau  pirmieji  kariu  ateiviu  bnriai  baltu  visuomen€je  uz-
eme  i§skirtine  padeti.  Tai  rodo  laidojimo  paminklu  inedziaga,  atsi~
rade  turtingi  kariu  ir  net   „kunigaik§€iu"  kapai.  Jau  V  a.  ga.lime
kalbeti  apie  kariu  sluoksnio  buvime.  Matyt,  a{eityje  §i  teigi;n!,  reii-
ketu  aptarti  gerokai  i§samiau  ir  pagristi  teoriniais  tyrinejimaiso

ISvadu  skyriuje  taip  pat  pasitaike  korekttiros  klaidti.  N6ra  f  i§-
.n.dsos  paai§kinimo.  I§kiitus  raidei  „p",  liko  Zodziai  „rusu  pakrante" ;
o tai  v.isi§kai  pakeite' prasme  (p,  46).

Beveik  puse  knygos  tekst.o  sudaro  atskiri  gyvenvie€iu  iF  ]aido-
jimo  paminklu  katalogai.  Kiekvienas  ju  turi  Zemelapi.  Kataloguose
trump`ai  aprdsyti  paminklai  bei  tyrinejant  rasti  dirbiniai,  ta.ip  pat
pastatai,  kapai.  Nurodyti  svarbiausi  §altiniai  ir  literatSra.  Katalogai
glaudziai  susije  su  tekstu:  nurodyti  g¥venvie€iu,  kapu  bei  radiniti
tipai.  Ta€iau  tie  katalogai  turi  ir  begale  trnkumu,  del  kuriu  labai
sunku  jais  naudotis.  Nurodysime  tik  bddingiausius.  Pirmiausia. ]abai
nepatogus   pamink'.u   sqra5o   sudarymo   prirreipas.   Pamink}ai,   vardi-
jami  geografiniu  principu,  t. y.  pagal  tai,  kur  Zemelapyje. pazyme-
tas  paminklas.  Pradedama  nuo Vyslos  Zemupio ir  Zemelapin kylama
i  vir5u,  ta€iau  Sembos  pusiasalyje  paminkiai  labai  sumai€vii,  todel
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Zemelapyje  visa  laika  reikia  ie§koti,  kurgi  tas  paminklas  yra.  Tai
labai  nepatogu,  kai  Zinai  tik  paminklo pavadinimQ.  Ngrint rasti pa-
micklq,  reikia  ve.rsti  visus  katalogus,  kuriuose  kapiny.ng  eiles. nu-
meriai  beveik  nesiskiria  nuo  kapu numeriu  (jie  tik  truputi  tamses-
ni},  o  del   to   dar  sunkiau  nauddtis  kataiogu.  Matyt,   geriau  bdtu
likes  abecelinis principas, lei  Zinai tik senaji voki§ka vietoves pa-
vadinima,   visai   neimanoma  paminklo  rasti.  Tai  esminis  ka.talogu
trrik.unas.  Juk  pagrindinis  prdsu  archeologijos  faltinis  yra  i§1ikusi•voki3ka  Rytprdsiu  archeologine  literaffira,  I§taisydami  §ia  klaida,
recenzijos  pabaigoje  pridedame  kataloguose  paminetu  vietoviu  se-
.`nuju vietovardziu sara§us (Zr. prieda).

Neai5ku, kokiais kriterijais a,utorius parinko paminklus ir kapus,
itrauktinus  i  katalogus.  Niekur  neaptarta,  kas  liko  neitraukta.  Ne-
ai§ku,  ar  kataloguose  apra§yti  tik  dabar  Zinomi  archeologijos  pa-
minklai,  ar  i  juos  ira§.yti  ir  vokie€iq  literaLta`roje  minimi,  nors §iuo
metu  ju  vieta  nezinoma.  Jeigu ,autorius  kele  sau  pirmaji  uzdavini,
tai  rieai§ku,   kodel   i   katalogus  pateko   1928  in.  i§tirtas  Suvorovo
{Zohpen)  kapinynas. -Jeigu  tai  visu  prdsu  archeologij-os  paminklu
sarafas,  tai jis anaiptol nei§sainus. Dabartineje Kaliningrado srityje
yra  beveik   150  vien  tik  piliakalniu,  o V.  K.ulakovo  sQraie  kartu
su  gyvenvietemis  ju  yra  100.  Kapinynu,  kuriuose  yla  VI~XIII  a.
kapu,  Zinoma  taip  pat  daugiau.  Susidaro  ispiidis,  jog  autorius  spe-
cialiai  atrinko  paminklus,  kad  susidarytu  apvalus  skai€ius,  tai  yra
po  100  {matyt,   rengiant  knyga,  i§  gyvenvie€iu  sQra3o  i§krito  Nr.
69--Zemelapyje  tera  pazymeta vieta). ,V.  Kulakovas  pats mini,  jog
i.is  1974L1988  in.  vien  Kaliningrado  srityje  ivalge  314  VltT-XIII  a.
archcologijos  paminklu  (p.  7).    Vadinasi,  daugian  kaip  tre6dalis
3iuo  metu  Zinomu  ju  i  knyga  nepateko.  Net`tai,  kad  i  katalogus
neitraukti  skalviu  paminklai,  nepaai§kina  tokio  pamihklt[  trckumo;
juk  kataloguose  yra  apra§yti  Lenkijos  teritorijos  paminklai,  kuriu
V.  Kulakovas  ne.Zvalge.  Susidaro  isptidis,  ka.d  i  kat,alogus  nepateko
arti  puses visu voki§koje literatdroje minimu pa.minklu.  Matyt,  §iuo
metu  doug  ju,  minimu  voki`§koj6' literatdro.1.e,  dar  nerasta,  o  duo-
menys  is literattiros surinkti taip pat ne visi.

Zemelapiuose ,prie  katalogu  yra  klaidu.  Piliakalniu  ir  gyvenvie-
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3iu neiijoje,  juos surandame, taeiau be numeriu.  haidojimo pamink-
lu  iemelapyje   (pav.   25),   atvirk§€iai,   paminklus   Zymineiu  fenklu
yra  daugiau  negu  numeriu.  Kazkokie  be  numeriu  kapinynai  pazy-
meti  tarp  56  ir  59,  tarp  90  ir  92.  Taip  pat  Siame  Zemelapyje  nepa-
ai§kinti Sutartiniai  Zenklai.

Nevykes  pasirinktas  ir  atskiru  paminklu  aprdsymo  bddas.  Ap-
ra5omi  duomenys  labai  nevienodi.  1§  dalies  skirtumai  pateisinami
tuo,  kad  senesneje  voki§koje literatdroje  §iu duomenri nera.  Ta€iau
n6ai§ku,  kodel   visai   neapra§yta  paminklo-situacija.  Juk  autorius
paLts  Zvalge  beveik  visus  katalogu.ose  ~paminetus  paminklus,  todel
ju   situacija  ir  matavimai,   pvz.,   piliakalnio   aik3tel6s   dydis,   §1aitu
auk§tis,  kapinynu  teritorijos  dydis  ir' kt.,  jam  turetu  bflti  Zinomi.
Nemaza  svarbiu  dalyku,  suminetuL  voki§koje  litera.tdroje,  visai  ne-
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aptarta,'  sakysim,  i§tirtu  plotu  dydis,  bendras  i§tirtu  kapu  skai6iusr
radiniu saugojimo vieta ir kt.

Labai nei§samtis kapinynu kapu sara§ai.  Tai  galime  pailiustruoti
keliais   pavyzdziais:   nepilni   Kovrovo    (Dollkeim),   Pervomaiskoje
(Warnikam),  Kostrovo  11  (Bludau)  kapinynu` duomenys.  H.  Kemkes
ir  0.  Ti§lerio  kataloge  yra  paskelbti  Dollkeim  kapinyno  tyrinejimu
duomenys ]7.   Ten  minima,  kad  jane  i§tirta  234  kapai,  i§  kuriu  96

t{:¥:t4£±%6,a,o3PrB:#s{§££§::kma]:£ufynoo¥.apruu[;rkaf¥::mau::a§=££[EgkarE¥
taus,  todel  V.  Kulakovas  ju  neitrauke.  Taeiau  kartu  neitrauke  ir
daug  kapt},  kuriuose  rasta  V-VI  a.  ,skiriamu ikapiu,  pvz.,  su ilga-
kojemis  ir  Zvaigzdine  kojele  segemis,  dirzu  paplatintais  liezuveliais
sagtimis, Za.lvariniais pentinais ir kt.

Wamikam  kapinyne  i5tirta  apie  83  kapus  ir  32  ju  paskelbti ]8.
0 V.  Kulakovas  i§  ju  atrenka  tik  3.  Kostovo  11  (Bludau)  kapinyne
1906 in.  A.  Becenbergeris  ir E.  Holckas i§tyre 75 X-XIII  a.  kapus
ir  visus  I.uos  pas`kelbe.  V.  Kulak6vas  i§  ju  atrinko  tik  45.  Taip  ir
lieka neai§ku, kokiu principu daryta atranka. Tai pas.akytina ir apie
kitus  kapinynus.

Labai  pavir§utini§kai ,nurodyta  literattira,  i§na§ose  daznai  neati-
tinka  puslapiai,  ty.rinejimu  autoriai  ir  metai.  Antai  Orechovo  (Cor-
jeiten)  kapinynQ  tyrinejb  ne  A.  Becenbergeris  1900  in.,  bet  0.  Ti§-
leris   1884-1885  in.  ir  i§tyre  400  kapu.  Tyrinejimu  duomenis  pa-
skelbe  A.  Becenbergeris,  taeiau  i§na.§oje  neatitinka  puslapiai ]9.

Pandsiu  klaidu  kataloguose  yra  begale,  todel  prie~ jq  pla6iau
neapsistosime.  Daug  lengviau  sudaryti  naujus  issamesnius  katalo-
gus,  negu  ie§koti  V.  Kulakovo  klaidt}.  Taigi  tyrinetojai  neturetu
pasikliauti  vien  V.  Kulakovo  duomenimis,  bet  ir  patikrinti  pirmini
§altini.  Manome,  kad  Sis  sQvadas  yra  geras  naujo,  gerokai  papil-
dyto tiek naujais  paminklais,  tiek ir kapais, katalogo  pagrindds.

Iliustraciju  labai  daug,  ir  jos  gerai  nupie§tas.  Be  jau  mi'netu
klaidu,  Cia  yra  kitu  trdkumu.  Pimialusia -iliustracijos  nesusietos
suJekstu,  o  tai  gerokai  menkina  ju  verte.  Dauguma  pie§iniu  be
masteliu,  o  daikto  dydis  aicheologijoje  uzima  toli  grafu  ne  pas-
kutine  vieta.  Beje,  kiek  tai  svarbu,  tarsi  iliustruoja  pats  autbrius,
prie gintarinio verpstuko dedamas klaustuka, nes ankstesni autoriai
nepazymejo  mastelio,  ir  neai§ku,  ar  tai  ne'  didelis  ka,rolis  (p.  34).
Palyginus'  su  voki§ka  literattira,  ai§keja,  kad  pie§iniai  su  nenuro-
dytu masteliu yra puses nattiralaus dydzio.

Galiausiai  trumpai  aptarsime  literattiros  sqra§Q.  Matyt,  del  re-
dakcijos  kaltes  jis  sumai§ytas.  Pradzioje  ±detas  rusi3kas  literattiros
sara§as, toliau ei.na ataskaitos i§ archyvt|, d?r toliau -vel literattira
lotyni§ku  §riftu.  Panaudota  visa  svarbiausia  archeologine  literattira
apie  prnsus.   Sara§as  i5  tikruju  isptidingas.  Sveikintinos  autoriaus
pastangos  panaudoti  voki§ka  archeologine  literattira,  prisimenant,
kad  tai  dazniausiai  ].au  bibliografine  retenybe  tapusios knygos.  Vo-
ki§ka  iki   1945  in.  Rytprdsiuose  pasirodziusi  literatnra  sudaro   110
poziciju,  arba  31 %   visos  literatfiros.  Tai  savaime  suprantama,  nes
ji  `sudaro  prtisu  archeologijos  duomenu pagrindq.  0  del  artimiausiu
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dabartints  Kaliningrado  srities  kaimynu  padetis  gama  litidna.  Kny-
goje  panaudota  10 Lietuvos autoriu  19 darbt!,  arba tai  sudaro 5,4%
viso  sara§o.   Pana§us  sautykis`-qdyastebetas  Lenkijoje  pasirodaneiase
knyBose 20.   Tdigi  Lietuvos  archeologi}  darbai  neprieinami  kaimy-
nams  arba  del  prekybos  ar  kalbos  barjero,  o  gal  ir  nereikalingi?
Vienas  i§   svarbia,usiu  darbo  moksli§kumo  kriteriju  yra  tai,  kiek
kuris veikalas panaudojamas kitu autoriu darbuose. Matyt, Lietuvos
archeologams  verta pagalvoti  del  savo  straipsniu  kalbos.` Ra§ydami
vien lietuvi§kai,  i  Europe neieisime.

Skaitant  V.  Kulakovo  knygQ,  kyla,  da,r  vienas  klausimas.  Kur
buvome  mes,  artimiausi  prdsu  gentainiai,  Lietuvos  archeologai,  ka
padarche  prtisu  archeologijes  labui  per  paskutinius  45 metus?  Ko-
del prtisu  senienas tyrineja Maskvos,  Leningrado archeologai?  Argi
mums §ios problemos svetimos? Atsakymas numanomas: ne Lietuvai
priklauso, ne mdsL} reikalas.  Neturime net `Klaipedos kra§to tyrinetu
paminklu  apibendrinamuju  darbu.  Argi  nebdtu  malonu  tureti  §iu
kapinynu  medziagQ  skelbianeiu  straipsniu  vertimus  i  lietuviu  kal-
bQ.  Nesirtipinta  ir  Klaipedos  kra5to  archeologiniu  dirbiniu  likimu,
nors  finoma,  kad  dalis  ju  ir  §iandien  yra  Kaliningrado  istori].os  ir
memo muziejuje,  kaHaking defiu is Prdsijos muzieju guli   Maskves
istorijos  muziejuje.   Kazkodel  istorikai  vyko  i  karo  ddmuose  dar
skendin6iQ  Rytu  PrGsijQ  iestoti  lituanistiniu  dokumentu  ir  nemazai
rado 2t,  o kur buvo archcologai? Kiek archeologiniu dirbiniu pateko
i  priva€iu  kolekcionieriu   rankas?!   Prdsu  archeologijes  paminklu

I?r£:E:;aiz. grobimas igavo tok! mastQ, kad ju liekqu patenka net
ZiGredami  per  §i3  prizm€,  turime  palankiai  sutikti  V.  Kulakovo

darbQ ir  nereik§ti  jam  pretenziju.   Nors  trckumu  ir  klaidu  da,ug
(recenzijoje  sumineta  tik dalis),  maskvi§kis  archeologas  parode  lie-
tuviains  pavyzdi  ir  atskleide,  kokie  netyrineti  klodai  dar  gull  ne-
itraukti  i mdsu  moksline  apyvarta.   Taigi  ateityje   tikriausiai  su-
lauksime  ir  Lietuvos  archeologu  darbu,  kurie  pepildys, dabair  pa-
Skelbtus  kelis  mokslo  populiarinimo  straipsnius 23,  tezes 2`4  ir  tyri-
nejimu  ataskaitas 25.

Baigdami  dar  kartQ  noretume  pabrezti,  kad  V.  Kulakovo  khyga
yra svarbi  prtisu kulttiros  palikimo studija,  apibendrinanti  daugelio
mokslininku  kartry  tyrinejimu darbQ,  todel visi,  kas studijuos  prtisu
praeiti,  pirmiausia  ims  i  rankas  §i  savadQ.  Dabar  prtisu  archeolo-
gine  medziaga  bus  gerokai  prieinamesne  besidomintiems  uzmir§ta
prtisu  teutos  praeitimi.  Dziaugdamiesi` nauju  leidiniu,   norime   pa-
linketi  V.  Kulakovui  toliau  testi`  pradeta  sunku  darbQ.  Ir  ne  tik
palinkekime,  bet  ir  patys  sukruskime.
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` sENUJu vlETovAnDztlu sARASAs 26
\

)

I.  tryenvlctts
I.  HHOBo  -Janowo                            tg
2o  Mric+ieHrml - Mysletin
3o  BeK/Lzll]e  ~    Weklitz   `
4.  Be/unml  Be+qce  -   Beliany  Wielkie
5u -To^KMIII|Ko  ~   Tolkemit
6.  frorAaHH  -    Bogdany
7.  BREm.  I-proHeH6epr  -   Grtinenberg
8®  ^REOBKa  - Grtinwalde  (TLandsberg)
9u  Becejroe  -   Balga

10-11.  ymaKOBo  -    Brandenburg
12.  rBapAoficK  -   Tapiau
13o  KomeBoe  -    Linken-
14,  Apo3AOBo  -   Klein  Drooeden
15.  ^yTOBCKoe  -Lobitten
16.  BeTpoBo`~-  Ekritten  (Nogymte)
17.  KyAPREKa  -   Backeln
18. ^eeHch -   Sarkau

£3: 3=eaH|¥TTC£=m::rz  `       `
Rondan  fBeek Flues)

21.  ypotl.  3aTOH -   Glomsack
29-31.  KAmll|oBKa -   Bledau
24.  BHrmeBo ~   Wosegau
25~26.  MoxoBoe  -Wiskiaute.n  (Kaup,).
27.  KAmlqoBKa -   Wikiau
28®  MaLunoBKa ~ Wargenau
29-31.  K.urHlloBKa i  Wihiau
32. Xov~ -   Mdisen
33-35.  Kjrml|oBKa-KaLMeHKa  -
Wikiau-Friedrichstein

36 -... `38.  KaMeHKa `-Friedrichstein
•39„  BeperoBoe -    Eisseln
dot.  rmyrmoe  -   Scbup6hnen
41ut3o  Ky^zlKOBo -    Sorthenen
44o  HHOHepcKHri  -    Preussisch  Battau  `

INeukuhren)
45~46.  HpochaBexoe -    Schlakalken
4'7. 3aocTpoBre  -    Alknicken  (Rantau)
48ul9.  Eo6poBKa - Rauschen  (Battau)
50.  MeueHHKOBo  -   Rudau
51-52:  PoMaHOBo  -   Pobethen
53.  EoraToe ~     Pokalstein

54-55.  rpaqeBKa  -  . 'Craam  (Kraami
56.  Eepe3HjlKzl -   Bernicken     '
57.  KOTe^LHHKOBo  -  Wargen
58_59.  XyKOBCKoe  -  Margeri

%:.. A:yi:%:% T^oDrr8°HgHeoinin  (#eed¥:n)f
62.  KyMaqeBo -Kumebnen       '  I
63.  MeABeAeBo  -    Norgau
64.  HlmE,I -   Kompehnen  (Zieg6nberg}
65.  KpyrJroBQ -    Polennen
66.  Pycexoe -   Germau
67.  CItyHeBo  -   Nodems
68.  rlpHMopcK  -   Fischhausen
69.  EHBm.  ^oxllrreAT -   Lochstadt
?0.  Ba«i:TlricK -MetnrmKOB  -
Pillau-Neuhauser

71.  CBeThoropcK -   Rauschen
72.  AOMHOBo  -    Domnau
73.  rlpaBAmlcK  -  Friedland
74. 3a6appe -   Moterau
75.  EorraHHqecKoe -Abschrt}then            i
76.  HPH6pexHoe  -  Waldbur9
77.  Mapbmlo`-   ArnaLu
78.  PetHH - Grass  P6ppeln
79. 3a6apbe -   Moterau
80.  CyxoAojthe  -    mein Nuhr

81.  HOBo-Eo6pyficK  _   Ilmedorf
82.  nomy6Hoe -    Sch6nwiese
83.  BoraqH -   Schlossberg
84.  MeAOBoe  _ Abschruthen
85-86.  EeAOMopcKoe -    Wittgi\rren
87-88.  THMo¢eeBKa -   Tammowisch±en
89`J
90., Kj\IIMOBKa  -    Kamanten
91=92.  KQHCTaH"HOBKa -  Kieselkehmen
93.  MaHKOBCKoe  i  Nemmersdorf
94.  ®ypMaHOBo -Stannaitschen         .
95-96.  CMxplloBo  -   KiaNIten
97.  HCHafl  rlo^Hla  ~    Didersdorf
98-99.  ®yphaHOBKa  (3aBe.rbl)  -
Kattenau
100.  KocTpoBo  -`    Bludau

•P.  raplnynal

1.  HacneHlc -    Alt  Pasarge
2o  ABariKH -  Awaiken
3.  rpoHOBo  rypHe  -  Silberberg
4. Cep- -  Seapin
5.  r.  E^b6^oHr,  yA.  ihoTIIHqa  -
Elbing, Schannhoiststrasse
6.  r.  Eha6LroHr,  yA.  MOHromREI  -
Elbing,  Nedstadstenfeldesstrasse

7t.  r.  EAb6^oHr, y^.  APMrml  qepBOHefi  -
Elbing,  Benkeustein-Freiwalde
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8.  ^eHqe -   Lenze'n
9.  HOBIrHKa  -   Newendorf
10.  rloAryxe  ~   Huntenberg
11.  XofiHOBo  -    Conradswalde
12.  Bepe3oBKa  -   Gross  Ottenhagen
13.  Ocolonrlo  -   Gross  Waldeck
14.  Eepe3oBKa  -   Gross  Sausgarten
15.  ^epMOHTOBo  -   Wogau
16.  MaficKoe  -   Gross  Bajoren
17.  rlepBOMaECKoe  -    Warnikam
18.  EraHOBKa  -   Wackern
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19.  ELIBm.  AJ\EKeHeH
(MoposoKa)  -   Alkchneh
20.  EeperoBoe ~ Patersort
21.  EEIBm.  TeHreH  -   Tengen
22.  BHBH.  EypryHAeH  -. Burgunderi
23. Epem. ®pmp-elqaifel -
Friedrickenheiri                                  -..`  '

-t  , .  :59.  MypoMCKoe -   IIaptau
60.  MoxoBoe -t  Kaup  (Wiskiauten)

i   61ut3.-|¢^rmp}bBxa  -    Wikiau
64. Maj\IriloBKa - .  W.argenau
65.  CoKo^bHHK|z T=L   `Weischkitten

Z::Ba°p¥oP±B:e-_DE:#°e¥a/r

26.  EHBm. AeTheBcpy -  Detlewsruh
27.  r.. REene3HOALopO*HHH  -  GerLdruen
28.  BblBIn.  3Hre/ibnrrafiH  -   Engelstein
29.  KIIce^eBKa  -   Karschau
3Q.  XonMoropEie  -`Kipitten         .   .,`    *
31.  EI,inln.  BHTTKarmeH  --Withgivpen

i::EHe¥±?£%e:i;ecK=_TN¥{:°:¥rgken
35.  BrmHI.  IljiayeH  -   Plauen
36.  CojiAaTOBo  -   Friedrichsthal
37.` EHBm.-  KQAA]III  _    Koddien
38. Pe"oe -    Magctteri
39.  CyBopoBo  -   Zohpen
40.  Ty+"aHOBKa  -   Gauleden
41.  ManaH.  ihalloBKa  --   Schakauiack
42.  TypreHeBov ,-|egitten
43..  TroAeREHO  -   vieSof
44.  APBHAOBKa  -   Possritten-
45.  EIIBH.  ^e6epTcxody -   LSbertshof
46.  1`.  Hojiecclc  -   Ijabiau   .
47.  HpyAOBKa  -   Popelken
48.  MaJullloBKa  -   Bicthen
49.  KaLrmHOBKa  - Rodmansh6fen  `
50.  MapbHIIo  -   Arnau
51.  MaAo-McdKOBo  -   Lauth
52.  OcoKIIHo  -   816cken
53:  HOAAy6Hoe -   Ftirstenwalde
54.  rlpyAH  -   Kadginnen
55.  KyMaqeBo  -  Tropitten
56.  r.  rypbeBCK  -   Neubausen
57.  ^a3oBCKoe -    Tr6mpau
58.  BOAiEHoe  -   Schulstein

80.  ^b6AHHo  -.-   Kornieten

6¥:-%EL:::oeL=Tr:#tuen
68L70.  BexpoBo -'  Ekritten    `
71. AHdrpcho  -   RIngels
72.  Kt}b'pcho -` , Dd|Hfeirir
~73.  Haai8*A|IH® -t   Twergaiten
74.  CoBxo3IIoe  _   Grass  Friedrichsberg

!!:¥¥::!¥:f^=:=::e:f:#i::,i:e::mu
79. ` Kodrpobo` Li  .Biudau  ,
--,..- T. '                   .   .   L,-            ,     I     _

81.  OpexbBo  :=i.    Schuditten    `     -.    ``  ..
82.  EbmH., MoccieHeH ,-#    Mossehnen
83..CEeTpz.Iri  -     Zimmerbude
84.  HxepcKoe  -   Widitt6ri
85.  EHBm.  KoifeHeH  -    Cojehnen
(Kojenen)
86.  H}ininioBo  i    C6rjeiten  q{orjeiten)

88.. E:£Pp°:B:¥:e_-  KS±:£ehnnaeun
89.  Ky^IIkoBo -  ' Polehhen  (Strobehinen`)
90. t 3aocTPoBI]e-HPH6pexHoe  ~
Alknicken  (.Rantau)  j

91.  EI]rm.-IloKxp6eE -Pokirben
92.  HpoCAaBCKoe  -   Schlakalken
93.  BE.mm.  3IIrecAzlKKeH  -  Siegesdicken
94.  rpaqeBKa -    Craam  (Kraam)
95.  Ao6Poe  -    Tenkieten' (Hfinenberg)
(Preuesisch  Battau)
96.  CBeThoropcK -   Rauschen-Cobjejten
97.  Ermlll.  KHp'rireHell  -   Kirtiegehnen.
•98.  Pt>BHoe` -    Pollwitten
99.  CocHOBKa.-    BIedau.
100.  EHBm.  IIITan.rema^bAe  -
StaLngenwalde

1  K y A a K o a  a.  H.  ApeBHoc" IIpyccoB  VI-XIII  a.a  (Ho  AaHHFIM rlorpe6aJLREHx
IinREIT-OB).  ABTOpedy.  anc`   ... KalIA.  HCT.  HayK.  M„   1982.  24  c.

I   r vpeBHq   ®.   A.   pr3   HCTopHH   Ioro-BocTbllllofi   HPH6aA"KH   a   I   THcjl¥eneTrm
II.   3    (Ho   LMaTepHaAaM   KaJprHrmrp,aACKori  o6AacTH)   //     ApeBHoC"     ceBepo3aHa"Hj[
o6A&cTe±i  PC®CP  a   I   "cjlqeneTREI  H.   3.:   MaTepHaAbl  H  HccAeAQBaHHH  Iro   apxeono-
"zI  CCCP.  M.;  A.,   1960.  Ng  76.

3  CeAO B  a.  a.  Ea^"  //  ®HI=IIo-yTpr  H  6aAThl-a  3IIoxy.  cpeAHeBeKOBbjl.  M.,
1987.  C.    353~456; >  Lietuviu  etnogeneze.  V.,198`7.

4  H o I I a c k  E.  Errauterungen  zur  vorgeschichtlichen  Uber:ichtskarte  von  Ost-
preuBen.  Berlin,`  1908.    .J`

5  Crone    H.    Verzeichnis   der   Wehranlagen   Ostpreupeus   //   Prussia.   Zeit-
scdrift  ftir  Heimatkunde.  ,K6nigsberg,1938-1940.  Bd.  32-34;   C I om e  H.  Fthrer
zu  den  Friihgeschichtlichen  Burgwalle   Samlands  //  Pr.ussia.   Zeitschrift   fur  Heimat-
kunde.  K6nigsberg,  1940.  Bd.  34.  S.  5nl2.
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6  0 k ul icz   L.   Kultura   kurhan6w   zachodniobaltyjskich   we   wczesnej   epoce
Zelara.   Wraclaw;¢  Warszawa;   Krak6w,19?0.   S.160-200;   Jaskanis  -J.   Cmen-

:rdzy*HQkH::iyp%frgbE#fty]}FL#at:ri:*ress:ar#::±ei8°iv#:tne:i:lyedhi¥wie¥z¥
Warszawa,  197?. T.  4.  S.  239-350.   I

7  Ky^axoB   8.  H.  3e~ `npyccon  H  «npyccRIe    3eimH}t   //  EahT0cnd-rmcrme
HccJLeAOBaHHfl  1985.  M.,  1987.  C.  95-lot.

8  o k u I i c i -K oz a I y n  \L.   Zycie ` codzieme  P[us6w  i  Ja6wieg6w  w  wiekach
§rednich  (IX~XIH w.I. Warszawa,  1983.

9  noKpoBcxHfi   a.  R  ApeonormecKaH  xapra  KOBencroE  ry6epHRE.  BmEr
Hal   1899.

!°  D u s b u I g i e t i s   P. msijes  Zemes  kroniha.  V„ .1985.
tl  Cy Bo p oB 8. 8.  K'npo6jieMe x^acor®maqu roporm BocTo"oE rlpH6arm-

RE  //  ApreonorHqeou[e  BccaeAopaHm  HorropqAexoE  3eH^H.  A.,   1984.  C.  68.
12  Ky^aKOB   8.  H.,  npotHHH  E.  H.  Pep.:     ApzeonorngecREe     HccheAomm=

IfoBropoAcrofi 3eHxp[.  MexBysoBexri ctoprm[  / Pea.  ^e6eAap  r.  C,  A.,  1984  // Co-
Berc]:aa apneonorm.  1986. bts 2.  C.  269-2?0.
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26 Sengju   vietovardiiu -sqrase. st§ngtasi   nurodyti   ikikariheje   archeologineje  li-
teratGroje  vartotus  paminklu  pavadinimus.  Kartais  jie  neatitinka  oficialiai   1946  in.
pal[eistu  Kalininglado  srities  vietovardziu.  Todtl  ti]msis  Oficialus  vietovds  vertimas

:{unrtf¥eat:aismtairu£:::i,u¥an9.s#fEL9]±usge¥gir]:::rr:rtdE:jLepkaavfad¥:rLea±.P~Fo±na:;:±LX::
ratfiroje  yra  isigaleje  keli  neteisingi  ir  V.  KtilalEo`ly®  sayade ; vartd.ti  i-dsi`§ki  viat6viu
pavedinimai,   todel   ir   prie   rusisti)   pavadinimu   §kliausteliuose   Zymimes   teisingas
vietovardiiu   former.   Iienlijoje   esantys  paminLlai   nurodyti   nevienodai:   vieni  iki-
kariniai,   kiti -daugiau   Zinomi   i§   pckario  tyrinejimu,   tik   transkribuoti   lotynisku
§riftu.

Valdemaras  S i in e n a s,
+

Gint.autas   Zabiela

fl.  r.  3Bepyro.  BepxHec  ndHeMaHbe  8  ]X-X[[I  88.  MHHCK,1989.
2Q8 p.:  iliustr.  1300 egz.

Archeo`logija  tyrineja  laikus,  kai  fiksuotos  ribos  ar  sienos  buvo
reliatyvus dalykas ir tuo labiau  ejo visi§kai ne  ten,  kur dabartines.
Lietuvos  atveju   tai   ypa6   ry§ku  Baltarusijoje.   Uztenka  prisiminti
XIII  a.  Lietuvos  valstybes  teritorijQ  arba  dar  ankstesnius ` laiku§~
brQk§niuotosios  keramikos  kulttiros  paplitimo  ribas.  Todel  Lietuvos
archeologams  svarbts  ir  idomds   tyrine].imai,  lieeiantys   buvusias
baltu teritorijas ar baltu-slavu kontaktus,. Aptariamas J. Zverugos
darbas  reik3mingas keliais aspektais. Pirma, Nemuno auk§tupys yra
labai   senos  baltiskos  teritorijos,   kuios  tik  I tdkstautm.   antro.joje
puseje patyre slavu kolonizacija, kiek veliau -Rusios itaka, paskui
vel  isijunge  i  Lietuvas  valstybe.  Kaip  pastebi  J.  Zveruga,  regione
susiejo  ivairios  etnints  grupes:  lietuviai,  jotvingiai,  krivi€iai,  dre-
govieiai  ir  kt.  (p.  5).  Nors  11  ttikstantm.  pradiios  baltu-slavu  riba
bendrais  bruozais nustatyta I,  detalesni  ivairiu geneiu koutaktai te-
bera menkai tyrineti,  del ko kyla,n€ios spekuliacijos pasiekia ir md-
su  dienas   (pvz.,  del` tu  vietu  gyventoju  etninds  kilmes).  Nemuno

:;I::teut:yss±syrraeggoe:::£E£%:tafie:¥:tor:uar8cehnecoLLuogt:Eusd::±g°bs:lil:§±f::
medziagos,  padedan€ios  giliau  suprasti  bendra  istorine  Rytu  Pabal-
tijo  raidQ.

J.  Zveruga  daugeli  metu  dirba Baltarusijos Mokslu  Akademijos
Istorijos  instituto  Archeologijos skyriuje, , yra  istorijos mokslu kan-
didatas.  Jau  tris  de§imtme€ius  tyrineja  Nemuno  auk§tupio  I  tGks-
tantm.   antrosios  pusds -II  pradzios  archeologijos  paminklus.   1§
didesniu  jo  tyTinetu  objektu  pami,netini  senasis  Slonimas  bei  Vol-
kovysko   piliakalniai.   Ju   tyrinejimai   ir  sudaLro  knygos  pa,grinda.
Tai tik antroji J. Zverugas monografi].a 2, nors sukauptos medziagos
uztektu  dar  bent kelioms knygoms.  Baltarusijos archeologai beveik
neskelbia'   tyrinetry   paminklu   medfiagos,  o  tai,  kas  packelbiama
i§   gelezies   amfiaus   ir   ankstyvt}ju   viduramziu,   daugiausia   lie-
Cia  slavus.   Suprantama,  toks  kryptingumas  nenaudingas  Lietuvos
archeologams.  Nor§  aptariama  knyga  ir  nera  kazkokia  §ios  taisyk-
1es  i§imtis,  vis  delto  nuteikia  optimisti§kai.  Baltu  senienoms  (taip
vadinasi  vienas   skyrius}   J.   ZverugaL  paskyre  48   puslapius,   arba
230/o   knygas.   Tai  palyginti  nemqfa,  jeigu  prisiminsime,  kad  IX-

\
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XIII  .a_.  ` yra   slavi§kiausias   Baltarusijos  -senesies...istorijos    etapas.
Aptardamas   balti§kq  medziaga;   autorius ' neapsiriboja   c.hronologi-
niais  knygos  remais.  Baltu ;kiilttirQ fpiadeda  riagiineti  ina±.daug  nuo
I ttikstantm. .vidurio,, t. y. puo Prnrsniqotds.id§ kdrariifrosr rfulttiros i§-

nykimo ir , pilkapiu atsiradimo. Pilkapiai ir yra.svar^biausia `1 ttikstantm.
antrosios  puses   archeologijos   pamink.1u   rn§is.   Tie§a,.  veliau  tarp
balti§ku  isimai§o  ir  slavi§ku{  k.urie  i§  i§dres..hiefuo  +n6.`siskiria.. Ve-
lyvi  slavi§ki  pilkapiai  nuo'  balti§ku` briv6  skiriari``f'.tiadici5kai  pagal
laidoji.mo. btiida: ,.,a,givi§k,ais  laike  pilkapius  su  griautiniais  kapais,  o
baltagi  saw.o  in.irusiuosius  degino.  Remdamasis  tyrinetu  pilkapiu  duo-
menimis,  I.   Zv<e'ru.ga  daro  kiek  kito'ki3  i§vada.  Jo  nuomone,   bal-
ti§kais  pilkapiais  galima  laikyti  ir  sampilus  su  griautiniais  kapais,
kuriuose  aptikta. a]thfnu..'bei kapu.4,su ginklais  ('p.:.16).  I§vados  chroi
nologiniu  bei  regioniniu  principu  dar  nera  galut`mai  detalizuotos a,
ta€iau   tolesni   tyrinejimai    §ia   linkme   neabejotinai   perspektyvis.
Ktino   degipimo  +paprotys  ,pl`ito  is   pietr4.i  §iauret.. ta€iau.f.aikapes   is
tiesu,I nepasikeite   (p.   25).  Rytu  Lietuvoje: mirusiuosius  pradeta  de-
gint-i  apie  VI  a.  pradria 4,  vadinasi,  Baltarusijoje  Sis  pa,protys turejo
isigaleti  kiek  anks€iau. +Bie`t` i§vada.  viena:  tai  ne  etniniai  pokyeiai,
o tpapro€iu  keitimasis.  Slavai. pasirQde  kiek  vediau.  Matyt,  Sis veiks-
nys  ,leme  piolkapynu  dyd±.  BaltarusijQs i,pilkapynuose  yra,` vidutini5-
kai  po  20  samp.ilt}£ ir. tik  retais,, atvejais -daugian .negu; .-100  pilkapiu
(p.  21).  Lietuv3os  pilkapiai  didesni,. vidutini§kai:`L,biina :±ki  50  sampilq,
o  kai   kuriuose-ir;pokelis5`imrfus.c..t! .-,.... :       ..3,i:..  ,{       .     :

Rytineje. Nemuno   auk§tupio   dalYje   brrikiniuotosios `keramikos
kultnra  pakeite '`.Bancerovo  kultrira ,.., piliakalnius..-neitvirtintos  gy+
venviet±s. :Cia  irgi  prad€ta .pilti  pilkapius..  1§ 'tyrinetu  vietu  pazy-
metini   Sosenkos   pi}kapyno   radiniai`.   MirusitiosJius   €ia   laidojo   de-
gintus  ant  Zemes !pavir§iaus  po  sampiltl,.  su. Iabai  negausiomis  ika-
pe.mis.   5   kapuose  .sudege   kauliukai   , buvo ' pridengti   apverstomis•lip.dytinemis urnomis. Pilkapynas datuo.jamasl` IX-X a.

Jotvingiu   gyventoje   te.ritorijoje   vyksta  .kiek  kitokie   proc6sai.
Santyki§kai  turtingus  griautinius  ka.pus jkei6ia  degintiniai  su  gero-
kai  skurdesnemis  ikapemis.   I  tnkstantm.  paskutinio  ketvir€io  jot-
vingiu  kapai  apskritai  beveik  be  ikapiu  (p.  31).  11  ttikstantm.  pra-
dzios  ]`u  laidojimo' paminklai  labai  problemi§ki, .ir  susidaro  ispridis,
kad  iF  pa€iam   J.   Zverugai  ;€ia' daug   kas   neai§ku.   Lietuvoje   §io
I.aikotarpio  kapu ,taip  pat  beveik  nera.,  Literattiro,je  nurodoma,  kad
11  ttikstrit.in.  pradziius  rndthiu  yra  ir  Papis'kiLl    ,pika.nyno5,    o  §io
laiko kapu+ rasta  1913  in.  tyrinetame  Vi.I,kiautlinio  pikapyne 6.  1§  pas-
taruju'  tyrinejimu  publikacijos 7   ne±manoma  susigaudyti,  kiek  rasta
tokiu   kapu  ir  su   kokiomis   ikapemis.   1980   in.   tyrinetas   Kaziuliu
kapas  datuojamas  VII-IX  a.8   Baltarusij®s ` ter.itorijoje  11  tdkstantm.
pradzios  `jot`vingiu `kapams  galima-:„5kirt'i  tik, :.190& ,.m~..  lea+;sineta  JasuT
dovo   pi.Ihapyna   su  degintihiais  .i-kapais-9„  Kitur.,: tyrinetuose  i§  ak-
meriu  kfautHose _ pilkapiuose  da±ugjan€fos;-medziagos nerasta.  Kartu
J.-Zveruga  nurodo,  kad  jotvingiu  gyvemtose  vietose  XI-.XII  a.  at-
siranda`  griautinis  ]aidojimo  btidas   (p.  34).  Atsizvelgiant  i  llaipsni3-
ka  krik§€ionybes  isigalejima  §iuose  kra§tuose   (po   988  in.   Rusios
kriksto),i  `su  §iuo  teiginiu  bdtu  galima  sutikti,. taeiau  archeologihe
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argumentacija  abejoti'na.  A.nkstyviau§i  akmenimis  apkrauti  plok§'`-
tihiai   griautihiai   jotvingiL|  kapai   datuojami  XII-XIII  a.   (p.   41).
Cia ai§kiai ` rehiamasi A. Kviatkovskaja, kuri skiria 4 §iu kapu tipus
ir  pirmaji  datuoja XTXII  a.tQ   Deja,  Sis  datavimas  remiasi  XIX  a.
pabaigos E.  Vo|terio ir V.  §ukevieiaus tyrinetu Dvoreianu ir Puzeliu

Ba¥]:n`¥±uk£:eed]gt:ga;tsk:rr:i:i:b£::geung£:±¥S£]?a£Ss¥i§±¥nat.£s?ujo§i:is5:g]=
nedaryti. plaeiu  i§,vadu. .,P,agal  naujai ` tyrinetu  KlepaeiLi  ir  Minev§ei-
mos  kapinynu kefamike. ankstyviau§ius  akmenimis  apkrautus kapus
galima skirti XIV a.  ir  net v€lesniam  laikota,rpiui  (p.  39).  Kartu rei-
kia .pqmineti  ir  pati   akmehimis   apkrautu  kapu  pavadinimQ.   Tie-
sioginis  vertimas  i§  rusu  kalbos  batu  „akmeniniai  kapai",  ir  jam
lietuvi§ko  atitikmens  neturime.   Pavadinimas  „akmenimis  apkrauti
kapai"  bdtu bene tiksliainsias.

Baltarusiu  archeologai  neapsiribojo  laidojimo  paminklu  tyrine-
jimais.   Trijose   gyvenvietese   istirti  nemazi   plotai-daugiau  kaip
po  tGkstanti  kvadratiniu  metru-.'  Sosehkos  neitvirtinta  gyvenviete
buvo  kiek  velesnio  pilkapyno  teritorijo].e  Neries  kraLnte.  Jog  radi-
niai  nela,bai  ispridingi  ir. gaustis,  susije su  kasdiene  buitimi.  Gyven-
viet6  datuojama  V-IX. a.,   priklauso  Bancerovo  kulttirai.  Turtin-
gesne   radiniu  tp   paties  ]aikotarpio  papedes  gyvenviete  kasineta
i?lia  Mikolcu  piliaka]nio.   Rytu  Lietuvos  piliakalniu  kulttirai  ski-
rla.mos` Zasvyriaus  ir Ch.vedevi€iu neitvirtintos gyvenvietds.  Tai  bus
bene  pirmpros tyripertps gy,venvietds' 'rytu` Ijictuves pikapiu pa'pmimo
reg.lone. : Lie.tuvoje. ` ik.i`. §tol„ nekasineta t` jokia: . papdsi  gyvenviete,  alr < ]L}  vietu : Z`inQma,.  Vos.  kelios.,  Zasvyria`us : n.ejtvirtinta :.9yvenviete-
Sudaro'  ai§ku  kQmpleksa  su  greta resan€iais  Jpilkapiais.  Tamsiai  pil-

5:gs:kET]tE:;E;:gen:::3¥£sn#:sE.epTaarvykg%]eazp±tri±Fat£±¥:[E:]S,n[±ag]::tka:g
moliniai   verpstukai,   akmeniniai   galQstuvai,   Zalvariniu    papuo§alu
liekanos.  Keramikq' daugiausia  lipdyta  lygiu  ar  grubletu  pavir§iumi,
Ziestos   nedaug.. Aptikta  .ryskiu   juodosios    metalurgi].os    pedsaku:
§lako,  kri€iL},  moliniu  tqtu  daliu.  Chvedevieiu  nei'tvirtintos  gyven-
vietes  radiniai  pandstis,  tik  gal  k.iek  ankstyvesni   (aptikta  titnago

fa±£t££n±aubfbber£¥r§±:±tua:t°ds:i:o]kaer[nliE::i.nt£P±vgdyuvre±:Viet[:Sp:;dz]ya:ruD8e:®

individualiu`  radiniu   skurdumo   ju   chronologi].a   galima   patikslinti
tik pagal keramik3,  ta€iau apie I.a tera keli ,sakiniai.

Minimi  ir  mazai  kasineti  Svyriu  bei Al§enu  piliakalniai.  Ju  dau-
giausia  11  `ttikstantm.  pirmosios  puses  medziaga  pateikta  kaip  iliust-
racijos,  be  platesnio  apra3ymo,  ta€iau,  sprendziant  i§  knygos  struk-
tEros, J. Zveruga §iuos du piliakalnius laiko balti§kais.

Didzioji  knygos  dalis  skirta  slavi§kam  Nemuno  auk3tupio  pali-
kimui,  kuris  gerai  pazistam?s  i§  Gardino,  Naugarduko,  Volkovys-
ko,  Slonimo,  Tureisko  sent!]u  miestu   kulttirinio   sluoksnio.   Jane
aptikta  ivairi  ir  gausi  medziaga  leidzia  aptarti  verslus,  amatus,  ry-
§ius  su  kaimyninemis  teritorijomis,  karyba  ir  net  mena  bei  ra§to
paplitim.a.  Meginama  ie§koti  ir  to  laikotarpio  kapinynu.  Nemuno
auk§tupio   tyrinejimai   ir   ateityje   leidzia,   tiketis   nauju   atradimti.
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Juk.,  pvz.,. Gardino .`Pilies  kalno,,kultar.inis  ,sluoksnis  iki  8  in  storio
(p.     85).                                                      -+                                                                                                        !`                  .`.         `

Nemunb  auk§tubio  -Slavai  IX-X.I'Ir -a. Qt`vi`rtojo  ntquaza  materia-

Enuers]ngus[ttgtry%a,d::¥Faus,,±:±r£¥u:3#e9roL±:±u;sa,±faE;,.nazi::o]t:.{=a:
-,

auk3tesnes    3ocialiries    organizaLcijos i valstybes.--balydovai`..'`   Tai
pasakytiria  ir  apie .prekybos  iptensyvejima.  Prekiavo ` ne  tik  su  ap=
linkiniais  kra5tais.  Stikliniu  indu  isiveanavo  i§  Rytu  §aliu,  amforu,
§ilkiniu  audinit} -i§  Bizantijos,  jutelyriniu  ir  kulto  dirbiniu -i§
Vakaru  Europos.  Prekybiniais  keliais `i  VolkovyskQ  pateko  ir  po-
vas,  kurio kaulu rasta XII  a.  sluoksnyje  (p.115). Miestu atsiradim.a:
irgi  susijes  su  va-lstybes  buvimu.  Nors  Nemuno-auk§tupyje  sena]ai
Rusiai  priklausiusiu  miestu  buvims  abejoniu  nekelia,  i§  J.  Zver.u-
gos   knygos   nelabai   ai§kus  miesto   ir. `feodalines  pilies  skirtumas.
Nurodoma, ` kad pilvs mazesnes ir nera amatu bei prekybos pedsaku
(p.  89).  Su tuo  btitu  gaLlima  sutikti,  jeigu  §iQ i§vadQ  patvirtintti  fak-
tai.  0  dabar ,ma[tyti,  kad,  pve„ /Tureisko  (miesto}'  piliakalnio  aik§-
tele  dydziu   (p.   74). mazai  kuo  skiriasi  nuo  Zbo€ho   (pilies)+i pilia-
kalnio  aik§teles  (p.  92).  Kalbeti  apie  amatus  ir  prekyba  galima  tik
gama  gerai  i§tyrus  archeologijos  paminkla.  Archeologineje  `liter?-
ttiroje   sinlomi   daug. konkretesni  senuju  miestu  pozymiai tL,\   apie
ka  knygoje neuzsimenama. Neai§kns ir piliakalniti-piliu ar sleptuviu
bei  piliaka,lni'uT§ventyklu  skirtumai.  Verchovlianu  piliakalnis  pas-

t?Tie;S±iekmusr]usk£¥uppevz:idKe:e¥iue±ycrofn:iF=¥to(r;i%J;ns?ei%tt±aES.
mag  IX-XIII  a.,  jeigu  prie  ju rasta XIX-XX  a.  monetu  {p.  195).
Diskutuotinos  ir  kai  kurios  kites  ]myges  pozicijos,  kas-  naudinga
bendram mokslo reikalui.

J.  Zverugos  knyga  para§yta  labai  kr.uob§€iai.  Taip  pat  rtipes-
tingai  parinktos  ir  iliustracijos,  prideti  masteliai.  Panaudota  gausi
literatiira  (285  pozicijbs}  padeda  susigaudyti  §iuplaikineje  baltaru-
siu   literattiroje.   Li6tuvos . archeologu  darbai   §iame  sara§e  sudaro
vos  3,5%,  ta€iau  pana§i  tendencija  pastebima  ir  lenku  archeologu
darbuose   apie   Lietuva 12.    Mes   dar  laLbai  mazai   Zinome,   ka  daro
kaimynai.  Nors ir labai trumpa, taeiau gama i§sami Nemuno aukstu-
plo  archeologiniu  tyripejimu  istorija  (p.  5~13),  pradedant  T.  Nar-
butu.  Nemaza  vietos  joje  skirta  Lietuvoje  Zinomiems  archeologams
E.   ir   K.   Ti3kevieiams,   F.   Pokrovskiui,  V.   Sukevieiui   ir   kitiems.
Drauge  su  kai  kuriais  J.  Zverugos  vertinimais  sunku  sutikti.  Nors
V.  ir  E.  Holubovieiu  tyrinejimai,  net  ir  lyginami  su  §iu  dieng  dar-
bais,  tikrai  buvo  auk§to  ly`gio  (p.   10),  ta6iau  del  to,  kad  nebuvo
solidesniu  publikaciju  ar  net  nei§liko  dienora5€iai,  visaL  tai  i§  tik-
ruju  nubraukta.  Kriti§kai  reiketu  Zinreti  i  F.  Gurevi¢  vadovauja-
mos  Naugarduko  ekspedicijos  tyrinejimus.  1§  laikti  pries  slavu  paL-
sirodyma   5iose   apylinkese   bei  i5  X[`V  a.   ir  veliaLu  beveik  nieko
nepaskelbta,  o  ir  pati  IX-XIII  a.  medziaga  daugiausia  pateikiama
publikuojant   idomesnius   pavienius   radinius  ar   ju   grupes t3.   Nu-
rodyti  platds  L.  Pobolio  darbai   (p.   12),  sprendziant  i§  A.  Mitrofa-
novo  recenzijos t4,  yra su dideliais trdkumais.
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kaip  kalbininkas   ir  etnogratas,  GardipQ   pills.  sudege  ne   1318  in.
(p.  65),  o  1398  in 15,  bei viena  ki`ta dalyka.  Kruop-§tumu J.  Zverugos
knyga  gali  bdti  savotiskas  archeologiri6s  lit_er`atdros  etalorias.  Li?-
tuvos  archeologams  ji  pades  mzinti  ne  tik  savo -artimiausiu  kai-
mynu,  bet  tarn  tikra  prasme  ir  savo^ pa¢iu -in.atqri?line  ktllt_era.

i  Volkaite-Kulikauskiene   R.    hietuviai.EK-XIII   amziais.   V.,1970.
`

P.29-3,.                                                          \     i•21975   in.   pasirode   Volkovysko   trihejimu   inediiaLgos   publikacija:   3B e py -

I o   jl.  r.  ApeBHRE  Bo^IcoBHCK.  MHIICK,   1975':
3  Rytu  Lietuvos  pilkapynuase  akmenu  vainikai -'i§nyksta  apie  VIII-IX  a„  jot-

vingiu   teritorijoje   iisilaiko   visa   aptariamQji   laikotarpi.   Gnklti   deta   tik   i  'vyru
kapus.                         f                                                     ,!

`  Lietuvos  TSR  archeologijce  atlasas.  V.,  1977.  T.  3.  P.  13.
5  Ten  pat.  P.  83.
`6  Ten  pat.  P.~123.

_7 Kr ukQw-s-k i,   S.   Cinentarz   ti;lopariy `.Pez.  popielni€ ' vi   Wysokiem   (pow.
Sejnejski)  // §wiatowit.  1913.  T.11.  S.  1-13. Tabl.I,11.

8 Svet ikas   E.   Kaziuliu  kabas  //  `Archeologiniai  tyrihejimai  Lietuvoje   ledo
ir  1981  metais.  V„  1982.  P.  74-75.

pacfn¥:£ukw°¥:k.±Asig=e#£niny:k°in#°gr£`tcaL]al#rny/chs#atJoasVI¥t?0%eft?ed+.S8:
S.  I-21.

]°t'KBHTR'o B CKaH  A.  8.  KaM,eHHH;:j~frorHusRE' Eenopyccroro  noHeMaHLH   //
kparme  coo6HeHHH  ftyc"TyTa  aFqreonorm.I   M., +198§.  NI  183.  C.  38.

tt  Apreo^orHH  qGCP.  'ApenHae  Pyco:  .r,apQAf  3aporc,  ceno.  M„   1985.  C.  46.
]2  Taut-avi€ius   A.   Rec.   kn.:   Die   Baltem` "e   nordlichen   Nachbarn   der

Slawen  // Lietuvos istorijes  metra§tis.  1988.  V.,  1989.  P.J 180.
!3  Zr.  a c e 8 H` ji o a  A.  M.  CIIHcoK  ocHo±HHx  TpyAOB  a.  P.  rypeB-j4q // CoBeTCKaH

apxeoAor".  M.,  1990.  Ng 2. .C.  282-283.
]`  MHTpoSaHOB  A.   I.   Pelt.   KH.:   Ho6o^b  A.   A.  ApreojidnlqecKHe  HCTou-

HHRE  Eeropyccrm:  Xe^e3IIrd±  Ben  //  CoBercRaH*  apxeo^olHjl.1986. Ng  1.    C.    286-
293.

£5  8 o po HHH  H.  H.  ApeBHee  rpoAIlo-//  MaTepHanbl  H  Hcc^eAOBaHIIH  IIo  apxeo-
AorHH  CCCP.   M.,^  1954.   NO_  41.   C.   152.

'

Gintautas   Z a b i e 1 a

TopriBjlfl  Ha  yKpa.I.Hi.  xlv-cepenHHa  xvll     cTojliTTfl:        BOIIHHb     i
HajiflHillpflHuHHa.   AKTOBi. l|xepejla  /  AKafleMifl     HayK     y-Kpa.1.HcbKoi
PCP.  ApxeorpadyitlHa  JloMicijI.   IHc"TyT  icTopi.I.   I|eHTpaJlbHblH     Hep-
xaBHHfi  icTopHtlHHfi   apxiB  ypcp  y  M.   KHeBi.     KaHazicbK14fl   IHCTHTyT
yKpa.I.HCKHx   cTyAi#   Ajlb6epTcbKoro   yHiBepcHTeTy.   L|eHTP  _HocJliAxeHb
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icTopii  yKpa.iHH  iM.  neTpa  HriHKa;  ynop.  a.  M.  KpaBqeHKo,    .H.  M.
flKO'BeHKo;  PenKOJ['.:  M.  a.'KOTJlrip  ``(Bi4H.  pe;I.)   Ta  iH.  -KHiB:  Hayr
KOBa AyMKa;  1990.  L` 408  c. .'(`'Ukrainie€iu kalba) .

Lietuvos  bidziosios  Kvinigaik§tystes, 'ntio  1569  in. -.Respublikos
prekybos  istorijos  tyrinetojai  sulauke  retos  temines  §altiniu' publi-
kacijos,  ~skirtos  vieno  §ios  valstybes  regiono -Volynes  ir-. Padnep-
res-prekybiniu  santykiu  raidai  IV  a.-XV{I  a.  pirmojoje  pu-
seje.

Rinkinio  sudarytojai  nurodo,  jog  mintis  skelbti  Ukrainos  Zemiu
prekybos   istorijos   §altinius   gime,  dar   1929   metais.   Ukrainos   ar-
cheografines  komisijds  iniciat.yva  buvd  pradeta  rinkti  medziaga  3
XVI-XIX  a.  dokumentu  rinkiniams.  Ileja,  ne  viena  i§  planuctu
publikaciju nei§spausdinta;  laikui  begant,  i§sibarste  ir  surinkt@ me-
dziaga.  Ir  tik  1987  in.,  atnaujinus  Ukrainos  archeografines  komisi-
jos veikla, atsivere galimybes grizti Prie §io darbo.

Publikacijos  rengejai  N.  JakQvenko  ir  V. ,Krav€enka  uzsibrfeze
tiksla  surinkti  ir  paskelbti` kiek  `imanoma  visus  jiems  Zinomus  ir
prieinamus    §altiniuts,    reprezentuojan€ius    svarbiausius    valstybes
prekybos politikes bruozus ir jos realijas viename .teritori5kai griez-
tai  apibreztame  De§iniakraptds  Ukrainos  regione -Volyneje  ir  Pa-
dnepreje.

Publikuojama  medziaga  apima  daLugiau  kaip  300  mett|.  Anksty-
viausias  skelbiamas  dokumentas  (Nr.   1)  yra  Vladimifo. kunigaik§-
eio  protekcinis  rastas  Krokuvo,§ 'pirkliams,  datuotas ' 1320  in.,  vely-
viausias  (Nr.  255) - 1647 in.  Ukrainos pirklio skundas del Maskvoje
patirtu  nuostoliu.

Publikacijos   rengejai  .nurodo   2   priefastis,   paskatinusia5   juos
pesirinkti  kaip  tik   §i   Ukrainos   istorijos  laikotarpi.  `Nuo  XIV  a.
antrosios   puses   iki   XVH  a.   vidurio  Respublikos  karu  su  Rusija
Volynes  ir  Padnepres-Zen_es  priklause  LDK,  veliau -Respublikai.
Sito  laikotarpio  Ukrainos  prekybos  istorijos  §altiniai,  ypa€  XVI  a.
arLtrosios-XVII a. pirmosios puses, beveik neskelbti ir mazai finomi
bei tyrinetoju naudoti (p. 9).

Rinkinyje  ideti  255  dokunentai.  1§  ju  tik  21   (Nr.   lug,   13,  17,
21,  24,  26,  38,  44,  46,  48,  49,  56,  58,  142}   XIV-XVI   a.   dokunen-
tas  skelbiamas  pakartotinai  i§ senu,  §iandien bibliografine  retenybe
virtusiu  XIX-XX  a.  (sand.tiros  publikaci.ju.  Daugiau  lkaip  du  tre€-
daliai  aktu  tyrinetojams  pateikiami  pirma kairtQ.  Juos  rado  ir  spau-
dai  parenge  dokumentu  rinkinio  sudaryto].ai.  Tie  frontaliai  perzid-
rejo  Kijevo  ir  Lvovo  valstybiniuose  istorijos  archyvuose  saugomas
De§iniakrantes   Ukrainos   administraciniuose   centruose   (Vladimire,
Lucke, Zitcmire; .Lvove ir ttat.)  veikusiu teismu knygas ir is ju isrinko
su  prekyba  susijusius  ira§us.  Tad  XIV  a.-XVII  a.  pirmosios  pu-
ses  prekybos ` istorijos  tyrihetojams  pateikiama  nauja  arctryvu  me-
dziaga.   Ukrainos   archyvu  medziaga   papildo   41   XV   a.-XVI   a.
pirmosios    puses    dokumentas,   skelbiamas   i§   Lietuvos    Metrikos.
Gaustis  nauji  anks€iau  nepublikuoti  prekybos  istorijos  §altiniai  su-
daro  didziausia  publikacijos  privaluma.  Gaila  tik,  kad  rengejai  ne-

184



pateike  kick  i§samesnes  nauju,  netradiciniu  prekybos  istorijos  gal-
tiriu   charckteristikos,   nei§ry§kino  jtit  privalumu,   pasitenkino  tik
pavir§utini§ku pristatymu` §altinotyrai skirtame ±vade.

Dokumentai  skelbialni  originalo  (itailu,  lenkL|,  lotynu,  lDK  ken-
celiarine  slaVI[,  rust,  vokie€iu)  kalba.  Greta  duodami  tekstu  verti-
mai  i  ukrainie€iu  kalbQ  (verte  N.  Jakovenko).  Kiekvienas  doku-
mentas  sudaro  atskira  pozicija  ir  turi  savo  numeri  bei  antra§te,
nurodyta jo i§davimo vieta  ir` laikas.

Skelbiamu  §aLtiniu  teikiama  informacija  papildo  ir  pagilina  ko-
mentarai  (aut.  a.  Boriakas,  V.  Krav€enka,  0.  Sidorenko,  N.  Jako-
venko.  P..  342-352),  istorinis  ivadas  `(aut.  M., Kotliaras.  P.  6ut),
§altinotyros  ivadas  (aut.  N.  Jakovenko.  P.  9~13},  pasenusiu  Zodfiu
ir   juridiniu   terminu   bei   metrologijos,  numizmatikos    Zodyneliai
(N.  Jakovenko,  0.  Sidorenko.  P.  357-370),  temine  dalykine,  geo-
gra[ine,  dokumentu  kalbu  rodykles  (N.  Jaikove.nko  ir  a.  Boriakas.
P.  353L356,  371-383,  385),  XVI  a.~XVII  a.  vidurio  Volynes  vai-
vadijos   Vladimiro    pavieto    keliu    ir    muitiniu    Zemelapis-schema
-(V.  Krav€enka,  G.  Boriakas).                                 ,

Temati§kai  publikacija' aprepia  ivairias  prekybos  organizavimo'bei ' firnkcionaviino  Vblynds  ir  Padnepres  Zemfse  sritis.  Skelbiami
-valstybes   administ|acijos   normatyviniai.  aktai,   reglanierituojantys
vietos  ir  uzsienio  pirkliq  veikla,  muitiniu  dokumentai  ir  kita  vals-
tybes  prekybos  politika  ir  praktika  atspi.ndinti  riedziaga.  Gausiau-
sia,  o  svarbiausia  del  naujos  informacijos  patrauklie  grupe  sudaro
miestu,  dideliu  to  meto  Ukrainos  prekybos  centru,  teismu  knygose
±rasyti , dokumentai,  atskleidziantys  kasdienes  prekybiniu  santykiu
reali].as.  Bendravalstybine  XIV  a.TXVII  a.  pirmosios  puses  preky-
bos  politika  yra  tyrineta  ir  gama  plaeiai  apta,rta  M.  Dovnar-Zapols-
kio,  M.  Liubavskio,  V.  Pi€etos  bei  kitu  istoriku  darbuose.  Rinki-
nyje  spausdinami  dokumentai   tyrinet.ojams  duoda  tik  papildomos
medziagos  ukrainieti§kam  bendravalstybines  politikos  variantui  tir-
ti,  o  teismu   knygose   ira6yti   dokumentai   leidzia   susidaryti   gana
i§samL|  vaizda  apie  LDK,  Lenkijos  ir  kitu  uzsienio  valstybiu  pirk-
lius,  nuolat  vazinejusius  i  De5iniakrantes   Ukrainos   Zemes,' pazinti
juos  paeius  bei  prekiu  asortimenta,  gabenimo  kelius  ir  kt.   Pvz.,
galima  sudaryti  sapdsa  miestu,  `su  kuriais  Volynds    ir    Pachieprds
pirkliai  palaike  glaudziausius  ry§ius.   Pirmasis  jame  be  konkuren-
cijos  btitu `Gdanskas,  po  jo  i§sirikiuotu  kiti  Lenkijos  miestai:  Liub-
linaLs,  Tortine,  Krokuva. . .  Tolimiausi  De§iniakrantes  Ukrainos  pirk-
liu  partneriai  Vakaruose  buvo  Italijos  miestu  Veneci].os,  Florenci-
jos,  NeaLpolio, Rytuose -Turkijos pirkliai.

\

Lietuvos  siaurq].a  prasme  prekybos  istori].os  tyrinetojai  ras  Cia
vos   keleta   neretai   anks€iau   jau   skelbtu   dokumentu,   duodan€iu
fragmenti§kos     informacijos     apie     Vilniaus    pirklius     Ukraino].e
(Nr.   162),  Turki].os  pirklius  Vilniuje   (Nr.   81)   air  muitu  atpirkejus
i§  Traku  (Nr.  15,  16,  34-37).  Ta€iau  LDK  istorikams  kur kas  svar-
biau,  kad  paskelbta  archyvy  medziaga  ne  tik  i§ple€ia  Zinias  apie
vieno   Sios   valstybes   regiono,   nors  esan€i,o   ir  toli  nu,o   Lietuvos,
prekybos   specializacija,   ry§iu  sistema.   Sugretinta  su   analogi§kais
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tarpio prekybos ` istorija.                            t
Tuo  galima  bntu  ir  baigti  §io  dokunentu  rinkinio ` pris|atymQ.

Ta€iau  manyttmfe,  kad :§iandien,  kai Lietuvo]:?  vis  intensyv.iau  rer},-
giamos   Lietuv6s   Metrikos   ir  kitu  viduramzlu   bei  nau]u]u  laiku
§altiniu   publikacijos,   verta   pla€iau   aLptarti   kai  kuriuos   Ukrainos
ist.oriku  pasirinktus  dokumentu  skelbimo  principus, -ju  ~privalumus
ir  trdkumus.

Svarbiau§ios teorines dokunentu skelbimo nuostatos gama iiskiai
i§destytos  J3altinotyros  Evade   (p.   11~13).  Publ.ikacijos  rengejai  va-
dovavosi. Ukraiinos  Kijevo  ir  `Lvovo  valstybiniu  istorijos  archyvu
darbuotoju  parengtomis  metodinemis  rekomendacijomis 1,   taip  pat
atsizvelge  i  XIVLXVHI  a.  ukrainieeiu  kalbos  paminklu  skelbimo
taisyklese 2   bei  metodinese  Lietuvos  Metrikos  rengimo  spaudai  re-
komendacijose  i§destytus principus 3.                                                        ,

Kirilica  ra§ytu  dokumentu  tekstai  perteikiami  dabartines  .ukrai-
nieeiu  kalbos  raidynu,  papildomai  pasitel.kiama  keletas  senu]u  da-
bar nebevartojanq raidziu.. hotyng bei vokieeiu kalba ra§ytu tekstu
originalo  ra§yba  nekei6iama.  Dokunentai  lenku  kalba parengti pa-
gall  XVI-XIX   a.   Ienki§ku   tekstu  publikavimo  instrukcijQ4:   mo-
dernizuota  ra§yba,  bet  kartu  stengtasi  i§saugoti  Ukrainoje vartotos
lenkri  kalbos  ypatybes.

Visuose  dckumentuose 'skyrybos  Zenklai,  didziosios  ir  mazosios
Taides  ra3oma  pagal ,dabartines  ra§ybos  taisykles.  Pagail  diplomaL-
tikos  mokslo   reikalavimus   tekstai   suskirstyti   pastraipomis,   i§ry§-
kintos  doktimento  dalys   (invokacija,'  intituliacija,  naracija,  dispo-
zicijaL  ir  kt.),  taip  pat  i  kite  aJkta  ira§yti  dokumentai  bei  kiti,  ren-
geju nuomone,  i§skirti reikalingii atvejai.

Originalo  kalba  netaisyta.  Tekste  esan€ios  klaidos  ir  taisymai
nurodomi  i§na5ose.

§veft::u°±S§e§±frrau±gteamL:ru:Lab§L¥[:ScLjdo:te°S'pedrattea±¥::a:,rapba±§£i±sbaszEa¥t±E::
nlmls.

Aptarta  dokumentu  publikavimo  teorija  abejoniu  nekelia.  Ta-
€iau,   isigilinus  i  konkre€ius  dokumentu  tekstus[  ai§keja,  kad  Ten-
aejai   ne  visada  nuosekliai   laikosi  ju  pa€iu  deklaruotu  principu.

_                     I                                             __                              -             _     ___      ____                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                            \

1   «AOKyMeH"  IIiAroTOBj\eHi  A0  Hy6AiKal|i.i  Ha  oCHOBi   «MeTOAHqHblx  peKOMeHAa-

Hifi  IIo  nepeAaqi  TeKCTiB  AOKyMelrriB     XVI-XVIII  cT.»,  po3po6^eHHx   1986  p.  I]eH-
Tpa7Lbmrm  AepjkaBrmrml:  icTOpHqHI[MII  apriBaml  ypcp  y  KHeBi  Ta   ^EBOBi   (aBTopr
8.  8.  CTpalllKo,  y.  fl.  EA7iHHcbKa)».  C.11.

2  1lpaBHAa  BHAaHm  HaM'flTOK  yKpaL.IHCKo.I   MOBH  XIV-XVIII   cT`.   /  .i.Hop.   M.   M.

Ilell|aK,  8.  M.  PycaHiBcbRIlfi.  KHeB,  1961.
3  MeTOAFqecKHe  peKOMeHAalprll  Ho  H3AaHHro  H  ollHcaHHro  ^HTOBCKofi  MeTPHKH   /

CocT.  A.  A.  XopomKeB]I`I,  C.  M.  KalnTaHOB.  8117ibHmc,   1985.
4  IustrukcjaL   wydaLwnicza   dlaL   Zr6del   historycznych  'od   XVI   do   polowy   XIX

wieku.  Warszawa,  1953.
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Visu  pirma  tai  pasakytinat  apie  pakart.otinai  i3  ankstesni.u  publika-
ciju   perspausdintus  tekstus.   Motyvuodami  batinybe   juos   skelbti,
rengejai,  be  kitu  priezas€iu,  nurodo,  kad  tais  laikais  taikyti  doku:
mentu  publikav.imo  principai  §iandien  nepatenkina ,nei  istoriku, ` nel
kitu   mokslu   at§tovu,   besidomin€iu   praeitimi:'  (p.   9).   Suformulave
§itokia   nepriekai§tinga   nuostata,   rengejai   jos   nesilaiko  perspaus-
dindami  diokumentu  tekstus  i3  senu  publikaciju;  neatlike  jokios  vl-
dines  ir  isorines  dokunentu  kritikos,  tenkinasi  vien  plikomis  p`t}.9-
Iodomis  i  leidinius,  i5  kuriu  paimti.  Kur  kas  i§samesne  informaci]a
tderetu   pateikti   ir   apie   §itaip   pakartotinai   skelbiamu   dokumentu
originalus,  kuriu  rengejams  nepavyko  rasti,  arba  bent  jau  pakar-
toti  bei  pakomentuoti  senu  publikaciju  informacija.  Nesilaikoma  ir
dar  vi-enos  3altinotyros  ivade  suformul`uotos  nuostatos,  ske`1bian€ios,
kad   jei   nepavyko   rasti   dokuinento   originalo,   perspausdinamo   i3
publikacijos  teksto  paliekama  senoji  ra§yba  ir  skyryba  (p.  12).  Pa-
lygine  6  taip  skelbiamu  dokumentu  tekstu§  (Nr.  8,  24,  46,  48,  49,
58)  su  publikacijomis,  i§  kuriu  jie  perspausdinti,  isitikinome,  kad
3iuos  tekstus  rengejai  naujai  suskirste  pastraipomis,  pgkeite  sky-`rybQ  bei  pavieniti  raidziu  ra§yba.  Padarytu  pakeitimu  neaptare  nei
nuorodose prie skelbiamu tekstu, nei komentaruos?.

Mokslinei   publikacijai   deretu  kur' kas   i§samesni  bei  informa-
tyvetsni  ktomentarai.  0  aptariamo  rinkinio  sude'rytojai  Trot  nepaai5-
kina,   kodel  i§   255   skelbiamu`  dokumentu  komentuojamas  tik  71
tekstas.  Atidziau -panagrinejus  ai§keja,  kad  komentuoti  reiketu  ir
kitus  tekstus.  Pvz.,  dok.  Nr.  38  skelbia.rna  XVI  a.  pradzios  su  pre-•kyba  susijusi  i§traukaL  i§'   1649 ' in.  Jono  Kazimiero  tvirti.namosios

privilegijos.  Privilegijos  tekstas  neskelbiamas,  jos  turinys  neaptar-
tas.  Tai  tik  vienas  konkretus  pavyzdys.  0 tokiu  be  komentaru pa+
teiktu  didesniu  tekstu  i§trauku  publikacijoje  yra  ir  daugiau.  Tai
ivairtis aktai,  ira3yti teismo knygose.  §altinotyros  ±vade  (p.  12)  pub-
iikacijos  rengejai  nurodo,  kad  ie§kovu  parei§kimu,  skundu  ir  teis-
mo  sprendimu  tekstai  skelbiami  be  praleidimu  (pvz„  Nr.  119).  Ta-
€iau §iuose  aktuose ira§yti teismo pareigtinu,  siustu apzitireti ivykio
vitetos,  parodymai  skelbiami  tik  tais  atvejais,  kai  juose  yra  infor-
matyvios  medziagos,   papildan€io§  ie§kovo   parei§kimo,   skund.o  ar
sprendimo  teksta.  Kitais  atvejais  tie  parodymai  praleidziami,  tekste
pazymima  praleistai  vieta,  praleidimas  aptariamas  nuorodoje  (pVI„
Nr.  192).  Gin€ytina  ir  publikacijos  rengeju  nuostata  nenurodant  ir
neaptariant    praleisti   teismo   knygu  ira§u  tekstus  apreminan€ias,
konkretaus   dokumento   ira§ymo  i  knyga   aplinkybes   ai§kinan€ias,
bet  prekybos  istorijai  temati§kai  neinformatyvias  formules.

Sitok±  i§rinktini  daznai   dideliu  teismo  dokumentu  publikavimo
bdda  rinkinio  sudarytojai  pasirinko taupydami  vieta,  noredami vie-
noje  publikacijoje paskelbti kuo daugia,u, prekybos istorijos §altiniu.
Specialioje  temineje   §altiniu  publikacijoje  tokia  dokumentu  skel-
bimo  praktika  galetu  btlti  pateisinama.  Aptariamoje  publikacijoje
stebina  tik  tai,  jog  pasikartojan€ios,  su  prekyba  tiesiogiai  temati§-
kai  nesusijusios  teismu  dokumentu  dalys  praLleistios,  jos  neaptartos
ir  net  nenurodytas  praleidimas.  Kiekvienu  tokio  praleidimo  atveju
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turetu bdti  ai§kiai  nurodyta,  i  kokio teismo knyga ir  kada  ira§ytas
skelbiamas   dokumentas.   Mokslineie   §altiniu   publikacijoje   btitina
pateikti   tiksliQ,   precizi§ka   viso   ckto   charakteristikq.   Dar   labiau
stebina   rengeju  pozicija,   kai   prekybos  istorijos  §altiniu  publika-
cijoje,  skelbiant  muitus  lie€ianti  dokumenta  (Nr.  17),  spausdinamaL
tik  Ukrainos  muitiniu  medziaga,  o  duomenys  apie  tos  paeios  vals-
tybes,   esan6ios   greta  ir  nki§kai   glaudziausiais   ry§iais  susijusios,
Baltarusi].os muitines praleidziami.                                                        .

Galima  bdtu  pasidziaugti,  kad  dokumentu  rinkinio  sudarytojai
ryzosi  sudetingaln  ir  reikalingam  darbui -pateikti  originalo  kalbaL
skelbiamu  kitu  kalbu  tekstu  vertimus  i  ukrainie6iu  kalba  bei  su-
daryti  ai§kinamuosius  Zodynelius.  Ta€iau  ir  §iuo  atveju  akivaizdus
ir  sunkiai  paai§kinamas  autoriu  nenoras  aptarti  atlikto  darbo  prin-
ci`pus bei pasirinkta metodika.

Antai  i  ukr'ainieeiu kalba  i§versti  ne visi, o  tik,  kaip  nurodomaLr
kitu  kalbu  tekstai,  t. y.  ra§yti  italu,  lenku,  lotynu,  rust  ir  vokie€iu
kalba.  LDK  ra§tinese  vartota  kanceliarine  slavu  kalba  ra§yti  doku-
mentai  pateikiami be  vertimo.  Viskas  btitu lyg  ir  ai§ku, `jei ne  „Do-`
kumentu kalbu lentele"  (p.  385),  kurioje  be  jokiu komentaru n,uro-
dyta, kad skelbiami  173 dokumentai  {Nr. 4, 24, 48, 58, 64-98,  100-
114,   116-141,   143-146,   148-175,   177~182,  ,`184-187,   189,   191-
195,197-199,  201,   203-209, `212,  213,-215,  217~232,  235,  237-

#?ifg2£o,24232',2£*5?5£)7L=£3r±5,Se4ngQE.5Tk5r7¥n5±aiE5,.iri4£ilNs:.nQ£]5:
baltarusiu  kalba.   Istoriqgrafijoje   gerai   Zinomas  senas  ir  iki  §iol
nei§sprestas  slavi§kos LDK  ra§tiniu kalbos tyrinetoju kalbininku bei
istoriku  gineas  del  §ios  kalbos  ir  jos  pavadinimo,  santykio  su bal-
tarusiu  ir  ukrainieeiu  kalba.    'Ryzdamiesi  §itaip  grieztai  skirstyti
skelbiamus  dokumentus   i   para§ytus  senq.a  ukrainieeiu  ir   senaja
baltarusiLi  kalba,  publikatoriai  privalejo  pagristi  savo  sprendima,
aptarti  kriterijus.  Kitaip  pateiktas  kalbinis  IDK  kanceliarine  slavu
kalba  ra§ytu  dokumentu  skirstymas  yra  spekuliatyvus  ir  klaidinan-
tis.   I§skyrus  40  tekstu,   rengeju  teigimu,   rdsytL|  senQja  baltarusiu
kalba,  reike].o,  vadovaujantis  deklaruota  publikacijos  rengimo  lo-
gika,  pateikti  ir  ju  vertimus  i  ukraiHieeiu  kalba,I kaip  kad  i§versti
dokumentai,  ra§yti  rusu  (maskvenu)  kalba.  Nesuprantamas, nemoks-
li§kas  yra  pasenusiu  Zodziu  ir  juridiniu  terminu  Zodyne   (p.  353~
36'8)  lotyni§ku  ir  lenki§ku  Zodziu  paLteikimas  ukrainieti§kais  ra§me-

Ei#%  T£:¥;°dL:n:ojuBH°ri±o8r±gacL;A§:Lb`:a (Pig;b»     (;K£TH. ) Cy=P:L¥qyMc;qHj;
«KOHTpa   iHBa3opec   eT  o6caHr`BiojlHTopec»   (jlaT.)   -  IIPo"  nopylHHH-
KiB  i  3flicHHx  HacHjlbHHKiB) .

Dokumentu   rinkini,   be~ abejonds,   pagyvina,   daro  patrauklesni
iliustracijos`.   Apgalvotai  'parinktos,   jos   gaLletu  tureti  ir  tan  tikra
pazintine  verte.   Taeiau   nesuprantama,  kodel   mokslines   publika-
cijos  rengejai  nenurodo,  i§  kokiu  leidiniu  perspausdinama  didzioji
iliustraci].u  dalis.   Anonimi§kai  sikelbiant  XIX  a.   darytus  Ukrainos
Zemiu  ir  vaivadi].u  herbu  pie§inius,  ne  tik  pazeidziama  moksline
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etika; rfifet. ii'F tokios ;iriustrAacij;®s  praranda  *moksline.  verte,I  gall  net
k]aidinti.                                                                     7

Aptarj{i  Ukrainds  prekybos  cistorijos  XIV  a.-XVII  a.  pirmosios
puses dokumentti  rinkinio rengeju  atlikto darbo trdkumai nesumen-
kina  riaskelbtu  dokumentu  dalykines  i§liekamosios  vertes.  Taeiau
jie  redo  nepakankamai  auk§ta §altiniu  publikavimb kultnrq,  mazina
skelbiamu tekstu patikimumo laipsni.

`, 1                         L         ,             jnrate   K.ia,upie`n6

8. ~rm.   H  a H.ro'T H H.  Col+Haj]bHo-9KOHOMHtlecKoe  pa3BHTHe  6ejlopyccKOH
j=epeBHri.B   1861-1900  rr.  MHHe.K`:   HaByKa  i        T3xHiKa,1990.   375  c.
10'50  5K;3:   (AH  Be`.HOpyccH-off  CCP.  HH-T  H,cTopHH);

X.   ro.   Be``ffijl  b`KHH;   CejlbcKoxo3HficTBeHHHH        PHHOK      BeHopyccHH
IS~61-19i4  rr.  jvIHH.`ck:  Ha}.Ka  ii  TexHHKa.1989.,288  c.1'180  9K3.

|t
•,

3

LietLi+os  ir  Vakarri  Baltarusijos  valstieeiu  bei  dvarininku  ilkine
vei'kl.a  XIX  a.  pirxp.ojoje  puseje  kruop5€iai  i§nagrineta  1965  rn.  pa-
skelb!oje   Zinomo  baltarusiu   istoriko   Ni,kolajaus   Ula§€iko   daktaro
disertacijoje I.    Po   ketvir€io   amziaus   pasirode  taip   pat  baltarusiu
istoriko,   Bdltarusiios   MA   Istoriios   in-to   vyr.   moksl.   bendr.   Via-
€eslav6  (Viktoro)  Paniuti€iaus daktaro  disertacija  apie XIX  a.  visos
Baltarusijos   poreformini  kaima.   Knyg`oje   nagrinejama   daug   svar-
biausiu  agrarines  istoriios  klausimu:  valstie€it±  demevalda  ir  Zeme-
nauda,  Zemes  pirkimas  ir  nuoma, ``Zemes  tikio  padargai,  sejomainos,
laukininkyste   (grridu   dkis,   linininkyste,   bulviu  auginimas),   gyvu-
1ininkyste`  (darbiniai  ir  produktyvieji  gyvuliai),  valstieeiu  katego-
riios  ir  iu  juridine `unifikaciia,  kaimo  gyventoju  skai€iaus  .dinami-
kar  bendruomenes  padetis  ir  valstie€iu  socialinis  sluoksniavimasis.
R.eikid  pripazinti,  kad  nei  Rusiios  ir  Ukrainos,  nei  Lietuvos  kaimas
iki  .5iol  dar  nesusilauke  tokio  komplekso  klausimu  tyrimo  per  il-
Jg@ ~ 40 metu -.poreformin±  1aikotarp±`. `

Pradine  knygos  chronologine  riba-1861   in. -abejoniu  neke-
lia.  Baudziavos  panaikinimas  buvo  ne  vien  iuridines  padeties  pasi-
keitimas.  Jis  dave  stipru  impulsai ti'k'io  poky€iams.  Kitaip  yra  su
kit.a  chronologine  riba-1900  in.  Tyrima  reikejo  pratesti,  matyt,
iki   1905-1907   in.   revoliuciT.os,   ypa€   1906  in.   pradetos   Stolypino
agrarines   reformos.   Sie`  ivykiai   kaimui   turejo   didesnes  reik§mes
negu  Rusijos  izengimas  i  „imperializma",   kurio  pozymiai  ry§kesni
pramoneje.   Beje,   dalis  vertingu   aut6riaus  panaudotu  §altiniu  pri-
klauso taib pat XX a.  pradziai.

5aityn.lug.a%];u;tii£±uinykgrgs°¥:::::m];E%8=nge6]£ejE£::uvde9stt:±±:ekrs::=:ap::
V   Y  .         .           .  y                           .           ,    .

1e`mikci,   15   60  svarbiau,siu  ,lenteliu  dauguma  sudare  autorius.  Ypa€
daug  darbo   ir  originalios  metodikos  prireike  statisti§kai   apibend-
rifljti.: `362   vbls€iu  ,apra§ymus,   kurie   btlvo   parengti   Rusng   geograLfu
draiigi.I.os  `S'iau.res.  vakaru   skyriaus   iniciatyva.   Monografijo].e  taip
pa'f.  gi-liai  nagrine]ami  visi  klausimai.  Valstie€iu  skai€iaus  dinamika
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apima  visit  kategoriju  valstie€ius.   Kompetentingai   anali"ojapas
valstie€iu  bendruomends  funkcionavimas,  nauju  Zemes  iikio  pedar-
gu bei  ma§inu  plitimas  ir  kt.  Daroma nauja i§vada,  kad  i§ Bailtar¥-
sijos  valstie€iai   dazniau  kelesi  ne  i  Sibira,  o  i  Europos  RusijQ  ir
Lenkijos    Karalyste.   Valstieeiu   persikelimas,   migracija   i  miestus
nuolatos  stiprejo,  bet  nepasieke tokiu mastu kaip Rusijoje  (p.  49~
58;  Cia  ir  toliau  nurodomi' recenzuojamos  knygos  puslapiai).  Auto-
rius  tai  sieja  su  valdzios  trukdymais.  Matyt,  buvo  ir  kitokiu  prie-
Zas€iu.  Valstieeiai  nestaeiatikiai  grei€iausiai  venge  religihes  a§imi-
liacijos.   Vykusiai   parodytas  valstie€iu  socialinis  sluoksniavimasis.
Jis siejamas su §eimu smulkejimu.

Abejoniu  kelia  teiginys,  jog  servitutinemis  ir  bendrosiomis  ga-
nyklomis  besinaudojantys  valstie6iai  vienodai  buvo  aprtipinti  ga~
nyklomis,  kurios  jiems  priklause kaip  skirtines  Zemes  (p.  104).  Lie-
tuvoje`  pri6jome  prie 'kitokios  i§vados:  jeigu  valstie€iai  turejo  dau-
giau  servitutiniu  arba  bendruju  ganyklu,  skirtiniu  ganyklu  buvo
maziau  ir,  atvirk§€iai,  jeigu  skirtiniu  ganyklu  turejo  daugiau,  ki-
tokiu-maziau.  Taip tureje bdti  ir  Baltarusijoje. Sitai rodo tai, jog
Rytu  Baltarusijos  valstieeiai  tarp  skirtiniu  Zemiu  daugiau  gaudavo
mi§ko  (p.  179-180);  ten,  kaip  Zinoma,  servitutai  buvo  maziau  pa-
plite.

V.  Paniutieius taip  pat kruop§€iai  nagrineja gyvulininkystes kri-
tine  padeti:  mazejo  gyvuliu skai€ius,  tenkantis  vidutini§kai  vienam
kiemui  ir  de§imtinei  dirbamos  Zemes.  Tuo  pa€iu  metu  didejo  gy-
vuliu  skaieius,  tenkantis  de§imtinei  pievu  bei  ganyklu.  Jos  buvo
ver€iamos dirbama Zeme  (p.I  26'7,  269}.

XIX  a.  8-ojo  de§imtmeeio  pradzioje  Baltarusijos  valstie6iai dau-
giausia pajamu gaudavo i§ Zemdirbystes,  ypa€ i§ javu  (p.  131,  262-
266,  301-302,  315).  Ta6iau  nuo  9-ojo  de§imtme€io  padetis  esa  kei-
tesi.  VaLlstie€iai,  pirmiausia  pasiturintys  akiai  specializavosi  verstis
daugiausia  gyvulininkyste.  UZ  pienQ  ir  mesQ  daugiau  gaudave  pi-
nigu  negu  uZ  laukininkystes  produkcijQ  (p.  11,  264--.267,  304,  354).
Sis  teiginys  taip  pat  kelia  abejoniu,  tuo  labiau  kad  paremtas  ne-
gausiais  iliustratyviniais  duomenimis.  Beje,  Lietuvoje  XIX  a.  pas-
kutiniame  de§imtmetyje  daugiausia  pajamu  i§  gyvulininkystes  gau-
davo ne valstieeiai, o tik kai kurie dvarininkai.

Del metodikos autorius  daugeliu atve].u nusipelno pagyrimu.  Vis
delto  kartais  pasiduoda  „tradicijai",  netikrina  isigalejusiu  teiginiu
teisinguno,  o tik  Paremia juos naujais faktais.  Antai  apie atodirpiu
paplitima  negalima  spresti  vien  i§  tos  rd§ies  darbadieniu  skai€iaus
(p.  126).  Reikia  sugretinti valstie€iu atodirbiu dienu skai€it| su sam-
domu - metiniu ir padieniu - darbininku darbadieniu skai€iumi, taip
pat atsizvelgti 'i dvaro dydi.

s]£n¥]P±m]°autecpha:::£±£:Za££8SPo¥orft::§¥Ffe[ce[toa£'(p?et]5k3:i.k5u6r,£u.6P?°):
quors  valstieeiu  socialinis  sluoksniavimasis  nekelia  abejoniu,  ta6iau
pasiturineiu  valstie€iu   padetis  btidinga   ankstyvajam  kapitalizmui
(p.  345).  Dvaruose  pa`rsisamdydavo  net  pasiturin€iu  valstie€iu  vai-
kai  (p.  315,  317).
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'--'"  Viena  i§  pagrindi,nit}  monografijos  i§vadu -kapitalistiniai  sam-

tykiai  Baltarusijoje  vyravo  jau  nuo  XIX  a.  7-ojo  de§imtmeeio,  bet
Zemes  akio`  raida  buvo. leta-.  Vakaiu  Baltarusijoje   tie`  santykiai
buvo  la.biau  pazenge  -hegu  rytineje  dalyje.  Ta€iau  javu  ir  bulvit!
derliai ' buvd  didesni  ne  Vakaru, a ' Rytu  Baltarusijoje  (p.  200-202,
219).  Derlingumas -vienas  i§  svarbiausiu  Zemdirbio  darbo  produk-
tyvumo  rodikliu. Todel  reiketu daryti teorine i§vada:  veikiant  ivai-
riems  veiksniams,  ekonominis  lygis ,gali  neatitikti  gamybiniu  san-
tykiu  pobtidzio,  Kartais  jis  gali- bdti  auk§tesnis  ten,  kur buvo dau-
giau feodaliniu liekamu, negu ten, kur labiau vyravo, bet buvo dar
gana primityviis kapitalistiniai santykiai. Ne  paskutine vieta, ai§ku,
uzreme  ir  geografiniai-gamtiniai  veiksniai:  Zemes  derlingumas,  susi-
siekimo  keliai  ir  kt.  Tiesa,  autorius  derlingumo  skirttimQ  sieja  tik

;¥a:a£:}g±¥Ja:kkaurEUB£Ft¥r¥spj%itea):u%[£]aerig;:t¥ruds:]§imptirnfasve::]8[aguu-
derlius  skai€iuojamas  „gradais",  t. y.  gautas  derlius  lyginamas  su
pasetu  kiekiu.

Turime  viena ,pastaba  del  terminijos.  XIX  a.  antrajai  pusei  ge-
riau   tinka  terminus   „kaimo  arba  valstieeiu  bendruomene"   negu
„valstie€iu  kaimynine  teritorine  bendruomene"   (p.  69,  351  ir  kt.I.

Mtisu   pastabos   nesumenkina   autoriaus  nuopelno.   Pagal   ideto
darbo kiekybe bei kokybe ir i§vadas V.  Paniuti€iaus mon8grafija ~
kruop§ti,  sazininga  Zemes  dkio  analize,  gerai  reprezentu_o]anti  nau-
jausius Baltarusijos agrarines istorijos tyrimus.I    Rinkos  santykius  salvo  tyrimu  objektu  istorikai  renkasi  nedaz-
nai.  Matyt,  tai  susije  su  §altiniu  pobndziu.  Jie  fragmenti§ki,  i§blas-
kyti  ir  nelengvai   sugretinami.   Todel   sunku   nustatyti  i  vidaus   ir
uzsienio rinka patenkan€iu prekiu kieki,  ju dinamika. Antra vertus,
negali  kilti  abejoniu,  kad  rinkos  santykiai  yra  labai  svarbi  eko-
nomines  istorijos  tema.  Rinkal -§alies,  ekonominds  situacijos  veid-
rodis.   Ji   atspindi   dkio  specializacija,   jo   geografinius   ypatumus,
ry§ius su kaimynais ir tolimesnemis §alimis. Todel, nors ir varzomas
§altiniu,  autorius  Ch.  Beilkinas,  Gomelio universiteto docentas,  eme-
sis §ios temos, vertas pagyrimo.       I

Zemes  dkio  rinkos  tyrimai  padeda  objektyviau  atskle`isti  kapi-
talistiniu` santykiu  lygi  bei  pobdd±.  Moksliniu  pozidriu  monografija
yra tuo aktualesne,  kad tai  pirmas Baltarusijos istoriografijoje dar-
bas  apie  Zemes  iikio  rinkQ,  apimantis  toki  ilga  ~  daugiau   kaip
50 metu -laikotarpi.

Daugeli  labai  ivairiu  §altiniu  autorius  ne  tik  pirmQ  kartQ  pa-
naudojo,  bet  ir  rado  archyvuose.  Gali  kilti  klausimas,  ar  teisingai
elgiasi  Ch.  Beilkinas,.  panaudodamas  duomenis,  kurie  reprezentuo-
ja  neilga  laiko  tarpa  ar  net  pavienius  metus  arba  yra  nesugreti-
nami.  Kaip  tik  del  §itos  §altiniu  savybes  knygo].e  sukurta  Zemes
nkio rinkos panorama  primena mozaikQ.  Ta€iau ji  i§samia.u  atspindi
realu  gyvenima  negu  ry§kesnis,  bet  be  esminiu  detaliu  paveikslas,
ir  autorius  teisingai  pasielge,  panaudodamas  fragmenti§kus  duome-
nis.  Be  to,  negalima  pamir§ti,  jog  kuo  i§samiau  panaudojaini  §alti-
niai,  tuo  geriau  atsis,kleidzia  ju  galimybes,  istorikas  kartu  spren-\
dzia ir §altinotyros uzduotis. Darbo verte padideja.
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Monografijoje  atsigivelgta  i  visus  esminius  veiksnius,  turejusius
±takos ` Zemes  tikio  gaminiaus  virsti  pTekemis,  prekybos  intens.you-
mui.  Atkreiptas demesys  i  konkurencine-kova`,  vykusia vietoje,. ka.iT
mvniniuose  regionuose  ir  konta`ktuose  su  uzsienio  ,firmpmis,  `±  8e-
lezickeliu  ir  kitokiu  keliu  i5sidestyma,  kreditu  priein,amqua,  pa-
klausa  bei  kainas. `   '  '  `

9_#::L¥ag:§ {t£¥i°:t±spe,rr±°T;Zoa#:a:1 4X:i ji  g-i%:]nsksdt:£iF¥:tt£:
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krize,  „imperializmo".,pradziai  nuo   1960  in.  ir  kt+.  Ta.6iau  ±inkos  in~±
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i§ anksto  nun'atytu laikotarpiu kaita. T`ios pds`ikeitimus- reljefi§kiau
bbtu  galima  atskleisti,  jei  dalrbo  struktarq'bHtu  lemes  teminis  de-
1ykinis  grupaviinas,  pvz.,  javu  prekyba  1861-1914 in.,  1ipti prekyba
per  visa  §i  laikotarpi  ir  t. t.  Atskleidus  rinkos  kokybi'nius `bei' kie-
kybiriius  pasikeitimus,  galima  buvo  nustatyti  jog  raidos  ir  svyravi-
mu laikotarpius, tt y.  vadovautis ob`jektyviais  rodikliais  arba vidines
periodizacijos  metodu.  Suprantama,  btitu  buve  idomu  gauta,  rezul-
tata sugretinti su tradicine periodizacija.

Idomi  teze:  agrarines  kri`zes  inetais,  kai .mazejo  j.avu` eksporta§,
ZeTries  tikio  prekingumas  nuoiatos  augo,  nes  didejo  gyvulinink+st?i
skirtu  produktu  kiekis   (p.   116).  'Vadinasi,   vien  i§  eksporto  inten-
syvumo  negalima  spresti `apie  Zemes  nkio  produktyvppe  ir.  ekono-
mikos  lygi.  Ta  pati  galima  pasakyti  ir  apskritai  apie  zemes  dkib
produktu  i§vezimo  ir  ivezimo  balansa.  Gali  btiti  qaugiari  ivezama
negu  i5vezama,  kai  i§auga  vidaus  rinka  (daugiau  srivartojama mais-
tu±, pa§arams ir  pramonei).  Del §iu priezas€iu nuo XIX a,.  pastkutipio

.,. +
de5imtme€io  pradzios  i avTa±£ B:1:;:E#±1a{V]erzdaapv]:  dnaeT§ga:iubt::8:d]±-

.,

vezdavo    (p.    108,    175).                                             .           .
(p.    150).

Natijo,s  baltarusiu  istoriografijoje   ir   §ios   i5vados:   vakaru   gu`-
bernijos  pagal_` paseliri  ploto  augima  8-ajame  de§imtmetyje  i§ejo  i
antra  vieta  imperil.oje  (p.  42);  XIX  a.  pabaigoje  buvo  parduodama
500/o   mesos  produkcijos   (p:   149);   XX  a.  'pred`Zioje  ,dau8iau..pieno
produktu  parduodaria  ne  uzsienib,  o  Vidaus  rinkoj`e   (p.   20-21);
kanapiu  daug  buvo  auginama  tik  7-8-ajame  de§imtmetyje  (p.'`'62);

\

tuo  metu,  ypa€  prasidejus  Stolypino  agrarinei  reformai,  smarkiai
i§augo  valstie€it|  tikiu  dalis  javu  rinkoje.  Valstie€iai  parduodavo
daugiau  javu  negu  dvarininkai  (P.  183).  Valstie€iu rikiai,  kaip rodo
±inkos  ry§j.ai,  daugiau  specializavosi  verstis  linininkyste  ir  pauk§ti-
ninkyste,  dvarai  -  i5  daELies  sJodinitnky;st`e,  o  svarbiausia  i  mesine
bei  pienine   gyvulininkyste.   Dvarai   daugiau  negu  valstie€iu  fikiai
tieke  rinkai  pieno  ir  galviju.  Valstie€iai  nuo  dvarininku  neatsiliko
tik  kiaulininkyste  {p.   199,  236).  Sios  i§vados `paremia  mrisu  mineta
pastaba,  kad  V.   Paniuti€ius  pervertina  valstie€it±  prekines  gyyuli-
ninkystes  laimejimus.
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Ch.  Beilkinas. ga'pa  pagr.istai  koreguoja  savo  pirmtaku  i§vadas.
Antai  prie3tarirja-  P,  Per3inui  ,if ; kitiems,  tvirtinusiems,  jog  Balta-
Iusijos  ekonomika  XIX I a.  pabaig6ja=ix-Xt a.  pradzio`j.e .buvusi  labai
atsilikusi   (p.I `1Q-+12).   Zinoma,   yienaL ' bus, i jeigu   Bait?.fu§i.ja  `aLrba
Lietuva  lygirisime  su'  kai  kuriomis  rusi§komis'  gubemi]omis,  kitas'
dalykas,  jei  lygin§ime  su  1?biau  pazengusiomis  E.uropos-§alimis. Vis
delto  kai  kurie  rei§kiniai  galejo  bati  {vertinti  visapusiskiau.  An`tai
linai  ne  tik  labai  prekine  kultdra  (valstieeiai  parduodavo  iki  90%
pagaminto  pluo§to}.  Ta€iau  kai  ju  paseliai  uzima  iki  2/3  vasaLrojap
lauko   (p.   57),  tai  jau  ne  tiek  nkio  specializacija,  kiek  vienpusis
alinantis   ekstensyvus   ckininkavimas.   Del   §ios   priezaLsties  XX   a.
pradzioje  daugelis  Europos  5aliu  beveik  liovesi  auginti  linus.  Tu
Saliu  suinteresuoti  verslininkar  ivairiomis  priemonemis  skatino  li-
nininkyste  atsilapfusiase  S'alyse.  Baltarusijoje  liqu  paseliai  augo  iki
1`  pasaulinio  karo.  Mieziu  paseliai  mazejo   (p.   10E),  nors  tai  nebtl-
dinga  kapitalistiniam  dkiui.

Prekyboje  kapitalu  koncentracija  vyko  letai.  DidelQ  reik§me  tu-
I.ejo  lupikautojai,  firmu  agentai  tarpininkai:  komisionieriai, -fakto-
riai,  makleriai.  Banku  kreditai`  prieinamesni  tapo  tik  XX  a.  pra-
dzioje.  Silpna  buvo  kooperatine  prekyba.  Neprarado  reik§mes  mu-
ges. 'Visa  tai  irgi  rodo,  jog  vyravo  primityvios  rinkos  ir  apskritai
kapitalistiniu  santykiu  formos.

Knygoje  daug  duomenu  apie  prekybinius  ry5ius  su  rusi§komis
gubernijomis,   Latviios  uostais,  Lenkija,  Vokietija  ir  kt.  Liko  ne-
aisku,   su   kokiais   kra§tais   Baltarusija   prekiavo   daugiausia,   kaip
keitdsi  prekybos  kry.p€iu  intensyvumas.  Gindamas  §ia  knyga  kaip
disertacija,  autorius  atsake,  jog  5altiniai  neleidzia  atlikti` tokiu skai-
€iavimu.   Vis  delto  apytikre,  gall  net  hipotetine  i§vada  jis  galejo
ir  privalejo  padarvti.                                                             `

Knygoje  `yra  pasenusiu  teiginiu.  Esa,  vykdant  1861  in.  reforms,
vatstie€iu Zemevaida padidejusi  1211 q'o  (p.,  10).  Kapit`alistine siste-
ma  dvaruose  eme  vyrauti  ne  9~10-ajame  de§imtmetyje  (p.  100~
loll,  o  grei€iausiai   acks€iau   (V.   Paniuti€iaus  manymu,  nuo  7-ojo
de5imtme€io).  Del  nepakankamo  Jut-ojo  de§imtmeeio  i§tyrimo  Sis
klausimas,  ai5ku,  gali  bdti  gin€ijamas.   5altiniuose  yra  tvirtinama,
jog  is  uisienieti§ku  galviju veisliu  Balt?rusijoje  labiausiai  tikQ  §vi-
cu  veisle  (p.  201).  Vargu  ar  galima  su  tuo  sutikti.  Nors  BailtaLrusi-
joje,   kaip  ir  rytu   Lietuvo.1.e,   §vicai   buvo   paplit€,   bet,   matyt,',Cia
labiausiai  tiko  ne  kalnu,  o  Zemumu  veisles.  Suprantama,  §ie  klau-
simai   recenzuojamoje   knygoje   §alutiniai,   ir   i§kelti   abejojimai   ne
kiek nesumenkina svarbiausiu i§vadu.

Recenzuojamos  V.  Paniuti€iaus  ir  Ch.  Beikino  knygos   1990  in.
gruodzio  men.  Baltarusijos  MA  Istorijos  institute  sekmingai +apgin-
tos kaip  istorijos mokslu daktaro  disertacijos  (istorijos mokslu  dak-
taro  laipsniai  abiem  suteikti  1991  in.).  Knygos vykusiai papildo .vie-
na kita. Jose duota daug konkretesne negu iki 5iol Baltarusijos agra-
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rinds istorijes anahize.  Lictuvoje kapitalistiniai sotrtykiai  Zemds cry-
je pletojosi  greieiau,  ekonominis lygis buvo  auk§tesnis negu Balta-
rusijos. Daugiau pana§unu su Baltarusija turejo rytu Lietuva. Ta€iau
V.  Paniutieiaus  ir  Ch.  Beilkino knygos Lietuvos istorikams idomes-
nes metodiniu  pofiGriu,  atskleistais  §altiniais  ir  sukurtu  tikrovi§ku
iikio bei rinkos ninkcionavimo modeliu.

Leonas   Mulevi€ius


