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RECENZIJOS, APZVALGOS, ANOTACIJOS

B. Vaitkevicius. Taryby Lietuva: Praeities ir dabarties bruozai
(1940—1980).— V.: Mokslas, 1980.— 206 p., 8000 egz.

Knygoje glaustai iSdéstyta 1940 m. susikiirusios Lietuvos Taryby So-
cialistinés Respublikos istorija. Ji baigiama 1980 metais. Cia ne tik su-
sintetinti ir apibendrintai pateikti ankstesni tyrinéjimai, bet ir, pasitelkus
gausius Saltinius, statistikos duomenis, patikslinamos kity autoriy i3va-
dos, daroma naujy apibendrinimy. v

. Knygos autoriaus apzvelgiami keturi de$imtmeciai — tai laikotarpis,
per kurj iS esmés pakito Lietuvos visuomeninis-politinis, socialinis-ekono-
minis ir dvasinis gyvenimas. Pakitimams pradzig davé socialistinés re-
voliucijos pergalé ir Taryby valdZios atkiirimas Lietuvoje 1940 m. vasarg.

Apibildindamas 1940 m. socialistinés revoliucijos Lietuvoje salygas,
pobiidj, jos istoring reikSme, autorius nevengia $ios revoliucijos ypatybiy
klausimo, tapusio pladiy diskusijy objektu. Be to, knygoje j 1940 m. socia-
listinés revoliucijos ypatybes Ziirima kaip j nauja patyrimg, praturtinusj
socialistinés revoliucijos teorijg ir praktika. Revoliucijai, kaip paZymi
B. Vaitkevi¢ius, buvo biidinga glaudi kova prie$ fadizma, uz demokratija
ir socialing lygybe, socialistiniy ir demokratiniy uzdaviniy vienalaikis
sprendimas. Dél to proletariato diktatiira, socialistinis valstybingumas i3
pradziy turéjes naujo tipo liaudies demokratijos valstybés forma (p. 10).
NuSviesdamas socialisting revoliucijg Lietuvoje, autorius atskleidzia kla-
sine demokratiniy pertvarkymy, apémusiy visas kraSto valstybinio-politi-
nio ir visuomeninio gyvenimo sritis, esme.

Aptardamas istoring Liaudies seimo nutarimy reikdme, B. Vaitkevicius
dato i$vadg, kad Lietuvos socialinés-politinés santvarkos suvienodini-
mas su TSRS santvarka sudaré pagrinding prielaidg Lietuvai jstoti j Tary-
by Sajungg, kad jstojimas j tarybiniy respubliky $eimg garantavo, jog
bus apginti revoliuciniai iSkovojimai ir sudarytos palankios sglygos so-
cializmui kurti.

Knygoje glaustai parodomi pirmieji socialistinés santvarkos Lietuvoje
Zingsniai, pirmieji Taryby Lietuvos ikio ir kultiiros laiméjimai,. pasiekti
1940—1941 metais.

DidZiojo Tévyneés karo metais respublika skaudZiai patyré nacistinj
okupacinj rezimg. Hitleriniai okupantai buvo uZsimoje kolonizuoti krasta
ir i$ esmés sunaikinti lietuviy tautg. Knygoje pateikta faktiné medziaga
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atskleidZia okupacinio reZimo pobitdj ir padarinius, duoda aisky atsaky-
m3, kas ir kodél tarnavo okupantams, buvo klusniu okupacinio reZimo jran-
kiu arba tyliai pritaré vykdomoms akcijoms. Parodomas lietuviy tautos
“dalyvavimas DidZiajame Tévynés kare, liaudies prieSinimasis okupan-
. tams ir jiems talkininkaujantiems lietuviams, $ios kovos mastas, nudvie-
&iamas respublikos iSvadavimas. Tik bendromis TSRS tauty pastangomis,
pazymi autorius, lietuviy tauta buvo isgelbéta nuo grésusio sunaikinimo,
o tai rodo, kad istikimybé tarybiniy tauty sandraugai, draugystés ir bend-
radarbiavimo idéjoms buvo ir lietuviy tautos jégos altinis (p. 60).

' Nemaza knygos dalj uZima socializmo Lietuvoje sukiirimo ir jtvirtini-
mo istorija. Remdamasis svarbiausia faktine medZiaga, B. Vaitkevicius
atskleidZia pereinamojo laikotarpio uZdaviniy sudétinguma bei mastg,
industrializacijos ir kolektyvizacijos ypatybes bei laimejimus. Gerai ar-
gumentuojama tai, kad tik kitoms tarybinéms respublikoms padedant ga-
lima buvo per istoriskai trumpa laikg atkurti ir gerokai padidinti krasto
materialinius isteklius, kurie sudaré ekonoming baze socialistinei visuo-
menei jtvirtinti. Apibiidings pramonés ir Zemeés iikio laiméjimus, gamybi-
niy jégy iSaugima ir socialistinés kultiros ugdymg penktajame SeStaja-
me deSimtmetyje, autorius daro i§vada, jog socializmo pagrindai, pradeti
kurti 1940 m., baigti 1951 metais (p. 114).

Kaip Zinoma, burZuazija, po socialistines revoliucijos pergalés neteku-
si savo ekonominiy ir kiti pozicijy, mégina prieSintis socializmo kiirimui
kontrrevoliucinio teroro priemonémis, sabotuoja ir trukdo iikio, kultiros
bei visuomeninio gyvenimo raida. Lietuva, raso autorius, nesudaré iSim-
ties, nes klasiy kova pereinamuoju i§ kapitalizmo j socializma laikotarpiu
(1940—1951 m.) respublikoje buvo labai nuoZmi. BurZuazija - visokiomis
priemonémis meégino atgauti prarastas ekonomines ir politines pozicijas.
Be to, antitarybine veiklg, ginkluota nacionalistinio pogrindZio kova ska-
tino ir imperialistiniai Vakary valstybiy sluoksniai. Knygoje nagrinéjama
ir kova prie$ ginkluota burZuaziniy nacionalisty pogrindj, daroma i$vada,
kad pereinamojo i§ kapitalizmo j socializmg laikotarpio pabaigoje Lie-
tuvoje klasinio prieSo ginkluotas prieSinimasis buvo likviduotas ir kartu
galutinai suzlugdytos jo pastangos ginkluotos kovos priemonémis atkurti
sengja burzuazing santvarka. '

B. Vaitkevi¢ius ra$o, kad, kuriant socialisting visuomeng, buvo laips-
niskai panaikintas itkio daugiasanklodi$kumas ir sukurta vienatipé, vie-
nalyté socialistiné ‘ekonomikos sistema. Suvisuomenintas liaudies ikio
sektorius virto vieSpataujanéia ikio sistema. Sékminga industrializacija
ir valstie¢iy gamybinio kooperavimo politika 1éme tai, kad buvo likviduoti
i$naudotojai ir iSnaudojimg sukeliandios prieZastys. Tad pasikeité ir vi-
suomenés socialiné klasiné struktiira. ISnyko kapitalistiniai elementai.
Liko dvi klasés — darbininky ir koliikiné valstietija, ir padios labai pakitu-
sios. Autorius paZymi, jog i§ esmés pertvarkyta valstietijos ekonominé
bazé ir pakeista socialiné prigimtis, panaikinti miesto ir kaimo prieSingu-
mai, sukurti socializmo pagrindai pa3alino klasinius bei socialinius dar-
bininky klasés ir valstietijos prieStaravimus, ir jy sajunga tapo dviejy
vienaly&iy socialistiniy, besiremianéiy socialistine nuosavybe, klasiy s3-
junga. Per kultiiring revoliucija susiformavo lietuviy tarybiné inteligenti-
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ja, glaudZiausiais saitais susijusi su darbininky ir valstiediy klasémis, i3-
tikima socializmo idealams. Taryby Lietuvos gyventojy socialiné klasiné
struktiira jau nesiskyré nuo visos 3alies struktiiros.

Svarbus socializmo pergalés rezultatas, pazymi B. Vaitkeviéius, buvo
lietuviy socialistinés nacijos susiformavimas. Dél kryptingo ir jvairiapu--
sio Komunisty partijos ideologinio, politinio aukléjamojo darbo Lietuvoje
‘isigaléjo marksistiné-lenininé ideologija. : ’

RySkiausia socializmo sukiirimo Taryby Lietuvoje ypatybe autorius
laiko tai, kad ¢ia daug sparéiau negu daugelyje kity tarybiniy respubliky
buvo pereita i§ kapitalizmo j socializmg. Nurodoma, kad tai léme, Taryby
Lietuvai jstojus j Taryby Sajungs, susidariusios galimybés remtis jau
sukurta Salyje materialine-technine socializmo baze, naudotis brolisky
respubliky materialine pagalba ir savitarpiSkai naudingu bendradarbia-
vimu. Taryby Lietuva, palyginti su anks¢iau susikiirusiomis tarybinémis
respublikomis, socialistinés revoliucijos ir jstojimo j Taryby Sajunga is-
vakarése ekonomi$kai ir kultiriS8kai buvo labiau paZengusi j priekj. Be to,
galéjo kirybiSkai perimti ir taikyti socializmo kirimo patyrimg. Knygoje
pabréZiama tai, jog laiméjimai, jgyvendinant socialistinius pertvarkymus
respublikoje, ugdant krasto ekonomika ir kultiirg, buvo pasiekti tiek lie-
tuviy tautos, tiek visy Taryby Sajungos tauty pastangomis (p. 121).

Baigiamajame knygos skyriuje raSoma apie materialinés-techninés ko-
munizmo bazés kiirima Taryby Lietuvoje.

* Autorius- pateikia apibendrintg fakting medZiaga, rodancia, kad kartu
su visomis tarybinémis tautomis materialinés-techninés komunizmo bazeés
kirimo uZdavinius sprendé ir Taryby Lietuvos darbo Zmonés. Buvo per-
tvarkomas pramonés valdymas, geriau planuojama ir skatinama gamyba,
didinamas pramonés gamybes koncentravimas, specializavimas ir koope-
-ravimas. Respublikoje, kaip ir visoje Salyje, buvo kuriami pramonés ga-
mybiniai susivienijimai, specializuoti kompleksai, kurie padéjo geriau de-
rinti Sakinj ir teritorinj planavima, platinti mokslinés-techninés revoliuci-
jos laiméjimus, pazangy patyrimg, racionaliau panaudoti kvalifikuotus
kadrus. Respublikos industrijos darbuotojai toliau didino pramonés poten-
cialg, diegdami nauja techniky ir technologija, keldami darbo naSumg ir
gamybos kultiirg. Vis efektyvesnis tapo socialistinis lenktyniavimas. Visa
tai padéjo respublikai pagal pramonés produkeijg, tenkancia vienam gy-
ventojui, 1970 m. pasiekti sgjungos lygj, o véliau ir pralenkti ji.

Aptariamu socializmo laikotarpiu, pazymi B. Vaitkevi¢ius, moksliskai
pagrista TSKP agrariné politika sudaré galimybes -vis labiau atsiskleisti
stambaus socialistinio mechanizuoto Zemés iikio pranaSumams. Apriipi-
nus Zemés iikj ir technika, ir elektros energija, susidaré palankios salygos
toliau mechanizuoti Zemdirbystés ir gyvulininkystés darbus. I§ esmeés is-
augo melioravimo darby uZmojai ir pageréjo kokybé. Zemé émé gauti
vis daugiau ir daugiau trgdy. Veiksmingiau zemdirbiams éme talkinti -
mokslininkai. Ta¢iau, paZymi autorius, tolesné gamybiniy jégy kaime rai-
da objektyviai reikalavo tobulinti gamybinius santykius, i§ principo nau-
jat organizuoti. ir labiau specializuoti Zemés iikio gamybg, vienyti visy
tikiy pastangas, kad biity galima platiau ir veiksmingiau naudoti moksli-
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nés-techninés revoliucijos laiméjimus ir, jais remiantis, efektyvinti gamy-
ba, didinti Zemés tikio produkcija. .

Sustipréjusi Zemés ikio materialiné-technine bazé, iSaugusi specialis-
ty, vadovaujanéiy darbuotojy ir eiliniy kolikieciy kvalifikacija, jy patyri-
mas ir kiirybinis aktyvumas lémé tai, kad respublikos Zemés ikis pasuko
industrinio, intensyvaus vystymosi keliu. Dél to sustipréjo ukiy ekonomi-
ka, nuolat augo bendroji Zemés ikio produkcija. Greta to kilo respublikos
kultiirinis potencialas, placiai atsiskleidé kiirybinis mokslo vaidmuo.
Bendraudama su kity tarybiniy tauty, taip pat socialistiniy Saliy nacio-
naiinémis kultiiromis, praturtéjo lietuviy nacionaliné kultara.

Kruops$tiai atrinkes fakting medZiaga ir ja apibendrintai jprasmines,
knygos autorius palyginti nedideliame darbe nuSvieté reik8minga Taryby
Lietuvos istorinés raidos etapa, parodé, kad socialistinés visuomenés su-
kiirimas ir tobulinimas buvo désningas respublikos ekonominés, socialinés
ir politinés raidos procesas, pladiai susijes su visos Salies ikio ir kultiiros
laiméjimais.

Veikalai, kuriuose glaustai ir dpibendrintai nusakoma svarbiy istorijos
etapy raida, reikalingi miisy visuomenei. Jie turi nemaza privalumy. Sios
knygos privalumus $iek tiek maZina platesnés istoriografinés informacijos
stoka.

Vytautas Kancevidius, Kestutis Strumskis

B. Puzinavicius. Socializmas ir miesto smulkieji gamintojai Lie-
tuvoje: Amatininky kooperavimas bei kapitalistiniy elementy iSstiimi-
mas is smulkiosios pramonés ir prekybos Taryby Lietuvoje.— V.: Moks-
las, 1983.— 168 p., 1000 egz. (LTSR MA Istorijos in-tas)

Ivykus socialistinei revoliucijai ir atkiirus Taryby valdZig Lietuvoje,
buvo pradétas jgyvendinti lenininis socializmo sukiirimo planas. Viena i§
sudétiniy jo daliy — smulkiyjy gamintojy jtraukimas j socializmo kirimo
darba bei kapitalistiniy elementy i§stimimas i§ smulkiosios pramonés ir
prekybos. Si problema ir tyrinéjama recenzuojamoje monografijoje. Rem-
damasis marksizmo-leninizmo klasiky suformuluotais teiginiais ir iSva-
domis, autorius jvade apibiidino smulkiyjy miesto gamintojy vieta ir vaid-
menj vykdant socialistinius pertvarkymus, parodé, kad tinkamiausias bi-
das paversti juos proletariato sajungininkais — kooperacija. : '
 Jtraukti miesto smulkiuosius gamintojus j socializmo kirimg Taryby
Lietuvoje buvo labai aktualu, nes ¢ia vyravo ,,smulki, didZia dalimi pu-
siau amatininkiska“ pramoné (p. 13). Siam teiginiui pagrjsti B. Puzina-
vi¢ius pateikia duomeny, rodanciy, kad amatininky pagaminta produkcija
sudaré ketvirtadalj visos pramonés produkcijos vertes, ¢ia dirbo tre¢dalis
dartininky, o buitinio gyventojy aptarnavimo sferoje — beveik vien ama-
tininkai (p. 18). »

Tyrinédamas smulkiosios pramoneés ir amaty vieta burZuazinés Lietu-
vos ekonomikoje, autorius palieté ir paciy smulkiyjy gamintojy padétj, jy
gyvenimo ir darbo salygas, parodé samdomuyjy darbininky i$naudojima.
Pavieniai amatininkai, samdomieji amaty dirbtuviy darbininkai, tikéda-
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miesi pagerinti materialing padétj, apsiriipinti Zaliavomis, iSvengti stam-
biy kapitalisty savivaliavimo realizuojant pagaminta produkcija, jau.bur-
Zuazijos valdymo metais stengési sujungti savo jégas. o

Smulkiyjy miesto gamintojy bei prekybininky socialiné-ekonominé pa-
détis burZuazijos valdymo metais 1émé ir Taryby valdZios poZiiirj | juos
pereinamuoju i kapitalizmo j socializmg laikotarpiu. ‘Autorius parodo,
kad valstybes tikslas buvo stiprinti socialine ir ekonomine baze, galutinai
likviduoti kapitalistinj gamybos biida, iSplésti proletariato sgjungininky
gretas. Vienas i§ pagrindiniy biidy $iems tikslams pasiekti buvq panau-
dotas dar kapitalizmo laikotarpiu prasidéjes kooperacijos sajidis, sutei-
kiant jam socialistinj pobiidj. Buvo méginama suderinti privadius smul-
kigjy gamintojy ir socialistinés valstybés interesus, privadiy savininky
inleresus subordinuoti visos visuomenés interesams.

Smulkiyjy gamintojy kcoperavimo sajiidis Taryby Lietuvoje prasidéjo
kartu su stambiosios pramonés nacionalizavimu. Vykdant kapitalistiniy
elementy i$stiimimo bei apribojimo politika, socialistinés gamybos ir dar-
bo organizavimo pagrindais kirési smulkiyjy gamintojy artelés. Autorius
parodo, kad 1940—1941 m. verslinés kooperacijos veiklos pagrindine kryp-
ti sudaré plataus vartojimo. prekiy gamyba. Taciau ja organizuoti trukdeé
kapitalistiniai elementai. Todél respublikos partiniai ir tarybiniai organai,
baigus nacionalizuoti pramone, toliau stiprino puolimg prie§ kapitalisti-
niy elementy liekanas. Kadangi $i politika buvo vykdoma vadovaujantis
klasiniais principais, buvo labai svarbu nustatyti smulkiyjy gamintojy
kiasinius poZymius. B. Puzinaviius, iSanalizaves Tarybinés vyriausybeés
normatyvinius aktus ir dokumentus, apibiidino smulkiuosius prekiy gamin-
tojus ir smulkiuosius kapitalistus, suformulavo 8iy socialiniy grupiy bii-
dingus poZymius. Vadovaujantis tais poZymiais, ir buvo vykdomas kapi-
talistiniy elementy iikinés veiklos apribojimas bei jy iSstiimimas 1§ smul-
kiosios ‘gamybos. Autorius pabréZia, kad svarbi salyga kapitalistiniams
elementams apriboti ir i§stumti i§ smulkiosios pramonés, amaty ir preky-
bos buvo socialistinés ekonomikos stipréjimas, verslinés kooperacijos bei ,
vietinés pramonés plétimas. Reik$mingas veiksnys buvo samdomojo darbo
apribojimas. Monografijoje pladiai iSnagrinétos Taryby valdZios ekono-
minés sankcijos prie$ privadias jmones ir verslus: diferencijuota mokeséiy
sistema, medZiagy jsigijimo apribojimai ir kt. Privacdiy jmoniy gaminamos
produkcijos dalis 1941 m. sumazéjo nuo 30 iki 109 (p. 71).

ISvadavus Taryby Lietuva i§ hitlerinés okupacijos, Taryby valdZia su-
daré palankias sglygas verslinei kooperacijai sparéiau atkurti. Ji ir toliau
buvo socialistiniy gamybiniy santykiy jtvirtinimo, kapitalistiniy .elementy
tkinés veiklos apribojimo ir laipsnisko i§stiimimo priemoné. Be to, sudaré
salygas sparfiau gaminti liaudies vartojamas prekes, plétoti buitinj gy-
ventojy aptarnavimga. : '

Monografijoje parodoma, kad 1945—1950 m., be plataus vartojimo pre-
kiy gamybos, buvo plétojamas buitinis gyventojy aptarnavimas koopera-
cijos pagrindais, organizuojama maZmeninés prekybos ir visuomeninio
maitinimo jmonés ir Zemés ukio produkty bei Zaliavy supirkimo punktai.
Buvo atskleisti ir kooperacijos plétojimo tritkumai, atsirade dél kadry pa-
tirties stokos, pokario mety sunkumy, klasiy kovos. Autorius parodo, kad,
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be ekonominiy priemoniy, verslinés kooperacijos darbui gerinti buvo ple-
tojamas politinis masinis darbas, ripinamasi kadry mokymu ir aukléjimu, -
gerinamas kooperacijos jmoniy valdymas ir_struktura, ple¢iami demokra-
tiniai pradai. : .

Daroma isvada, jog smulkiyjy miesto gamintojy kooperavimas Lietu-
voje i§ esmés buvo baigtas 1947 metais. 1SrySkindamas $io proceso speci-
fika, B. Puzinavi¢ius pabréZia, kad, remiantis Kkity tarybiniy respubliky
patirtimi, smulkiaprekés gamybos suvisuomeninimas vyko per gamybines
kooperatines amatininky arteles, aplenkiant Zemesnes kooperacijos for-

"mas. Spar€iau suvisuomeninti smulkiuosius gamybininkus padéjo orga-

nizuojama ir plétojama vietinés pramonés gamyba ir LTSR socialinio ap-
ripinimo liaudies komisariato sistemoje kuriamos invalidy kooperacijos
artelés. Suvisuomeninus smulkiuosius miesto gamintojus, buvo visiskai
panaikintos privataus kapitalo liekanos. .

Autorius plaéiai tyrinéja, kaip versliné kooperacija pletojosi toliau so-
cializmo jtvirtinimo metais, atskleidZia jos reikSme ir vaidmenj sprendZiant
akiualias socialines-ekonomines socializmo problemas. Kooperatinéms ar-
telems buvo keliamas uZdavinys didinti vartojimo reikmeny, statybiniy
medZiagy gamyba naudojant- vietines Zaliavas ir valstybines pramonés
alliekas. Todél buvo ieskoma biidy kooperacijos gamybinei ir organizaci-
nei veiklai gerinti, jos struktiirai tobulinti. Daugeliui arteliy netekus na-
mudinio kooperatinio pobiidZio, stambiausios i§ jy buvo perduotos valsty-
binés pramonés ministerijoms. Taip buvo méginama veiksmingiau panau-
doti jrenginius ir kitus rezervus gamybai plésti. Prekybos ministerijai ir
Lietkoopsajungai perdavé verslinei kooperacijai priklausiusias mazmeni-
nes prekybos. ir visuomeninio maitinimo jmones. Verslinés kooperacijos
démesys buvo sutelktas j buitinj gyventojy aptarnavimg. Tagiau smulkioms
buitinio gyventojy aptarnavimo jmonéms sunku buvo patenkinti visy gy-
ventojy poreikius, ypaé kaime. Plésti §j darba daZnai trukdydavo Zinybi-
niai barjerai, paralelizmas. Salies buities tarnybai iSaugus j atskirg liau-
‘dies ikio $aka, TSKP CK ir TSRS Ministry Taryba priémeé nutarimg, o,
juo remdamiesi, ir respublikos partijos CK bei vyriausybé 1960 m. taip pat
priemé nutarimg kooperatinés pramonés ir buitinio gyventojy aptarnavi-
mo jmones perduoti valstybinéms organizacijoms (p. 156).

Gamybiné kooperacija atliko reikSminga darbg suburiant smulkiuosius
miesto gamintojus socializmui kurti ir jam jtvirtinti. Gamybinés koope-
racijos likvidavimas reiské visi$ka socialistiniy gamybiniy santykiy jtvir-
tinimg ir tai, kad respublikoje neliko materialiniy prielaidy kapitalisti-
niams elementams egzistuoti. Smulkieji miesto gamintojai papildé darbi-
ninky klasés gretas. |

Monografijoje i$nagrinéta smulkiyjy miesto gamintojy jtraukimo j so-
cializmo kiirimg problema padeda giliau atskleisti socializmo kiirimo dés-
ningumus; V.- Lenino parengto kooperatinio plano principy gyvybinguma,
jy igyvendinimo spectifika Taryby Lietuvoje. o h

\ : Juozas BaguSauskas



Bainyéibs prieglobstyje: Dokumenty rink. / Sudaré K. Strumskis.—-—.
V.. Mintis, 1983.— 228 p., 25000 egz. (LTSR MA Istorijos in-tas)

Lietuvos TSR MA Istorijos instituto. parengtas dokumenty rinkinys
.,Bainytios prieglobstyje“ konkreéiais faktais pasakoja apie antiliaudine
- kataliky baZny¢ios veikla, politinj klerikalizmg respublikoje pereinamuoju
is kapitalizmo j socializmg laikotarpiu. Rinkinj sudaro baznygios veikeéjy,
dvasininkijos atstovy, pasaulietiniy klerikaly parodymai, taip pat liudi-
ninky pasakojimai apie reakciniy ‘dvasininky tarnavimg tarptautiniam im-
perializmui ir vidaus kontrrevoliucijai, nuverstos burzuazijos méginimus
panaudoti religijg ir bainy¢ig politiniais tikslais, jvairiy politinio klerika-
lizmo krypéiy prieSiSkum3 darbo Zmoniy interesams. ‘

Dokumenty rinkinj skaitytojui pristato K. Strumskio jvadinis straips-
nis, kuriame, remiantis publikuojamais dokumentais, apzvelgta reakcinés
dvasininkijos veikla Lietuvoje pirmaisiais Taryby valdZios metais, DidzZio-
jo Teévynés karo laikotarpiu, pokario klasiy kovos sglygomis. -

Rinkinio dokumentai, atskleisdami kataliky dvasininkijos pozicijy ir
politinio klerikalizmo pasireiskimy antiliaudinj kryptinguma, padeda su-
prasti ir jo iStakas bei prieZastis. Tas prieZastis sudaro baznyéios ir dvasi-
ninkijos rySiai su iSnaudotojy klase. Kaip Zinoma, burzuazijos diktatiros
sglygomis kataliky baZnyé¢ia Lietuvoje valdé didelius Zemés plotus, buvo
stambi akcijy savininke, sudaré valstybés aparato dalj ir per klerikaliniy
otiganizacijy tinklg turéjo didele jtaka burZuazinés ideologijos bei visuo-
meriés dvasinio gyvenimo formavimui. Kai per socialistine revoliucijg bu-
vo nuversta burZuazijos valdZia, baznyéia neteko savo i§imtinés padeties,
visy privilegijy, o tai i§ esmés ir sukélé jos reakciniy sluoksniy prieSini-
mgsi Taryby valdZiai.

Nors baZny¢ia yra religiné tikin¢iy Zmoniy organizacija, reakciné Lie-
tuvos kataliky baznytios vadovybeé, reakciniai dvasininkai, pasaulietiniai
klerikalai priesiSka pozicija socialistinés revoliucijos ir Taryby valdzZios
atzvilgiu grindé ne religiniais, o politiniais motyvais. Norédami atkurti
kapitalisting santvarkg ir kartu susigraZinti prarastas politines privilegi-
jas bei privatinés nuosavybés teises, reakciniai baZny¢ios sluoksniai grie-
besi jvairiausiy iSpuoliy prie§ naujg santvarka. Antitarybiné daugumos
dvasininky orientacija iSreiské jos iSnaudotojiskas politines pozicijas, gi-
miniSkumg nuverstai burZuazijai. ‘

Bainytinéje kontrrevoliucijoje kartu su reakcine dvasininkija reigkesi
ir pasaulietiniai klerikalai i§ nuverstos burZuazijos, méging savo tikslams
panaudoti religija ir bazny¢ig. Kova prie§ socializmo kiarima jie dangsté
religijos idéjomis, kad taip nuslépty savo veikios reakcine esme. Ne gana
to, pasaulietiniai klerikalai, burZuaziniai nacionalistai ir kiti reakciniai
clementai baznyios organizacines galimybes neretai panaudodavo anti-
liaudinéms akcijoms remti ir vykdyti, naudodavosi jvairiopa dvasininkijos
pagalba. Taip reakciniy baZnycios sluoksniy veikla reiskeési bendroje nu-
verstos burZuazijos kovoje prie§ socialistinés visuomenés kiirima.

Reakciniy dvasininky ir pasaulietiniy klerikaly politine orientacijg at-
skleidZia visi rinkinio dokumentai, kuriuose iSdéstyti konkretiis faktai ir
duomenys apie reakciniy dvasininky ry$ius su faSistinés Vokietijos Zval-
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’

gyba ir jy veikla steigiant pogrindines burZuazines organizacijas pirmai-
stais Taryby valdZios metais, apie kai kuriy baZnytiniy vadovy bei dvasi-
ninky pagalba hitleriniams okupantams, jy antitarybing propagandg Di-
dziojo Tévynés karo salygomis, apie dalies reakciniy dvasininky rysius
su burZuaziniais nacionalistais ir jy bendrus veiksmus pokariniu socia-
lizmo kirimo laikotarpiu. :

Baznytiniy ir pasaulietiniy klerikaly veikla prie$ Lietuvos liaudj pir-
maisiais Taryby valdZios metais 'daZniausiai reiSkési pogrindiniy nacio-
nalistiniy organizacijy kirimu, antitarybinés propagandos skleidimu, pa-
galbos hitlerinei Zvalgybai teikimu ir kitomis formomis. IS dokumenty
rinkinio matyti, kad savo antiliauding veikla, tarnavimg hitlerinei Zval-
gybai ir kitus nusikaltimus reakciniai dvasininkai aiSkino antitarybinémis
pazifiromis. Atvira antitarybine propaganda jie mégino formuoti vieaja
nuomone, kad gyventojai pateisinty ir toleruoty nusikalstamg veikla. Jai
skleisti dvasininkai panaudodavo bazny¢ios sakyklg ir klausykla.

Prasidéjus Didziajam Tévynés karui, reakciniy baZznytiniy ir pasaulie-
tiniy klerikaly prieSikumas Lietuvos liaudZiai tapo dar atviresnis ir itin
Ziaurus, apie ka kalba daugelis rinkinio dokumenty. | Taryby Lietuva
verziantis hitleriniams okupantams, patys reakcingiausi dvasininkai teiké
pagalbg okupanty kariuomenei, organizavo ginkluotus burZuaziniy nacio-
nalisty biirius, padéjo suiminéti ir Zudyti tarybinius aktyvistus, prisidéjo
prie tarybiniy Zmoniy masiniy Zudyniy.

Fagistai pritaré reakcinés dvasininkijos paramai hitleriniams okupan-
tams ir vertino ja. Tai rinkinyje liudija hitleriniy pareigiiny parasyti do-
kumentai, atskleidZiantys kataliky bazny¢ios vadovy rySius su okupaci-
némis jstaigomis, jy bendradarbiavima nusikalstamoje veikloje. Taigi re-
akciniai klerikalai kartu su faSistiniais grobikais tapo atsakingi tarybinei
liaudZiai uZ karinius nusikaltimus.

Atvirai tarnaudami hitleriniams okupantams, reakciniai dvasininkai
3ia nusikalstama veiklg jungé su antitarybine propaganda. Religijg ir baz-
ny¢ia jie subordinavo grobikiskiems fadistinés Vokietijos tikslams, skleidé
antitarybinius prasimanymus bei nacistines paZiiiras. I§ rinkinio doku-
menty matyti, kad reakciné dvasininkija organidkai siejo antiliaudinius
nusikaltimus su antitarybine propaganda. Bijodami liaudies atpildo uz
supkius karinius nusikaltimus, apie 250 reakciniy dvasininky kartu su
hitieriniais okupantais bégo i§ Lietuvos.

I§vadavus Lietuvg i hitlerinés okupacijos, reakciné dvasininkija kar-
tu su pasaulietiniais klerikalais jsijungé j kontrrevoliucing veiklg, nu-
kreipta prie§ okupacijos padariniy likvidavimg, liaudies tikio ir kultiirinio
gyvenimo atkiirimg, socialistinés visuomenés sukiirima.

Dauguma rinkinio dokumenty kalba apie antiliaudinius reakciniy dva-
sininky nusikaltimus pokario metais. IS jy matyti, kad reakciné dvasinin-
kija glaudZiai bendradarbiavo su pogrindinémis burZuaziniy nacionalisty
organizacijomis, palaiké buoZiy diversijas ir sabotaZa, mégino tarnauti
antitarybiniams tarptautinio imperializmo tikslams.

Rinkinyje gausu dokumenty apie reakcinés dvasininkijos rySius su po-
grindinémis burZuaziniy nacionalisty organizacijomis bei jy teroristiné-
mis grupémis. Daugelio dvasininky parodymai atskleidZia tai, kad bai-
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nytiniai bei pasaulietiniai klerikalai daZnai buvo burZuaziniy teroristy
grupiy organizatoriai, vadovavo- jy nusikalstamai veiklai Zudant tarybi-
nius darbo  Zmones, materialiai rémeé politinius banditus, padéjo jiems
slapstytis nuo atpildo uZ kruvinus nusikaltimus, moraliai skatino jy tero-
ra ir smurta. IS dokumenty matyti, jog daugelis dvasininky pasireidke
kaip aktyviis burzuazinio teroro prie§ darbo Zmones organizatoriai ir va-
dovai. Su antitarybiniu pogrindZiu buvo susije daugiau kaip 250 dvasi-
ninky, arba ketvirtadalis visos kataliky dvasininkijos. :

Rinkinio dokumentai byloja, kad reakciné dvasininkija pladiai taiké jau
iSbandytus metodus ir antitarybinés propagandos, nacionalistinés ideolo-
gijos, religijos priedanga teisino savo antiliaudine veikla ir Ziaurius nu-
sikaltimus. Taciau gyvenimo tikrové, klasiy kovos realybé niekais paverté
visas antiliaudiniy nusikaltimy priedangas, nes sunkiis nusikaltimai dis-
kreditavo visokias jy priedangas, tarp jy ir religija.

Iveikdami, pokario klasiy kovos sunkumus, Lietuvos darbo Zmonés,
Komunisty partijos vadovaujami, aktyviai gyné socializmo i$kovojimus
ir toliau kiiré naujg visuomene. Rinkinio dokumentai liudija, kad daugelis
darbo Zmoniy padéjo Taryby valdZios organams atskleisti reakciniy baz-
nytininky piktadarybes, demaskavo politinio klerikalizmo pasireiskimus
respublikoje. Dokumentai rodo, jog daugelis darbo Zmoniy, tarp jy ir ti-
kinciyjy, aiSkiai skyré religing dvasininky veikla nuo jy politiniy nusi-
kaltimy. Taryby valdZios organai trauké nusikaltusius dvasininkus bau-
dZiamojon atsakomybén uZi parama politiniams banditams, antitarybine
propagandg. Socialistinio gyvenimo sglygomis dalis kataliky dvasininky
emé atsisakyti antiliaudinés veiklos ir pradéjo uzimti lojalias pozicijas
Teryby valdZios atZvilgiu. Politinis klerikalizmas Lietuvoje Zlugo.

Turtingas istorinés medZiagos dokumenty rinkinys ,,BaZnycios prie-
globstyje“ yra vertingas Ziniy Saltinis. Jis gali daug padeti istorikui, stu-
dijuojan¢iam klasiy kova, Lietuvoje pereinamuoju i§ kapitalizmo j socia-
lizmg laikotarpiu, aikinanciam baziny€ios vieta reakciniy jégy kovoje
pries liaudj. Kartu 8is rinkinys turi nemaza politing-ideologine reikime,
nudviecia reakciniy bazny€ios sluoksniy nusikaltimus, demaskuoja politi-
nio klerikalizmo antiliauding esme. Rinkinyje skelbiamy dokumenty verte
didina ir tai, kad Sie dokumentai yra paciy kataliky bazny¢ios vadovy bei
daugelio dvasininky pareiSkimai ir parodymai, palyginti realiai atspin-
dintys pereinamojo j socializma laikotarpio tikrove. Nors ir ne visi do-
kumentai pakankamai kritiSkai atrinkti, jy turinys padeda skaitytojui vi-
sapusiSkai suprasti antiliaudinj kataliky baZnycios vaidmenj Lietuvoje.

Juozas Jarmalavidius

deonaabhbiii KpectbsiHWH B Bocrounoit u CesepHoit Eppone:
C6. crareit /| Cocrasutean: 0. Kaxk u 3. Tapsea.— Tannun, 1983.—
171 c., 800 3k3. (AH 3ctCCP, HUH-T mcropuu)

Aptariamasis straipsniy vrinkinys yra iSleistas Estijos TSR Istorijos

instituto iniciatyva ir skirtas Zymaus esty istoriko, agrarinés istorijos spe-
cialisto, Estijos TSR Moksly Akademijos nario koresp. Artiiro Vasaro
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"(1911.X1.18—1977.V11.17) atminimui pagerbti. Ji sudaro 12 garsiy agra-
_ rinés istorijos tyrinétojy straipsniai, kuriuose jvairiais aspektais aptarta
feodalizmo epochos vaistietijos istorija ir Zemés iikio raida atskirose Eu-
ropos Salyse. ! : .

Taryby Lietuvos istorikams rinkinyje atstovauja J. Jurginis. Jo straips-
nis , Lietuvos valstiediai ir XVI—XVIII amZiy visuomeniné politiné min-
tis“ (,,KpecrbsiHcTBO JIMTBH B OGIIECTBEHHO-NOJIHTHYECKOH  MBIC/IH XVI—
XVIII BB.“) skirtas feodalinés Lietuvos visuomeninés-politinés minties
valstie¢iy klausimu istorijai. Autorius aptaria XVI—XVIII a. mokslo, vi-
suomenés bei kultiiros veikéjy poziiirj j Lietuva ir jos valstieCius. I13désto
XV—XVI a. humanisty Jono i§ Ludzisko, Jono i§ Vislicos, Mikalojaus Hu-
soviano, Sigizmundo Herbersteino, Aleksandro Gvanjinio, Mykolo Lietu-
vio, Andriaus Volano ir kity mintis bei pasisakymus apie pagoniska ir
krik3¢ioniska Lietuvos valstybe, valstie¢iy padéties evoliucija. Akcentuo-
ja XVI a. vidurio agrarine reforma Lietuvoje ir jos padarinius valstie-
¢iams. I8kelia XVIII a. pabaigos Lietuvos Svietéjy Mykolo Karpaviciaus,
Vilhelmo Kalinskio, Kiprijono Lukauskio ir kt., 1794 m. sukilimo dalyviy
nuopelnus kovoje uZ valstieCiy iSlaisvinimg i$ feodalinés priespaudos.
Apibendrindamas J. Jurginis daro idvada, kad XVI a. humanistai iskelé
asmeninés valstie¢iy laisves idéja. XVIII a. pabaigos Svietéjai atgaivino
ir paskelbé jg, o XIX a. vidurio tevoliuciniai demokratai sukuré valstieciy
islaisvinimo i§ feodalinés priespaudos programa. . '

Paskutiniuoju mety jvairiy Saliy istorikai vis daugiau démesio skiria
valstietiy prekybai. Lietuvos istoriografijoje $i aktuali problema kol kas
labai menkai. tyrinéta. Sig spraga i§ dalies uZpildo vieno aktyviausiy Pa-
baltijo valstie¢iy prekybos tyrinétojy V. DoroSenkos darbai. Ir $io rinkinio
straipsnyje ,Valstietiai supirkéjai XVII—XVIII amZiy sandiiros Rygos
prekyboje“ (,,KpecTbsiHe CKYNIHKH B PHXKCKO# TOpropie Ha pybexe XVII—
XVIII BB.“) V. DoroSenka, be kity, mini valstie¢iy luomo atstovus pirk-
lius supirkéjus, XVII a. pabaigoje—XVIII a. atvykstantius i§ Lietuvos su
prekémis j Ryga. Analizuodamas konkrecius tokios prekybinés veiklos Ry-
goje pavyzdZius, autorius pateikia keleta skaidiy, liudijantiy Lietuvos
valstie¢iy prekybos Rygoje masta. Antai nurodoma, kad 1694 m. i Lie-
tuvos vienu kartu atvyko mazdaug 70 rogiy su prekémis. O XVIII a. vien
tik i§ KurSo ir Lietuvos jy galéjo atvaZiuoti iki 50 000. Pagrindinés pre-
keés, kurias i§ Lietuvos ir kity Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés sri¢iy j
Ryga gabendavo valstiediai, buvo linai ir jy sémenys (p. 40—41). '

J8augusj besiformuojanéios tarptautinés rinkos poveikj baudzZiavinei
sistemai ir visai Zemeés iikio raidai Ryty Europoje, pirmiausia Pabaltijyje,
XVII—XVIII a. analizuoja J. Kachkas straipsnyje ,,Valstieio tikio—pali-
varko sistema pereinant i§ feodalizmo j kapitalizma“ (,,The ,,Peasant Hou-
schold-and-Manor*“ System in the Transition Period from Feudalism to
Capitalism*“). Autorius atskleidZia, kaip ry$iai su rinka laipsniskai ardée
baudZiaving sistema ,valstietio iikis—palivarkas“, kartu pabréZia, kad,
tik panaikinus feodaling valstie¢io ir jo iikio priklausomyb¢ nuo dvarinin-
ko, susidaré sglygos netrukdomai orientuoti valstie¢iy gamybg rinkos po-
reikiams tenkinti. - : : : - SRR
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Archeologus ir istorikus, besidomintius vis dar diskutuojama pas mus
problema, kada Lietuvoje susiformavo feodaliné visuomené, sudomins .
- E. Tarvelio straipsnis ,XIII a. pradZios Estijos visuomenés struktiira®
(,,Gesellschaftsstruktur in Estland zu Beginn der 13. Jahrhunderts“). Au-
torius, kritiS8kai vertindamas tarybinéje esty istoriografijoje egzistuojantj
poziurj, esa Estijoje feodaliniai santykiai formuojasi IX—XII (arba X—
XII) Simtmeciais, pasitelkes radytinius Saltinius, visy pirma Livonijos
kronikg, daro iSvadg, kad minétu laikotarpiu socialiné diferenciacija dar
neperaugo j klasiy formavimosi stadija. Estijoje tebevieSpatavo pirmyks-
¢iai bendruomeniniai santykiai, biidingi paskutinei gimininés bendruo-
menés raidos pakopai. : o ‘

Greta aptartyjy, rinkinyje i§spausdinti Sie straipsniai: R. Bertoldo
(Berthold) —,,Grudiniy kultiry derlingumas ir derliy stabilumas feoda-
lineje Vokietijoje“ (,Ertragshohe und Ertragssicherheit des Getreides im
spatfeudalen Deutschland unter gesamtwirtschaftlichem Aspekt“);
P. O’Brajeno (O’Brien)—, Pagrindinés Anglijos ir Pranciizijos Zemés iikio
raidos tendencijos XVIII ir XIX amziais“ (,,Main Tendencies of Agricultu-
ral Development in Britain and France during the 18th and 19th Centu-
ries*); E. Jutikalos (Jutikkala)—, Siaurés krasty iStustéjimas ir apgyven-
dinimas vélyvaisiais viduramZiais ir XVI a.“ (,,Contraction and Expansion
of Settlement in the Nordic Countries in the Late Middle Ages and the.
16th Century“); A. Loito (Loit)—, Redukcijos jtaka dvarininkinei Estijos
Zemévaldos sistemai“ (,,The Effect of Reduction on the Structure of Ma-
norial  Possession in Estonian Government“); M. Miterauerio (Mitte-
rauer)—, Agrarinés revoliucijos poveikis Austrijos valstie¢iy Seimos
struktarai® (,Influences of the Agrarian Revolution on Peasant Family
- Structure in Austria“); Z. P. Pacho (Pach)—, Penkiolikos mety karas
(1593—1606) ir Vengrijos valstietiy ikio likimas“ (,,Der Fiinfzehnjahrige
Krieg (1593—1606) und das Geschick der Bauernwirtschaft in Ungarn“);
P. Rindziunskio (Peinnsionckuit)—, Europinés Rusijos Siaurés valstieciy
kolonizacijos pirmajame XVIII a. treddalyje istorijos klausimu® (,h3
BCTOPHH KDeCThSTHCKO# Kosonusannu CeBepa Esponeiickoit Poccuu B mepsoe
Tpuanartuaerde XVIII B.*); A. Vy€anskio (Wyczafiski)—, Ukiy laikytojai
Klobucke ir Zavadoje XV—XVI a.“ (,,The Husbandmen of Klobucko and
Zawada in the 15th—16th Centuries“). - , '

Toks leidinys — tai ne tik Zmogaus, daug nusipelniusio istorijos moks-
lui, pagerbimas. Bendradarbiaudami jvairiy Saliy istorikai agrarininkai,
kaip jZanginiame Zodyje raSo vienas Sio rinkinio sudarytojy J. Kachkas,
ateityje galés sukurti tikrai apibendrinamojo pobiidZio darby. Todél rei-
kia tik apgailestauti, kad pas mus ligi $iol néra tokios graZios tradicijos.

Jiuraté Kiaupiené
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Beaopyccua B anoxy kanuraausma. T. 1. PaspurHe Kanurajiu3ma

B ceJbckom xo3siiicree Beaopyccun: C6. JOKYMEHTOB W MaTepHaJOB.—
Munck: Hayka u- texsuka, 1983.— 272 c., 1150 sx3. (AH BCCP.
TnaB. apxuBHoe ynpasienue npu CoBere MunnctpoB bCCP. HH-T HCeTO-
priu AH BCCP) ‘

Sia knyga pradedamas trijy tomy istorijos Saltiniy publikavimas apie
XIX a. antrosios pusés (1861—1900) Baltarusijos Zemeés iikj, pramone,
moksla, kultiirg ir 3vietima.- Kai kurie dokumentai, ypal susirasSinéjimas
del 1861 m. valstie¢iy reformos parengimo ir jos jstatymai, duomenys apie
7emévalda, Valstietiy Zemés banko veiklg ir kt. lie¢ia ir Lietuvg — Vil-
niaus ir Kauno gubernijas.

Jau i§ Zemés iikiui skirto I tomo matyti, kad $is leidinys chrestoma-
tinio pobiidZio. Panasi 3altiniy publikacija, apimanti visas minétas temas,
buvo iSleista 1940 metais!. Ji tapo istoriky ir kity specialisty parankine
knyga, neprarado reikSmés iki $iol. I§ kapitalizmo laikotarpio iSliko daug
archyviniy bei skelbty dokumenty, statistiniy leidiniy. Todél istisy archy-
viniy fondy arba dokumenty publikacijos rengiamos retai. LeidZiant chres-
tomatinius rinkinius, svarbu tinkamai atrinkti 3altinius,  sudaryti infor-
matyvy mokslinj aparata (komentarus, rodykles ir kt.). Kaip reikia ver- -
tinti naujojo veikalo pirmgjj tomg Siuo poZiuriu?

Knygos struktiira panas$i j minétos publikacijos struktiirg. Sudarytojai
alsisaké skyriaus apie 1863 m. sukilimg, ir jiems galima pritarti: sukilimo
100-yjy metiniy proga Taryby Salyje ir Lenkijos LR iSleista keletas stam-
biy archyviniy dokumenty bei sukiléliy leistos smulkiosios spaudos.

Daugiau kaip 40% knygos uZima dokumentai apie valstie¢iy judéjimg
(p. 52—82, 97—102, 135—143, 198—253) ir daugiau kaip 10% (p. 22—
52) — apie reformos vykdyma. Be to, poskyrio apie valstie¢iy padeétj, pa-
naikinus baudZiava (p. 164—198), dauguma dokumenty taip pat susije
su reforma ir valstieCiy judéjimu (skundai dél Zemés iSpirkimo akty, Ze-
meés atémimo, praneSimai apie savavaliSkus ganymus ir kt.). Todél refor-
mai ir valstiediy judéjimui skirta neproporcingai daug vietos — apie 3/5
visy teksty.

Kapitalizmo laikotarpio Baltarusijos valstie¢iy judéjimas dar neistir-
tas, kronika (chronologinis valstie¢iy judéjimy sgraSas)— nesudarytas.
Dokumenty rinkinyje apie 1861—1862 m. valstie¢iy judéjimg? kronikos
taip pat néra. Nors tai stambi publikacija, bet joje atsispindi ne visi ju-
dé¢jimai, apie kuriuos iliko dokumenty. Aptariamajame leidinyje naujy
fakty apie valstieGiy judéjimg nedaug. III skyriaus 2-ame poskyryje i 41
dekumento 12 perspausdinta i§ daugiatomés publikacijos apie valstie€iy
judéjimg Rusijoje (joje valstie¢iy judéjimo kronika neiSsami). Baltarusijos
valstie¢iy judéjimo masto nejmanoma parodyti net keleto tomy dokumen-
ty publikacijoje. Tai specialiy tyrinéjimy, kroniky uZdavinys. Todél chres-

1 JlakyMeHTH | MaTopuisibl ma ricropeli Bemapyci— Minck, 1940.—T. 2(1772—1903
rr.).— 939 c.

2 KpecTbsiHCKOE [BHXKeHHe B Denopyccuu 1ocne OTMeHBl KDENOCTHOTO npasa (1861—
1862 rr.): JloxymeHTH M MaTepHasib.— Munck, 1959.— 481 c.
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tomatijose neverta ‘déti daug dokumenty, ypac kai juose apraSomos tos
pacios valstie¢iy judéjimo priezastys ir rusys. ‘

IS 1861 m. vasario 19 d. jstatymy jdétos tik dviejy vietiniy nuostaty
ir nuostaty apie Zemés ispirkima iStraukos.' Nesuprantama, kodél néra is-
trauky i$ bendryjy nuostaty, kurie i§ esmés palieté valstie¢iy juridinj sta-
tusg. Kai kuriy jstatymy tekstai ir ataskaitos (Nr. 14, 15, 73) yra paimta
ne i8 jstatymy rinkinio, oficialiy leidiniy, o i3 archyvuose esanc¢iy atspaudy
bei laikras¢iy. :

Skyrius apie kapitalizmo raida Zemés iikyje sudaro apie 1/3 teksty. Ja-
me perspausdinti nepatikimi karinio-statistinio rinkinio 3 duomenys (Nr.
44, 46, 47) apie septintojo deSimtmeéio Zemévaldy, lentelése (Nr. 46, 47)
yra korektiiros klaidy. Siuo ir kitais atvejais nei jvade, nei komentaruose
Saltiniy patikimumas neaptariamas. Yra duomeny, daugiausia statistiniy,
apie Zemevaldos struktiirg ir jos pasikeitimus, gyventojy skai¢iy, darbo
uzmokeséio dydj, valstietiy pagalbinius verslus, agrarinj gyventojy per-
tekliy, tobulesniy Zemeés iikio padargy paplitima, Valstie¢iy Zemés banko
veikla. Taciau néra dokumenty apie ukininkavimg, t. y. kompleksisky ar
ne tokiy kompleksisky valstieéiy iikiy bei dvary apradymy, i$ kuriy baty
galima susidaryti vaizda apie jy tipus ir modelius. :

Ivade rasoma, kad Baltarusijos dvarai XIX a. pabaigoje specializavosi
gaminti degting ir pieno produktus. Tadiau dokumentais paremta tik pir-
moji Sio teiginio dalis. IS dokumento Nr. 68 suZinome, kad 1889—1890 m.
Vilniaus ir Gardino gubernijose nebuvo stiriniy, o kitose gubernijose jy
Zinoma tik 9. Kituose dokumentuose pienininkysté ir pieno produktai visai
neminimi. Tuo tarpu i§ literatiiros Zinoma, jog XIX a. pabaigoje Baltaru-
sijos dvaruose buvo daugiau kaip 200 pieniniy. Jos kasmet pagamindavo
apie 650 tukst. pidy siiriy ir sviesto; ne maziau kaip 300 tikst. piidy buvo
parduodama 4. !

Publikacija leidZia susidaryti gana iSsamy vaizdg apie baudZiavines
lickanas. Nauji — kapitalistinio — iikio reidkiniai atspindimi daug blo-
giau, nors, kaip Zinoma, ne véliau kaip nuo devintojo deSimtmeéio dides-
nés Baltarusijos dalies dvaruose vyravo kapitalistiné sistema.

I skyrius apie 1861 m. reformg ir valstie¢iy judéjima siekia tik 1870 m.,
nors reforma (ne tik Zemés riby nustatymas, bet ir iSpirkimo akty suda-
rymas bei tvirtinimas) vyko ir po 1870 mety. Todeél informacija apie ja
neiSsami. Poskyryje , Baltarusijos valstietiy judéjimas panaikinus bau-
dZiava“ dauguma dokumenty i$ devintojo desimtmecio ir né vieno — da-
tuoto véliau kaip 1889 metais. XIX a. paskutiniojo de$imtmeé&io $altiniuo-
se, matyt, galima buvo rasti dokumenty apie valstie¢iy prieSinimgsi kapi-
talistiniam iSnaudojimui (publikacijoje jy néra). Diskutuotina ir rinkinio
baigiamoji chronologiné riba — 1900 metai. II skyriuje sudarytojai buvo
priversti perZengti ja.

Neaiskiis j rinkinj nepatekusiy dokumenty sgraso (p. 268—271) suda-
rymo principai. Kam reikéjo j jj jtraukti 27 dokumentus apie valstieciy

3 BoeHHO-cTaTHCTHYeCKHH cGOpHHK: Poccusi. 4 Bmim— Cn6., 1871.

“bBeaabkun X. JO. Buusnue arpapHoro Kpusuca Kouuna XIX Beka Ha crienHas-

3aliiio CenbcKoro xossifictBa Benopycenu.— B ku.: [oknaas kK X1 KOHQepeHUMH MOMOLBIX
yuenbix Benopycakofi CCP (HoaGpp 1967 r.). Munck, 1967, c. 36—37.
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judéjima ir gin€us ‘su dvarininkais, jeigu tokiy neskelbty dokumenty ar-
chyvuose tiikstandiai? Ta patj galima pasakyti dél nurodyto vieno (!) i3-
pirkimo akto. Kiti Siame priede -iSvardyti Saltiniai galéjo biiti paminéti
atitinkamy temy bei dokumenty komentaruose. Be dalyky ir vietovardziy
rodykliy, reikéjo sudaryti ir asmenvardZiy rodykle. :

Galima daryti idvada, kad naujoji dokumenty ir 3altiniy 'publikacija
apie kapitalizmo raida Baltarusijos Zemés iikyje reikalinga (daugiau kaip
prie$ 40 m. i3leistas rinkinys tapo bibliografine retenybe). Ji pravers moks-
" lui bei mokymui. Sitai liudija ir tai, kad knyga neuzsiguléjo knygynuose.
Kita vertus, rinkinio struktiira, dokumenty ir $altiniy atranka bei mokslinis
aparatas rodo, jog reikia tobulinti publikacijy rengimo metodika. Si kny- -
ga taip pat primena, kad kapitalizmo laikotarpio Baltarusijos valstietiy
judéjimo tyrinéjimai turéty buti tesiami, pirmiausia reikia parengti kro-
nika. Ta proga kyla mintis, jog labai reikalinga XIX a.—XX a. pradZios
statistiniy ' leidiniy bibliografija. Geriausia informaciniy bei statistiniy
Saltiniy bibliografija 5, kuria istorikai daznai naudojasi, nepakankamai
i¢sami, daznai nenurodoma, kokius regionus reprezentuoja iSvardyti lei-
diniai. Statistiniy 3altiniy bibliografijoje turéty buti iSsamiai aptarta
duomeny rinkimo metodika, jy patikimumas ypac tais atvejais, kai vie-
‘narii$iai to paties arba beveik to paties laikotarpio duomenys nesutampa
arba gerokai skiriasi. Suprantama, tokio pobiidZio bibliografijy leidimu tu-
réty biiti suinteresuoti ne tik Baltarusijos, bet ir kity respubliky, tarp jy ir
Lietuvos TSR, istorikai.

. Leonas Mulevicius

~Henryk Lo w miafiski. Studia nad dziejami Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego.— Poznan, 1983.— 579 s., 4850+ 150 egz. (Un-t im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu. Seria Historia N 108) '

8 knyga — pirma i$ leidZiamos vieno Zymiausiy dabartinio lenky is-
torijos mokslo atstovy Henriko Lovmianskio (Lowmiafiski) dvitomes rink-
tinés. Rinktiné parengta, kaip matyti i§ Autoriaus mokinio ir knygos moks-
linio redaktoriaus Jezio Ochmanskio pratarmés (p. 5—6), Poznanés Ado-
mo Mickevi¢iaus universiteto vadovybés iniciatyva. Taip norima i3reiksti
padékos ir pagarbos jausmus jZymiam mokslininkui. Nepamirstina, kad
knygos pasirodymo metais Autoriui sukako 85-eri. Tai padaryti, be abejo,
pavyko: sunku rasti geresnj biidg pareiksti pagarbg. Ir dar —kad ir nela-
bai dideliu — 5000 egzemplioriy — tirazu paplitusi, $i knyga leidZia jos
skaitytojams pajusti raginima testi, plésti, gal ir gin€ytis bei perZiureti
Autoriaus prie§ 60 m. pradétus tyrinéjimus (tiek laiko praéjo nuo pirmojo
H. Lovmianskio mokslinio darbo pasirodymo) ir kartu prisijungti prie
pagarbg reiSkianciyjy birio. v , .

J. Ochmanskis skiria 2 svarbiausias H. Lovmianskio tyrinéjimy kryp-
tis: lietuviskaja ir slaviskajg. Lietuviskoji vyravo pirmuoju Lovmianskio
mokslinio darbo laikotarpiu, kai. iki Antrojo pasaulinio karo dirbo Vilniaus

5 CnipaBOYHHKH' N0 HCTODHH nopesomotmonnoﬁ Poccuu: Bubauorpadus.— M., 1971; 2-e
u3gn., nepecM. ¥ aonoax., 1978. : . .
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Stepono. Batoro universitete. Cia 1931—1932 m. pasirodé pirmas didelis
jo mokslinis darbas — dvitomis ,,Lietuvos visuomenés ir valstybés pradZios
studijos* (,,Studia nad poczatkami spoteczenstwa i panstwa litewskiego“),
is karto iskeéles Autoriy j lenky istoriky, ir Lietuvos istorijos tyrinétojy
pirmgsias gretas. , ‘

- Nuo 1945 m. H. Lovmianskis — Poznanés universiteto profesorius. Cia
dirbdamas daugiausia démesio sutelké slavy ankstyviesiems viduram-
Ziams tyrinéti. Siy tyrinéjimy rezultatas,— be gausiy studijy ir straips-
niy, 2 monografijos: ,,Slavy valstybiy susidarymo tikiniai pagrindai“
(,,Podstawy gospodarcze formowania si¢ panstw slowianiskich“) bei ,Nor-
many vaidmens slavy valstybiy genezei problema“ (,,Zagadnienie roli
Normanéw w genezie pafistw stowianskich“), pasirodZiusios VarSuvoje
1953 ir 1957 metais. Po jy éjo monumentaliis »Lenkijos pradZia“ (,,Poczat-
ki Polski“) tomai— penki pasirodé VarSuvoje 1963—1973 m., Sedtasis
spausdinamas. - . .

~ Natiraly, kad tuo metu sumazéjo H. Lovmianskio démesys Lietuvos
przeiCiai — &ia jj sékmingai pavaduoja mokiniy biirys. Bet ir Sitio laiko-
tarpiu jis paskelbé keletg straipsniy i§ Lietuvos viduramzZiy istorijos.

Aptariamoji knyga atstovauja Autoriaus tyrinéjimy lietuviskajai kryp-
Ciai. Tiesa, minétas 2 kryptis ne visada galima atskirti, jos susilieja. Dél
to ,kaltas“ tyrinéjimy objektas — Lietuvos valstybé, t. y. Lietuvos DidZio-
ji Kunigaikstysté, buvo daugiatauté, Todél Lietuvos istorija susipynusi su
LDK slavy istorija, lietuviSkoji H. Lovmianskio tyrinéjimy kryptis susi-
liejo su slaviskaja — pavyzdziy rasime ir Sioje knygoje.- ’

Minétoji knyga — tai jau skelbty H. Lovmianskio lituanistiniy darby
rinktiné. | ja pateko anaiptol ne visi darbai, skirti Lietuvos istorijai; i$
nejtrauktyjy susidaryty dar didesnés apimties tomas. Neturime galimybiy
¢ia iSvardyti j rinktine nepatekusiy straipsniy ir studijy, tegalime primin-
ti, jog yra paskelbta H. Lovmianskio moksliniy darby bibliografija!. Ne-
galima priekaiStauti, kad koks nors straipsnis nejdétas j knygs, ,,nes Au-
torius pripazino, jog tikslinga perspausdinti tik tuos darbus, kuriuos pats
latko savo kiiryboje rinktiniais“ (p- 6). Galima tik apgailestauti, kad bet
kuri knyga turi apimties rémus. .

Knyga sudaro 2 dalys. Pirmojoje , Lietuvos visuomenés atsiradimo
studijos“ (,,Studj_a nad powstaniem spoleczefistwa litewskiego“) (p. 13—
347) jdeéti 4 skyriai i§ 7 jau minéty ,,Lietuvos visuomenés ir valstybés pra-
dzios studijy“, tuo laiku novatoriskos ir lenky istorijos moksla reprezen-
tuojancios knygos, iki Siol nepraradusios savo vertés: ir vien mokslinés, -
ir tuo labiau inspiracinés. Jau $ios knygos dalies pavadinimas, palyginus
ji su monografijos pavadinimu, rodo, kurie monografijos skyriai nejtraukti
i rinkting — tai skyriai, skirti politinei istorijai (monografijos V sk.—

-1 Ochmanski J. Bibliografia prac naukowych Henryka Lowmiafiskiego do roku
1972.— In: Slowianie W dziejach Europy: Studia historyczne ku uczczeniu 75 rocznicy
urodzin i 50-lecie pracy naukowej profesora Henryka Lowmianskiego. Poznan, 1974,
s. 5—22. Po 1972 m. pasirodé dar pora H. Lovmianskio lituanistiniy straipsniy: £ o w-
mianski H. Stanistaw Zajaczkowski (1890—1977) jako historyk Litwy $redniowiecz-
nej.— Roczniki Historyczne, 1974, t. 45, s. 231—237; Lowmiafiski H. Elementy in-
doeuropiejskie w religii Baltéw.— In: Ars historica: Prace z dziejéw  powszechnych i
Polski. Poznan, 1976, s. 145—153. .
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,Politiné geografija® ir VII sk.—,Lietuvos monarchijos genezé“). NeZi-
noma, kodél taip padaryta, telieka prisiminti, jog Autorius pats sau kéle
grieztus atrankos kriterijus. O gal | rinkting jie nepateko todél, kad bent
is dalies juos dezaktualizavo vélesni tyrinéjimai. Cia visy pirma reikéty
paminéti Vladimiro PaSutos monografijg ?, taip pat lietuviy istoriografi-
jos pastangas spresti Siuos klausimus (R. Batiira, E. Gudavicius, R. Kuli-
kauskiené, A. Tautavitius). Tos patios priezastys, matyt, 1émé, kad j rink-
tine nejtrauktas ir monografijos II sk.—, Ukinio gyvenimo pagrindai“
~ (musy zinios apie to meto Lietuvos iikj per paskutiniuosius 50 m. nepa-
- prastai praturtéjo). Bet ir Siame praleistame skyriuje liko ir dabar mokslui
aktualiy poskyriy; $tai kad ir puslapiai, skirti iikiniam vienetui tyrineti.
Néra rinktinéje ir monografijos jvado. :

I3vardijus, kas praleista, reikia priminti, kurie skyriai, ir Autoriaus
nuomone, i$laiké laiko bandyma bei jdéti j rinkting. Tai monografijos
1 sk.—,,Apgyventumas*, III sk.—, Gyventojy susisluoksniavimas®, IV sk.—
,,Giminé* bei VI sk.—, Teritorijos sandara“.

Antraja knygos dalj ,,Lietuvos ir Baltarusijos XIV—XVI a. visuomenes
islorijos studijos“ (,,Studia nad dziejami spoleczefistwa litewskiego i bia-
toruskiego w wiekach XIV—XVI“) sudaro 5 mazesni 1934—1972 m. skelb-
ti darbai. ~

Straipsniu ,,Lietuvos DidZioji Kunigaik$tysté. Santvarkos ir teisés klau-
simai“ (,,Wielkie Ksigstwo Litewskie. Zagadnienie ustrojowe i prawne®)
(p. 351—364) H. Lovmianskis atsiliepé j Julijaus Bardacho knygg ,Lie-
tuvos DidZiosios Kunigaikstystés XIV—XVII a. santvarkos ir teisés klausi-
my studijos“ (,,Studia z ustroju i prawa Wielkiego. Ksigstwa Litewskiego
XIV—XVII w.“) (Warszawa, 1970). Tai netgi ne straipsnis, o plati ir is-
sami recenzija. Cia H. Lovmianskis, didZiai vertindamas knygos autoriaus
darbo metoda ir idvadas, daugeliu atvejy solidarizuodamasis su juo, del
savo didelés erudicijos ne vienoje vietoje vienu kitu faktu ar originalia
interpretacija sustiprina autoriaus teiginius ar nurodo ir kitus galimus
J. Bardacho nagrinéjamy klausimy sprendimo biidus ir kryptis. Tai pui-
kus mokslinés recenzijos pavyzdys, atvejis, kai recenzija funkeionuoja
mcksle greta recenzuojamo darbo. ,

DidZiausia ir reikdmingiausia rinktinés antrosios dalies. studija — dar
1934 m. paskelbta ,,Pastabos apie Jogailai¢iy unijos visuomeninius ir #ki-
nius pagrindus® (,,Uwagi w sprawie podloza spolecznego i gospodarczego
unii jagiellofiskiej“) (p. 365—454). Tai taip pat buvo novatoriSkas darbas,
naujos problemafikos Lietuvos ir Lenkijos santykiy tyrinéjimuose sufor-
mulavimas ir méginimas atsakyti j naujus klausimus, susilaukes gausiy
atsiliepimy ir prieStaringy vertinimy. Lietuvos ir Lenkijos valstybiy su-
artéjimo, pasibaigusio Liublino unija, prieZasCiy ieSkojimas ir Lietuvos
visuomeniniame bei iikiniame gyvenime pasirodé perspektyvus, bet ir pra-
&jus 50 m. po $ios studijos paskelbimo nemaza klausimy, H. Lovmianskio
apzvelgty Pastabose, tebelaukia tolesniy tyrinéjimy.

2 [Tamyrto B. T. O6pasosanue JHTOBCKOro. rocyfapcraa.— M, 1959; Pasuta V.
Lietuvos valstybés susidarymas.— V., 1971. )
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LDK istorinés demografijos ir jos $altiniy problemos sprendZiamos
straipsnyje ,Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés XVI a. kariuomenés su-
rasymai kaip demografinés istorijos $altinis“ (,,Popisy wojska Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego XVI wieku jako zrédio do dziejéw zaludnienia®)
(p. 455—465). Tomg baigia 2 studijos, skirtos vieno didZiausiy LDK mies-
tyy Mogiliovo praeiciai, LDK vidaus bei uZsienio prekybos problemoms, nes
Mogiliovas buvo vienas i§ svarbiausiy LDK prekybos centry jau XVI a.:
»Mogiliovo tikiné struktiira valaky reformos laikais“ (,,Struktura gospo-
darcza Mohylewa w czasach pomiary wi6cznej“) (p. 466—506) ir »Mogi-
liovo prekyba XVI a.“ (,,Handel Mohylewa w XVI wieku“) (p. 507—530).

Apzvelgus rinktinéje jdétas studijas ir straipsnius, telieka pasidZiaugti
leidéjy ir redaktoriaus iniciatyva bei darbu, apgailestauti, kad $i knyga —
rinktinés, o ne pilno Autoriaus rasty rinkinio I tomas. H. Lovmianskio
svarbiausiy Lietuvos istorijos darby, sutelkty vienoje vietoje i§ kartais
sunikiai pasiekiamy leidiniy, naujas leidimas akivaizdZiai rodo didZiulj Sio
izymaus mokslininko jna$g j Lietuvos praeities tyrinéjimy aruodus. Reikia
tiketis, kad $i knyga bus ne tik pagarbos Autoriui pareiskimas, bet ir nau-
juy istoriky karty paskatinimas dirbti. ‘

* * *

Kai sis Lietuvos istorijos metra$¢io tomas jau buvo rengiamas spaudai,
pasiekeé skaudi Zinia — 1984.1X.4 profesorius Henrikas Lovmianskis mireé.
Paskutiné Jo rankose laikyta knyga, kaip ir pirmoji, buvo skirta Lietuvos
istorijai . . .

Zigmantas Kiaupa

Krzysztof Pietkiewicz. Kiezgajlowie i ich latyfundium do potowy
XVI wieku: Ze studiéw nad rozwojem wlasnosci ziemskiej w Wielkim
Ksiestwie Litewskim w Sredniowieczu.— Poznafi: Wyd-wo Nauk. Un-tu
im. A. Mickiewicza, 1982.— 164 s., 4 tab., 12 m., 700+ 80 egz. (Un-t im.
Adama Mickiewicza w Poznaniu. Seria Historia, N 99)

Stambiosios Zemeévaldos atsiradimas ir raida yra viena i§ svarbiausiy
feodalizmo istorijos problemy. Nuo to, kada ir kokiais biidais ji émeé for-
muotis, kas ja salygojo, priklauso daugelio kity klausimy sprendimas. Ne-
reikia pamirsti, kad, tyrinéjant $iuos klausimus, ypa¢ pradiniame Zemeé-
valdos formavimosi etape, galima remtis palyginti menkais to laikotarpio
Saltiniais, daznai prieStaringais, reikalaujanciais gebéjimo kritiskai juos
ivertinti, racionaliai panaudoti vélesne medZiaga.

Sio nelengvo darbo ir émési lenky istorikas Kristupas Petkeviius (Piet-
kiewicz), savo studijos objektu pasirinkdamas Kesgaily gimine. Toks pa--
sirinkimas, kaip raSo autorius, neatsitiktinis. Pirmiausia istoriografijoje
Si gimine beveik netyrinéta, jg uigoZé studijos apie Radvilas, Chodkevi-
Cius, Sapiegas ir kt. Tuo tarpu 1528 m. kariuomenés suragymas rodo juos

buvus vienu i§ seniausiy ir stambiausiy Lietuvos ZemvaldZiy (p. 5).
’ Monografijoje problema nagrinéjama 2 aspektais: genealoginiu ir tur-
tiniu. Paskutinysis dar iSskaidomas j 3 susijusius klausimus. PradZioje

7 Uzsak. Nr. 1971 A - 97



aptariami stambiosios Zemévaldos atsiradimo ir raidos klausimai, .paskui

pateikiamos atskiry valdy apybraiZos ir galiausiai palyginami autoriaus

tyrinéjimo rezultatai su 1528 m. kariuornenés suraSymo duomenimis.
Zinoma, biity galima papriestarauti del tokios déstymo metodikos, nes,

kaip ir pats autorius pastebéjo (p. 11), taip aiskinant klausima, neiSven-

giama kartojimysi. Kartais jie net ne visai sutampa, pvz., dél Milochnos

" Kesgailaités palikimo (p. 32 ir 74). Antra vertus, atskiry asmeny biogra-

my (charakteristiky) ir ypa¢ dvary apybraiZy iSskyrimas tampa ateities

tyrinéjimy atsparos tasku.
Kalbédami apie pirmaja monografijos dalj, norétume atkreipti déemesj

i genealoginiy rySiy svarba klasinéje visuomenéje. Tai lyg Serdis, apie

kuria jvairiais biidais ir priemonémis lipdomas stambiosios Zemeévaldos

riimas. Neretai sékmingos vedybos atverdavo kelig j politing karjera, o Si

savo ruo?tu buvo vienas i§ pagrindiniy iikinio potencialo, feodalinéje vi-

suomenéje — Zemévaldos, augimo biudy. Suprasdamas tai, autorius as-

meny biogramose, be giminystes rySiy, iSrySkino politinés veiklos, karjeros

etapus, patikslino chronologijg ir kt. duomenis. ,

Darbe kalbama ne vien apie Kesgaily gimine. Gudigirdo (Gudigird,
 Gudigirdus) at3akos (Kondratavi¢iy, Zavisy ir kt.) tyrimai leido atskleisti
kontrasta tarp 2 suskilusios Valimunto, Buskos s., gimineés atSaky. Pir-
mieji (Kesgailos) prasimusé j auk3¢iausias pareigybes valstybiniame gyve-
nime ir dél to pasidaré vieni i§ stambiausiy Lietuvos ZemvaldZiy, antrieji
(Gudigirdo palikuonys), neuzimdami auk$ty posty, turtu prilygo vidutinei
bajorijai.

Aiskindamas Kesgaily dvary likima po paskutinio vyriSkos gimines at-
stovo Jono mirties 1554 m., autorius i$plété tyrimy ratg j Zavisy ir Seme-
ty gimines, kuriems pagal moteri3kaja linija atiteko valdos. Tai leido ge-
nealoginiu ir socialiniu poZiiiriu padaryti svarbig iSvada, kad giminysté
su Kesgailomis ir jy paveldéti turtai iskélé ZaviSas ir Semetas i§ vidutinés
t()ajolrijo)s j prieSakines gretas krasto politiniame ir ukiniame gyvenime

p. 143). ‘

‘ Lengviau orientuotis painiuose giminystés rySiuose padeda autoriaus
sudarytos 4 genealoginés lentelés. 2 pirmosios skirtos Zadora herbo (to-
liau — h.) Valimuntai¢iams (Kesgailos, Kondrataviciai, ZaviSos, Daugélos
1(1;1;{:))), kitos — jy valdy paveldétojams ZaviSoms ir Semetoms (abiejy h.

ulbe). :

Taéiau turimi $altiniai kol kas neleido autoriui atsakyti j visus riipimus
kizusimus. Lieka problemiski Gudigirdo Valimuntaiio giminéje Zavisy
ir Daugely atSaky pradininkai, Kesgaily giminéje — Rékuciai ir kai kurios
kitos jungtys. Problema spresti sunku dar ir dél to, kad Saltiniuose tuo
paéiu metu aptinkamos kelios Daugély, ZaviSy giminés. Jas kartais ga-
lima atskirti tik pasitelkus heraldikos ir sfragistikos duomenis. Remda-
miesi jais, norétume pareiksti keleta samprotavimy S$iuo klausimu, o kai
kg ta padia proga ir papildyti. Visy pirma turime galvoje Zavisy ir Dau-
gély genealogijas. '

Autorius teisus, atmesdamas Vladislovo Semkovitiaus hipoteze, pagal
kurig Cherubinas ir Serapinas ZaviSai¢iai buvo siejami su Rodivilo gimine,
priemusia Horodléje h. Sulima, ir priskirdamas juos Valimunto giminei
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 (p. 25). Tokj teiginj patvirtina heraldikos duomenys. Zavisai¢iy palikuo-
nys, rotmistras Albertas ir Ukmergés véliavininkas Mikalojus ZaviSos
(ient. 11, 4.4., 4.5.), naudojo, kaip ir kiti Valimunto palikuonys, h. Zadora,
kuris aptinkamas jy antspauduose !.

Lieka ne visai ai$ku, kodél autorius, idplétes kity Gudigirdo Valimun-
tai¢io atSaky genealogines studijas, paliko nuoSalyje Daugélas (p. 27 ir
lent. 11, 2.3.), kuriy tévonija ir veikla glaudZiai susijusi su MaiSiagala,
kaip ir monografijoje aptariamy Kondratavi¢iy (p. 24—25). Cia pateik-
sime keletg heraldikos duomenimis grindZiamy fakty. :

1572.X.9 Mikalojus ir Jaro$as Daugélaidiai, Vilniaus véliavininko Sta-
nislovo Lenartaifio siiniis, atsisaké globos teisiy Vilniaus jézuity kolegi-
jos naudai j $v. Trejybés altoriy MaiSiagalos bazny¢ioje ir bet kokiy pre- .
tenzijy j Bagdoniskiy dvara, kurj $iam altoriui fundavo Stanislovas ir Si-
‘monas Bagdonavidiai bei kiti asmenys. Dokumente minima, kad jiems
8i teisé peréjo po tévo Stanislovo Daugélaitio, Lenarto s., mirties, o Sis ja
paveldéjes is savo brolio ir minéty Daugélai¢iy dédés Lucko dekano ir Vil
niaus kanauninko Alberto 2. Sutvirtindami §j dokumenta, abu broliai pri-
kabino antspaudus su h. Zadora. Zinomas ir jy dédés Alberto to paties
herbo antspaudas, kurj jis pridéjo 1551.VIL.20 prie kvito, vykdydamas va-
laky reformg Slonimo paviete 3.

1529.V.20 kilmingieji ponai.Lenartas ir Jokiibas Stankovi¢iai Butvida-
vitiai laidavo Tekeniskiy pievos pardavimo akta ir pridéjo antspaudus su
h. Zadora. Lenartas laidavo ir 1542.VIII.12 aktg . Jo brolj Jokiibg sutin-
kame dar 1529.VIII.14 kartu su kitais bajorais dovanojantj MaiSiagalos -
baznycios altarijai valstietj, o 1533.VIL.6 — MaiSiagalos bazny¢ios laiske
Vilniaus vyskupui, kuriame jis minimas tarp 3v. Martyno altoriaus globé-
ju®. Siais atvejais jis antspaudavo tuo paciu spaudu. Manytume, kad ¢ia
minimas Lenartas Stankovi¢ius Butvidavi¢ius yra Stanislovo ir Alberto
Paugélaiéiy tévas, o Mikalojaus ir Jaro$o Daugélai¢iy — senelis. Ar Le-
nario tévas, kiek galima spresti i3 tévavardZiy, Stankus Butvidavidius turi
ky bendra su literatiiroje aptinkamu 1507 m. Stankumi Daugélai€iu 6, ar
autoriaus minimu Stankumi Sudivojumi (lent. I, 4.7.), tuo tarpu atsakyti
negalime. ,

Galima buty pageidauti gilesniy sudvigubinty pavardziy studijy.
XVII a. vidurio $altiniuose ir heraldingje literatiiroje sutinkama Daugély-
ZaviSy pavardé lyg rodo bendra jy kilme. Gali turéti istorinj pagrinda
ir istorinés tradicijos iSlaikyta Daugély-Jaunuéiy pavardé.

Norétume paZymeéti, kad Kondrato Gudigirdaic¢io aniikas Stanislovas
Kondratavi¢ius buvo vedgs ElZbietg Venclovaite. Jie abu 1557.VIL.6 par-
davé 2 tarnybas Deltuvoje?. Siai giminei priklauso ir Albertas Kondrata-
vitius, LukoSiaus siinus. Jis 1549.V.30 perleido 2/3 Baltininky dvaro Mon-
tautams, kurie dar ankséiau 1/3 buvo pirke i$ jo tévo Luko$iaus Kondra-
tavi¢iaus, Mykolo siinaus® (lent. II, 4.2. ir 3.5.). : o

Pagaliav lieka ne visai ai$kus Kesgaily-Rekuciy klausimas. Ignotas
Businskis buvo i8kéles mintj, kad jie atsirado po Stanislovo Kesgailos, Jo-
no s., vedyby su vienturte Zemai¢iy bajoro Rékudio dukra kartu su jos pa-
-veldétomis valdomis pri¢ KraZiy. Autorius tokiag galimybe paneige. Mo-
nografijoje méginama Rékuciy kilmés iedkoti Kraziy valdy dalybose tarp -
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Jono Kesgailos siiny. Vyresneés Kesgaily linijos (pradininkas_Stanislovas)
nuosavybei atskirti ir buves jvestas Rékuciy pavadinimas, kuris véliau
peréjo } kai kuriy Kesgaily pavardes. Tiesa, K. Petkevitius pripaZjsta, kad
{oks pavadinimas galéjo atsirasti adoptacijos biidu (p. 39, 108—109).
Povilo Karazijos kolekcijoje saugoma vadinamoji Kesgaily-Daugirdy
genealogija, kuri, kaip galima spéti i minimy asmeny, buvo sudaryta
XVI a. $estojo deSimtmecio pabaigoje—septintajame dedimtmetyje. Atrodo,
ji turéjo paaidkinti kai kuriy A$menos paviete buvusiy Kesgaily valdy per-
éjima i§ vieny ranky { kitas. Tai labai svarbus ir palyginti retas to meto
galtinis, juo labiau kad jame minimi kai kurie asmenys i$§ kitur neZinomi,
o giminés pradininkai neabejotinai siekia XIV amZiy 9. Recenzijos apimtis
neleidzia kritiSkai perZidreéti kiekvieng giminystés rysiy grandj. Bet ir be
to galima papildyti miisy 7inias apie Lucajy ir Zanoroces bei Rakovo ir
Kasutos valdas (p. 127, 132). Antra, kaip matyti i8 genealogines lentelés,
sudarytos pagal minéta galtinj, joje sujungtos } viena grandj 2 gimines.

Korvidas
|
Sudeiminas
|

!
~ Alekna
| _
Songaila Rahoza Daugirdas
| |
!

 Andriugka |dukté N
% |Peckus
Rékutis Krygola
|

i
Kesgaila
(m. 1532)

Andriuska Daugirdas h. Pomian sutinkamas 3altiniuose ir literatiiroje.
‘Jo sesuo Elena (genealogijoje vardu neminima) buvo itekéjusi uZz kuni-
gaiksgio. Petkaus Irikovicio o kurj Juzefas Volfas skiria kunigaik3éiams
Svirskiams ir vadina Prifoviéiu!!. Atrodo, kad tai tas pats Petkus Kry-
gola. Saltiniy stoka neleidzia identifikuoti kity Daugirdo broliy, o juo la-
biau — pirmtaky. .
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Genealogijoje minimas Kesgaila yra ne kas kitas, kaip Zemai¢iy senii-
nas Stanislovas, Stanislovo sinus. eigu Rékutj' galime laikyti jo tévu
Stanislovu, tai Rahozos — jokiais biidais jo seneliu. Vadinasi, $iuo atve-
ju galimi 2 keliai. Arba Rahoza adoptavo Stanislova Kesgailg, Jono s.,
arba Sis vedé Rahozos dukterj. Vienu ir kitu atveju Rékutis yra pagrindiné
~abiejy giminiy jungtis.

Keleta Zodziy dar apie antraja monografijos dalj. Svarbiausig vieta
joje uzima Kesgaily latifundijos (stambiosios Zemévaldos) istorija, ku-
rioje autorius skyré 3 raidos etapus. Pirmasis apima iki 1450 mety. Jam
biidinga tai, kad latifundija formuojasi etnografinéje Lietuvoje, i§ esmés
Kesgaily giminés lopsyje — Deltuvoje, 0 nuo XV a. antrojo deSimtmegio —
it Zemaitijoje. Antrasis etapas — 1450—1532 m.— neatsitiktinai vadina-
mas latifundijos suklestéjimo laikais. Siuo metu ji iSplinta j slaviskas LDK
Zemes, kartu nemaza valstybiniy Zemiy pereina Kesgaily kontrolén. Pa-
stebima ir kokybiniy poslinkiy, kai XV a. antrojoje puséje, pradéjus dalyti
dvarus uZ tarnybg, ima formuotis vasaline bajorija. Treciasis efapas api-
ma latifundijos smukimo laikotarpj 1532—1554 metais.

Monografijoje dvary apybraizos pagal jy dydj ir iSorine struktiirg su-
skirstytos j 3 grupes. Pirmajai priklauso 8 dideli dvary kompleksai su

stambia gyvenviete arba pilimi, daznai apimantys daugiau kaip 300 damy.
- IS jy 3 — Zemaitijoje, — Aukstaitijoje ir 4 — kitoje LDK teritorijoje. Tai
72% visy Kesgaily valdy. Antrajai grupei skirti 50—300 dumy dydzio
dvarai, sudarantys apie 209 visy valdy. Paskutinéje iSvardijami pavie-
niai keliolikos tarnyby kaimai. Aigkumo délei autorius jdéjo 12 pagal re-
gionus sudaryty Zemélapiy, kuriuose lokalizuoti ne tik stambas ukiy ir
administracijos centrai, bet ir kaimai. ,

Autoriaus tyrinéjimai dar karta parodé, kad LDK stambiosios Zeme-
valdos augimo pagrinda sudareé valstybinés dovanotos Zemés, o 3alia ju
ir kitos jgijimo priemonés: vedybos, palikimai, pirkimas, adoptacija.

Aptariant monografija, daugiau démesio skirta pirmajai jos daliai ir
tik prabégomis apzvelgta ne maziau svarbi ir gausiai Saltiniais grindZia-
ma antroji, kurioje daugelio keliamy ir sprendZiamy problemy prioritetas
priklauso padiam autorini. Baigdami norétume pridurti, kad misy pareiks-
tos mintys ir papildymai i§ Lietuvos archyvy nesumenkina $io darbo vertes
ir juo labiau nekei¢ia autoriaus padaryty iSvady.

! 1558.X.12, Zeimiai. Sutartis tarp Polianskio ir Volodkovi¢iaus.— Lietuvos TSR
centrinis valstybinis istorijos archyvas (toliau — CVIA), f. 525, ap. 8, b. 595, 1. 4v;
115565.V.7, Balninkai. Gar3vény dvaro pardavimo aktas.— CVIA, f. 1281, ap. 1, b. 245,

v

2 Lietuvos TSR MA Centrinés. bibliotekos Rankra$¢iy skyrius (toliau — MAB), f. 6—
235; Plg.: Jasas R. Pergamenty katalogas.— V., 1980, p. 253, Nr. 629.

3 CVIA, 1. 458, ap. 1, b. 724, 1. 13.

4 CVIA, f. 1177, ap. 1, b. 165, 1. 1, 3. :

5 MAB, f. 3—93, 104. Plg.: Jasas R. Min. veik.,, p. 133, 145.

S Boniecki A. Poczet rodéw w Wielkim Ksigstwie Litewskim w XV i XVI wie-
ku.— W-wa, 1883, s. 47. .

’ Lietuvos metrika (toliau — LM), mikrofilmas gautas i§ TSRS centrinio valstybinio
senyjy akty archyvo Maskvoje. Saugomas CVIA, kn. 34, 1. 584V—587.

8 Ten pat, 1. 622—623V. ’
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Henryk Wisner. Rozréihieni w wierze: Szkice z dziejéow Rzeczy-
- pospolitej schytku XVI i potowy XVII wieku..— W-wa: Ksigzka i Wie-
dza, 1982.— 216 s., 9650+350 egz. S

Be plagiai ir gerai miisy tyrinétojams Zinomy LLR istoriky prof. dr.
Jezio Ochmanskio ir dr. Marcelio Kosmano, jau senokai tyrinéjanciy Lie-
tuvos Didziosios Kunigaikstystés istorijos problemas, daug toje pacioje
srityje yra pasidarbaves ir dr. Henrikas Visneris. Paskutiniuoju metu visi
trys jie bene daugiausia yra paskelbe darby apie LDK. Lenkijos Moksly
Akademijos Istorijos instituto mokslinis bendradarbis H. Visneris pirmajj
mokslinj straipsnj i§spausdino 1967 metais. Nuo to laiko yra paskelbes
apie 40 moksliniy straipsniy, iSleides 6 knygas. Jo veikalai lie€ia i esmeés
vieng LDK laikotarpj — XVI a. pabaiga—XVII -a. vidurj. Autorius jau
‘kuris laikas tyrinéja LDK politinj statusa Respublikoje, bajorijos politines
paziiiras, seimelius, konvokacijas, konfesinius santykius, LDK kariuome-
nés organizavimg, jos struktiirg, militarines galimybes. Daugiausia jo
darby iSspausdinta atskirais straipsniais jvairiuose LLR serijiniuose bei
periodiniuose moksliniuose leidiniuose ir ne taip lengvai surandami. Stam-
bizusi veikalai yra studija apie XVII a. pirmosios pusés Lietuvos kariuo-
mene !, studija apie Kristupo Radvilos ir karaliaus Zigmanto Vazos poli-
tinius santykius 2, monografija apie XVI a. pabaigos—XVII a. bajoriskaja

9 MAB, f. 264—1279. Be v. ir m. Publikuojama laikantis originalo radybos, tik su-
moderninta raidZiy s, z, y su taSkais raSyba, sudéti skyrybos Zenklai, o ZodZiai ir sa-
kiniai, originale pradéti radyti i§ maujos eilutés, &ia atskiriami briik$neliu. Vandenzenklio
néra. Rastas XVI a. vidurio. ' _
Korwyd urodzyl Sudeymyna. | Sudeymyn urodzyl Olyechna. | Oliechno urodzyl trzech

synow: Sagaylla, Rahozg, Dowgyrda. Sagayllo nie myal potomstwa, dzierszal Oszunycze
y Czieszylow. Po smierczy ye® wzientho Oszunycze y Czieszylowo na krolya y prz/y/wro-
czono® do Krewa. Pothem Oszunycze y Czieszylowo knyaz Mychaylo Msczyslawsky
wysluszyl tho ymyenye na krolyu. | Rahoza urodzyl Rekuczya, then -dzierszal ‘ymienie .
Luczay y Zanorocze. { Rekucz | urodzyl Kiezgalla. |yKiezgal .dzierszal ymyenye Luczay,
Kassuthe, Rakowo, Oskoczycze. Luczay zastawyl sludze swemu Yundzylowy. Rakowo,
Oskoczycze, Kassuthe zastawyl knyazyu Sluczkiemu. Luczay u Yundzylla vykupyl pan
Hiiebowycz woyewo/da/2 Vyliensky. | Kassuthe, Rakowo u knyazya Sluczkie® vykupyl
byskup ~Szmo/dz/ky2 Wierzbyezky. Po _smierczy byskupa spadlo tho na bratha ye°
Wierzbyczkie®. Po Wierzbyczkym theras dzierszy knyaz Wysznyewieczky pc paniey
malszoncze. | [1¥] Dowgyrd urodzyl Andruszka y dziewke yedne. Andruszko nye myal
potomstwa. | Ta syostra ye® byla za knyaziem Pieczkiem Krygolem. Po smierczy Andrus-
kowey ymyona ye° dostaly si¢ Kuczkowey®. Knyahyny Pieczkowa po_ smierczy /...]°¢ na
oltarz ‘Wyliensky Manczenyetha yedno szescz slusz/b/2 | Manka | Sawyczy | na Kry-,
wom | Skrzepka na Szereszy. ' . ‘

2 Raidés isblukusios. ? Po ZodZio paliktas tarpas 1 ZodZiui. °© Zodis nejskaitomas,
gal ,jego* ar ,swey". . :

10 LM, kn. 34, 1. 604—606. '

0” Wolff J. Kniaziowie litewsko-ruscy od kofica czternastego wieku.— W-wa, 1895,
s. 505. : .

. Edmundas Rim$a

I Wisner H. Wojsko Litewskie I polowy XVII wieku.— In: Studia i materialy do
historii WSOjSkOWOéCi. W-wa, 1973, t. 1, cz. 1, s. 61—138; 1976, t. 20, s. 5—26; 1978, t. 21,
s. 45—148. ’ -

2 Wisner H. Krél i ksigz: Koniflikt miedzy Zygmuntem III Wazg i Krzysztofem
Radziwittem.— Rocznik Bialostocki. W-wa, 1972, t. 11, s. 53-—100.
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Lenkija 3 ir kt. Spaudai yra jteikes knyga apie Kirchholmo musj (1605).
H. Visneris yra vienas i§ daugiatomeés ,,Lenkijos diplomatijos istorijos*
bendraautoriy 4. Jo veikalai, pasiZymintys autentiSky Saltiniy gausumu,
. informatyvumu, isvady pagristumu, gerai Zinomi visiems, Kkas tyrinéja
XVI—XVII a. LDK istorija.

Paskutiniaisiais metais pasirodziusi nauja H. Visnerio knyga ,, Tikybos
- i8skirti. XVI—XVII a. LDK ir Lenkijos religinis gyvenimas“ neigeina is
jau ankséiau autoriaus tyrinéty problemy rato, taéiau joje keliama naujy
klausimy, kitaip interpretuojami kai kurie istorinio proceso momentai.
Knyga susideda i§ tokiy skyreliy: ,,Jvadas*, ,»Respublika reikia vairuoti
kaip laivg“, ,Panaikinta dvasininkijos jurisdikcija“, , Neturime gédytis -
to, kad esame lietuviai*, »Apie sumiSimus, »Disidentas — konvokacinio
seimo mars$alka“, , Pasisakau uz Vladislavg kaip karaliy“, , Kedainiai“.
Pabaigoje pridéta pavardzZiy ir geografiné rodyklé. ,

IS pirmo Zvilgsnio skyreliy antrastés atrodo lyg ir visai autonomigkos,
tatiau i$ tikryjy skyreliai turi organiska rysj. Juos sieja sprendZiamuy
klausimy trikampis: feodaline visuomené—federaciné valstybé—konfesija.
Autorius jau seniai tyrinéja LDK santykius su Lenkija ir $iame darbe daug
kg i$ tos problematikos galéjo pagilinti ir apibendrinti. Apskritai knygoje
apivelgta LDK ir Lenkijos feodalinés visuomenés konfesine struktira,
konfesijy politinis, materialinis. ir socialinis skirtumas, jy bendruomenés
nariy teisés ir padeétis, konfesijy tarpusavio bei ju ir valstybés santykiai;
koks buvo konfesiniy prieStaravimy santykis su feodalinés visuomenés
pilietinémis pareigomis, su tos visuomenés politine kultiira, IS esmes kny-
goje sprendziama, kaip praktiskai visuomeniniame to meto LDK ir Len-

“kijos gyvenime pritaikyti 1573 m. VarSuvos konfederacijos nutarimg ,,i3-
saugoti taikg tarp skirtingy ir jvairiy tikyby bei apeigy Zmoniy“5. Kaip
Zinoma, $is nutarimas buvo jraSytas ir j III Lietuvos Statutg ir tokiu biidu
skirtingy konfesijy.tolerancija buvo iteisinta LDK beveik visam feodalinés
santvarkos laikotarpiui. Tai savo ruoztu legalizavo nepakantumg smurtui,
prievartai. Tadiau i$§ tikryjy nei Var$uvos konfederacijos nutarimas, nei
to nutarimo esmes jra8ymas j III LS neapsaugojo reformaty nuo smurto,
apie kurj autorius raso skyrelyje ,,Apie sumi$imus*. Todel 1605, 1606, 1611,
1613 m. ir vélesniuose seimuose buvo keliamas klausimas dél visy konfe-
siju sulyginimo, pateikiama net konstitucijy projekty. Aktyvus Sios ide-
jos jgyvendinimo $alininkas buvo Kristupas Radvila, kurio veiklai nagri-
néti autorius paskyré nemaza vietos. Visos konfesijos nebuvo sulygintos,
ir net buvo priimta prie$ arijonus nukreipta konstitucija. Taiau, nezii-
rint to, protestantai dalyvavo valstybés politiniame gyvenime. Skyrelyje
»Disidentas — konvokacinio seimo marSalka“ autorius apzvelgia, kaip kal-
vinistas K. Radvila, §iaip jau visada ieSkojes biidy, kaip panaikinti reli-
ging nelygybe, anot autoriaus, marsalkaudamas sumaniai sieké, kad biity
iSvengta visuomenés konfesinés konfrontacijos (p. 131), nes tuo metu
Respublikai dél i$ iSorés iskilusio pavojaus buvo itin reikalinga ramybé.

3Wisner H. Najjasniejsza Rzeczpospolita: Szkice z dziejéw Polski szlacheckiej
XVI—XVII wieku.— W-wa, 1978. .

* Historia dyplomacji polskiej.— W-wa, 1982.—T. 2, 1572—1795.

® Volumina fegum.— SPb., 1859, t. 2, p. 124, _
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Taip elgtis buvo priverstas ne jis vienas. Stebint autoriaus pateiktus kon-
fesinius susidirimus Lietuvoje, juose mematyti pasaulie¢iy auksty digni-
toriy, jie gina disidenty interesus legaliais, jstatymais grindZiamais bii-
dais. Net ir auksty dvasininky rySys su neramumais, smurtu jiems patiems
nemalonus — stengiamasi kuo grei¢iau viska taikiai uzbaigti, atlyginti
padarytus nuostolius. Tai, Zinoma, ne filantropija, o atsitraukimas, paju-
tus, kad perZengta vieSosios nuomonés Siuo klausimu riba, paZeista tra-
diciné politiné kultiira. XVI .a. pabaiga—XVII a. pirmoji pusé buvo nera-
mus laikotarpis. Respublikos saugumui, LDK sienoms nuolatos.kildavo
naujy pavojy. Valstybés prieSakyje stovéjusiems dignitoriams tai buvo
7inoma geriau negu bet kam kitam. Tad organizuoti ar remti konfesinius
susidiirimus buvo daugiau negu lengvabiidiska. Feodalinés valstybés in-
teresai stovéjo aukséiau uz konfesinius. Todél visiskai suprantama minéta
K. Radvilos pozicija konvokaciniame seime arba autoriaus apraSytas
K. Radvilos ir Lietuvos primo Vilniaus vyskupo Benedikto Vainos daly-
kinis pokalbis, sustipréjus politiniams pavojams po Zigmanto Vazos mir-
‘ties (p. 111). Konfesinius neramumus smerkeé ne vien aukstieji dignitoriai.
Analizuodamas seimeliy dokumentus, autorius atskleidé, kad jy neréme
ne vienas LDK pavietas, kad reikalavo patraukti atsakomybén neramumuy
iniciatorius. H. Visneris pateiké informacija apie riausiy kéléjams uzdétas
bausmes (iki mirties bausmeés imtinai). Autorius pazymi, kad beveik per
100 m. Respublikoje dél religiniy neramumy keli Zmonés buvo nubausti
mirtimi, keli zuvo per susirémimus. Nuo didesniy nuostoliy apsaugojo
visuomenés opinija ir teisinés sankcijos. Lyginant LDK buvusius priva-
ius tarpusavio feodaly uZpuolimus su konfesiniais susidiirimais, paskuti-
nieji buvo labai neZymis.

LDK santykiai su Lenkija ar karaliaus riimais i§ esmés nagrinéjami
skyreliuose ,Neturime gédytis to, kad esame lietuviai“, ,,Pasisakau ui
Viadislava kaip karaliy® ir _Kédainiai“, nors $ie klausimai-i§ dalies lie-
Giami ir kitur. Autorius &ia ieSko Respublikos federaciniy valstybiy po-
litiniy, teisiniy, ekonominiy ir moraliniy ry$iy ir LDK bei Lenkijos skir-
tumy. Sj klausimg sprendZia, pasitelkes dauguma rySkiausiy ir i8kalbin-
giausiy politinio, teisinio, literatirinio, konfesinio gyvenimo momenty.
Cia jis juos analizuoja, lygina ir vertina. Taip atskleidé LDK ir Lenkijos
feodaly luomus siejusius interesus ir daugybe konkretiy tradiciniy politi-
nio, ekonominio bei dvasinio gyvenimo pusiy, kurios liko svetimos vienam
ar kitam federacijos politiniam vienetui. H. Visneris daro i$vada, kad kul-
tirinis LDK bajorijos lenkéjimas nereiSkeé ,,politinio sulenkéjimo*, nes ji
sitvoké savo valstybe — LDK — atskirai nuo Lenkijos ir Sarmatijos pra-
eities, o supratimo dél priklausymo vienai bajory tautai formavimasis ne-
siderino su vienos valstybés supratimu (p. 78—81). Lietuvos bajorijai
pranaumo ir atskirumo pamatg teiké romény kilmes teorija. Visa jos
praeitis, feodalinés privilegijos remdavosi LDK istorija, jos valdovais
(p. 74—76). Tatiau ji nesistengé pernesti savo tradicijuy, kalbos, teisés |
Lenkija, ka daré Sios bajorija LDK atzvilgiu. Apibendrines Respublikos
federacijos pamatus, ju struktiira, autorius pazymi, kad, uZmirSus vieng
i§ dviejy dalyky — bajoriSkosios tautos vieningumg ir dviejy Respublikos
valstybiy — LDK ir Lenkijos — atskirumg, vertinant praeities procesus,
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imama klaidingai motyvuoti (p- 81). Deja, istoriografijoje Sitokio uZsimir-
$imo dar gausu, nors pats H. Visneris su niekuo konkreciai nepolemizuoja.

Skyrelyje ,,Pasisakau uz Vladislava kaip karaliy“ autorius aptaria
" neilgg laikotarpj—bekaralmeti po Zigmanto Vazos - mirties, atskleidzia
giliau netyrinéta LDK feodalinés visuomeneés pozicijg tuo komplikuotu lai-
kotarpiu: jos poziiirj dél krasto saugumo, santykiy su kaimynais regulia-
vimo, Respublikos—Svedijos sgjungos sudarymo, naujo karaliaus kandi-
datiiros. I3ryskéja ypatinga K. Radvilos politiné veikla. Jo placiausia
korespondencija “su visos LDK feodaline visuomene,  Priisijos miestais,
Lenkijos senatoriais aigkiai rodo, kad K. Radvila buvo stambi ne tik LDK,
bet ir Respublikos politiné figiira. Tai nepaprasto politinio aktyvumo as-
muo, galintis vadovauti LDK politiniam gyvenimui, pajégiantis formuoti
politines tendencijas. Jis telké LDK feodaling visuomene savarankiskaij ir
atskirai pozicijai per elekcijg. Turint galvoje, kad ankstesnes elekcijos vy-
ko be LDK atstovy, §i bendroji rodé naujus Respublikos federaciniy san-
tykiy poslinkius. H. Visneris Sig elekcija laiko ,,vienos Respublikos per-
gale“ (p. 174). Zinoma, tai dar reikty visapusiskai pagrjsti, nes kitame
skyrelyje autorius jau kalba apie savarankiska LDK, o ne Respublikos
gynyba nuo svetimos kariuomenés (p. 178).

Remdamasis politiniu LDK ir Lenkijos skirtumu, autorius naujoviskai
vertina Kédainiy sutartj, arba unijg. Cia reikty priminti, kad Sj sudétinga
ivvkj autorius jau seniai tyrinéja. Prie§ kiek laiko pasirodé atskiras tam
skirtas H. Visnerio straipsnis 6. " Lenky istoriografijoje tai i§ esmes naujas
puZilris j 1655 m. jvykius. Jis pakartotas ir Sios knygos skyrelyje ,,Kédai-
niai“. Autorius atmeté XVII a. del kontrreformacijos kilusia ir paskui is-
. toriografijoje isitvirtinusig mintj, kad Keédainiy sutartis buvo LDK disi-
denty uZmadia ir sudaryta jy interesais. .

Cia neminésime vieno kito netikslumo, nes jie nekei¢ia darbo esmes,
Knyga autorius pavadino bruoZais, pratarméje nurodeé daug siauresnj uz-
davinj, negu kad sprendé. H. Visnerio veikalas prisideda prie svarbiy
XVII a. politinio ir visuomeninio gyvenimo problemy sprendimo.

Antanas Tyla

Janusz Bylinski. Dwa sejmy z roku 1613.— Wroclaw: Wyd-wo
Un-tu Wroctawskiego, 1984.— 978 S., 700 egz. (Acta Universitatis
Wratislaviensis N 689. Prawo CXVII)

Paskutiniaisiais de$imtmeciais Lenkijos Liaudies Respublikos istorio-
grafijoje Zymia vietg uzima sistemingas XVII a. Respublikos seimy tyri-
néjimas, viena po kitos pasirodancios $iai problematikai skirtos monogra-
fijos, straipsniai. Dabar jau galima pasakyti apie daugiausia $ioje srityje
dirbanéius tyrinétojus ir apie didZiausio démesio susilaukusius to amZiaus
deSimtmecius. Produktyviausi seimy problematikos tyrinétojai yra Stefa-
nija Ochman, Ana Filipéak-Kocur, Janugas Bylinskis ir Janas Seredyka.
Jie tyrinéja XVII a. antrojo tre¢iojo deSimtmecio ir to amZiaus vidurio

8 Wisner H. ‘Rok 1655 w Litwie: Pertraktacje ze Szwecja i kwestia wyznanio-
wa.— In: Odrodzenie i Reformacja w Polsce.— Wroclaw ete, 1981, t. 26, s. 83—-103.
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seimus. Siais metais pasirodé nauja J. Bylinskio monografija, skirta dviem
1613 m. seimams: eiliniam 11.28—IV.2 ir nepaprastajam XII1.3—28. Au-
torius gerai pazjsta epochg; Si monografija ne pirmoji — 1970 m. pasirodé
jo knyga apie 1611 .m. seima. Naujaja monografijg sudaro jvadas, 11 sky-
riy ir priedai. Knygoje nagrinéjamus klausimus atskleidZia skyriy pava-
dinimai: 1. Dél Monomacho kepurés. 2. Seimeliy kampanija. 3. Seimo ati-
darymas. Senatoriy votos. 4. Atstovy riimuose. 5. Derybos su uZsienieciy
pasiuntiniais. 6. UZbaigimas (seimo). 7. Tarp seimy. 8. Seimeliai pries
nepaprastajj seima. 9. Nepaprastasis seimas. 10. Reliaciniai seimeliai ir
xonfederacijos pabaiga. 11. Baigiamosios pastabos. Prieduose yra abiejy
seimy nustatyta asmeniné sudétis, bibliografija (kur kazkodél nurodyta
tik archyviniy 3altiniy signatiiros ir paskelbtos dokumenty publikacijos,
o kita literatiira visai nenurodoma), reziumé prancuzy ir vokieéiy kalbo-
mis, pavardZiy rodykle.

Kaip lenky istoriografijoje jprasta, siame darbe panaudota daug nau-
jos archyvinés medZiagos, kuri praturtina tiek to laikotarpio faktus, tiek
leidzia geriau suprasti ir jvertinti autoriaus daromy iSvady pagristuma.
J. Bylinskis atskleidé to laikotarpio sudétingums, iSkilusias vidaus ir uZ-
sienio politikos problemas, prieZastis, kurios verté-tais patiais metais
$aukti du seimus; remdamasis seimeliy instrukcijomis, iSnagrinéjo pries-
seimines kampanijas, seimeliuose vyravusj poZiiirj j karaliaus rumy seime
numatytus svarstyti klausimus, politiniy grupuodiy programas, jy santyki
su karaliaus rimais. Palyginti neblogai pavyko atskleisti opozicijos inte-
resus, jos veiklg. Daugiausia vietos — beveik pusé knygos teksto — skirta
abiejy seimy eigai apibudinti. Autorius seimus nagrinéjo chronologiskai,
nesiimdamas vienoje vietoje spresti klausimo, kuris buvo diskutuojamas
per visg seimg. Visa seimo eiga aprasoma dienoras¢io forma. Toks plastis-
kas apibiidinimas gerai atskleidZia seimo atmosferg, taliau skaitytojui
daug sunkiau sekti, kaip sprendziama viena kuri problema. Abu seimai
buvo nevienodi — eilinis daug jvairesnis, atspindintis daugelj Respublikos
vidaus gyvenimo problemy. Todél jam autorius skyré daugiau vietos negu
nepaprastajam.-

Abu seimai buvo sudaukti dél ty paciy priezas¢iy. J. Bylinskis pratar-
méje pazyméjo, kad 1613 m. _valstybé buvo ypa¢ kritiskoje finansinéje
biikléje, kurig sukélé ne viena, o bent kelios kariuomenés konfederacijos®
(p. 3). I8 tikryjy abu seimai sprendé, galima sakyti, ta patj klausimg —
mokes¢iy uzsidéjimg. Taciau tik iS pavirsiaus atrodé, kad svarbiausias
klausimas buvo gelbéjimasis nuo neapmokeéty konfederaty, pasitraukusiy
i Smolensko ir kity Rusijos viety, kur juos buvo nusivedes karalius Zig-
mantas Vaza, noréedamas atsisésti  caro sosta. Taigi konfederatai tebuvo
karaliaus rimy uZsienio politikos rezultatas. ] eilinj seimg karalius atvyko
i$ karo lauko, tikédamasis iSgauti i$ feodalinés visuomenés 1é8y susikon-
federavusiai kariuomenei atlyginti ir karui del caro sosto testi. Pagaliau
jo politiniai siekimai tuo nesiribojo. Kreipdamasis j seimelius ir nepaisy-
damas susidariusios kritikos biiklés, karalius prasé apgalvoti, kaip jam
atgauti tévonija — Svedijos sosta. Ziarint $iy dieny akimis, tai daugiau
negu nerimta, tai valstybeés stimimas j tik kg neseniai sudaryty paliauby
su Svedija ardyma, j karo atnaujinima. J. Bylinskis argumentuotai paro-
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deé, kaip iSsiskyre karaliaus rimy ir bajorijos interesai. Ir vienam, ir kitam
karaliaus sumanymui reikéjo 1ésy, kuriy jis galéjo gauti tik i§ mokesciy,
muity, auky. Konfederatai reikalavo 6—8 mlin. auksiny. Todél reikéjo, kad
seimas nutarty ne maZiau kaip po 5 rinkliavas nuo valako. Tuo tarpu sei-
mo atstovai nesiskubino apsispresti. Diskusijos dél mokesciy vyko per
visg eilinj seimg. Atstovai iskeldavo kitas problemas, niekuo nesusijusias
su karaliaus riimy uzdaviniais, bet labai aktualias feodalinei visuomenei.
Tarp jy buvo visy religijy lygybeé, dél ko vyko griezti debatai. Evangeli-
kai tuo klausimu buvo parenge konstitucijg, bet ji taip ir liko nepatvirtinta.
Si problema ypa¢ aktuali Lietuvos kitatikiams, kurie 1611 m. nukentéjo
nuo sufanatintos visuomenés dalies. Aktyvus religinés lygybés gynéjas
seime buvo Lietuvos taurininkas Jonu$as Radvila. Monografijoje, remian-
tis seimo kronika, placiai pateikta debaty eiga, nurodytos jégos, kurios
" prieSinosi minétai konstitucijai. Jdomu, kad $ios kragto ramybe garantuo-
janéios konstitucijos prieSininky barikadoje atsirado ir Lietuvos kancleris
Leonas Sapiega (p. 119), iSleides III Lietuvos Statuta, kuriame buvo itei-
sintas 1573 m. VarSuvos konfederacijos nutarimas dél visy religijy tole-
rancijos. ,

- Be to, nepritarta karaliui dél caro sosto siekimo. Lietuvos prie§seimi-
niuose seimeliuose buvo grieztai kritikuojamas be valdanéiyjy luomy su-
tikimo pradétas karas su Rusija, tiesiog reikalaujama suzinoti, kas orga-
nizavo karg, ir nubausti. Karas dél Livonijos jau pakankamai buvo pri-
vargines visus Lietuvos feodalinés visuomenés sluoksnius, dauguma juo
bodéjosi, ir karas su Rusija buvo nepopuliarus. Todél neatsitiktinai ir se-
nate, kur taip pat nesutarta del tolesnio uzsienio politikos kurso, iSsiskyré
Lietuvos: senatoriy pozicija. Siaip jau regalistas Lietuvos kancleris L. Sa-
piega senate pasakytoje kalboje kritikavo karaliaus riimy politika Rusijos
- atzvilgiu, dél pavojingos Lenkijos kariuomeneés veiklos prie pietiniy sieny
(p. 67—69). Cia vertéty priminti, kad kiek anks¢iau L. Sapiega su uZsi-
degimu- palaiké karaliaus karinius planus. Toks Lietuvos kanclerio ‘atsi-
ribojimas nuo rimy politikos 1613 m. pradzZioje neatsitiktinis — jis plau-
ké iS nusiaubtos Lietuvos biiklés, i§ LDK sienoms iSaugusios grésmes.
Seimas atmeté karo dél caro sosto sumanymg ir pasitlé pradeéti .derybas
su Rusija. Ta¢iau kartu nei eiliniame, nei nepaprastajame seime nebuvo
nieko numatyta dél kol .kas nesaugiy rytiniy LDK sieny. Toks karaliaus
rumy abejingumas Lietuvoje dar Iabiau sustiprino iki tol jiems buvusig
negausig opozicija, prie jos prisidéjo net karaliui istikimas buves, M. Zeb-
.Zydovskio roko3g slopines Lietuvos didysis etmonas Jonas Karolis Chod-
kevi¢ius, kuris, galima sakyti, su susikonfederavusia kariuomene vienas
buvo paliktas susidoroti su karaliaus sukeltos tarptautinés krizés sunku-
mais. Jis kritikavo abiejy seimy nutarimus, karaliaus pataréjus ir feodalus.
Autoriaus nuomone, Chodkeviciaus paveiktas OrSos seimelis per savo pa-
siuntinius ‘apkaltino karaliy, kad, jam valdant, Lietuva buvo sugriauta,
nuniokota (p. 233). J. Bylinskis pateiké daug naujos archyvinés medzia.
gos apie opozicijg Lietuvoje antrojo seimo nutarimams, apie protestacijas.
Tatiau nesiémé nagrinétj taip sustipréjusios opozicijos priezas¢iy, neap-
“taré nei Lietiivos; nei Lenkijos ekonominés padéties, iikio, prekybos kon-
jurktiiros. Todél karaliaus atsakymas, kuriuo - bajorija kaltinama nenoru
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riipintis valstybés reikalais, Orgos pavieto atstovui, atrodo, lyg ir laikomas
tikraja bei vienintele priezastimi. Matyt, lémé ne vien tai. Juk, protestuo-
dami prie§ seimo nutarimus, kai kurie pavietai, Zemaitija prasé karaliy
su¥aukti Lietuvos konvokacija savo likimui apsvarstyti. Didele reikSme tu-
réjo autoriaus keliose vietose paminétas ikilgs iSores pavojus, kuriam
atremti nebuvo numatyta priemoniy ir tuo riipintis turéjo pati LDK feo-
daliné visuomeneé. Krastas buvo nuvargintas j viena ir kita pusg iygia-
vusiy kariuomenés daliniy, konfederaty. Ypa¢ tai jautesi rytinese LDK vai-
vadijose. Zinoma, ne Visos Respublikos buvo tokia padétis. Tuo tarpu
mokeséiai visiems buvo dedami vienodi. Tai ir kele vienur kitur nepasi-
tenkinima, o nuvargintas OrSos pavietas kreipési paramos net j Lenkijos
bajorija (p. 238).

Neziarint j visus kilusius priestaravimus, seimai igsprendé opiausia
klausima — numaté mokes¢€ius, ir jy jplaukomis atsilyginta konfederatams,
kuriy savivaliavimas buvo geriausias akstinas greifiau surinkti reikiama
pinigy sumg. Eiliniame seime nutarta sumokéti po 3 rinkliavas ir kitus.
jprastus mokeséius, nepaprastajame — 6 rinkliavas. Autorius paZymi
(p. 242), kad tai buvo pirmas atvejis, kai karaliui pavyko per metus iSrei-
ka'auti 9 rinkliavas. J.Bylinskio apskai€iavimu, i$ ty visy mokeséiy ka-
rivomeneés konfederatams buvo sumokéta 5380 974 auksinai (p. 239). Au-
torius neskirste, kiek idlaidy turéjo LDK ir Lenkijos izdai atskirai. Re-
miantis Lietuvos Zemés iZdininko seimuose daryty ataskaity patvirtintais
kvitais, matyti, jog iZdo jplaukos ir i¢laidos smarkiai iSaugo. Nuo 1609
iki 1611 m. seimo jplauké 555111, o buvo i3leista. 644 213 auksiny, nuo
1611 iki 1613 m. eilinio seimo — 425 499 ir 496 404 auksinai, nuo 1613 m.
eilinio iki nepaprastojo seimo jplauké ir buvo iSleista 833 252 auksinai,
nuo 1613 m. nepaprastojo iki 1615 m. seimo — 853 707 ir 868 443 auksinai.
Taigi per 6 metus Lietuvos izdo pajamos ir idlaidos sudaré daugiau kaip
3 min. ir didZioji jy dalis sunaudota veikiandiajai bei susikonfederavusiai
kariuomenei. Abiejy 1613 m. seimy ir 1613 m. Vilniaus konvokacijos nu-
tarimy pagrindu LDK buvo surinkta 1491,3 titkst. auksiny, t. y. apie trec-
dalj konfederatams iSmokeéty skoly. Kadangi knygos autorius nurodo ne-
tikslias sumas, kurias Lietuvos izdas sumokéjo konfederatams, tad, re-
miantis Lietuvos iZdininko J. Valavi¢iaus ataskaitomis, ¢ia verta priminti,
kad J. P. Sapiegos pulko konfederatams i Brasta buvo pasiysta 541715
auksiny (plg. p. 150), ,,sostinés® konfederatams Lvove per J. Svykovskj —
152 684 auksinai!, vadinamiesiems Livonijos konfederatams — 475 882
auksinai 2. NemaZos sumos iSmokeétos Smolensko ir kitoms pasienio jgu-
loms 3. Taigi, kaip matome, LDK iZdas padéjo atsilyginti Lenkijoje sto-

1 Autorius nurodé 150 tiikst. ir pridiiré, jog tai buvo padaryta i§ baimés, kad konfe-
deratgi.neisiveritu i LDK. Tagiau 3is mokestis buvo numatytas nepaprastojo seimo kons-
titucijoje, kuri jpareigojo LDK jzdg sumokeéti 280 tikst. auksiny (Volumina Legum.—
SPb., 1859. t. 3, p. 119), o me 220 tikst, kaip nurodo J. Bylinskis (p. 238).

2 Autorius nurodo 450 tiikst. auksiny (p. 239).

3 1613.111.30. Varduva. Zigmanto Vazos patvirtinta J. ValaviCiaus 1604—1613 m.
ataskaita.— Lietuvos Metrika. Mikrofilmas Lietuvos TSR centriniame valstybiniame isto-
rijos archyve (toliau — LM), kn. 91, 1. 126—129; 1613.X11.23. VarSuva. Tokia pat 1613 m.
ataskaita— LM, kn. 296, 1. 297—298Y; 1616.V1.6. Varsuva. Tokia pat 1613—1615 m.
ataskaita.— LM, kn. 297, 1. 31V—33".
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vejusiems konfederatams, o i§ Lenkijos iZdo atsiysta pinigy Brastoje bu-
vusiems konfederatams.
v Autorius atkreipé démesj (p. 185—188) j 1613.X1.4 Vilniuje jvykusia
Lietuvos konvokacijg, jvertino jg. Jos analizei panaudojo Naugarduko ir
Vilniaus paviety instrukcijas bei 1613.X1.9 konvokacijos nutarima, paim-
tg iS archyvo. Cia reikty priminti, kad $is nutarimas ir dar viena autoriui
nezinoma Upytés pavieto instrukcija atstovams i LDK konvokacija yra
paskelbti 4. Tai reikéjo paZymeéti ir remtis publikacija. Be to, lieka neais-
kumy dél Vilniuje buvusios konvokacijos statuso: ar jai skirti Vyriausiojo
Lietuvos suvaziavimo, kuris paprastai vykdavo Slonime, ar ne kartg pries
tai ir po to karaliaus suSaukty konvokacijy funkcijas. Istoriografijoje tuo
klausimu nesutariama 5. H. Visneris nurodo, kad j ta konvokacija buvo
atskirai iSrinkti atstovai ¢; tuo tarpu J. Bylinskis pazymi, jog joje dalyva-
vo busimo seimo atstovai (p. 184—185). Siaip ar taip, Vilniaus konvoka-
cijos nutarimas pradéjo veikti iki seimo. Dar reikia iSsiaiSkinti, ar konvo-
kacijoje ir reliaciniuose seimeliuose numatyti mokeséiai buvo tie patys ar
papildomi.

Darbe yra korektiiros klaidy, kuriy ¢ia nevardysiu, tepaminésiu klai-
dinga Raseiniy uZrasymg (w Rosiach, p. 234), kuris gali sukelti didesniy
dvejoniy dél Zemaitijos seimelio vietos. Prie trikumy reikty priskirti tai,
kad autorius neatskleidé valstieciy biiklés pakitimuy, susijusiy su nagri-
nejamy seimy nutarimais. Kiek daugiau paliesta miestie¢iy pozicija seimy
nutarimy atZvilgiu. '

Apskritai J. Bylinskio knyga, parasyta iS esmés remiantis nenaudota
archyvine medZiaga, jnesa daug nauja ne tiktai j parlamentarizmo isto-
rija, bet ir j XVII a. pradZios epochos politing kultiirg, padeda atskleisti
Respublikos laipsnisko silpnéjimo, priestaravimy augimo priezastis,
XVII a. visuomenés kultiirinio gyvenimo galimybes. Reikia palinkéti au-
toriui toliau sékmingai tyrinéti 3ia problematika.

Antanas Tyla

Jan Jurkiewicz. Rozwéj polskiej mysli politycznej na Litwie i
Biatorusi w latach 1905—1922.— Poznari: Wyd-wo Nauk. Un-tu im.
A. Mickiewicza, 1983.— 262 s., 92080 egz. Rotapr. (Un-t im A. Mic-
kiewicza w Poznaniu. Seria Historia N 100) :

Monografija apie lenky politinés minties raidg Lietuvoje ir Baltarusi-
joje 1905—1922 m. yra pirmoji dalis autoriaus rengiamos daktaro diser-
acijos, kurioje bus apZvelgtas laikotarpis iki 1945 m., t. y. iki Antrojo pa-
-

*Sapoka A. Lietuva ir Lenkija po 1569 mety Liublino unijos: Jy valstybiniy san-
tykiy bruozai.— K., 1938, p. 332—337.

®Sapoka A Min. veik, p. 30—32; AviZonis K. Bajorai valstybiniame Lietu-
vos gyvenime Vazy laikais.— K., 1940, p. 435; Seredyka J. Sejm w Toruniu z 1626-
roku.— Wroctaw etc., 1966, s. 54; Wisner H. Sejm litewski czy konwokacja wilefis-
ka.— Zeszyty Naukowe Wyiszej Szkoly Pedagogicznej im. Powstanicéw Slgskich w Opo-
lu. Historia, 1973, t. 12, s. 112—113.

¢ Wisner H. Op. cit., s. 112.
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saulinio karo pabaigos. Tematiniu poZiiiriu ji artima J. Levandovskio,
A. Derugos, P. Losovskio, A. SkSypeko ir kity autoriy, nagrinéjusiy lenky
politiniy sroviy ir apskritai burzuazinés Lenkijos Ryty politika, darbams.
. Knygos chronologines ribas autorius jtikinamai motyvuoja, pabréida-
mas, kad kaip tik 1905—1922 m. susiformavo Lietuvos ir Baltarusijos gy-
ventojy lenky pagrindinés politinés minties kryptys, kurios vienu ar kitu
pavidalu ¢ia reiSkési visg vélesn] ikitarybinj laikotarpj (p. 6). '

Monografija sudaro trys skyriai: pirmajame nusvieéiama lenky: politi-
nés minties raida Lietuvoje ir Baltarusijoje nuo XIX. a. pabaigos iki
1914 m., akcentuojant 1906—1907 m. revoliucijos ypa¢ didelg reikSme Siam
procesui (p. 13—101); antrajame — Pirmojo pasaulinio karo metais (p-
102—164) ir tre¢iajame — 1918 m. lapkri¢io—1922 m. sausio men. (p-
165—251). Tretiasis skyrius baigiamas poskyriu apie ,,Vidurio Lietuvos®
seima (autorius jj vadina Vilniaus seimu), kurio 1922.11.20 nutarimu buvo
,ijformintas“ Vilniaus krasto prijungimas prie Lenkijos. Knyga turi jva-
da, pabaigos Zodj, santrumpy s3rasa ir reziume angly kalba. Saltiniy ir
literatiiros nuorodos su autoriaus pastabomis pateiktos idnaSose, kuriy i$
viso knygoje 575. ,

J. Jurkevicius gerai susipaZings su nagrinéjamo klausimo istoriogra-
fija, taip pat ir Taryby Lietuvos istoriky darbais bei miisy resptblikoje
igleistais dokumenty rinkiniais. Duodama nuorody V. Kapsuko Rastus,
Lietuvos Komunisty partijos istorijos apybraizos pirmuosius du tomus,
V. Merkio, L. Truskos, B. Vaitkevi¢iaus, E. Vidmanto, R. Zepkaités ir kity
tyrinéjimus. Knyga paradyta remiantis daugiausia periodine spauda ir
jvairiy politiniy sroviy veikéjy atsiminimais. _ _

Turtingoje fakty monografijoje pladiai parodyta lenky politinés min-
ties Lietuvoje ir Baltarusijoje raida. Daugiausia démesio skirta nagrinéti
Vilniuje veikusiy lenky politiniy grupiy paziiroms, nes jos daré jtaka
visam lenky politiniam gyvenimui Lietuvoje ir Baltarusijoje. Galima sa-
kyti, kad autorius jtikinamai jrodo, jog lenky politiné mintis Lietuvoje ir
Baltarusijoje susiformavo ir pletojosi pirmiausia veikiama etnografines
Lenkijos politiniy krypéiy. Jai turéjo jtakos taip pat vietos salygos ir ap-
skritai visos carinés Rusijos imperijos politinis gyvenimas. Todél Lenki-
{)os Qolitinés sroves Lietuvoje ir Baltarusijoje jgydavo kai kuriy savity

ruozy.

Bene did¥iausia evoliucija patyré Lenkijos' socialisty partijos (PPS)
organizacijos Lietuvoje. Jos akcentavo ne tiek Lenkijos nepriklausomy-
bés, kiek Lietuvos autonomijos reikalavima ir galiausiai susijungé su. Lie-
tuvos socialdemokraty partija (LSDP). : .

Knygoje paiymima, jog-labiausiai i vietos salygas atsizvelgé demok-
ratiniy sroviy programos, tatiau ir konservatyvusis sparnas, maZiausiai
pasiduodantis bet kurioms modifikacijoms, Lietuvoje ir Baltarusijoje tu-
réjo specifiniy bruoZy. ‘ :

Vienas = svarbiausiy klausimy, kuris riipéjo visorns lenky politinems
srovéms, buvo nacionalinis klausimas ir ypaé Lietuvos bei Baltarusijos
santykis su Lenkija. Beveik visos lenky burZuazinés ir smulkiaburZuazi-
nés srovés noréjo’ uzsitikrinti vadovaujantj vaidmenj Lietuvos ir Baltaru-
sijos politiniame gyvenime ir uZmegzti kuo glaudesnj ty krasty ry$j su
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Lenkija. DeSiniosios, konservatyviosios visuomenés politinés jégos puo-
seléjo Lietuvos ir Baltarusijos inkorporavimo j Lenkijg planus, o liberalu-
sis ir smulkiaburZuazinis sparnas propagavo federacijos rySius.

- Kaip Zinoma, inkorporavimo ir federalizmo koncepcijos buvo du pa-
grindiniai Lenkijos dvarininky bei burZuazijos Ryty politikos variantai,
abu daugiau ar maZiau pagrjsti unijos tradicijomis. Knygoje parodoma,
kad Vilniaus lenky politinés grupés priklausomai nuo klasines prigimties
taip pat i§ esmés laikési inkorporavimo arba federalizmo pozicijy ir ta
kryptimi reguliavo savo santykius su lietuviy ir baltarusiy visuomene.

Lietuviy visuomené priesinosi federalizmo ir ypac¢ inkorporavimo j
Lenkija planams, kratési unijos tradicijy, reikalavo visigko lygiateisisku-
mo ir netgi pirmumo sprendZiant savo krasto ateities klausimus. Kita ver-
tus, lietuviy nacionalinio i$sivadavimo judéjimo veikéjai, kovodami su
polonizacija, dauguma Lietuvos lenky, ypa¢ lenkiSkai kalbancius be nacio-
nalinés savimoneés ,,¢ionyks¢ius® (,,tutejszy“) gyventojus, laiké ,sulenke-
‘jusiais lietuviais® ir tikéjosi juos ,atlietuvinti®. '

Nepaisant méginimy susitarti, nei lenky, nei lietuviy burZuazijos ar
suulkiosios burZuazijos veikéjai (nekalbant jau apie lenky dvarininkus)
nesugebéjo pasalinti savitarpio prieStaravimy, nacionaliniy vaidy. Dau-
giausia vil¢iy teikusi Lietuvos ir Baltarusijos lenky »ZemieCiy“ (,krajow-
¢y*) pozicija, kurios vienu atstovy buvo ir M. Remeris, véliau tapes Zymiu
burZuazinés Lietiivos teisininku, taip pat nesusilauké reikiamo abipusio
pritarimo. '

Nudviesdamas lenky ir lietuviy burZuaziniy sroviy savitarpio santy-
Kius 1918—1919 m., autorius konstatuoja jy antagonizmg ir pazymi, kad,
»net iSkilus revoliucijos grésmei, neuzsimezgé bendradarbiavimas tarp
(Lietuvos) Tarybos ir Vilniaus lenky politiniy sluoksniy. Pasitraukdama
is Vilniaus, SleZevitiaus vyriausybe protestavo prie§ lenky savigynos veik-
lg. Panasius protestus reigke taip pat M. Birziska, kuris, pasilikes Vil-
niuje kaip SleZeviciaus kabineto generalinis jgaliotinis, pabrézeé, jog val-
dZia Lietuvoje ir krasto gynimas priklauso lietuviy vyriausybei® (p. 187).
Deja, autorius nepaaiskina, kad $i nesantaika turéjo ne tik nacionalinj,
bei ir klasinj pagrindg — reidké antagonizma tarp lenky dvarininky ir
lietuviy valstietijos, taip pat turtingosios jos dalies (buozijos), kurios in-
teresams visy pirma atstovavo besikurianti Lietuvos burZuaziné valstybe.

»Giléjant tautiniams ir socialiniams konfliktams,— reziumuoja auto-
rius,— Lietuvos ir Baltarusijos gyventojai lenkai pasijuto vienisi; atramos
ir globos jie ieskojo atgimusioje Lenkijos valstybéje. Susitarimas su lie-
tuviais ir baltarusiais buvo galimas tik tuo atveju, jeigu lenkai gyventojai
bity atsisake savo politiniy aspiracijy lietuviy-baltarusiy Zemeése ir unijos
tradicijy. Reikéjo, kad ir lietuviai atsisakyty nacionalistinés pozicijos,
reikalaujanéios i§ lenky ,,grjzti prie lietuvybeés“ (p. 252). Si i$vada turi
tiesos, tatiau, manytume, jog klasiniu poZiiiriu ji nepakankamai nuosekli.
Gia butinai reikéjo prisiminti istorijos patvirtintus K. Markso ir V. Lenino
teiginius, kad lemiama sglyga nacionalinéms rietenoms pa3alinti, darniam
tauty sugyvenimui garantuoti yra iSnaudotojy klasiy vieSpatavimo panai-
kinimas. Visi kiti sprendimai tegali bati laikini, daliniai.
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1% knygoje autoriaus susisteminty gausiy fakty nesunku isitikinti, kad
lenky burzuazinés-dvarininkines, liberalinés ir smulkiaburzuazinés politi-
nes sroves Lietuvoje ir Baltarusijoje veiké su rykesne ar ne tokia rySkia
tautineés vienybés® véliava ir noréejo vienaip ar kitaip prijungti Siuos kras-
tus prie Lenkijos. : :

Darbininky klasés, darbo Zmoniy socialinio isivadavimo interesus ati-
tinkanéia nacionaling politika, tegu ir ne visada sékmingai, vykdé tik len-
ku, lietuviy ir kity tauty revoliuciniai marksistai. Jtakingiausia lenky re-
voliuciniy marksisty organizacija buvo Lenkijos Karalystés ir Lietuvos
socialdemokratija, o nuo 1918 m.— Komunisty partija. RySky kontrasta
- lenky ir lietuviy burzuaziniy sroviy rietenoms sudaré jvairiy tautybiy Lie-
tuvos ir Baltarusijos darbo Zmoniy, lietuviy ir lenky komunisty bendra
kova uz Taryby valdzig 1918—1919 m.,, prakti$kai jrodZiusi proletarinio
internacionalizmo politikos gyvybinguma (3is klausimas aptariamas kny-
gos tre¢iojo skyriaus pirmajame poskyryje — p. 165—171).

Recenzijoje iddéstyta subjektyvi skaitytojo nuomone. Kiti, ypac ‘prob-
lemos specialistai, tikriausiai pastebés daugiau J. Jurkevidiaus knygos
privalumy arba spragy, gin¢ytiny teiginiy (plg.: Bardach J. Krajowcy,
federalisci, inkorporacjonisci.— Przeglad Historyczny, 1984, t. 75, zesz. 1,
s. 143—158). Tadiau vienas dalykas neabejotinas: recenzuojama monogra-
fija— kruopsciai ir sgZiningai paradytas mokslinis darbas, kuris labai
pravers to laikotarpio Taryby Lietuvos istorijos tyrinétojams. '

Mindaugas TamoS§itunas

Piotr Lossowski. Litwa a sprawy polskie 1939—1940.— W-wa:
Pafistwowe Wyd-wo Naukowe, 1982.— 347 s., 27504250 egz.; 2 leid.
1985.— 347 s., 19800+ 200 egz.

Lenkijos Liaudies Respublikoje pasirodé dar viena Zinomo lenky isto-
riko Piotro Losovskio studija, skirta lietuviy ir lenky santykiams 1939—
1940 metais. Kitaip sakant, chronologiniai knygos rémai apima aStuonis
ménesius, kai Vilnius priklausé burzuazinei Lietuvai: nuo jo graiinimo
Lietuvai pagal 1939 m. spalio 10 d. Vilniaus ir Vilniaus srities Lietuvos
respublikai perdavimo ir Lietuvos—Tarybuy Sgjungos savitarpio pagalbos
sutartj iki Taryby valdZios atkiirimo Lietuvoje 1940 m. birzelio ménesj.

Veikalo turinj reikia apibiidinti kaip skirta Lietuvos bei lietuviy ir len-
ky santykiams, o ne Lietuvos ir Lenkijos, nes burZuazing Lenkijos vals-
tybe jau buvo sutriuSkinusi hitleriné Vokietija. Jame sprendZiama visai
nauja, iki $iol nei lietuviy, nei lenky istoriografijoje nekelta problema.

Knygoje yra jvadas, penkiolika skyriy, i8vados, baigiamasis Zodis, as-
menvardziy, geografiniy ir etniniy pavadinimy rodykle, 48 iliustracijos ir
ju sarasas.

Skaitytojo démes;j i$ karto patraukia veikalo jvadas. Jame autorius api-
biidina tyrinéjimy objekto aktualuma, kurj traktuoja taip, jog lenky ir lie-
tuviy santykiai, susikloste Vilniuje, jj atgavus Lietuvai, ypac skaudZiai
jsirézé lenky atmintyje. P. Losovskis kelia tikslg praskaidrinti atmosferg,
sudvelninti susidariusius kompleksus dél Lietuvos politikos lenky atZvil-
giu Vilniuje (p. 5—6).
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Nenutolstant nuo knygos jvado, norétysi pazyméti, jog temos aktua-
lumas ir tikslas labai toli nuo jy mokslinio supratimo. Tai kreipimasis j
zmoniy emocijas. O juk autorius turéjo visas galimybes pazyméti, kad
atéjo laikas moksliSkai patyrinéti Vilniuje 1939 m. spalio 27 d.—1940 m.
birZelio 15 d. susiklos¢iusig padétj, atskleisti jos objektyvy vaizda, paro-
dyti, kokia Zalg tautoms daro neZabotas nacionalizmas.

Déstydamas fakting medziaga, autorius rodo nemaza gery nory biiti
objektyvus. Tokia dvasia jis nudvietia Lietuvos politiniy vadovy pastan-
gas nepasiduoti hitlerinés Vokietijos raginimams pasinaudoti karo tarp
Vokietijos ir Lenkijos aplinkybémis ir uZimti Vilniy, jy atsisakyma Vokie-
tijos siilomos karinés pagalbos. Nagrinéjant to atsisakymo prieZastis,
- kalbama ne tik apie Lenkijos sgjungininkiy Anglijos ir Pranciizijos spau-
dimg, bet ir apie Lietuvos vyriausybés nuogastavimus ir ypaé¢ baime dél
to, kad, jsijungusi j karo veiksmus Trefiojo reicho puséje, Lietuva bus
visai priklausoma nuo jo (p. 32—33). Nemaza vietos knygoje skirta Len-
kijos kariuomenés kariy internavimui, jy gyvenimo Lietuvoje salygoms,
Lietuvos valdZios organy liberaliam poZitiriui j internuotuosius. Pazymé-
tina, kad Lietuvai keliolikos tiikstanéiy (14) 'kariy internavimas buvo sun-
ki problema, bet ji parodé daug gery nory juos priimdama ir jkurdindama
(p. 47). Veikale pripaZjstama, jog Lietuvoje buvo riipinamasi j Vilniy bei
Vilniaus kraSta atbloksty karo pabégéliy bei vietos gyventojy padétimi.
Teigiamai jvertinti kai kurie Lietuvos valdZios organy ikinés veiklos mo-
mentai: naujos skerdyklos, vandentiekio statyba, elektrinés atnaujinimas,
autobusy ikio, keliy tvarkymas (p. 132). .

Apskritai knygoje teigiamai vertinami Lietuvos politikos Vilniuje mo-
mentai yra lyg Sviesos blyksniai visa tuometinj Vilniaus gyvenimg gau-
busioje tamsoje. Taigi didesnéje knygos dalyje nagrinéjama Lietuvos fa-
Sistinés vyriausybés politika Vilniuje. P. Losovskis daug démesio skiria
Vilniaus ir Vilniaus krasto ,,atlietuvinimui®, jo beatodairiSkiems metodams.
Pavieniai tos politikos elementai reiskési prievartiniu lietuviy kalbos, kaip
valstybinés, jvedimu j vie$ajj gyvenima, | valstybines jstaigas, lenky kul-
tirinio ir visuomeninio gyvenimo persekiojimu, lenkisky mokykly uzda-
rinejimu, lenky tautybés mokytojy, valstybiniy jstaigy, pirmiausia pasto
ir geleZinkelio, tarnautojy atleidimu i3 darbo ir kt.

Reikia pazyméti, jog P. Losovskis savo knygos puslapiuose, skirtuose
Lietuvos faSistinés vyriausybés politikai Vilniuje nusviesti, pasake daug
skaudzios tiesos. Dar daugiau jos galima pasakyti, remiantis Lietuvos
TSR archyvine medZiaga. 1ki 1939 m. lapkri¢io 1 d. tik Vilniuje be jspé-
jimy ir kompensacijy atleista i§ darbo daugiau kaip 1700 geleZinkelinin-
ky, daugiau kaip 100 pasto tarnautojy, daugiau kaip 400 ligoniy kasy tar-
nautojy, 506 savivaldybés tarnautojail. Iki 1940 m. geguzés 15 d. i§ Vil-
niaus mokykly buvo atleisti 583 mokytojai 2.

GraZinus Vilniy Lietuvai, visos Lenkijos valdymo metais veikusios
istaigos, draugijos, organizacijos, tarp jy S. Batoro universitetas, neteko
juridinio pagrindo, o Lietuvos vyriausybe atidéliojo jy reikalus arba spren-

! Saugumo departamento biuleteniai.— Lietuvos TSR centrinis valstybinis archyvas
(toliau — CVA), f. 378, ap. 10, b. 187, 1. 373, 487.
% Vilniaus miesto savivaldybés dokumentai.— Ten pat, f. 415, ap. 4, b. 21, 1. 337.
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dé labai létai3. Vilniuje buvo suiminéjami darbininky judéjimo organi-
zatoriai ir dalyviai, persekiojamos legaliai veikusios profsajungos*, drau-
dziamos manifestacijos, demonstracijos, susirinkimai, mitingai. Netgi
mokiniy tévy susirinkimai mokyklose, vestuvés, banketai, Naujyjy mety su-
tikimai negaléjo biiti organizuojami be apskrities virSininko ir karo komen-
danto leidimo 5. , ‘

Aiskindamas tokios politikos prieZastis, P. Losovskis dar jvade rao,
jog tai buvo maZos tautos, keliolika mety trukusio konflikto su Lenkija
laikotarpiu gyvenusios nuolatinéje jtampoje ir pavojuje, nebaudZiamas
kerstas uz Lenkijos politikos Lietuvos atzvilgiu klaidas. O klaidomis auto-
rius laiko generolo L. Zeligovskio smurtg ir Vilniaus atpléSimg nuo Lie-
tuvos 1920 m. spalio 9 d., Vilniaus vaivados L. Bocianskio vykdyta lietu-
viy tautinés mazumos persekiojimg (p. 5—6). P. Losovskio nuomone, Lie-
tuvos vyriausybés politika Vilniaus kraSte 1émé noras kuo greiciau likvi-
duoti skirtumus tarp pagrindinés Lietuvos dalies ir Vilniaus bei Vilniaus
~ kraSto, kuo greitiau integruoti jj su visa Lietuva (p. 86). GrieZtam poli-
tikos kursui didele jtakg turéjo baimé dél lenky kultiiros jtakos plitimo ir
stipréjimo Lietuvoje, ypa¢ hitlerinés Vokietijos reikalavimai imtis ,,stip-
rios rankos“ politikos Vilniuje, jos metodai okupuotoje Lenkijos teritori-
joje ir apskritai Lietuvos vyriausybés suartéjimas su Vokietija (p. 81).
Lietuvos valdantieji sluoksniai vadovavosi teiginiu, jog Lenkija niekada
neatgaus savo prieSkarinés teritorijos, o kartu ir Vilniaus bei Vilniaus
kradto, bus jsprausta j etnografines ribas ir Lietuva netgi nebus jos kai-
myné (p. 80). :

Ne visos P. Losovskio nurodytos Lietuvos vyriausybés politikos Vil-
niaus kraSte prieZastys yra i esmés teisingos. .
' Kai kuriy abejoniy kelia teiginys dél baimés, jog stipréja lenky kultii-
ros jtaka. Lietuviy tautos savimoné 1939 m. buvo pakankamai.susiforma-
vusi, kad lenky kultiira, ypaé¢ tos masinés formos, kuriomis ji tuomet reis-
kesi Lietuvoje, galéty daryti lemiamg jtaka.

Faktais reikéty pagrjsti teiginj dél hitlerinés Vokietijos jtakos Lietu-
vos valdanéiosioms sferoms, vykdancioms savo politika Vilniaus kraSte.
Greitiau jos galéjo mokytis i§ Lenkijos nacionalinés politikos Silezijoje
(dabar Slionske), kur buvo kovojama su vietiniy gyventojy suvokietéjimu.
Autorius nepateikia faktinés medZiagos teiginiui pagrijsti, ir teiginys lieka
hipotetinis.

Negalima visidkai sutikti su tuo, kad Lietuvos valdanciosios grupés
buvo jsitikinusios, jog Lenkija nebeatgaus savo prieSkariniy teritorijy, o
kartu ir Vilniaus. Lenkijos pasiuntinio Kaune F. Charvato 1939 m. spalio
13 d. nota, nukreipta prie$ Vilniaus graZzinimg Lietuvai, emigracinés vy-
riausybés, buvusios tuo metu Pranciizijoje, pareiSkimai dél Lenkijos atkii-
rimo jos buvusioje teritorijoje, jos notos didZiosioms valstybéms ir Tauty
sgjungai, protestuojant pries Vilniaus graZinimg Lietuvai, didZiyjy vals-

38Vilniaus miesto istorija nuo Spalio\ revoliucijos iki dabartiniy dieny— V., 1972,

“‘ Valstybés saugumo departamento biuletenis.— CVA, f. 378, ap. 10, b. 225, 1. 252.

§ Vilniaus miesto ir apskrities vir$ininko jstaigos dokumentai.— Ten pat, f. 401, ap. 2,
b. 33, 1. 146. )
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tybiy atsisakymas pripazinti tg fakta, aiskiai rodé, kad Vilniaus klausimas
neiSsprestas ir bus sprendZiamas karo pabaigoje. Grei¢iau galima teigti,
- jog Lietuvos faSistiné vyriausybé mégino sudaryti tokig fakting padét;,
kuri neginéijamai rodyty, kad Viiniaus lietuviskumas lemia jo galutinj
pripazinimg Lietuvai.

Svarbiausia vieta P. Losovskio veikale skiriama lietuviy visuomenés
nacionalistiniams nusistatymams ir veiksmams, nukreiptiems pries lenky
visuomene Vilniuje. '

Archyviniai dokumentai byloja, jog Lietuvos faSistiné vyriausybé ne-
buvo nusiteikusi gadinti santykiy su Lenkijos vyriausybe emigracijoje,
kartu ir lenky visuomene. ] 1939 m. spalio 23 d. Lietuvos pasiuntinio Pa-
ryZiuje P. Klimo klausimg vyriausybei, kokie santykiai su Lenkijos vy-
riausybe, iSvykus F. Charvatui, atsakyta, jog Lietuvos vyriausybé nepries-
tarauty naujo pasiuntinio atsiuntimui. Geriausia baty, jei atvykty asmuo
»oficialiu internuoty bei civiliniy tremtiniy reikalais jgaliotinio titulu“.
,»Neoficialiai,— raSoma “atsakyme P. Klimui,— mes ji traktuotumém Len-
kijos atstovu“S. Ilgai tyléta ir dél Lenkijos emigracijos protesto noty dél
Vilniaus, tik 1940 m. kovo 29 d. Lietuvos atstovas Tauty sgjungoje jteike
Z. Avenoliui, Tauty sajungos generaliniam sekretoriui, vyriausybés nota,
kurioje pabréZta, jog Lietuva niekada nepripazino L. Zeligovskio smurto
ir atgavo jai priklausancias ‘teises Vilniuje?. '

Veikalo autorius pats pripaZjsta, jog, Lietuvai tik atgavus Vilniy, siun-
¢iamy j Vilniy kariniy daliniy kariams buvo jsakyta savo elgesiu nekelti
vietiniy gyventojy nepasitenkinimo (p. 63). Lietuvos valdZios organai
emési priemoniy, kad Vilniaus gyventojai so&iai pavalgyty, kad parduo-
tuvése netriikty maisto produkty. Spalio 27 d. spaudoje paskelbtame atsi-
Saukime ,Lietuvos visuomenés atsi$aukimas j vilnie¢ius“ buvo radoma,
jog lietuviai atvyksta ne griauti, bet statyti, jog jie neSa darbg, tvarka,
teisetumg. Lietuvos faSistinés vyriausybeés igaliotinis A. Merkys Vilniuje
elgési labai tolerantiskai. Buvo leista veikti neoficialam lenky burZuazi-
nes visuomenés organui ,Lenky komitetui“, oficialiose jstaigose vartoti
lenky kalbg, sutikta su laikrad&io »Kurjer wilenski® leidimu. Jam suteikta
netgi 10 tikst. lity subsidija. Leista paminéti Lenkijos nepriklausomybés
Svente lapkri¢io 11 dieng.

P. Losovskis neai$kina, kodél véliau Lietuvos valdZios organai peréjo
prie ,aStraus kurso“ politikos ir beatodairisky metody. O tai, kas turéjo
jtakos tokiam posiikiui, autoriui jZiiiréti sutrukdé jo vienpusiSkas tuome-
tiniy jvykiy traktavimas. Jau jvade jis pazymi, kad knygoje nagrinéjami
faktai apima Lietuvos vyriausybés ir visuomenés veikla, kad jis sieké ,,su-
'paZindinti lenky skaitytoja ypa¢ su maZiau Zinoma lietuviy puse, kurios
pozicija tuo metu turéjo sprendziamg reik3me ir lémeé jvykiy eiga“ (p. 8).
Tokios pozicijos autorius laikosi visoje knygoje, todél nieko nekalba apie
lenky burZuaziniy nacionalisty sudarytg padetj Vilniuje. ,

Apibiidindamas lenky burZuaziniy nacionalisti iSeities taska, P. Lo-
sovskis pripaZjsta, jog Lietuvos kariuomenés jZengimg j Vilniy jie ver-

8 Ten pat, f. 383, ap. 7, b. 2240, 1. 44. )
" Notos tekstas liet. ir pranc. k. (nuora3ai).— Ten pat, 1. 20, 28.
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lina kaip laiking reiskinj, laiking Vilniaus okupacija, kad viska iSspres
greita Anglijos ir Pranciizijos pergalé pried Vokietija. Taciau jis nieko
nekalba apie tai, jog lenky burZuaziniy nacionalisty tikslas buvo bet ku-
riomis priemonémis ilaikyti prie$ karg buvusig padétj. Jie sieké visiSkos
veikimo laisves, vadovauti lenky visuomenei, politiniy ir kariniy organi-
zacijy veikimo Jaisvés. v

Tai ryskiai rodo 1939 m. lapkricio 1 ir 2 d. jvykiai, kai fanatizmo apim-
ta minia i§ Rasy kapy éjo j miesto centra pareiksti savo nusistatymy 8,
Apie tai kalba lapkri¢io 11 d.— Lenkijos nepriklausomybés dienos — mi-
néjimas, praéjes impozantiskai: organizuotos pamaldos uZ Lenkijg, ku-
riose giedotas Lenkijos himnas, vyko susirinkimai, spektakliai. Tie jvykiai,
pademonstrave lenky burZuazinés visuomenes nuotaikas ir jy jéga, ryita
i¢laikyti tokia padétj, kokia ji buvo, kai Vilnius priklauseé Lenkijai, sukélé
lietuviy reakcinio sparno atoveiksmj.

Dideliy riipes¢iy Lietuvos fadistinei vyriausybei kéle kataliky bainy-
&os reikalai Vilniuje. Aukstoji kataliky dvasininkija, pirmiausia arkivys-
kupas R. Jalbzikovskis, atvirai laikési antilietuviS$ky pozicijy. Jis buvo nu-
sistates j Vilniaus bazny¢ias nepriimti lietuviy tautybés kunigy, neleisti
jose, ypaé katedroje, lietuvisky pamaldy, melstis uz Lietuva °. Taip elg-
damasis, jis rémési Lenkijos ir Vatikano konkordatu (1925 m. vasario
10 d.), jjungusiu Vilniy j Lenkijos baZnyting jurisdikcija, taip pat Vati-
. kano aplinkrad&iu, gautu, jau karui prasidéjus. Juo Vatikanas draudeé iki
karo pabaigos daryti kokius nors Lenkijos, o kartu ir Vilniaus baznycios
gyvenime pakeitimus, kurie liesty Lenkijos, kaip valstybés, politine padétj
ir lenky kataliky baznycios teises ™. ,

Padeétis Vilniaus baZny¢iose sukélé lietuviy burZuaziniy nacionalisty
reakcijos bangg. 1940 m. pavasarj prasidéjo ekscesai bainyciose, chuliga-
niski veiksmai Vilniaus gatvése. Ypal atkakliis antilenkiSki iSpuoliai jvy-
ko geguiés 14 d. po uimusto policininko Ig. BlaZio laidotuviy. Kavinéje
buvo iskoneveiktas vyriausybés jgaliotinis K. Bizauskas !!.

Lenky burZuaziniai nacionalistai Vilniaus lenky mokyklas paverte an-
{ilietuvis8kos kovos arena, j antilietuviS8ka veiklg trauké jaunima. Vilniuje
kiiresi politinés ir karinés lenky nacionalisty pogrindinés. organizacijos.
Bm}io méginama miesta paversti kovos uZ prieSkarinés Lenkijos atkiirima
centru. :

Apskritai sunku, be to, ir néra reikalo pasekti, kurios pusés kokie veiks-
mai sukélé kokius atoveiksmius. Vilniuje kunkuliavo abipusis nacionaliz-
mas. Tuo tarpu P. Losovskis kalba tik apie lietuviy nacionalizma ir lenky
skaitytojui duoda iskreiptg vaizda.

[vade autorius raSo, jog jis ,su ypatingu pietizmu® stengési surinkti
ir pateikti medZiaga apie vienos ir kitos pusés meéginimus suprasti vieni

253 8 1939.X1.3 Saugumo departamento biuletenis.— Ten pat, f. 378, ap. 10, b. 187, 1. 365,
63.
9 Vyriausybés jgaliotinio Vilniuje baZnytiniy reikaly byla.— Ten pat, f. 923, ap. I,
b. 1370, 1. 252, 230—231, 190.
10 Vilniaus vyskupijos kanclerio Savickio pokalbis su vyriausybés jgaliotinio jstaigos
atsakingais asmenimis 1939 m. gruodZio 21 d.— Ten pat, 1. 231. ‘

11 Valstybés saugumo departamento biuleteniai, 1940 m. sausis—1940 m. rugpjitis.
Ten pat, f. 378, ap. 10, b. 225, 1. 598.
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kitus. Knygoje yra skyrius (,,Préby dialogu“), kuriame kalbama apie lie-
tuviy ir lenky burZuaziniy liberaliyjy sluoksniy susitikimus, meéginimus
issiaiSkinti, kokiomis sglygomis abi pusés galéty rasti bendrg kalba, drau-
ge ieSkoti biidy sureguliuoti padétj Vilniuje.

Labai gaila, bet autorius nieko nekalba apie lietuviy tautos didZiosios
dalies pozicijas. Pazangioji lietuviy visuomené, tik atgavus Lietuvai Vil-
niy, reiSké susiripinima dél Lietuvos faistinés vyriausybés politikos, su
nerimu stebéjo jvykius Vilniuje, kritikavo vyriausybés veiksmus.

Didelis veikalo tritkumas — Lietuvos Komunisty partijos pozicijos nu-
tyl¢jimas. Lietuvos KP CK savo atsiSaukimuose pasmerké nacionalinj
antagonizmg, ragino visus darbo Zmones, nepaisant tautybiy, jungtis j
bendrg kova prie§ fasizma. ,,PaZangiosios Vilniaus universiteto studen-
tijos grupés” vardu 1940 m. geguiés 17 d. iSleistas atsiaukimas pasmerké
Sovinistinio chuliganizmo veiksmus, vadinamus patriotizmu, pasisaké pries
provokacijas, nukreiptas prie§ lenky liaudj, korporantus, provokuojancius
mustynes gatvese, prie$ universiteto korporacijy vadovus, kurie pritaré
tiems nusikaltimams 12, :

Lietuvos KP kartu su Vilniaus komunistais lenkais vadovavo Vilniaus
darbo Zmoniy kovai uZ socialines teises, u7 darba ir duong. Vilniaus dar-
bininky kova prie§ lietuviy ir lenky Sovinizma buvo svarbus indélis i bur-
Zuazinés diktatiiros nuvertimg Lietuvoje 1940 m. birZelio dienomis.

VienpusiSkas, vien burZuaziniy grupiy politikos nusvietimas P. Losovs-
kic knygoje neduoda tikro, objektyvaus vaizdo, kokia padétis buvo Vilniuje
1939 m. spalio—1940 m. birZelio ménes;j.

Regina Zepkaiteé

Richard Pietsch. Fischerleben auf der Kurischen Nehrung: Darge-
stellt in kurischer und deutscher Sprache mit einer Einleitung von
Prof. Dr. Friedrich Scholz und mit 24 Zeichnungen des Verfassers.—
Berlin: Verlag Ulrich Camen, 1982.— 324 S. (Schriftenreihe Nordost-
Archiv, Heft 20)

Kiekvieno kraSto etnografijai vertingi lokaliniai tyrinéjimai, teikiantys
duomeny analitiniams darbams, kultiiriniams gretimy tauty kontaktams
nusviesti, leidZiantys nustatyti sritinius savitumus. Paprastai tokiuose ap-
rasSymuose lie¢iamas nedidelio ploto visas liaudies buities ir kultiiros komp-
leksas, tad juose gali rasti medZiagos daugelio temy tyrinétojai. Tokie lei-
diniai jdomiis ir vertingi tiek specialistams, tiek kultiirinio gyvenimo or-
ganizatoriams, pagaliau ir $iaip skaitytojui, mégstan¢iam pasidairyti po
savo krastg. Prie tokiy priklauso ir R. Py&o parengtas leidinys apie Kursiy
nerijos Zvejy buitj.

Autorius, 1916 m. gimes Nidoje, &ia kurj laikg dirbes paste, Antrojo
pasaulinio karo audry nublokStas j Vokietija, gerai paZino vietos Zmoniy
gyvenimg. Jo informatoriai buvo 22 vyresnio ir vidutinio amZiaus asmenys,
kilg i8 jvairiy Kur$iy nerijos viety, tarp jy 12 Zvejy, 6 namy $eimininkés,

12 AtsiSaukimo tekstas.— Ten pat, 1. 625.
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tatiau padéjusios vyrams ir Zvejybos versle. Lingvisting KurSiy nerijos
gyventojy situacija Sio amZiaus penktojo deSimtmelio pirmojoje puséje
rodo pratarméje jdéta lentelé. - : : R

Ivade slavistas ir baltistas F. Solcas apibiidina leidinyje skelbiamo kur-
$ininky teksto lingvistines ypatybes ir iSkelia jo svarbg baltistikai. ,

R. Pycas medZiaga pateikia trumpomis suvestinémis apybraiZomis, ta-
(iau pasitaiko ir pavieniy jvykiy apraSymuy, jterpia vieng kita asmeninj i3-
gyvenimg. ApybraiZomis parodyta Sio kampo gyventojy buities specifika,
kurig 1émé gamta, pagrindinis verslas — Zvejyba. Nepamirsta ir atskiry
kaimy ypatumai. Aprasoma XX a. pirmoji pusé, kartais pateikiama ir anks-
tesniy Simtmeciy fakty, ta¢iau nenurodomas jy Saltinis. Dabar pirminés -
medzZiagos apie KurSiy nerijos gyventojy buitj nebegalétume surinkti, nes
ne per seniausiai Nidoje miré paskutinis vietinis gyventojas. Remiantis
Istorijos instituto 1956 m. etnografinés ekspedicijos duomenimis, pas mus
tera paskelbtas vienas etnografinis straipsnis !

R. Pyco veikale pirmiausia raSoma apie Kur$iy nerija, jos apzeldini-
ma, kopas, gyviinija. Toliau apibfidinamos gyvenvietés, pateikiama isto-
riniy duomeny. Remiantis XX a. penktojo deSimtmecio pirmosios pusés
padétimi, prie Nidos, Preilos, Pervalkos, Juodkrantés apraSymy duodami
Seimy sgraSai, nurodoma Seimos galvos pavardé, vardas, kai kuriais at-
vejais — ir pravardé. Ypac¢ smulkiai aprasyta Zvejyba: jos priemoniy ga-
myba, kai kuriy Zuvy ra$iy gaudymo ypatumai mariose ir jiiroje, laimikio
realizavimas. Yra Siokiy tokiy uzuominy apie sengja Zvejybos teise (Siaip
ja regulivodavo valdZios potvarkiai). Jdomus Kursiy nerijos seniy ir pa-
augliy uzsiémimas — varny gaudymas vienodam maistui pajvairinti $vie-
Ziena. PabréZiamas talkininkavimas vieny kitiems. Vaizdingai aprasSomi
nesibaigiantys Zvejy Zmony darbai. O vaiky ir paaugliy darbai bei pramo-
" gos tik iSvardijamos. Smulkiau sustojama prie vaiky Zaisly ir Zaidimy,
naminio gydymosi biidy, Sniaukiamojo tabako paruoSimo. Yra Siek tiek
duomeny apie gyvenamuosius namus (statybinés medZiagos paruoSima,
vidaus jrengimg, daZzymg), vyry ir motery apranga, mityba (apsiriipinimo
produktais biidus, jprastinius valgius). Deja, neapibiidintas kitas biitinas
kiekvienos Zvejo sodybos pastatas — tvartas. Atskirai apraSoma duonos
kepimas ir Zuvy riikymas. Gyvulininkysté Kur$iy nerijoje turéjo savity
bruoZy: arkliais daZniausiai veZdavo Zvejybos priemones ir parsiveZdavo
laimikj. Arkliai ir karvés vasarg laisvai  buvo paleidZiami ganytis miske.
Neturéjusieji arklio galéjo naudotis kaimyno: uzteko, uZéjus j troba, pasa-
kyti, o i§ tvarto pasiimdavo pats. Savita Sienapjiité: dalies Zvejy pievos
buvo Zemyno puséje, tad per marias laiveliais reikédavo perkelti arklius,
maisto gaminimo rykus, bent porg savaidiy nakvoti pievose. Turtiniai Zmo-
niy santykiai neakcentuojami, taiau vienas kitas toks faktas paminétas.

Nedaug vietos skirta Seimos $ventéms, dvasinio gyvenimo apraidkoms.
Pagaliau ir pats Zmoniy gyvenimas buvo sunkus: smélio Zémés uZtekdavo
tik darZams, daug laiko buvo praleidZiama ruoSiantis: Zvejybai ir Zvejo-
jant, moterys su vaikais ¢ia irgi turéjo pagelbéti. Vasary reikéjo aptarnauti

lvBtyﬂtkeviéius I. Kursiy Neriﬁgos ivéjq gyvenamieji namai.— Kn.; IS lietuvig
kelidros istorijos. V., 1958, t. 1, p. 174—184. o S
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1§ miesty atvykusius vasarotojus. Kaip ir. priklauso senam Zvejybos vers-
lui, jj lydéjo burtai (pateikiama jy pavyzdziy). Apibiidinamos pagrindinés
kalendorines Sventés. Pastebéta, kad MaZojoje Lietuvoje jprastus surinki-
mus ¢ia atlikdavo i8 Zemyno kaimy atvyke asmenys (gaila, nenurodoma,
kokia kalba jie vykdavo). Krikstynoms skirta tik keletas sakiniy, pladiau
apraSyti konfirmacijos ir vestuviy paproéiai.

. Apradus papildo iliustracijos: 3 XIX a. raiZiniy reprodukcijos, 2 gy-
venvie¢iy plany bréZiniai, 22 versly ir materialinés kultiiros objekty (gy-
venamyjy namy ir jy puoSybos, varny gaudymo jrenginiy, vaiky Zaisly,
krik&ty ir ypa¢ Zvejybos prietaisy) pieSiniy lentelés (jose yra po keleta
ar net keliolika daikty). Tiesa, tie pieSinéliai scheminiai, ne visada paro-
dyta dirbinio konstrukcija, tadiau ir i§ tokiy nesunku suprasti jo tipa. Pri-
déta ir Kur$iy nerijos Zemélapio iskarpa. ) :

R. Pyc¢as, Kurdiy nerijos, jos Zvejy gyvenimo ir materialinés kultiiros
aprasg pateikdamas ne vien vokiskai, bet greta ir vietine to krasto senyjy
gyventojy kalba, labai pakelia savo darbo moksling verte, padaro jj svar-
by ne vien etnografams, bet ir kalbininkams. Toji vietiné kalba, kaip ma-
tyti is darbo paantrastés, vadinama kur$iy kalba (vok. kurische Sprache).
Tai netikslus ir nepatogus pavadinimas, nes dviprasmiskas: Kursiy kalba
jau senokai jprasta vadinti vieng i§ mirusiy balty kalby, kadaise vartota
dabartinés Latvijos pietvakariuose ir Zemaiciy $iaurés vakaruose. Ir lietu-
viskai, tiesa, Kur$iy nerijos Zvejai kartais biidavo pavadinami neviena-
reikSmiu ZodZiu kurSiai, taliau gyvajai kalbai gerai paZjstami ir specifi-
niai pavadinimai kopininkai bei kur$ininkai, su kuriais sutinka paciy zve-
ju kapenieki (rediau kdpininki), kursenieki (kursinieki, R. Py&o tekste —
kurnenieki). Kursininky vardas, be abejo, susijes su Kursu, fadiau jis vi-
sai nerodo, kad kurSininkus biitina tapatinti su senovés kuriais. Antra
vertus, labai gali biti, kad dalis kurSininky tikrai yra kile i§ kursiy, ta-
Ciau vienas dalykas yra etniné kilmé, visai kitas — dabar vartojama kalba.
Dalies latviy ir Zemaidiy protéviai irgi yra buve kursiai. Kada pirmieji
kurSininkai atsikrausté j Nerija, neZinoma. Paiyminys curoniensis, curo-
nicum, kurisch (ir pan.) nerijos ir mariy varde ima jsigaléti XIII a. pa-
baigoje ir XIV a. pradZioje, taciau juo tepasakoma kaimynysté bei priklau-
symas KurSui (KurSo vyskupystei), o ne gyventojy tautybé. Nuo XVI a.
ne sykj uZsimenama apie vis naujus ateivius i§ KurS3o. Kadangi seniau
kursiai sieké Klaipédos apylinkes, o Latvijoje jy dar bata XVI a., lyg ir
biity jmanoma prielaida, kad ankstyvieji Kursiy nerijos ateiviai dar ga-
léjo kalbéti sengja kurSiy kalba. Keleriais metais anks¢iau uz ¢ia recen-
zuojamg knyga ta pati leidykla yra iSleidusi ,kursiy“ kalbos Zodyneélj 2,-
kutio jzangoje indoeuropeistas E. Hofmanas (lituanistikai labiausiai nu-
sipelnes, prisidédamas prie E. Frenkelio ir A. Kur$aicio Zodyny parengimo
bei isleidimo) Kursiy nerijos Zvejy kalbg i§ esmés kaip tik ir laiko iki
miisy dieny iSlikusia kur8iy kalba. Taliau jprastinis poZiiiris visai kitoks.
Kursiy nerijos Zvejy kalba domimasi ne nuo $iandien ir ji jau pusétinai
istirta. SusipaZings su fonetikos ir gramatikos apraais — i$ jy i$samiausi

- 2Kwauka P, Pietsch R. Kurisches Worterbuch.— B., 1977, rec. 7r.: Baltistica,
. 1979, 1. 15(2), p. 151—154.
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ir vertingiausi yra A. Becenbergerio (1888 m.) ir J. Plakio (1927 m.)—
- 1r su paskelbtais tekstais, lyg ir niekas, rodos, nebeturéty labai prieStarau-
ti visy rimty tyrinétojy daromai iSvadai, kad Kur$iy nerijos Zvejy kalba —
tai tik savotika latviy kalbos tarmé. Patys kurSininkai, beje, saves lat-
viais nelaiko. Per keleta atskiro gyvenimo Simtmeciy jie ir savo kalba yra
spéje gerokai nutolti nuo savo senosios tévynés broliy. Nuokampiai gy-
vendami, jie i8laiké Siek tiek tokiy senmieny, kuriy nebeturi sésliyjy latviy
kalba. Dar daugiau yra jsivede jvairiy naujoviy, ypac¢ skoliniy, i§ savo
naujyjy kaimyny (tai visai suprantama, nes kurSininkai vélesniais laikais
i$ esmeés buvo trikalbiai: pagal reikalg dar kalbédavo lietuviskai ar vo-
kiSkai). O vélesnieji latviy kalbos naujadarai ir skoliniai kur$ininky nebe-
pasiekdavo. Tad KurSiy nerijos Zvejy kalba, nors ir susiformavusig latviy
kalbos pagrindu, dél keleto amZiy izoliacijos bei savarankiSkos raidos ga-
lima tam tikra prasme laikyti kaip ir atskiru balty idiomu ir vadinti ja
tiesiog kurSininky kalba (plg. latviy lingvistinéje literatiiroje jau senokai
apyvartoje esantj pavadinimg kursenieku valoda). Kur$ininky kalbos ypa-
tybés rodo, kad jie yra atsikéle i§ pietvakariy Kur$o, tiksliau sakant, i$§
Liepojos pajirio. Tarp ty ypatybiy yra ne tik tokiy, kurios biidingos lat-
viy Snektoms, -susidariusioms ankstesnése kursiy Zemése, bet ir tokiy, ku-
rias turi latviy Snektos su Ziemgaliy kalbos substratu. Vadinasi, labai
gali biiti, kad dalies kurSininky protéviai etniskai bus buve Ziemgaliai
(gyvene i rytus nuo kursiy), tik jie i§ senyjy savo Zemiy ne tiesiai traukeé
i KurSiy nerijg, o pirma (gal jau sulatvéje) j Liepojos pajiirj, kur pagrin-
diniu jy verslu tapo Zvejyba.

Dabar baigianti nykti kurSininky kalba dél savo ypatingo likimo kal-
bininkams daug kuo jdomi, tad kiekviena jos nauja fiksacija jiems labai
pravarti. R. Pyco teksto kalba Zymiai skiriasi nuo visy kity ankséiau pa-
skelbty kurSininky teksty kalbos. Skirtumy negalima paaiskinti vien pa-
Cios kalbos natfiralia raida. R. Pycas, nors pats kurSininkas, taiau nuo
karo mety atitriikes nuo téviskés ir jsijunges j kitakalbe visuomene, po
keleto deSimtmeciy vargiai begali tobulai atsiminti gimtaja kalba. Be to,
jam ne tiek riipi tikslus tos prisimenamos kalbos fiksavimas, kiek jos pri-
taikymas rastui, gal biity galima net sakyti — kur$ininky literatiirinés kal-
bos kiirimas. Nuo mokyklos suolo suauges su vienintele literatiirine kal-
ba — vokie¢iy, jos pavyzdZiu autorius stengiasi tvarkyti-ir kur$ininky ra-
Somgjg kalbg. Be kurSininky daiktavardZiy giminés derinimo prie tokios
pat reikSmés vokieciy daiktavardZiy giminés, jau iSkelto minéto kurSinin-
ky Zodynélio (kurio vienas i$ autoriy — tas pats R. Pycas) recenzijoje,
¢ia, pavyzdZiui, dar prisideda artikeliy vartojimas. Jy, tiesa, jau pasitai-
kydavo ir ankstesniuose tekstuose, tik dar ne taip visuotinai: be to, Cia
dar ta naujove, kad daugiskaitoje tevartojama (ir su mot. gim. daikta-
vardZiais) tie (pagal vok. die); pvz.: tas ziems 238 — der Winter vietoj
ta ziema, ta darbe 56 — die Arbeit vietoj tas darbs, tie sieves 224 — die
Frauen vietoj tas sievas. PanaS$iy vergiSko vokie¢iy kalbos meégdZiojimo
atvejy yra nemaza. Labai netiksliai perteikiamos galiinés. Ypa¢ daug mai-
Saties atsiranda dél jvairiausiy galiininiy trumpyjy balsiy Zyméjimo vienu
-e(-), be to, tas -e gali biiti paradomas ir ten, kur visai néra jokio balsio.
Balsiy ilgumas daZnai lieka nepaZymétas ne tik galiinése. Raide ¢ Zymima
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ne tik e, kaip nurodyta tarimo paaiskinimuose (p. 16), bet veikiausiai dar
ir dvibalsis ei. Nenuosekliai Zymimas ir priebalsiy mink$tumas. Prie$deé-
liniai veiksmazodZiai (ir dalyviai) neretai raomi ne vienu ZodZiu, plg.
nuoa dége 26, piese édes 86, pa se éste 176. Ta margumyng dar kiek pa-
didina apydaznés korektiiros klaidos, pvz.: ciste 94 — turéty biiti Ciste,
dziedat 54 — ziedal, dzieme 200 — dziesme, kases 160 (Zuvy sgraSo pabai-
goje) — kazes, liake 52 — laike, stréj 282 — skréj, zevejes 52 — zvejes.
Nors ir netobulai pateiktas, tekstas gali praversti net ir fonetinéms kur-
Sininky kalbos ypatybéms ryskinti (plg. i jterpimg priebalsiy junginiuose
su skardZiuoju priebalsiu: agire 54, astires 194, egile 314, ikirs 216, irkiles
276, kakils 198, krasine 120, krekile 254, kukine 318, migile 182, sapins
" 214, sekile 226, skaidire 196, smakire 318, smiekils 286, Stipire 174, tikils
180, uginé ‘198, viegile 280, sénkile 234 ir kt.). Tadiau darbas bene la-
biausiai naudingas dél papildomos informacijos apie kur§ininky leksika.
Ir ¢ia, Zinoma, reikia atsizvelgti j galimg individualig kiiryba (ypa¢ ver-
tinius ir padioje kalboje nejsitvirtinusius skolinius i3 vokieciy kalbos), ta-
ciau sykiu matyti, kad autorius disponuoja gana turtingu tradiciniu kur-
Sininky Zodynu. Be kity dalyky, i§ teksto aiskeja, kiek daug jau biita kur-
Sininky leksikoje lituanizmy. I§ naujesniy, ne i§ Kur$o atsinesty lituaniz-
my (tokiy irgi nemazai pasitaiko) galima, pavyzdZiui, nurodyti adriekes
266 < lie. (Zem.) a(t)driekis, aisk- »garsus, smarkus“ (ar aiSkes sparnes
situmes 262) <aiSkus, atgale ,,(maisto) atliekos, liekana“ 54 < atgalés
(-ai), aviece (pl. aviedes 96, 116) < avietia ar avieté (avieciy), baigals
- 88 < beigelis (< jidis beigl), is-bandéte 984 (ir su pa-: pabandij 24, 59)
<(-)®andyti, pa-béngt(e) (pabénge 206, zvejibe bij pa béngte 186) <pa-
-bengti, beve(i)k (bevéke 138, 170, 266, be véke 22, beveke 222, bevek 40)
<beveik, budéte 170 <budéti, bure ,kankoréZis“ (pl. bures 96) <buré
(> vok. trm. Burre), dang(s) (pi dange 280, tuo dange 258, nu dange
280, acc. sg. dange 294) <dangus, dar 86, 206 (dare 90) <dar, dsavina-
t(e) (i§ jo iSvestas dZavinatums »dZiovinimas“ 88) < dZiovinti, givaste
318 (givaste 26) <gyuvastis, giedir(e) (Pi viene gare giedire laike 96)
<giedra, inlade ,eketé tinklui ileisti“ 180 < *inlaida, ipatisks (Ipatiskes
malkes zortes 124, plg. ir ipatiske »ypac® 24) <ypatiskas, iSimtin(e) (tas
iSsimtins 318, par iSimtine 318) <isimtiné, iSvalke ,eketé tinklui i&vilkti*
180 <iSvalka, kauks 198 <kaukas, kuoals 192 <kuolas, ie-kviest(e) 314
< (-)kviesti, kele 24, 46 < keli, nuoase-kést(e)  (nuoasekéstas 58, nuoase-
késte 310 ,,pasikeisdami, pakaitomis®) < (-)keisti, landsat(e) (landzaj
252, landzaj 262) <landzioti, laSinis (is... Stuke laSinge 170) <lasinys
(ppr. pl. lasiniai), lavans 242 <lavonas, ledine ,ledo lytis“ (pl. ledines
54) <lediné, ledzinge ,pasaga“ (pl. ledZinges 194) <ledZinga(-é), lik
320 <lig (lik), linksmes (m. pl) 296 <linksmas, malin- (acc. sg. maline
118, pl. malines 118) <malinas(-é), mandirs 98 <mandras, ménk- (mén-
ke 58, 164) <menkas, nuoase-séngt(e) (plg. vedinj nuoasezéngume ,nu-
siZzengima“ 86) <nusiZengti, palaidat(e) (Vin$ ir... palaidate 18) < pa-
laidoti, pardauge 316 <per daug (Zem. pardaug), pééluoaste 120, 123
<pet($)luoste, pradéte (pradij 54, 90, ( ie)pradij 40, iepradéte 54) <pra-
déti, pradiem 92, 94, 98 (pradieme 20, 90, 94, 162) <pradém (Zem. pra-
diem), pradZ- (Rudines pradZs 246, Pradzes juli 94) <pradzia, prakaits
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198 <prakaitas, raist(s) ,ruja“ (raiste laike 22, plg. la. riesta laiks)
<raiStas, rankav- (acc. pl. rankaves 254) <rankové, rupaz- (tas rupuzs!
954) < rupiizé, sekmin- (Sekmine svétes 300) <sekmines, surinkim- (acc.
sg. surinkime, pl. surinkimes 306) <surinkimas (relig.), spégs 24 < spei-
gas, Salts 186 <Saltis (plg. ir pasals 186 <paSalas), Supnis 298 < Siupi-
nys, $ventinat(e) (Sventine, Sventinaj 298), Sviese 294 <Sviesa, tank-
(tankes 104, 256) < tankus, tvanke 280 < tvanka, izikils 102, 104 <uZik-
lis, u3laids ,stambokas akmuo tinklui prilaikyti véjuotu oru“ 172 <
udlaidas, véds 236 <veidas (la. veids ka kita reiskia), Zenkils (gen. sg.
Zenkiles 150, acc. sg. Zénkile 236) <Zenklas, sa-Zéste 218 < (su-)2eisti,
saibs (Ziabs 256) <Zaibas, Zingstins (acc. sg. Zingstine. 256, 268, pl. Zings-
tines 270) <Zingsnis ir kt.

Randame jdomy literatiiros istorijos faktg — autoriaus j kurSininky
kalba i$versta L. G. Rézos eilérastj ,,Nuskendes kaimas®. =

R. Py&o pavyzdys akivaizdZiai rodo, kaip kartais labai gali praversti
mokslui ir tas, kurs ne i mokslo pelno sau duong kasdienine.

Perskaicius §j darba, kyla klausimas, kiek medZiagos apskritai paskelb-
ta apie atskiras vietas. Kol kas yra tik 3 panaSaus pobidZio leidiniai:
K. Kapelerio ,Kaip senieji lietuvininkai gyveno“, M. Katkaus ,Balanos
gadyné“ ir E. Dulaitienés (GlemZaités) ,,Kupiskény senové®. Krastotyri-
ninky parengtos ir iSleistos monografijos — kitas mokslinés veiklos baras.
Taigi kraitis pernelyg maZas. Pasidairius po rankrastynus, galima bity
parengti leidinius apie Salanty, Viek3niy apylinkes ir Zylakiy kaimag (Tel-
Siy raj.). Paskelbus $ig medZiagg, miisy istoriné atmintis prasiplesty ir
pagiléty. '

‘ ' Vacys Milius, Vincas Urbutis



