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UDK 9(474.5)23

KONFLIKTO TARP LIETUVOS IR LENKIJOS PAASTREJIMAS
1927 m. ir TARYBY SAJUNGOS POZICIJA

REGINA ZEPKAITE

PrieSiski santykiai tarp Lietuvos ir Lenkijos, susikloste po Vilniaus konflikto, 1920—
1939 metais keleta karty buvo pasieke labai didele jtampa. Grésé karas, galéjes suzlug-
dyti maZos ir silpnos Lietuvos valstybingumg, uZtraukti nacionalinj pavergima, peraugti
i karg Ryty Europoje.

Tokia reali grésmeé lietuviy tautai buvo susidariusi 1927 metais.

Lietuvos ir Lenkijos santykiai 1927 m. ir galimas karas tarp abiejy 3aliy buvo pla-
Ciai komentuojami tuometinéje Lietuvos, Lenkijos ir uZsieno spaudoje. Ir Lietuvos, ir
Lenkijos burZuaziné spauda teisino savo 3alies vyriausybiy politika ir kaltino prie-
Singa puse. Vieng -ar kitg Salj rémé arba laiké kalta Vakary Europos laikra3¢iai.

BurZuazinéje lietuviy ir lenky istoriografijoje 1927 m. konfliktas nu$vietiamas taip
pat tendencingai ir vienpusiSkai!. BurZuaziniy istoriky bei publicisty darbuose daugiau-
sia analizuojama Tauty Sgjungos 1927 m. gruodZio mén. sesija ir jos reikdmé.

NemazZai vietos Lietuvos ir Lenkijos santykiams 1927 m. nuSviesti skyré tarybiné
spauda. Vertas démesio tarptautiniy santykiy specialisto M.  Bacho straipsnis2 Autorius
giliai analizuoja konfliktg, objektyviai vertina imperialistiniy valstybiy pozicija. Taéiau
jo straipsnyje priklausomai nuo to meto salygy pasigendame nuodugnesnio TSRS vaid-
mens nusvietimo Siame konflikte. :

Siuo klausimu yra ra$e ir tarybiniai lietuviy istorikai. J. ZiugZda3 pirmasis paZy-
méjo Taryby Salies politikos reikSme lietuviy tautos laisvés iSsaugojimui 1927 metais.
K. Navickas* Lietuvos ir Lenkijos konflikta nuSvieté placiau ir, remdamasis daug gau-
sesniais $altiniais, parodé, kad Lietuva iSvengé imperialistinés agresijos tik Taryby
Sajungos déka. R. Cepas aidkino pleckaitininky vaidmenj Lenkijos kariniuose pasirengi-
muose 5.

1 Z. Budecki, Stosunki polsko-litewskie po wojnie Swiatowej 1918—1928, Warsza-
wa, 1928; V. Gustainis, Lenkai ir Lenkija, K., 1937.

2 M. T. Bax, Buemnsas nonuruka Boabnemapaca u Busenbckuii KoHdJIHKT, Muposoe
X035IMCTBO M MHpOBas NoauTHka, 1928, Ne 1. 7

3J. Ziugida, Lietuviy ir rusy tauty santykiai istorijos vystymosi eigoje, K.,
1964. .

4+ K. Navickas, TSRS vaidmuo, ginant Lietuva nuo imperialistinés agresijos
1920—1940 metais, V., 1964. )

5R. Cepas, Kai kurie antifasistinio judéjimo Lietuvoje 1927—1928 metais klau-
simai, UZ socializmo sukiirimg Lietuvoje, V., 1969. ‘ :
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1927 m. Lietuvos ir Lenkijos konfliktas atsispindi ir JAV istoriko A. E. Seno kny-
goje ,Did¥iosios valstybés, Lietuva ir Vilniaus klausimas“® Joje autorius atskleidZia
daug jdomiy fakty, bet &ia pasigendame pagrindiniy klausimy: ryio su bendra to meto
tarptautine padétimi ir gilesnio TSRS vaidmens nuSvietimo ir jvertinimo.

Siame straipsnyje autoré siekia nustatyti Lietuvos ir Lenkijos konflikto rysj su,
bendra tarptautine ir Lietuvos vidaus padétimi, atskleisti TSRS pastangas apsaugoti
ne tik Lietuvos suverenuma, bet ir ginti taika Ryty Europoje.

1. Antitarybiné Anglijos konservatoriy politika

Kai 1924 m. pabaigoje Anglijoje j valdZig atéjo konservatoriai, Angli-
jos vyriausybé émé komplikuoti santykius su Taryby Sajunga. Bitent to-
kios politikos 3alininkai Anglijoje buvo stambiis monopolistai, neturéje
nieko bendra su prekyba tarp Anglijos ir TSRS, kapitaly savininkai, in-
vestave savo milijonus Kinijoje, Indijoje ir kitose Ryty Salyse, buvusiy
carinéje Rusijoje jmoniy ir kapitaly savininkai ir kiti stambiosios reakei-
nés burZuazijos atstovai. Jie vis daugiau jtakos jgijo Anglijos parlamen-
te bei vyriausybéje?’. ;

Tarptautiné padétis buvo jvertinta VKP(b) CK ir CKK jungtiniame
plenume (1927 m. liepos 29—rugpiii¢io 9 d.). Plenumas paZzyméjo, jog
tarptautinés padéties paadtréjimo pagrindg sudareé tai, ,,...kad kapitaliz-
mas sustipréjo,— tiek grynai ekonominéje srityje, tiek ir politinéje srityje,
...tuo padiu metu augant revoliucinés socialistinés statybos laiméjimams
TSR Sgjungoje, besipletiant liaudies revoliucijai Kinijoje, smarkiai bruz-
dant kolonijinéms tautoms ir pastebimai pakairéjus proletarinéms maséms
Europoje” 8. )

Reakcionieriams veikiant, jau 1924 m. pabaigoje buvo nutrauktos eko-
nominés derybos tarp Anglijos ir Taryby Sgjungos. 1925 m. Anglijos
konservatoriai Lokarno konferencijos pagalba stengési ekonomiSkai ir po-
litiskai izoliuoti Taryby Salj. 1926 m. birZelio mén. konservatoriy vyriau-
sybé protestavo pries tai, kad TSRS profsajungos teiké pagalba streika-
vusiam Anglijos proletariatui, ir kaltino Taryby Sajunga kiSimusi j Ang-
lijos vidaus reikalus. Per savo agentus Anglijos konservatoriai organizavo
antitarybines provokacijas: buvo uZpultos TSRS atstovybés ir jstaigos Pe-
kine ir Londone, iSprovokuotas tarybiniy diplomatiniy kurjeriy uZpuolimas
Latvijoje, nuzudytas TSRS jgaliotasis atstovas. Lenkijoje P. Voikovas,
ir kt.

6§ A, E. Senn, The Great Powers, Lithuania and the Vilna Question 1920—1928,

Leiden, E. J. Brill, 1966.

7 Wcropusa pumiaomaruu, T. 111, M., 1965, p. 478.

8 TSKP suvaziavimy, konferencijy ir CK plenumy rezoliucijose ir nutarimuose, t. 11,
V., 1956, p. 345—346.
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1927 m. geguiés 27 d. Anglijos vyriausybé nutrauké diplomatinius
santykius su Taryby Sajunga. , Kontrrevoliucinio karo prie TSRS pavo-
jus yra aStriausia dabartinio laikotarpio problema*“ 9,— buvo pazyméta
TSKP CK ir CKK jungtiniame plenume (1927.VI1.29—VIIL9), apibidi-
nant tarptauting padétj.

2. Imperialistiniy valstybiy vadovy siekimai
sureguliuoti Lietuvos ir Lenkijos santykius

Tam tikra vieta 1925—1927 m. Anglijos reakciniy sluoksniy politikoje
buvo skiriama Lietuvos ir Lenkijos santykiams.

Anglijos uZsienio reikaly ministras O. Cemberlenas, 1925 m. lapkriio
10 d. kalbédamasis su E. Galvanausku, Lietuvos atstovu Londone, reko-
mendavo Lietuvai ,giliai uZslépti Sirdyje* Vilniaus klausimg, skiriantj ja
su Lenkija, ir ,,neeikvoti savo energijos kasdieniniam vien praeities karto-
jimui, kad ir skaudZios praeities*. Jis priminé, kad taikos stabilizavimo
reikalas neleidZia Lietuvai likti »izoliuotoj padéty*, ir reikalavo giliai pa-
svarstyti, kaip rasti bendrg kalba su Lenkija. Santykiy tarp Lenkijos ir
Lietuvos nebuvimas ,,jums néra naudingas, o gali atsirasti ir tokiy mo-
menty, kada jis gali bati ir pavojingas“,'® — jspéjo O. Cemberlenas.

1926 m. birZelio mén. Lietuvoje atéjus j valdZig valstie¢iams liaudinin-
kams ir socialdemokratams, naujoji vyriausybé tesé derybas su TSR Sa-
junga. 1926 m. rugséjo 28 d. tarp Lietuvos ir TSRS buvo pasirayta ne-
puolimo sutartis. Ji sustiprino tarptauting Lietuvos padétj ir suzlugde
imperialisty méginimus jtraukti Lietuvy j antitarybine Lenkijos vadovau-
jamg sgjunga.

Lietuvos uZsienio reikaly ministerijos dokumentuose ne karta buvo pa-
zyméta, kad Anglijos vyriausybé »nepatenkinta Lietuvos elgesiu“!!. Po-
litiniai Lietuvos vadovai neabejojo, kad Anglijos konservatoriai nepries-
taravo Lenkijos iSpuoliams ir ruosiamai agresijai prie§ Lietuvg 1926 me-
tais 12, '

Fadistinis perversmas Lietuvoje (1926.X11.17) ir A. Smetonos bei
A. Voldemaro atéjimas j valdZig imperialistiniy valstybiy vadovams tei-
ke vil¢iy tikétis naujo kurso Lietuvos uZsienio politikoje.

JAV istorikas A. E. Senas paZymi, kad pirmasis iniciatyvos i$spresti
Lenkijos santykius su Lietuva émeési J. Pilsudskis. Naujyjy 1927 mety is-
vakarése pasikalbéjime su Pranciizijos igaliotuoju ministru Lenkijoje

9 Ten pat.

10 CVA, f. 383, ap. 7, b. 593, 1. 12—14.
I Ten pat, b. 625, 1. 84.

12 Ten pat, 1. 84, 119.
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7. Larodu (J. Laroche) jis pastebéjo, kad dabar (t. y. ivykus faSistiniam
perversmui Lietuvoje.— R. Z.) galima buty imtis Zygiy likviduoti vadina-
ma ,Lietuvos problemg® '.

Kaip pradéjo veikti tarptautiné diplomatinio ir politinio spaudimo ma-
$ina, nustatyti sunku. I3 spaudos Zinome, kad 1927 m. sausio 11 d. A. Sme-
tona aplanké Anglijos jgaliotas ministras Pabaltijo krastams T. Vonas
(Vaughan). Kalbédamiesi jie lieté Lietuvos ir Lenkijos santykiy klausimg,
ir T. Vonas pabrézé, kad Europa ,laukianti i$ Lietuvos taikingumo* .

Norédami Lietuva ir Lenkijg sutaikyti, 1927 m. vasario 19 d. Anglijos,
Pranciizijos ir Italijos jgaliotieji ministrai Lietuvoje, savo vyriausybiy
pavesti, kreipési j Lietuvos vyriausybe, idreik§dami pageidavima, kad Lie-
tuva uzmegzty draugiSkus santykius su Lenkija 15, Toks pat demarSas bu-
vo padarytas ir VarSuvoje.

3. Lietuvos vyriausybés laviravimas

Sureguliuoti santykius su Lenkija buvo nejmanoma Lietuvos vidaus
padéties poziariu. Kai tik Lenkijos militaristai uZgrobé Vilniy, diduma
lietuviy tautos pasisaké pries bet kokj susitarimg su burZuazine-dvarinin-
kine Lenkija, reikalavo kovoti uZ teisingg Vilniaus klausimo i§sprendimg,
uz jo grazinimg Lietuvai. Kiekviena j valdzig atéjusi burZuaziné vyriau-
sybé savo deklaracijose buvo priversta 7adeti, kad kol nebus atitaisyta
Lietuvai padaryta skriauda, tol negalés biiti normaliy santykiy tarp Lie-
tuvos ir jos piety kaimyno.

Fagistine A. Voldemaro vyriausybé, norédama patraukti j savo puse
Lietuvos visuomenés dauguma, ypa¢ naudojosi jos jausmais Vilniaus at-
Zvilgiu. :

Tuoj po faSistinio perversmo, 1926 m. gruodzio 20 d., kalbedamas
spaudos atstovams apie naujosios vyriausybés uZsienio politika, A. Vol-
demaras pareidke, kad ,santykiai su Lenkija pasilieka tie patys, kaip ir
pirmiau®, jog ,,atsisakymas nuo Vilniaus biity valstybés idavimas® '®.

Labai svarbi vieta Vilniaus klausimui skirta 1927 m. vasario 25 d. vy-
riausybes deklaracijoje. Joje ry3kiai pabrézta, kad ,Lietuva turi biti ne-
priklausoma ir su sostine Vilniuje®, jog ,be Vilniaus Lietuva néra vien-
tisas ir pilnas organizmas® '".

13 A E. Senn, min. veik., p. 185.
14 jetuvis, 1927.1.12.

15 CVA, {. 383, ap. 7, b. 710, 1. 345.
16 Lietuva, 1926.XI1.21.

17 Lietuva, 1927.11.26.

90



Deklaracijoje nenutyléta vyriausybés pozicija imperialistiniy valsty-
biy vadovy igkeltais klausimais, pazymint, kad tokios programos, kaip
Vilniaus atgavimas, staiga esg negalima igyvendinti ir u¥ taj reikig ko-
voti etapais. , Ruo$dami $ig atpirkimo dieng, mes nevengsime né vienos .
priemonés, kuri mus artins prie galutinio tikslo. Taigi, jeigu biity reika- -
lo, mes nevengsime netgi derétis sy Lenkija, jei tik Sios derybos eis tais
klausimais, kurie prisidés prie miisy programos realizavimo* 18— pareiks-
ta dokumente.

Oficialus Lietuvos vyriausybés atsakymas j Vakary valstybiy atstovy
demar$g buvo duotas 1927 m. balandZio 3 d. notoje 1. Vyriausybé joje is-
désté lietuviy tautos pozicijg Vilniaus klausimu. Jj pabrézé, kadatsisaky-
mas uZmegzti bet kokius santykius su burZuazine-dvarininkine Lenkija
yra lietuviy tautos kovos uz savo sostine f{orma. Lietuviy tautos giliu
jsitikinimu, bet kokie santykiai su Lenkija, nepasikeitus politinei ir juri-
dinei padéciai, reikSty, jog Lietuva atsisakanti teisiy i Vilniy, ,ko jokia
Lietuvos vyriausybé niekados negalés leisti“,— paiyméta notoje. Tai bu-
vo fakti§kas Lietuvos fasistinés vyriausybés prisipaZinimas, kad ji turinti
skaitytis su tautos nuomone. Toliau notoje aiSkinama, kad santykiy su
Lenkija uZmezgimas pareikalauty ,,pakeisti kai kuriuos vidaus jstatymus,
ko Lietuvos vyriausybé negalij padaryti, saugodama vidaus tvarkg“ 20, To-
liau A. Voldemaro vyriausybé padaré neaiskia uZuoming, kad ateityje bii-
ty numatyta persvarstyti Vilniaus klausimg. ,,Jeigu tokie galimumai egzis-
tuoty,— raSoma notoje,— respublikos vyriausybé biity pasiruo$usi tartis
dél jy su Lenkijos vyriausybe, kad galéty pasiekti abiem Salims priimti-
ng sprendimg“ 2. Cia pat jj pareiské sutinkanti Zengti pirmajj Zingsnj,
uzmezgant normalius santykius su Lenkija,— pripaZinti Lenkijg de jure,
jei tg patj padaryty ir Lenkijos vyriausybé.

Kaip matyti i§ Lietuvos jgaliotojo ministro ParyZiuje 1927 m. kov.o8 d
telegramos, Lenkijos vyriausybé taip pat sutiko uzmegzti ,,normalius ir
net Sirdingus santykius su Lietuva“, bet su salyga, kad ,,Vilniaus klausi-
mas tuo tarpu biity paliktas visai nuogaliai ir rezervuotai* 22. ' .

1927 m. geguzés 14 d. Lenkijos vyriausybeés notoje buvo relk‘é.llau.]a-
ma, kad ,v,ié Lietuvos vyriausybés bty isgauta. .. formali deklaracija, jog
vadinamas ,,karo stovis“ tarp ty dviejy krasty neegzistuojas* 23,

8 Ten pat. - . o '

19 Liethul;nie et Pologne. Notes des gouvernements Lithuanien et Polonais. Relati-
ves au Conflit Lithuano-Polonais, K., 1927, p. 17—20.

2 Ten pat, p. 18.

2 Ten pat, p. 19.

2 CVA,p f. 3%3, ap. 7, b. 710, 1. 334,

2 Lithuanie et Pologne. .., p. 22.
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Gave abiejy 3aliy vyriausybiy principinj sutikimg uzmegzti normalius
santykius ir suZinoje jy salygas, Vakary valstybiy politikai émeési derinti
jy reikalavimus. Pagrindinis vaidmuo ¢ia teko Pranciizijos politiniams
veikéjams. Pranciizijos jgaliotasis ministras Lietuvoje G. Po (Puaux)
geguzés 30 d. pasiiilé Lietuvos vyriausybei tokj projekta: , Lietuvos vy-
riausybé pripaZjsta de jure Lenkijos vyriausyb¢. Normaliy santykiy ir sie-
nos nustatymas yra tolesniy deryby objektas. Lietuvos vyriausybé pareis-
kia, kad yra taikiuose santykiuose su Lenkija* 2. .

Pranciizijos jgaliotojo ministro sudarytas projektas rodo, kad buvo at-
sizvelgta j abiejy Saliy reikalavimus.

Burzuaziniai Lietuvos politikai patys pripaZino, kad po pirmyjy suar-
téjimo Zingsniy turi eiti diplomatinés ir ,,visokios techniskos derybos tarp
abiejy valstybiy, Zinoma, pirmoj eiléj miSko plukdymas Nemunu, telegra-
fas, telefonas, pastas, tranzitas geleZinkeliais ir t. t.“ % Po to, Zinoma,
Lenkija darys Lietuvai dar didesnj spaudimg ir stengsis jg visiskai eko-
nomiskai pajungti. »

Paklusdami Vakary valstybiy politiky reikalavimams, Lietuvos fasis-
tinés vyriausybés vadovai tesé paruoSiamajj darbg santykiams su Lenki-
ja uzmegzti. Tuo reikalu tartis j Paryziy 1927 m. birzelio mén. buvo
nuvykes A. Voldemaras 26. Ten jis buvo susitikes su Lenkijos uZsienio rei-
- kaly ministru A. Zaleskiu. ParyZiuje buvo susitarta, kad karo padéties pa-
naikinimo tarp Lietuvos ir Lenkijos pareiSkimo projekta sudarysianti Lie-
tuvos vyriausybé, o de jure pripaZinimo — Pranciizijos uZsienio reikaly
ministerija #7. ’

Nepaisant gana sklandZios paruo3iamojo darbo pradzios, tolesné jo ei-
ga vyko daug létiau ir, kaip matyti i Lietuvos uzsienio reikaly ministe-
rijos susiradinéjimo su savo atstovu Pranciizijoje, Lietuvos vyrigusybe
liepos pabaigoje dar nebuvo pateikusi pareiskimo projekto dél karo padé-
ties su Lenkija panaikinimo 2. Lietuvos vyriausybé dargi pareikalavo, kaa
jai biity leista sudaryti ir de jure pripazinimo projektg 2.

Viena i svarbiausiy priezas¢iy, nulémusi Lietuvos vyriausybés delsi-
ma, buvo vidaus padeétis. Antai 1927 m. geguZés 14 d. Lietuvos atstovo
Pranciizijoje prane$ime A. Voldemarui pazyméta, kad Pranciizijos vado-
vai, atsizvelgdami j Lietuvos vidaus padétj, patys nutare per daug nera-
ginti kuo greiciau uZmegzti normalius santykius tarp Lietuvos ir Lenki-

26 CVA, I. 383, ap. 7, b. 710, 1. 237, 238.
25 Ten pat, 1. 230, 237.

26 Ten pat, 1. 167.

27 Ten pat, 1. 167a, 169.

2 Ten pat, 1. 168, 173.

29 Ten pat, 1. 169.
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jos. ,Jie nemano skubeti toje byloje, nes, kaip man saké,—raSo atsto-
vas,— jie norj leisti Tamstai pirma nugaléti visas vidaus sunkenybes ir
galutinai sutvirtinti valdzig*“ %,

Vengdami sukelti Lietuvoje naujg liaudies masiy nepasitenkinimo 1r
protesty bangg, Vakary valstybiy politikai pataré Lietuvos vyriausybés
atstovams neskelbti spaudoje savo balandZio 3 d. notos ir kity doku-
menty 3. Apskritai jie numate, kad, iSaikéjus visoms jy ir Lietuvos vy-
riausybés kombinacijoms, visos pastangos galincios Zlugti 32 Paruo$iama-
sis darbas vyko, slepiant ji nuo visos lietuviy tautos.

Taciau fasistinés vyriausybés pasirengimy normalizuoti santykius su
Lenkija nebuvo galima nuslépti. Lietuvos Komunisty partijos déka jie
daugiau ar maZiau buvo Zinomi Lietuvos visuomenei.

Stipréjant Lietuvos darbo Zmoniy nepasitenkinimui, fagistiné vyriau-
sybé stengési nuneigti bet kokig Zinute apie galimg Lietuvos susitarimag
su Lenkija. Negalédama nuslépti, su kokiu pasitenkinimu vasario 25 d.
deklaracijg sutiko Vakary valstybiy ir Lenkijos valdantieji sluoksniai, vy-
riausybiné spauda po politiniais pranesimais déjo savo pastabas ir paais-
kinimus, pabréZdama, kad jeigu pasitarimai su Lenkija ir biity vedami,
tai tik dél Vilniaus grazinimo, nes $is tikslas pateisings kiekvieng prie-
moneg, o nusistatymas prie$ bet kokias derybas esgs neiSmintingas 33,

4. Konflikto tarp Lietuvos ir Lenkijos astréjimas

Atsizvelgdama j situacija Salies viduje, Lietuvos vyriausybé Zengé dar
vieng Zingsnj, ypa¢ pabréZdama Vilniaus klausimg ne tik vidaus, bet ir
uzsienio politikoje. Tai buvo naujosios konstitucijos projektas 34,

Ketvirtajame jo straipsnyje paZyméta, kad Lietuvos valstybés teri-
torijg sudaro tos Zemeés, kuriy sienos apradytos Lietuvos sudarytose tarp-
tautinése sutartyse.

Nagrinéjant §j konstitucijos straipsnj Vilniaus klausimo aspektu, ais-
ku, kad viena i§ ¢ia turéty galvoje sutaréiy buvo 1920 m. liepos 12 d.
Lietuvos sutartis su Taryby Rusija. Taigi faSistiné Lietuvos vyriausybeé
sieké parodyti, kad ji Vilniy laiko integraline Lietuvos dalimi, pripazjsta
sutartj su Taryby $alimi ir ja remiasi.

% Ten pat, 1. 271.

8 Ten pat, 1. 307, 316, 317. Sie dokumentai spaudoje nebuvo paskelbti. Kai kuriuos
i§ jy opoziciné spauda paskelbé tik 1927 m. gruodZio pabaigoje, jvykus Tauty Sajungos
gruodZio mén. sesijai.

32 Ten pat, 1. 167.

3 Lietuvis, 1927.111.2, Nr. 47; 111.3, Nr. 48 ir kt.

# Konstitucijos projekto 4, 4a ir 5 straipsniai buvo paskelbti 1927 m. rugséjo 6 d.
Lietuvyje, Nr. 198.
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Ketvirtas ,,a“ straipsnis buvo suformuluotas taip: ,Lietuvos sostiné
yra Vilnius. Kitur ji tegali biiti perkelta tik laikinai tam tikru jstatymu®.

Penktame straipsnyje buvo numatyta Klaipédos ir Vilniaus kraSto au-
tonomija.

Kartu fa$istiné Lietuvos vyriausybé dar labiau sustiprino antilenkiska
nacionalistine politika 3alies viduje. ] 1927 m. balandZio 1 d. paskelbtas
Vilniaus apygardos mokykly kuratorijos taisykles privaciy mokykly stei-
gimo reikalu, varZanéias lietuviskas mokyklas Vilniaus kraste, Lietuvos
$vietimo ministerija iSleido nuostatus, nukreiptus prie§ lenkiskas mokyklas
Lietuvoje. Nuostatuose numatyto lietuviy kalbos egzamino 1927 m. rude-
nj nei$laiké né vienas lenkas mokytojas.

Naujosios konstitucijos projekto punktai, jvykis su necenzuoty lenky
mokytojy egzaminais Lietuvoje ir kiti faktai sudaré preteksta politiniams
Lenkijos vadovams vél pulti lietuvius Vilniaus kraste.

1927 m. spalio mén. pradZioje Lenkijos valdZios organai Vilniaus
kraste pradéjo susidoroti su nacionalinémis lietuviy Svietimo bei kultiiros
jstaigomis ir organizacijomis. Iki spalio 11 d. Vilniaus kraste buvo uz-
darytos 45 liaudies mokyklos, ,,Ryto“ draugija Vilniuje ir Sven&ionyse,
lietuviy mokytojy seminarija Vilniuje, suimta 120 lietuviy visuomeneés vei-
kéjy 3.

Tada Lietuvos vyriausybé spalio 11 d. $iuo klausimu pasiunté nots,
o spalio 15 d. motyvuota skundg Tauty Sajungos Tarybai 3, Abiejuose
dokumentuose buvo prane$ama apie represijas prie§ lietuvius Vilniaus
kraste, Lenkija kaltinama nevykdanti 1919 m. birZelio 28 d. ParyZiaus
sutarties dél tautiniy maZumy, Lietuvos skunda buvo prasoma svarstyti
gruodzio mén. Tauty Sajungos Tarybos sesijoje.

Tauty Sajungos Taryba Lietuvos skundg sutiko svarstyti, bet imperia-
listiniy valstybiy politikai buvo labai nepatenkinti Lietuvos vyriausybés
veiksmais.

5. Politinis ir diplomatinis spaudimas

Spalio 10 d. prane$ime Lietuvos atstovas Pranciizijoje rase, kad politi-
kos departamento direktorius Bomar$é (Baumarchais) yra pareiSkes, jog
Lietuvos vyriausybés elgesys esas provokacija ir kad Sitaip negalima bii-
sig pasiekti jokiy susitarimy ir pacifikacijy 3. Kartu jam buvo atskleistos
ir tikrosios Lenkijos i$puoliy prie§ Lietuvg priezastys. 1927 m. spalio 19d.,
kai Lietuvos atstovas apsilanké Europos reikaly departamente, jam buvo

35 Lietuva, 1927.X.12.
36 Lietuva, 1927.X.12; 1927.X.16.
87 CVA, f. 383, ap. 7, b. 711, 1. 136.
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atvirai pasakyta, kad Pranciizijos vadovai nepatenkinti Lietuva, ,,nes,—
rasé praneSime atstovas,— mes esg pradéjome lenky mokyklas varzyti ir
griebémés priemoniy, kurios turéjo Lenkija sukir$inti, juo labiau, kad esa
mes neiSlaikéme susitarimo deé] ,»karo stovio“ at$aukimo ir nerealizavome
kity numatymuy* %,

1927 m. spalio 21 d. per Prancuzijos jgaliotajj ministrg Lietuvoje G. Po
imperialistiniy valstybiy vadovaj isakmiai rekomendavo Lietuvos vyriau-
sybei duoti oficialy atsakymg j vadinamajj »irijy demar$g“ ir Lenkijos
vyriausybés geguzés 14 d. nota. Kartu G. Po ispéjo, kad Lietuvai bity
daug geriau, jei atsakyme biity numatyta galimybé deryboms su Len-
kija 3.

1927 m. spalio 28 d. Pranciizijos, DidZiosios Britanijos ir Italijos akre-
dituotiems. ministrams Lietuvoje buvo jteiktas Lietuvos vyriausybés me-
morandumas °. Jame buvo pateikti faktai, rodantieji Lietuvos valdZios sie-
kimus sureguliuoti santykius su Lenkija, iSdéstyta vadinamojo ,karo
stovio® genezé. Lenkijos vyriausybé kaltinama palaikanti ta stovj. Svar-
biausia salyga Lietuvos ir Lenkijos santykiams sureguliuoti paZymimas
reikalavimas laikyti, kad Lietuvos ir Lenkijos siena yra nenustatyta, ir gin-
Cijamus klausimus svarstyti derybomis. Taigi Lietuvos vyriausybé nuo
galimybés derétis su Lenkija i$ esmés neatsisake, bet kartu kéle ir Vil-
niaus klausimg.

I spalio 28 d. memoranduma Vakary valstybiy politikai Ziliréjo labai
nepalankiai. Apie tai savo praneSimuose rase Lietuvos diplomatiniaj at-
stovai Vakary valstybése. ,, . . -Misy pro memoria padariusj Quai d’Orsay
(Pranciizijos uZsienio reikaly ministerijai.— R. Z.) ne kokio jspadzio“,—
rasé Lietuvos atstovas Pranciizijoje 1927 m. lapkri¢io 9 d. pranegime 4.
Lietuvos pasiuntiniui Italijos uZsienio reikaly ministerijoje buvo pasakyta,
kad Lietuvos memorandume per mazai kalbama apie Lietuvos taikius sie-
kimus ir kad Anglijos bei Pranciizijos politikai yra labai jsitikine Lietuvos
netaikingumu 42. ‘

Lapkriio 19 d. pranesime Lietuvos atstovas Pranciizijoje pabreézé, kad
nusistatymas Prancizijoje pries Lietuva didéja. »Musy paskutiné pro me-
moria ¢ia interpretuojama ,karo stovio“ oficialiosios konfirmacijos pras-
me... Tas ,karo stovis“ taip psichiskai suerzino visus taikos apastalus,
kad jie tiesiog ruo$iasi prie$ mus j kryZiaus karg“ 4. I¥ Lietuvos diplo-
matiniy pasiuntiniy Vakary valstybése praneSimy matyti ir tai, kad Lie-

3 Ten pat, 1. 96.

% Ten pat, b. 710, 1. 89—90a.

“0 Lithuanie et Pologne. .., p. 23—26.
4"CVA, f. 383, ap. 7, b. 710, 1. 30.

42 Ten pat, 1. 27.

* Ten pat, b. 766, 1. 209.
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tuvos vyriausybés memorandumas paskatings Vakary valstybiy politikus
daug pla¢iau spresti Lietuvos skundg ir svarstyti Lietuvos bei Lenkijos
" santykiy visuma 4

6. Karinio puolimo prie$ Lietuva pavojus

Tuo tarpu konfliktas darési vis adtresnis. Jau spalio pradZioje Lietuvai
grésé karinis burzuazinés-dvarininkinés Lenkijos uZpuolimas. Minéta-
me 1927 m. spalio 20 d. pranesime Lietuvos pasiuntinys Pranciizijoje
rasé, kad spalio 19 d. pasikalbéjime A. Brianas, Pranciizijos uZsienio rei-
kaly ministras, kelis kartus pakartojes, kad ,padétis esanti labai rimta
ir kad mums reikia bati labai atsargiems* 4. Apskritai i§ viso pasikalbe-
jimo Lietuvos atstovas padaré iSvadg, kad ,Brianas yra ,,au courant® ko-
kiy tai pavojingy Pilsudskio plany prie$ mus®. )

Apie gresiantj karinio uzpuolimo pavojy Lietuvos pasiuntinj jspéjo Ita-
lijos uzsienio reikaly ministerijoje ir primygtinai pataré ,vengti drastis-
ky Zingsniy“ *. Pilna nerimo ry$ium su gresianciu Lietuvai pavojumi
atejo J. Baltrudaicio telegrama i§ Maskvos, raginusi laikytis ypatingo
budrumo 4.

Bursuazinés-dvarininkinés Lenkijos militaristai atvirai demonstravo
pasiruodimus pulti Lietuva.

Tam tikra kariné demonstracija buvo Pilsudskio atvykimas j Vilniy
spalio 9 diena. Cia jvyko karinis paradas, po to du pasitarimai. Spalio
10 d. Pilsudskis i8vyko } Garding, kur vyko karinis pasitarimas *.

Lenkijos agresyvieji sluoksniai 1927 m. rudenj pries Lietuva noréjo
panaudoti lietuviy politinius emigrantus *°.

1927 m. spalio 14 d. telegramoje Lietuvos pasiuntinys Vokietijoje, rem-
damasis slaptai gautomis Ziniomis i§ Vokietijos vyriausybiniy sluoksniy,
perspéjo Lietuvos vyriausybe, kad Vilniaus kraste organizuojami pabégé-
liai i& Lietuvos, kurie, kaip buvo raSoma telegramoje, ,Jenkams diriguo-
jant, gali isprovokuoti pucg, neramumus Lietuvoje ir lenky invazijg“ %.
Pasiuntinys pataré kreipti j tai rim&iausig démesj.

Apie Lenkijos militaristy planus pasiysti } Lietuvg ginkluotus politi-
nius emigrantus, sukelti Lietuvoie neramumus ir, tuo pasinaudojant, jsi-

4 Ten pat, b. 711, 1. 71.

45 Ten pat, 1. 99.

46 Ten pat, 1. 86.

47 Ten pat, 1. 81 .

8 Stowo, 1927.X.11. &
9 R, Cepas, min. veik, p. 164—166.

50 CVA, f. 383, ap. 7, b. 711, 1. 113.

96



kisti j Lietuvos vidaus reikalus valstie€iy liaudininky Centro komitetui
pranesé politiniai emigrantai V. Vikonis ir V. Mickus 5.,

Kad Lenkijos militaristai rengia puolimg pries Lietuva, ragé ir Lietu-
vos atstovas Latvijoje lapkri¢io 29 d. pranegime: »p. Cielensas mano, kad
reikia skaitytis su visokiomis galimybémis i§ lenky pusés. Kad yra ko-
kie tai lenky planai, abejoti esa netenka“ 52 Pasikalbéjes su grjZusiu i$
VarSuvos Latvijos jtakingu politiniu veikéju (pavardé neminima), tos
pacios dienos antrame prane$ime pasiuntinys pabrézé, kad svarbiausia
karine jéga Zygiui prie§ Lietuva laikomos civilinés karinés organizacijos,
kurios ,,esancios taip parengtos, kad per 24 valandas jos gali biiti pilnoje
karo tvarkoje“ %3, -

IS paskelbty tarybiniy dokumenty matyti, kad lapkri¢io pabaigoje
J. Pilsudskis buvo numates nedelsdamas pradéti karo veiksmus, Zaibigkai
uzimti Kaung ir pasiradyti ,,taikg“ jau su nauja Lietuvos vyriausybe, su-
- daryta Kaune Lenkijos armijai spaudziant. Pagal tg ,taikos sutartj“ Lie-
tuva privaléjo uZmegzti su Lenkija artimus rySius, faktiSkai reiSkiancius
unijg. Po to pagrindinés Lenkijos kariuomenés jégos turéjo pasitraukti i$
Lietuvos, pavesdamos naujos tvarkos apsaugg lietuviy politiniy emigran-
ty (pleckaitininky) ,legionams®, kuriuos, reikalui esant, paremty nedide-
lés lenky kariuomenés jgulos 4.

Lietuvos pasienyje buvo dislokuoti Lenkijos kariniai daliniai®. Kari-
nis konfliktas galéjo jsiliepsnoti kiekviena akimirka. :

Taigi 1927 m. rudenj situacija buvo tokia, kad Lietuvai reikéjo arba
uzmegzti normalius santykius su Lenkija, paliekant Vilniy su aplinkine-
mis teritorijomis jos valdZioje, arba atsisakyti vykdyti tarptautinio im-
perializmo reikalavimus, o tai reiské karg su daug stipreshe Lenkija.

7. Taryby Salies pozicija Lietuvos ir Lenkijos konflikto metu

Siuo pavojingu Lietuvai metu Taryby Sajunga uistojo lietuviy tauts,
kartu gindama taikos i$saugojimg Ryty Europoje. Tarybiné vyriausybé
Lietuvos ir Lenkijos santykiy paastréjima vertino kaip ypa¢ rimtg pavojy
bendram taikos reikalui 56. _

Tarybinés vyriausybés uZsienio politikos uZdaviniai buvo suformuluoti
TSKP XV suvaziavimo nutarimuose, kur pabréziamas reikalas vykdyti

5! Ten pat, b. 766, 1. 154,

52 Ten pat, b. 711, 1. 39.

5 Ten pat, 1. 35.

5 NokymenTnl BHemHel noautukn CCCP, 1. X, M, 1965, p. 540.
% CVA, f. 383, ap. 7, b. 711, 1. 35, 36.

5 JloxyMeHTHI. . ., p. 492.
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,nenukrypstama taikos politika, kuri yra ne kas kita, kaip kovos su impe-
rialistiniy kary pavojumi politika, ir kuri kartu yra pagrindiné salyga
socializmui TSR Sajungoje toliau augti* ®". Vadovaudamasi taikos iSsau-
gojimo principu, Tarybiné vyriausybé budriai seké jvykius tarptautinéje
politikoje, taigi ir Lietuvos bei Lenkijos konflikto brendima.

Dar 1927 m. geguZés 10 d. kalbédamas su Italijos pasiuntiniu Taryby
Sajungoje, uzsienio reikaly komisaro pavaduotojas M. Litvinovas paklau-
sé ji, kokiy interesy vedina Italija kidasi j Lietuvos ir Lenkijos santykius.
Pasiuntiniui atsakius, jog tai taikos reikalas, M. Litvinovas pabréze, kad
taikos interesai reikalauja, jog didZiosios valstybés spausty Lenkija, o ne
silpng Lietuvg 5.

1% uisienio reikaly komisaro G. Cilerino pasikalbéjimo su Vokietijos
pasiuntiniu Taryby Sajungoje Brokdorfu-Rancau (Brockdorf-Rantzau)
1927 m. lapkri¢io 20 d.® matyti, kad Tarybines vyriausybés susiriipinimas
Lietuva didéjo kartu su Lietuvos ir Lenkijos santykiy jtampa.

Apskritai Tarybinés vyriausybeés veikloje Lietuvos ir Lenkijos konflik-
to atzvilgiu galima iskirti dvi kryptis: 1) ji sieké uzkirsti kelig konflikta
spresti karu, 2) palengvinti Lietuvai santykiy su Lenkija klausimo spren-
dimg Tauty Sajungos gruodZio men. sesijoje. Tarybiné vyriausybe, ripin-
damasi Lietuvos saugumu ir jvertindama padéties pavojingumg, 1927 m.
lapkri¢io 23 d. nusiunté Lietuvos vyriausybei nota, kurioje buvo rekomen-
duojama, kad, vadovaudamasi gyvybiniais savo tautos interesais, ji veng-
ty bet kokiy veiksmy, galin¢iy dar labiau paastrinti Lietuvos ir Lenkijos
konfliktg €.

Uzkirsti kelig kariniam konfliktui Ryty Europoje daug padéjo Tarybi-
nés vyriausybés 1927 m. lapkricio 24 d. nota Lenkijos vyriausybei ¢!, Joje
Tarybiné vyriausybé pareiSke, kad taikos i$saugojimas priklauso ne nuo
silpnos Lietuvos, kuri net negali noréti savo pretenzijy spresti karu, o nuo
Lenkijos. Notoje atkreipiamas Lenkijos vyriausybés démesys } milZiniskus
pavojus, kuriuos gali sukelti Lenkijos pasikésinimas prie§ Lietuvos nepri-
klausomybe bet kokia forma, ir iSreiSkiamas jsitikinimas, kad Lenkijos
vyriausybé sugebésianti pa3alinti karo grésme. '

Lapkritio 24 d. nota Lenkijos vyriausybei parodo, kad agresorius bu-
vo ne maza ir silpna Lietuva, o burzuaziné-dvarininkiné Lenkija, kuriai
ir turéjo tekti visa atsakomybé uz jos veiksmus.

Visy svarbiausia, kas buvo pasiekta lapkriCio 24 dienos nota bei kito-

57 TSKP suvaZziavimy, konferencijy ir CK plenumy rezoliucijose ir nutarimuose, t. 11,
p. 416. )

58 JOKYMEHTHL . ., p. 198.

59 Ten pat, p. 486—488.

60 Ten pat, p. 491.

61 Ten pat, p. 491—493.
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mis diplomatinémis priemonémis Lenkijos vyriausybei, tai karinio ui-
puolimo prie$ Lietuvg grésmés paSalinimas. Lenkijos vyriausybé buvo
priversta visam pasauliui pareiksti, kad ji nepulsianti Lietuvos. Toks pa-
reiSkimas buvo padarytas 1927 m. lapkri¢io 27 d. Lenkijos vyriausybés
cirkuliarinéje notoje visoms vyriausybéms, su kuriomis Lenkija palaiké
diplomatinius santykius: ,Lenkijos vyriausybé pareiskia, kad ji neturi jo-
kiy tiksly, nukreipty prie$ Lietuvos respublikos politine nepriklausomybe
bei jos teritorijos integraliskuma ir kad jos vienintelis tikslas yra uzmegz-
ti su Lietuva normalius geros kaimynystés santykius“ 62.

Siuo pareiSkimu Lenkijos vyriausybé vieSai jsipareigojo susilaikyti
- nuo puolimo prie$ Lietuvg vienokia ar kitokia forma ir buvo priversta
savo jsipareigojimy laikytis.

Karinio konilikto tarp Lietuvos ir Lenkijos brendimo salygomis visai
Europai riipéjo, kaip pasielgs Taryby Sajunga, jeigu Lenkijos kariuome-
né uzpuls Lietuva. Buvo skleidZiami gandai, kad TSRS karui nepasiruo-
Susi ir Lietuvos neginsianti. ‘

Savo pozicijos tuo klausimu Tarybiné vyriausybé neslépé. Atsakydamas
Vokietijos pasiuntiniui Maskvoje lapkri¢io 20 d., G. Cicerinas pazymeéjo,
kad Taryby Sajungoje niekas néra abejingas Lietuvos likimui, nes Lenki-
jos puolimas prie$ Lietuvg yra vertinamas kaip pirmasis puolimo pries
TSRS Zingsnis . Analogiski teiginiai buvo iSdéstyti Lenkijos pasiunti-
niui Patekui®. Jau minétoje notoje Lenkijai Tarybiné vyriausybé taip pat
pazymejo, kad ji neabejinga Lietuvos likimui ir nepaliksianti jos likimo
valiai . Italijos pasiuntiniui Ceru¢iui G. Cilerinas pasakeé, kad Taryby
Sajunga pasiliekanti veiksmy laisve 6. -

1927 m. TSRS nebuvo Tauty Sgjungos naré (j Tauty Sajunga ji jstojo
1934 m. rugséjo 15 d.), bet Tarybiné vyriausybé stengési padéti Lietuvai ir
Tauty Sajungoje. ‘ : '

TSRS vyriausybé maté, kad imperialistiniy valstybiy, kaip ir Lenkijos,
vadovai ypac kaltino Lietuva, kad ji palaikanti karo padétj su Lenkija.
Tokig nuomong ir prieSiSka Lietuvai pozicijg dar labiau sustiprino Lie-
tuvos vyriausybés 1927 m. spalio 28 d. memorandumas. Tarybiné vyriau-
sybé stengési jtikinti' Lietuvos vyriausybe, kad ji nedelsdama oficialiai
paskelbty karo padétj tarp Lietuvos ir Lenkijos neegzistuojanéia ¢7. Jau
auksciau minétoje notoje (XI.23) Lietuvos vyriausybei ypa¢ buvo pabréi-
ta tokio jos Zingsnio svarba: ,karo padéties panaikinimas,— rasoma noto-

62 Lithuanie et Pologne..., p. 28.
63 JIOKyMeHTHI. . ., p. 488.

64 Ten pat, p. 489.

65 Ten pat, p. 492.

% Ten pat, p. 500, 523.

57 Ten pat, p. 485.
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je,— idmusty i§ Lietuvos prieSy ranky patj astriausig ginkla, kuriuo jie
operuoja prie$ Lietuva“. Kartu buvo pabrézta, kad tai jokiu biidu nereiks-
ty, jog Lietuva atsisakanti liesti bent vieng gincijamg klausimg tarp Lie-
tuvos ir Lenkijos. Sprestinos problemos likty kaip likusios, tik gerokai su-
mazéty pavojus taikai .

1927 m. lapkri¢io 27 d. kalbédamasis su Pranciizijos pasiuntiniu Erbe-
tu, TSRS uZsienio reikaly komisaras G. Cicerinas pazyméjo, kad, jo nuo-
mone, bet koks Vilniaus klausimo sprendimas Tauty Sajungoje dar la-
biau sukomplikuoty padétj . Jis pabréze, kad karo padéties panaikinimas
visai nereidkia kitos 3alies teritorijos pripaZinimo ir kad taikus sugyve-
nimo biidas tarp Lietuvos ir Lenkijos gali biiti nustatytas tik tokiu atveju,
jei né viena i$ jy nebus ver¢iama spresti Vilniaus klausimo kitos ‘naudai.
Ta pacig dieng pasikalbéjime su Italijos pasiuntiniu Ceruciu G. Cicerinas
taip pat pabrézé, kad jokiu biidu negalima versti Lietuvos oficialiai pri-
pazinti Vilniy Lenkijai 7°.

Prie§ pat Tauty Sajungos sesija (XII1.4) M. Litvinovas Lietuvos ir
Lenkijos santykiy klausimu kalbéjosi su Pranciizijos uzsienio reikaly mi-
nistru A. Brianu ir jj jtikinéjo, kad Pranciizijos atstovams sesijoje reikia
kovoti prie$ nepriimting Lietuvai Vilniaus klausimo svarstyma 7.

Jdomu, kokia buvo Siuo klausimu Vokietijos pozicija. SprendZiant Lie-
tuvos ir Lenkijos konfliktg, JAV istorikas A. E. Senas Vokietijai skiria ne-
mazg reikéme 72. I§ tarybiniy dokumenty matyti, kad stipréjant Lietuvos ir
Lenkijos konfliktui, Tarybiné vyriausybeé apie padéties pavojingumg in-
formavo Vokietijos vyriausybe ir noréjo su ja derinti savo diplomatinius
veiksmus 73. Pasikalbéjimai tarp:Vokietijos pasiuntinio Taryby Sgjungo-
je Brokdorfo-Rancau ir G. Cierino rodo, kad Vokietijos vyriausybé ne-
palaiké Tarybinés vyriausybés demarso Kaune (XI.23). Ji nepataré Lie-
tuvos vyriausybei nutraukti karo padétj su Lenkija iki Tauty Sajungos
sesijos 74, nors ir neprisijungé prie Vakary imperialistiniy valstybiy, kad
ir kaip buvo stengiamasi jg jtraukti .

1927 m. gruodZio 4 d. M. Litvinovas Zenevoje kalbéjosi su Vokietijos
uisienio reikaly ministru G. Strezemanu. Vokietija buvo Tauty Sgjungos
nare, ir G. Strezemanas dalyvavo gruodZio meén. sesijoje. M. Litvinovas
suderino su G. Strezemanu Vokietijos pozicija Tauty Sgjungos Tarybos
sesijoje Lietuvos ir Lenkijos santykiy klausimu. G. Strezemanas nutaré

6 Ten pat, p. 491.

69 Ten pat, p. 498.

70 Ten pat, p. 499.

7 Ten pat, p. 541.

72 A, E. Senn, min. veik., p. 196—197.

73 JJOKyMEHTHL. .., p. 486—488.

7 Ten pat, p. 494, 531.
7 Ten pat, p. 496.
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laikytis prieS bet kokj naujg Vilniaus klausimo sprendimo variants Len-
kijos naudai, prie§ reikalavimus Lietuvai uZmegzti normalius diploma-
tinius santykius su Lenkija’. Po pasikalbéjimo su M. Litvinovu savo
ruoztu jvyko G. Strezemano pokalbis su A. Brianu.

Taigi, sprendZiant Lietuvos ir Lenkijos konflikta, Vokietijos vyriau-
sybé veiké suderintai su Taryby Sajunga ir jos paskatinta. :

GruodZio 4 ir 5 d. M. Litvinovas kalbéjosi ir su A. Voldemaru, jtiki-
nédamas jj atsisakyti karo padéties su Lenkija.

ApZvelgus Tarybinés vyriausybés diplomatinius Zygius, galima teigti,
jog jie turéjo jtakos Tauty Sajungos Tarybos 1927 m. gruodZio 10 d. re-
zoliucijos formulavimui. Be to, palankios Lietuvai rezoliucijos formulavi-
mui padéjo bendra tarptautiné padétis: paasStréjo prieStaravimai tarp
Vakary Europos imperialistiniy valstybiy, i§ jy ir JAV; Anglija ir Pranci-
zija nebuvo linkusios dar labiau komplikuoti Lietuvos ir Lenkijos santy-
kiy priesiSka Lietuvai rezoliucija 77.

Lietuvos ir Lenkijos konflikto didéjimas, o ypaé& karo pavojus, buvo
likviduotas, jy santykiai vél jéjo j senas tradicines veZes — jokiy oficia-
liy politiniy, kultiriniy, ekonominiy rysiy.

8. IsSvados

1. 1925—1927 m., stipréjant antitarybinei imperialistiniy valstybiy,
vpa¢ Anglijos, politikai, buvo siekiama priversti Lietuvg uZmegzti norma-
lius santykius su Lenkija ir jjungti jg j bendrg antitarybinj frontg.

2. Lietuvos ir Lenkijos santykiy paastréjimas suardé imperialistiniy
valstybiy planus.

Abiejy kaimyniniy 3aliy santykiy komplikavima didino Lietuvos vi-
daus padétis. FaSistiné Lietuvos vyriausybé, norédama jsigyti Salyje dau-
giau pasitikéjimo, ypa¢ astrino Vilniaus klausima. Lenkijos agresoriams
tai buvo pretekstas dar labiau sukomplikuoti santykius su Lietuva. Prie3
ja buvo pradétas diplomatinis ir karinis spaudimas.

3. Taiky Lietuvos ir Lenkijos konflikto sprendimg nulémé Taryby Sa-
junga. Ryty Europoje Tarybiné vyriausybé sieké iSsaugoti taikg (kari-
nis konfliktas tarp Lietuvos ir Lenkijos grésé taikos interesams), be ku-
rios Taryby Salyje negaléjo biiti kuriamas socializmas. Tarybinés vyriau-
sybés pastangomis buvo uzkirstas kelias kariniam Lenkijos puolimui prie$
Lietuvg, tarp Lietuvos ir Lenkijos panaikinta vadinamoji ,karo padétis*,
i8 Lietuvos nereikalaujant oficialiai atsisakyti savo teisiy j Vilniy.

76 Ten pat, p. 541—542.
7 Ten pat, t. XI, M., 1966, p. 528.

101



OBOCTPEHHME HOJbCKO-JUTOBCKOIO KOH®JIUKTA B 1927 r.
U NO3ULHUA CCCP :

P. XEIIKAVTE
Pe3iome '

C npuxoaoM K BJacTH B AHMIHU KOHCEpPBAaTOPOB B HMMIEPHAIHCTHYECKOM MHpE YCH-
Jujach BOJIHA aHTHcoBeTusma, B mepuox 1925—1927 rr. oCHOBHO! uepTOfl NMOJUTHKH HMIIE-
pHANMCTHUECKUX AepKaB SIBUIOCh BpaxkieOHoe oTHOUIeHHe K cTpaHe COBETOB.

OnpenencHHOe MECTO. TPH 3TOM HMIEPHAJIUCTHYECKHE JepkKaBbl OTBOAMJHK [OJBCKO-
JUTOBCKUM OTHoleHusiM. C TPUXOJAOM K BJACTH B JIuTBe (AIUMCTCKOTO NpPaBUTEJbCTBA
MMIepUaJMCTHUECKHe KPYTH 3anaja NpeABHAeNH BO3MOXHOCTL MpuMHUpHTh JIuTBYy ¢ IToJb-
HIefl, YCTpAaHMB TeM caMbiM NpENsiTCTBUs Ansi BXoxJeHust JIuTBel B enuHbiit ¢ [losbiueit
AHTHCOBETCKUE 610K, -C 3TOM 1eJbI0 NMOJUTHYECKHe [eATeNH HMIEPHAJTUCTHYECKHX MAepXKaB
HayaJu JUIJIOMATHYECKOE JaBJeHUe KaK Ha JIMTOBCKOe, TaK M Ha MO0JbCKOE MpaBUTE/bCTBA.

OpHako s OCYLIECTBJIEHHSI 3THX HaMepeHWit MMeJuCb BeCbMa BaXKHble NPeNnsiTCTBHS.
JIuTOBCKH#I HApOA B pe3y/bTaTe 3axBara B okTsi6pe 1920 r. BusbHIOCa MOJBCKMMH BOHCKA-
MH Oblg pelIMTeJbHO MNPOTHB JIOGBIX OTHOWIEHHH ¢ OypiKyasHo-nmomellnubedr I[losbiei.
Bce 6yp:KyasHble NPaBUTEJbCTBA B CBOMX JeKNapauMax 3asBJsfd, uyTo JIMTBa He ycTaHO-
BUT HODMaJbHBIX COCEACKHX OTHoumienuii ¢ Iloabueli jgo Tex mop, moka He Oyjaer BO3-
BpauleH BuibHIOC!

9To BBIHYXAeHO GbIO NPU3HATH W 3aXBaTHBIIee BJACTb B JIMTBe (aIMCTCKOE MPaBH-
TeNbCTBO, TeM GoJiee, YTO JOBepPHeM Yy Hapoja OHO He MOJIb30BaJOCh.

CTpeMsicb YKpemuTb CBOM TNO3MLMH, NpaBHTenbcTBO A, Bosbnemapaca ocoGeHHo 3a-
OCTPHJIO BHJIbHIOCCKHE BOMpOC, MPOBOSIVIACHB B IPOEKTe HOBOM KOHCTHTYLHH BuibHioC
cromuuedt JIMTBE. DTOT (akT BbI3BaJ GOJbLIOE HELOBOJBCTBO TNpaBAWHKX Kpyros I[losbuin
U 3amafHbIX JepXKaB. ' :

B Teuenue ocenu 1927 T. JIMTOBCKO-NOJbCKHI KOHGIHKT 060CTpHIICA elile GoJee.

AHaju3 cO3laBLIErocs MOJIOXKEHHs, CHeJaHHbIH Ha OCHOBAHMM apXMBHBIX MaTepHaJoB,
N0Ka3biBaeT, uTo JIMTBA HAXOJMJIACh Nepel Yrpo30i BOEHHOTO BTOPKEHHsA MOJBCKHX BOWCK.

BBuay co3laBlierocs MoJOMKeHHsi, NpaBuTeabcTBo JIuTBe obpatioce B Coser Jluru
Hamuii. YuHThiBasg HeNOBOJBLCTBO PYKOBOAMTENeH 3amafHbIX [epKap MNojauTHKo# A. Boub-
Jemapaca, CJe0Bajlo OXHIAThb OTPHUATEJbHOTO pPEIUeHHsi BONPOCAa B OTHOUIEHHH JIMTBBHI.

CBsI3b JIATOBCKO-TIOJIbCKOTO KOH(WIHKTA C MEXAYHAPOAHOH INOJHMTHKOM HMIEPHAIHCTH-
YeCKHX Jep:KaB cO3[aBaja OMAcHOCTb AJs jeaa mupa B Bocrounoit Espore, yrpoxasa
crpourtenberBy counanusma B8 CCCP. CoBeTckoe NMpaBHUTENbCTBO BHUMATENBHO CJEJHJO 34
JlesIHUSIMH  MeXAyHapoaHoro umnepuanusma, CCCP He MOrJo He BOJHOBaTb 06OCTpeHHe
TMOJIbCKO-JIMTOBCKHX OTHOLUEHHH.

B nepuoj 06OCTPEHHSI NOJIBCKO-IHTOBCKOrO KOH(JHKTa COBETCKOe MPaBUTENBCTBO JeH-
CTBOBaJIO B JIBYX HaNpaBJIeHHsX:

1. TlpeanpHHUMANO MepEl, NPENsTCTBYIOIlHEe HA3DEBAHHIO BOEHHOTO KOH(IMKTAa MEXAy
JlutBoit u Ilosbueit.

9. OkaswiBajio momoLlb JIHTBe B pemieHun KoHdumkra Ha ceccun Cosera Jluru Hauwui.

BaxubsiM MoMmenToM jesiteqbHocts CCCP B nepBoM HampaB/eHHH cJelyeT CUMTaTb
soty COBETCKOro NpPaBHTEJbCTBA MPABUTENbCTBY JIMUTBE OT 23 uosibpsi 1927 r., B KOTOPO¥H
coflepKaioch TpeAJoxeHHe HuaberaThb IeHCTBUH, CIOCOGCTBYIOIMX OGOCTPEHHIO OTHOLIEHHH
¢ Tlosbmedt, a TakXke HOTY OT 24 HOs6psi npasuTeabcTBY Ilosbwu. B HOTe NMOJMBCKOMY mpa-
BHTeJbCTBY npaBuTenbctBo CCCP 06paTio BHHMaHHMe NMpaBsilllix Kpyros Ilosbumik ma ToO,
KAKMMH OMNACHOCTSIMH 4peBaTo NOCATaTeabcTBo IlosbliM Ha He3aBHCHMMOCTb JIHTBBI, OTMe-
THJIO, UTO COXpaHeHHe MHupa B GoJbluefl cremenu 3aBucuT oT I[losibiuy, yeM OT cnaboi
JIuTBHL, ‘ :
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BaxHbIM akropoM B Gopbbe 3a JIMKBUAALMIO NOJBCKO-IHTOBCKOTO KOH(JIHKTa cie-
AyeT CYUTAaThb H TO OGCTOHTENBCTBO, uTo COBETCKOE NMPABHTENBCTBO PACLUEHHBAJIO BO3MOKHOE
Bropxenne Ilompwn B JINTBY Kak nepsbiii mar HanafeHus Ha Coserckuii Colo3 u B CaIy-
yae NOJbCKO-JHTOBCKOH BOHHBI OCTAaBJSJIO 3a cOOOH CBOGOAY MEHCTBHIA.

Takas nosuuust CCCP He Moraa He OKa3aTb BO3JEeHCTBHS Ha MHJIMTapHCTOB OypxKyas-
#o-nomerunubefi IToabn. .

B uupKyJsipHO# HoTe oT 28 HOs6ps 1927 r. npaButenbcTBo [losblin NyGIHIHO 3aSBHIO
BCEM IpPaBUTE]bCTBAM, ¢ KOTOpHIMH Ilosblia monjepikuBaja AHUIVIOMATHYECKHE OTHOLICHHS,
4YTO OHO «HEe HMeeT HHKAKHX HaMepeHHH, HalpaB/IeHHBIX MPOTHB MOJUTHYECKOH He3aBHCH-
MOCTH H TePPHTODHAJBHOH HENPHKOCHOBEHHOCTH JIuTOBCKOH pecnyGauku»...'

Cyts nomomu CCCP Jlutse Ha ceccun Cosera Jluru Hauuit 3akmouanac B cae-
JAyIoleM: .

1. CoBeTCKMe DYKOBOAWTENM HEOAHOKPATHO MNpejjaraln MNpaBuTeabcTBY JIuTBel 06b-
SIBUTb O NpeKpalleHHH COCTOsIHHSI BOHHBI Mexny JlutBoii u Ilosibluedl, 06e30pyXHB TeM
CcaMblM TPOTHBHHKOB JIMTBBI, OOBHMHSIBIIMX €e B MNOJJEPMKaHHH TaKOIO COCTOSIHHA.

9. B Gecenax COBETCKHX pyKoBoauTedeir c mnpeactaBuresnsimu Ppanunu u HMranuu
6bL10 H370:KeHo MHeHHe COBETCKOrO NpaBHTENbCTBA O TOM, B KAaKOM HANpaBJIEHHH CJELO-
Bajo 6bl pelaTbh MOJbCKO-THTOBCKHN KOH(QHMKT, COBETCKOe MPaBHTENbCTBO IOAYEPKHUBAJIO,
YTO «HHKAK HeJb3sl MPUHYAHTb JIMTBY K OQUUHMAJbHOMY NpH3HaHWIO BusibHo 3a ITombmeii» 2.

3. CoBeTckoe NPABUTEJbCTBO Ha [E€KAOPbCKOM CECCHH MPENsiTCTBOBA/IO MNPEABABICHHIO
npaBuTeJbcTBY JIMTBBl TpeGoBaHUH oduUMaIbHO OTKa3aTbest or BuabHioca. Coserckoe mpa-
BHTENbCTBO N06HBAJNOCH NpHeMseMoft A Jluteel dopMysupoBku pesomonuu ceccnn Cosera
Jluru Hamui.

O6ocTpeHne MpPOTHBOPEUHiI MeXLYy HMMIEPHAJHCTHYECKHMH Aepxasamu, Goppba CCCP
3a coxpanenne Mupa B Bocrounoit EBpone cosganu nmpeanochliku Ajist GopMyJHPOBKH Goiiee
6J1aTONpHATHON pe3oJionuu B OTHomeHuH JIMTBBI Ha JekaGpbckoli ceccud Cosera Jluru
Hauni.

1 Nlokymentsi Bremneli nomutuku CCCP, 1. X, c1p. 649.
2 Tam xe, ctp. 499.



