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STRAIPSNIAI IR PRANESIMALI

UDK 902.6(474.5)

LIETUVOS AKMENS AMZIAUS SUKINE PUODY ORNAMENTIKA IR
FINOUGRYU KLAUSIMAS

Rimuté Rimantieneé

Vienas labiausiai riipimy Lietuvos istorijos klausimy, skatinandiy ir pladiajg visuo-
mene dométis naujaisiais akmens amZiaus tyrinéjimy duomenimis, yra balty susidarymo
ir jy jsikiirimo Pabaltijyje klausimas. Su juo glaudZiai siejasi ir antrasis klausimas —
kas buvo tie gyventojai, kurie gyveno dabartinéje Lietuvos teritorijoje prie$ jsikuriant
joje baltams, konkrediau,— ar nebuvo tie gyventojai neeuropeoidai — finougry gimineés,
kurias ateiviai indoeuropiediai asimiliavo ar igstiimé?

Siame straipsnyje ir pateiksime Lietuvos akmens amZiaus tyrinéjimy duomenis S3iuo
klausimu. Neliesime ¢ia antropologiniy duomeni, kuriy dar tiek maZa, kad jie ne ka gali
paaiskinti.

1. Keramika — etninis poZymis

Atskiro radinio ar radiniy grupés etninés priklausomybeés klausimas
yra toks pat senas, kaip ir patsai archeologijos mokslas, nes archeologija
tik tada i$ atsitiktiniy senieny rinkimo virto mokslu, kai émeé riipintis etni-
niu ty senieny interpretavimu.

Akmens amZiaus medZiagos kaupimas Lietuvoje, kaip ir daugumoje
kity krasty, prasidéjo nuo gludinty akmeniniy kirvuky rinkimo XIX a. vi-
duryje. Ta¢iau jau tada atsirado tyrinétojy, kurie bandé tuos radinius in-
terpretuoti etniniu poZiiiriu. Sis interpretavimas, beje, siejosi ne tiek su
nauja Lietuvoje sukaupta medZiaga, kiek su bendra visos Europos archeo-
logijos mokslo paZanga. Kartais jis atsilikdavo nuo bendryjy istorijos
idéjy dél medZiagos negausumo, tadiau daZniausiai tyrinétojai, pasitelk-
dami gretimy teritorijy duomenis, stengdavosi daryti labiau apibendri-
nancias iSvadas.

Pirmieji Lietuvos akmens amZiaus medZiagos sistemintojai — E. Tis-
kevitius, J. 1. KraSevskis dar nelieté akmens amZiaus etniniy klausimy.
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Etnines Pabaltijo istorijos problemas pirmasis émeé kelti Tartu universite-
to profesorius C. Grevingkas (1816—1887) 1. Jis operavo viso Pabaltijo
medZiaga, kurioje Lietuvos radiniy buvo labai nedaug, nes C. Grevingkas
skrupulingai atmesdavo radinius su neidsamiomis metrikomis. [sileisda-
mas j ilgokus gamtinius, archeologinius ir lingvistinius nagrinéjimus,
C. Grevingkas bandé radinius priskirti ir atskiroms tautoms. Jis skel-
be, kad iki lietuviy, kurie Lietuvos teritorijoje aptinkami jau VI a. pr.
m. e., turéjusios gyventi finougry gentys.

Tokia padia medZiaga (veélyvojo neolito kirvukais) naudojosi ir kitas
etninés istorijos tyrinéjimo pradininkas J. R. Aspelinas 2. Nors jj taip pat
labai varzé medziagos vienpusidkumas, taciau ir i$ jos jis jau sugebéjo
igskirti atskiras etnines sritis: baltiska-lietuviska, finiskg ir Siaurés Ru-
sijos.

Tuo bidu pirmyjy (XIX a.) Lietuvos etninés istorijos klausimy tyri-
nétojy nuomone, vélyvajame neolite dabartinéje Lietuvoje gyvene baltai
(lietuviai), ta¢iau turéjes buti ir kazkoks finidkas substratas, nors archeo-
loginiy duomeny tam jrodyti jie neturéjo.

Zinoma, remiantis tik atsitiktinai rastais akmeniniais kirvukais, tokios
interpretacijos toliau bandymy paZengti ir negaiéjo. Reikéjo naujy duo-
meny, kuriy atsirado tik tada, kai patys archeologai i3éjo j laukus archeo-
loginés medZiagos rinkti. Ta laikotarpj galima laikyti prasidéjus XIX a.
adtuntajame deSimtmetyje. Svarbiausi jo atstovai pietryéiy Lietuvoje bu-
vo Z. Glogeris, V. Sukevicius, vidurio Lietuvoje — T. Daugirdas, vakary
Lietuvoje, konkre¢iau KurSiy nerijoje — O. TiSleris, A. Becenbergeris ir
E. Holakas.

Tadiau kai kaupési daugiau medziagos ir buvo jeinama } visos Euro-
pos akmens amziaus tyrinéjimy sferg, minimi tyrinétojai kai kuriais klau-
simais darési labai atsargiis, net atsargesni uz ankstesnio etapo tyrinéto-
jus. Mat jie neturéjo patikimo kriterijaus, kuriuo remdamiesi, biity galé-
je skirti radinius atskiroms etninems grupéms. Tik kai akmens amZiaus
medZiagoje j pirma vietg buvo itkelta keramika, XX a. antrajame ir tre-
¢iajame dedimtmetyje etniniai klausimai imami spresti daug patikimiau.
Nors literatiiros, tiesiogiai lie¢iancios Lietuvoje rastos medZiagos etninj
interpretavimg tuo metu ir nebuvo, taciau, kaip paprastai, buvo pasitel-

1C. Grewingk, Das Steinalter der Ostseeprovinzen Liv-,Est-und Kurland und
einiger angrenzenden Landstriche, Schriften der Gelehrten estnischen Gesellschait
[Dorpat], 1865, Nr. 4; C. Grewingk, Zur Kenntnis der in Liv-,Est-, Kurland und
einigen Nachbargegenden aufgefundenen Steinwerkzeuge heidnischer Vorzeit, Dorpat,
1871: C. Grewingk, Zur Archiologie des Balticums und Russlands, Archiv fiir
Anthropologie [Braunschweig], B. VII, H. 1/2, 1874.

2 J R. Aspelin, Antiquités du Nord Finno-Ougrien, I, Ages de la pierre et du
bronze, Helsinki, 1877.
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kiami kity krasty archeology — J. Ailio 3, G. Kosinos 4, A. M. Talgreno 5—
darbai indoeuropiediy bei finougry klausimais. Sie tyrinétojai padareé is-
vadg, kad plote nuo Baltijos iki Jenisejaus paplitusi keramika, papuosta
Sukiniu jspaudu, turéjusi priklausyti vienai etninei bendrijai — finougry
protéviams. ,

Véliau paaiSkéjo, kad tai metodiné klaida, nes buvo kreiptas deé-
mesys tik j vienintelj elementg — Sukinj jspauda,— i$leidZiant i§ akiy ki-
tus etninei istorijai labai svarbius, nors daznai prieStaraujancius faktus.
Beje, XX a. pradzioje daZnai ir nebuvo jmanoma susieti visy fakty.

Taciau Sios tradicijos moksle i3silaiké ilgai, ir visos prieSvirvelinés
keramikos kultiiry grupés Siaurés Europoje buvo suplakamos j vieng $u-
kinés-duobelinés keramikos kultiiros grupe, skiriamg finougrams.

IS kalbininky etninés kultiiros tyrinétojus labiausiai veiké K. Biigos
darbai, pasirode nuo 1924 m. ir greit paplite ir kitomis kalbomis 6, Pasak
K. Biigos, visa Estija, Latvija ir didZioji dalis Zemaitijos iki Nemuno pie-
tuose 600 m. prie$ m. e. buvusi apgyventa ,,somy* (lyviy, esty ir suomiy
protéviy). Tik véliau i$ ryty bei pietrygiy &ia atsikélusios balty giminés.
Archeologai abejojo, ar taip vélai dar galéjo &ia biiti suomiy, tadiau fino-
ugry giminiy buvimas 3ioje teritorijoje prie§ pasirodant baltams ir to-
liau stiprino jau spéjusia jsiSaknyti teorija.

Tarp pirmojo ir antrojo pasauliniy kary archeology veikaluose, nag-
rinéjanciuose Lietuvos etninés kultiiros istorija, iSry$kéja du momentai:
pirma,— tai aksioma, kad Sukinis ornamentas esgs aiskus finougry buvimo
pozymis, antra, kai kuriy kaimyniniy krasty archeology panaudojimas $ios
aksiomos nacionalistiniais tikslais. Be abejo, nekalbant jau apie pacig
menkai besikaupiancia keramikine medZiaga, tokie poZifiriai trukde ta
medziagg interpretuoti etniniu poZiiiriu. Tokiy tendencijy dar nepastebima
XX a. tretiajame deSimtmetyje pasirodZiusiuose vokieéiy archeologo
V. Gertés darbuose 7. Tadiau ketvirtajame deSimtmetyje vokie&iy archeolo-
gy veikaluose $i aksioma jau rySkiai tempiama ant nacionalistinio kur-
palio. Daugiausia &ia pasireiSké C. Engelis, Zifirédamas j Kurs$iy nerija

8J. Ailio, Die steinzeitlichen Wohnplatzfunde in Finnland, I—II, Helsinki, 1909;
J. Ailio, Fragen der russischen Steinzeit, Suomen Muinaistoyhdistyksen Aikakauskirja
(toliau — SMYA), [Helsinki], 1922, XXIX, p. 1—111.

* G. Kossinna, Der Ursprung der Urfinnen und Urindogermanen und ihre Aus-
breitung nach dem Osten, Mannus [Wiirzburg], 1910, I, II.

»A. M. Tallgren, Das vorgeschichtliche Siedlungsgebiet der finno-ugrischen
Vélker, Historiallinen Aikakauskirja, Helsinki, 1916.

¢ K. Biiga, Ais¢iy praeitis viety vardy $viesoje, K., 1924 (Rinktiniai ra$tai, t. III,
V., 1961, p. 737); K. Biaga, Die Vorgeschichte der aistischen (baltischen) Stimme im
Lichte der Ortsnamenforschung, Streitberg-Festschrift, Leipzig, 1924, p. 22—35.

"W. Gaerte, Die steinzeitliche Keramik Ostpreussens, Konigsberg, 1927;
W. Gaerte, Urgeschichte Ostpreussens, Konigsberg, 1929.
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kaip j Rytpriisiy dalj (nors nuo 1923 m. iki 1939 m. visas vadinamasis
Klaipédos krastas priklausé jo teisétajai savininkei Lietuvai). Juose pa-
bréztinai ,,jrodinéjama“, remiantis net akmens amziaus medZiaga, kad
Klaipédos kra3tas bei Priisai nuo seno buvusios finougry Zemes, tik vé-
lyvojo neolito virvelinés keramikos kultiiros neséjai buve indoeuropiediai,
nors ir tai jau esa buve aiSkiis atvykéliai i§ vidurio Vokietijos ®.

Sig medZiaga naudojo ir to meto Lietuvos archeologai, istorikai bei
kalbininkai, nes didZioji senyjy rinkiniy dalis buvo svetimyjy rankose
(Vilniaus kradto rinkiniai priklausé Lenkijai, Klaipédos krasto — Vo-
kietijai).

Staj tokj palikima ir gavo Lietuvos akmens amZiaus etninés istorijos
tyrinétojai po antrojo pasaulinio karo. Nors nuo J. Ailio ir G. Kosinos
laiky praéjo mazdaug jau 60 mety, taiau poZiiris apie vieninga Sukinés-
duobelinés keramikos kultiira dar liko jsiSaknijes, nors jau ne tarp akmens
amZiaus tyrinétojy, tadiau vis délto tarp ty Zmoniy, kurie domisi etni-
niais klausimais.

2. Sukiné keramika Pabaltijyje ne pati seniausia

Galima sakyti, kad iki pat XX a. vidurio svarbiausiu finougry kultii-
ros pozymiu laikytas Sukinis-duobelinis ornamentas. Tai vis dar buvo
aksioma. Ja remiantis, i$ vienos knygos j kita éjo perspausdinami Zeméla-
piai iki pat 1961 m. i8leisty ,Lietuvos archeologijos bruozy“ (nors Sioje
knygoje jau atsispindi ir to meto archeologinéje spaudoje iSkilusios abe-
joneés, ar visa keramika su 3ukiniu ar duobeliniu ornamentu reikéty skirti
tai paciai — $iuo atveju finougry — etninei grupei 9.

Nusikratyti teorijy, per deSimtmelius laikyty aksiomomis, néra leng-
va. Ir labai pamaZu émé ry$keéti viena i3 pagrindiniy klaidy — reikia skirti
Sukines-duobelinés keramikos kultiirg nuo 3ukinio ir duobelinio ornamen-
to. EfemeriSka pasirodé $ukinés-duobelinés keramikos kultiiros bendrija
visoje Ryty Europoje. Pasak rusy archeologés M. Fos, ne bendrija reikety
vadinti ta visa grupe, o tik ,istoriniu-meniniu terminu — epochos sti-
liumi“ 10,

8C. Engel, Zur Vorgeschichte der Kurischen Nehrung (toliau — Zur Vor-
geschichte...), Mannus, VIII, 193], Erganzungsband; C. Engel, Die Bevolkerung
Ostpreussens in vorgeschichtlicher Zeit, onigsberg, 1932; C. Engel, Aus ostpreus-
sischer Vorzeit, Kénigsberg, 1935; C. Engel, Vorgeschichte der altpreussischen Stdmme
(toliau — Vorgeschichte ...), I, Konigsberg, 1935.

9P Kulikauskas, R Kulikauskiené¢, A Tautavilius, Lietuvos
archeologijos bruoZai, V., 1961, p. 75, pav. 40.

10 M. E. ®occ, [lpeBrefimas ucropus cesepa Epomeiickoi yactu CCCP, MarepuaJbt
U uccaenosanus no apxeosorun CCCP  (toliau — MIA), 1952, Ne 29, p. 64.
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Senoji teorija buvo sugriauta per keletg etapy. Pirmame etape didelis
dalykas jau buvo i$skirti atskiras grupes ir pasakyti, kad jos turéjusios
biiti ir etninés. Antrame etape buvo prieita iSvada, kad kai kurios, biitent
vakarinés, grupés galéjusios biiti net europeoidinés. Ir pagaliau Ukraino-
je buvo rasta daugybé antropologinés medZiagos, kuri patvirtino, kad
Ukrainoje ir piety Baltarusijoje randama neolitine Sukiné-badytiné kera-
mika priklausé aiSkiems europeoidams — kromanjonieéiy palikuonims !'.

Tuo paciu metu Lenkijos ,,$ukinés* keramikos etninés priklausomybés
sprendimas irgi susvyravo. Nors Lenkijoje tada dar neturéta jokiy tyri-
néty Sios grupés stovykly, o biita tik atsitiktiniy radiniy, taciau, i$nag-
ringjes juos visus, A. Gardavskis padaré idvada, kad tai yra ne visiems
gerai Zinoma Sukiné-duobeliné finougry keramika, bet atskira grupé, gi-
miniSka Ukrainos Sukinei-badytinei (Dnepro-Doneco) keramikai, kuria jis
pavadino Dnepro-Elbés kultiiros vardu !2.

ISrySkéjo ir dar vienas svarbus dalykas, kad kai kuriose nuo amziy fi-
nougrams priskiriamose srityse, kaip Suomija ir Estija, prie§ atsikeliant
finougrams (Sukinés keramikos kultiiros atstovams), gyveno europeoidai.
Jau 1930 m. suomiy archeologas Europeus (A. Avrapdi) nurodeé, kad Spe-
rings tipo keramika, kuri Suomijoje buvo paplitusi dar prie$ finiskaja
Suking-duobeline keramikg, negali biiti genetiniais ry$iais siejama su
Sukine, ir Lenkijos bei ryty Vokietijos ,,$ukiné* keramika néra finoug-
riska 13,

Ir pagaliau Pabaltijyje — Estijoje, Latvijoje ir Lietuvoje — idryskéjo
ankstyviausia ¢ia Zinoma keramikos grupé, dabar vadinama Narvos-Ne-
muno kultiira. Sioje keramikoje daZnas ir Sukinis ornamentas, taciau ji
genetiniais rySiais negali biiti siejama su finougry Sukinés-duobelinés ke-
ramikos kultiira !4 Cia reikia pabrézti, kad naujai iSskirtosios grupés ne
tik atskleidé, jog visame Pabaltijyje prie$ $ukinés keramikos kultiirg tu-
rejusios biiti ne finougry, o kitos kultirinés grupeés, bet ir daugeliu at-

WH. 5. Teaerin, Heonituuni nam’sitku qicoctenHoro JliBoGepexxka i Ilosices
Ykpainw, Bicuuk AH YPCP, 1954, Ne 8 p. 66; I. . Teaerun, Heonuruueckue na-
MATHHKM CDelHero Teuenns cesepHoro Jlonma, Coserckast apxeosorus (toliau — CA), 1959,
Ne 29/30, p. 159—171; JI. SI. Tesnerun, MoOruabHEKH Inenpo-Jloxenkoil HeoJnTHYECKOH
KyIbTYDEL M HX HCTOpHYeckor Mecto, CA, 1966, Ne 1, p. 11.

2 A Gardawski, Zagadnienie kultury ,ceramiki grzebykowej“ w Polsce, Wia-
domosci archeologiczne, [Warszawa], 1958, t. XXV, p. 4.

3 A Europeus, Die Chronologie der steinzeitlichen Keramik in Finnland, Acta
archaeologica, 1930, 1/2, p. 171—178, 216.

“Jl. B. Baukuna, TopgsHHKOBAas CTOSIHKA Capnate, Pura, 1970, p. 142—147;
JI. 10. Sinutc, Tlocenenus smoxum HeonuTa PaHMHEro Merasnia B NPHYCTbe P. DMaibirH,
Tanmun, 1959, p. 122—127;F. Zagorski, Jauni materiali par neolitu Latvijas austruma
dala, Latvijas PSR Zinainu akadémijas Vestis, 1965, Nr. 6, (215); U. Jlose, O HOBBIX
HEOIMTUYECKHX NaMATHHKAX JlyGauckoi Husmemnocts, Masectus AH JlaTsuiicKof CCP,
1965, Ne 12(221).



vejy jgalino i§ naujo pazvelgti ir j seniau Zinoma medZiaga (pvz., Latvi-
joje Sarnatés radiniy ar piety Lietuvos vadinamuyjy ,Sukiniy“ Sukiy iS
V. Sukevi¢iaus rinkinio interpretavimas).

Pastarojo de$imtmecio tyrinéjimai Lietuvos teritorijoje taip pat duoda-
kai kuriy naujy duomeny Lietuvos etninés istorijos klausimams spresti.
Cia mums ir riipés panagrinéti Lietuvos ankstyvojo bei vidurinio neolito
keramikos ornamentika, ypaé kreipiant démesj | $ukinjus ir panasius
j juos jspaudus, kuriais remdamiesi, nemazai Zmoniy laikosi aksiomos,
kad iki to meto, kol baltai atsikélé j Pabaltijj, turéjes biiti jau nuo semno
¢ia gyvenusiy finougry klodas, o neginéijamas to jrodymas ir esgs Sis or-
namentas.

Pastarojo meto tyrinéjimai parode, kad Lietuvos teritorijoje ankstyva-
jame neolite (IV tikstantm. pr. m. e. pabaiga—III titkstantm.) tuo tarpu
galima i¥skirti 2 kulttrines grupes, bittent — pietry&iy ir 3iaurés vakary,
kurias vis délto jungia keli bendri bruoZai.

a) Ankstyvoji pietryciy Lietuvos keramika. Ryskus pietry¢iy Lietuvos
kultiirinés grupés pavyzdys gali bati 1962 m. tyrinéta Dubitiy 3 stovykla
(Varénos raj.)'s. Ji aptikta buvusio Pelesos eZero (dabar nusausinto ir
suvesto j Pelesos-Ulos upg) krante. Ankstyvosios keramikos radiniy ap-
tikta kultiiriniame 30—50 cm storio sluoksnyje, kurj sudaré smélis su ge-
leZingo grauZo priemaisa. Vir$ jo — senojo dirvoZemio sluoksnis su ne-
Fymiai britk$niuota Zalvario amziaus keramika ir smélio intarpais su
velyvaja virveline keramika. Auk$eiau guléjo jvairiis geleZies amiiy
sluoksniai. :

Zema apatinio sluoksnio padétis (prie buvusio eZero kranto) ir tai,
kad %is sluoksnis buvo paplautas (vadinasi, ilgai buves po vandeniu),
verd¢ia manyti, kad stovykla ¢ia buvusi jrengta sausu laikotarpiu, buvu-
siu tarp dviejy padrégnéjimy, t. y. grei¢iausiai IV tukstantm. pr. m. e.
pab. ar III tikstantm. pr., ka rodo ir Sios stovyklos radiniy palyginimas
su kity, geriau datuoty tokiy stovykly analoginiais radiniais. Joje rastas
labai biidingas titnago inventorius (episvidriniai antgaliai, réZtukai, ma-
7as gremZtukas) rodo buvus nepertraukiamg ry$j su. vietiniais mezolito
paminklais.

Puodai — pladiaangiai, tiesiu arba kiek atlo$tu kaklu ir, be abejo, smai-
ladugniai. Kai kuriy, matyt dubeneliy, kiek j vidy riesti pakrastéliai. Mo-
lyje beveik vien augaly ir nezymios sraigiy priemaiSos (pav. 1:1—3).

Biidingi puo$ybiniai elementai: dvidantis spaudukas ir apskrita, gana
ploksgia skobtiné duobuté, néra jokio $ukinio ar duobelinio motyvo. Be-
veik visy puody pakra$téliai puosti dantukais, skersai ar jstriZai jspau-

15 P, K. PumaunTeHne, CTOAHKH DaHHEro HEOJHUTa B foro-soctounoii Jluree, [[peBHO-
crn Benopycenn, Munck, 1966, p. 54-—62. .
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dZiant dvidantj spaudukg. I$ kity puoSybiniy elementy pasitaiké tik tri-
kampés duobutés ir vienos Sukés iSvidiniame pakradtyje buvo eilé jstrizy
apvajiniy jspaudy. :
Taliau jau kiek vélesnio laikotarpio stovykly keramikoje ima rodytis
atskiri Sukinio ornamento elementai. Tai biidinga Dubiiy 2 (PaezZerio)

7 / ’
4 2
/ 7
/ /
/

1 pav. Dubi¢iy 3 stovyklos (I—3) ir 2 stovyklos (4—8) keramika

3 7

stovyklos vidurinio sluoksnio keramikai. Si stovykla buvo kitame buvusio
Pelesos eZero Sone, pirmosios terasos krante, dél to ji laikytina kiek véles-
nio — drégmés — laikotarpio stovykla.

Sitos stovyklos titnago inventorius dar taip pat rySkiai mezolitinio po-
biidZio. Puody formos ir ornamenty i3déstymas (pvz. 1:4—8) labai pana-
Sus j Dubiliy 3 stovyklos radiniy formas ir ornamenty iSdéstymg. Tadiau
molio sudétis jau Siek tiek skiriasi — $alia augaliniy atsiranda gana rys-
kiy griisto granito priemai$y. Tai jau irgi svetimas vietinei ankstyvajai
keramikai elementas, kaip ir naujai pasirodes Sukinis motyvas. Kaip pa-
vyzdj, galima nurodyti nusklembto j vidy puodo pakraséio Sukele, ku-
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rioje matyti eiluté jstrizy Sukiniy jspaudy ir gilios ovalinés jpiautos duo-
belés (pav. 1:8).

Taip pat $iai ankstyvojo neolito grupei reikia priskirti ir EZeryno 23
stovyklos (Alytaus raj.) keramika su labai ry$kiu titnago inventoriumi
(episvidriniais, trapeciniais ir netaisyklingais lancetiniais antgaliukais,
réztukais ir labai smulkiais gremZtukais), kuris ja sieja su mezolito pa-
baigos inventoriumi. Ji yra ant pirmosios virSsalpinés terasos pakrascio,
todél laikytina drégmeés laikotarpio stovykla. Plong akmens amZiaus sto-
vyklos kultiirinj sluoksnj dengé tik m. e. pr. kultarinis sluoksnis. Sios sto-
vyklos keramikos molio sudétis panadi j ankstyviausios Dubiciy stovyk-
los keramika, nes molyje dar néra jokio griisto granito, tik sraigiy prie-
maigos. Sitoje keramikoje beveik néra ornamenty: vienoje Sukeléje
matyti dvidandiu spauduku jspaustos duobutés, kitoje — mazZiulytes aky-
tes arba griidelio pavidalo jspaudéliai (pav. 2).

Tadiau pasitaiko Lietuvoje ir tokiy stovykly, kuriy radiniuose, be to-
kio paties i3 mezolito paveldéto titnago inventoriaus, rasta kerami-
kos su ornamentu, gana panadiu j Sukinj. I§ tokiy stovykly minétina
Versminio upelio 1 stovykla (Varénos raj., tyrinéta 1954 ir 1959 m.), kuri
net buvo laikoma 3ukinés keramikos kultiiros Lietuvoje pavyzdZiu 'S, Ta-
¢iau gilesnis jos inventoriaus nagrinéjimas duoda kiek kitokj vaizda.

A i e Y

2 pav. EZeryno 23 stovyklos keramika

16 A, Bernotaite, Versminio upelio 1 (Varénos raj.) akmens amZiaus’ stovykla,
I lietuviy kultoros istorijos, t. I, V., 1958.
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Stovykla buvo Zemai, prie pat siauro Versminio upelio. Joje aiSkiis du
kultiriniai sluoksniai, rySkiai skyresi savo spalva. Apatinis skirtinas
II tukstantm. pr. m. e., virSutinis — jau Zalvario amZiaus pradziai, t. y.

3 pav. Versminio upelio 1 stovyklos keramika

IT takstantm. antrajai pusei. I¥ apatinio sluoksnio titnago inventoriaus
mineétini-episvidriniai stréliy antgaliai, lancetiniai ir skersiniai antgaliai,
nemazos skeltés ir taip pat nemaZi joms skelti pritaikyti piramidiniai
skaldytiniai, netaisyklingy formuy, gremZtuky tipo titnago gabaliukai ap-
spaudytais pakra$ciais. RéZtukai visi Soniniai, gremZtukai nedideli, pa-
daryti i§ apatinés skeltés dalies arba reiau i§ nuoskalos. Rasta ir ova-
liniy kirvuky tipo dirbiniy. ,
Versminio stovyklos apatinio sluoksnio keramikos gabaliukai (pav. 3)
gana smulkiis. Puodo molyje Zymios smulkios griisto granito priemai-
Sos, kurios, beje, daZniausiai pastebimos ornamentuotose Sukése. Neor-
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namentuoty apatinio sluoksnio puody molyje pastebima daugiau augaliniy
priemaidy (tadiau grieito skirtumo ¢ia néra, nes tos paios priemaiSos
daugiau ar maZiau kartojasi abiejose grupése).

Sukelés iSsilaikiusios prastai. Rasta keletas pakrasteéliy, bet né vieno
dugnelio. Kai kuriais atvejais i$ jy galima konstatuoti, kad Versminio
stovykloje buve tokie patys atlostakakliai puodai, kaip ir Dubiciy stovyk-
lose. Kartais toks nezymiai atlostas kaklelis biina pastorintas j vidy, kaip
Dubidiy 2 stovyklos puodo. Dalis puody buvo beveik tiesiu ar net kiek
j vidy jlenktu kakleliu. Nors nerasta né vieno dugnelio fragmento, bet
Sitokios pakrastéliy formos rodo buvus ir smailg dugniuka.

Siy puody ornamentika labai nejvairi. Pirmajg ornamenty grupe su-
daro atskiros nedidelés skobtinés duobutés (kaip ir Dubigiy 2 stovykloje),
mazyéiai giliis apvalils jspaudéliai arba apskritiméliai, trikampiai jspau-
deliai. Visi jie paprastai sudéti j eilute ant puodo kaklelio. Antroji gru-
pé — tariamy Sukiniy jspaudy eilutés, bet ir jos padarytos ne Sukiniu
spaudu, o atskirais taskiukais, sugrupuotais j jstriza eilute ir todél prime-
nanéiais Sukinj. Ir jie tesudaro eilutg ant puodo kaklelio. Tuo biidu Vers-
minio stovyklos keramikoje beveik neturime jokiy elementy, kurie j3 sie-
ty su $ukinés keramikos kultiira. »

Sy tariamu Sukiniu ornamentu susidurta dar keliose stovyklose, tadiau
ju keramika visuomet lydi titnago inventorius, glaudZiai susijes su me-
zolitinémis formomis.

I3 tokiy.stovykly minétinas Lapainios 5 (Kaisiadoriy raj.) stovyklos
apatinis kultiirinis sluoksnis. Cia 3alia episvidriniy formy dirbiniy rasta

4 pav. Saleninky 3 stovyklos keramika
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ir Sukelé su griisto granito priemaiSomis bei $ukinio spaudo ploteliu. Sto-
vykla toli nuo Nemuno ir, reikia manyti, priskirtina III tikstantm. ant-
rajai pusei. A

Ant pirmosios vir$salpinés Neries terasos buvo ir Saleninky 3 (Jona-
vos raj.) akmens amZiaus stovykla. Ji smarkiai i§pustyta, tadiau vienoje
nedideléje vieteleéje su kultirinio sluoksnio liekanomis rasta puody 3u-
kiy ir mezolitinius tipus primenanciy titnago dirbiniy (pav. 4). Apskritai
Sukelés panaSios j Sukinés keramikos kultiiros radinius (jos yra raudonos

5 pav. V. SukeviCiaus rinkinio ankstyvoji keramika

spalvos, su griisto granito priemaiSomis molyje, papuostos jstriZai einan-
Ciomis terasinémis juostelémis netikru Sukiniu spaudu).

O kaip su V. Sukevitiaus rinkinio $ukémis (pav. 5), kurios ilgg lai-
kg buvo laikomos Sukinés keramikos kultiiros pavyzdZiu? 17 Jy ornamenty
motyvai arba tokie patys, kaip miisy jau nagrinétieji minétyjy stovykly
puody ornamentai, arba priklauso vélesniam, jau virvelinés keramikos pa-
sirodymo laikotarpiui.

ZodZiu, ankstyvojo neolito pradZioje pietryliy Lietuvoje nei Sukinio,
nei duobelinio spaudo keramikoje néra buve. Kai kurie $ukinés ornamen-
tikos elementai pasirodé tik véliau, pritapdami prie ankstyvosios kerami-
kos. Svarbu pabreézti, kad visy ankstyvyjy (bent III tikstantm. pr. m. e.)
stovykly titnago inventorius yra ne atne$tinis, o ai$ki mezolitinio svidri-
nio inventoriaus tgsa.

b) Ankstyvoji vakary Lietuvos keramika. PanaSiai atrodo ir anksty-
voji vakary Lietuvos stovykly, t. y. diametraliai prieSingos Lietuvos da-

" W. Szukiewicz, Szkice z archeologii przedhistorycznej Litwy, Wilno, 1901,
lent. Vi W. Antoniewicz Czasy przedhistoryczne i wczesnodziejowe ziemi Wileri-
skiej, Wilno i ziemia Wilefiska, I, Wilno, 1930, p. 106—107, pav. 5.
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lies, keramika. Ryskiausiy pavyzdZiy &ia gali teikti Sventosios (Kretin-
gos raj.) stovyklos.

1966—1971 m. &a buvo tyrinétos 1, 2, 23, 26 ir 28 stovyklos. Jos ap-
tiktos pelkyne, tuoj uZ pajiirio kopy. Kaip paaiskéjo tyrinéjimy metu, ak-
mens amZiuje &ia buvo virtiné upés senvagiy, kuriy pakrantése ir kiirési
tuometiniai Zvejai. Jau nekalbant apie gausius medinius Siy stovykly ra-
dinius, kokiy neaptikta jo-
kioje kitoje Lietuvos sto-
vykloje, kiek skirtingas,
negu pietryéiy Lietuvoje,
rastas ¢ia ir kitas invento-
rius. Bendras yra tik tas
bruozas, kad visas kartu
su ankstyvaja keramika
randamas rago-kaulo bei
titnago inventorius yra gi-
minis$kas vietiniams mezo-
lito epochos radiniams. Be-
je, titnago &ia rasta paly-
ginti labai maza, ir tai

6 pav. Sventosios 2 stovyklos daugiausia tik smulkis
puody formos gremztukai.

Ankstyvosios keramikos
¢ia labai gausu. Jai isilaikyti padéjo specifinés sglygos — dumblas po
durpynu. Ir vél turime tik dvi puody formas — tai gana pladiy proporcijy
smailadugniai katilai ir dubenéliai (pav. 6). Skirtumai pastebimi tik jy
pakrastéliy profiliavime, kurie biina tiesiis ir apvaliis (1 stovykla 1967 m.
tyr.— 6%), tiesiis ir nusklembti i vidy (1 stovykla—51%) arba atriesti
i iSore (1 stovykla—43%). Dubenéliy rasti tik fragmentai, jie paprastai
turi tiesy apvaly pakrastélj, daznai kiek jgaubta j vidy. '

Puodai daZnai visai be ornamento, bent jau paviriuje, neskaitant vi-
dinés pakrastio pusés (1 stovyklos 1967 m. perkasoje buvo rasta 45%
tokiy puody (ne Sukiy!). _

Puody ornamenty motyvai panasis, kaip ir pietry¢iy Lietuvoje. Ir
tia taip pat galima pabréZzti, kad nerasta né vienos gukés su kokiu nors
Sukiniu ar duobeliniu jspaudu. Pagrindinis motyvas — apvajiniai arba
jspausty mazgiuky ornamentai, dar pasitaiko duobutés, laSelio pavidalo
ornamentai, trikampéliai, nagy jspaudai (pav. 7). Motyvai daZniausiai
sugrupuoti 2—3 eilutémis virSutinéje puodo dalyje. Be abejo, tai néra pa-
ti seniausia vakary Lietuvos keramika, bet vis tik ji priklauso ankstyvy-
ju grupei, dar nepaliestai $ukinés ornamentikos. :
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Tai pactiai grupei priklauso ir keramika is ankstyvosios ,,Dzimzako*
(klampsmélis) stovyklos (netoli Juodkrantés), kurig aprasé dar A. Be-
cenbergeris 18,

Stovykla buvusi rasta j vakarus nukreiptoje pusradio pavidalo apie
50 Zingsniy skersmens aikSteléje. Jos gana storas rusvos spalvos kultii-
rinis sluoksnis guléjo po senuoju miSkoZemiu, kuriame Kur$iy nerijoje

7 pav. Sv/entosios 2 stovyklos puody ornamentai

paprastai susiduriame su virvelinés keramikos kultfros radiniais. Jame
buvo rasta Siek tiek tamsiy ir labai lengvy (be abejo, su istirpusiomis
sraigiy priemaiSomis) puody Sukiy.

Apie puody formg $iek tiek galima spresti iS pakrastéliy detaliy. Dau-
giausia rasta tiesiu, j vidy nusklembtu pakra$¢iu Sukiy, tadiau pasitaiké
ir j iSorg atlo$tu, nors i§ vidaus ir pastorintu pakrasciu 18, Jokio dugnelio
fragmento néra, nors, sprendZiant i$ kity analogisky stovykly radiniy, jis
galéjo biti tik smailas. Ilga laikg i stovykla buvo laikoma biidingu 3u-
kinés keramikos kultiiros pavyzdZiu, nors jos keramikos ornamentikoje,
kaip ir Sventosios stovykly keramikoje, jokiy Sukiniy motyvy néra. Juod-
krantés stovyklos keramikoje irgi turime pailgus pleidtuko pavidalo ispau-
dus ir ne visai taisyklinga apvajinj ornamentg. Kity radiniy, be keliy di-
deliy akmeny — Zidinio liekany,— nebuvo. GreiCiausiai ¢ia, kaip ir visur
vakary Lietuvoje, pagrindinis inventorius buvo ne i§ titnago, bet i§ kau-
lo ar rago, kuris smélyje negaléjo islikti.

Ir vis délto vakary Lietuvoje esama stovykly, kuriose rasta kerami-
kos su tikrais 3ukiniais ornamenty motyvais. Tai rodo 1966, 1970 ir
1971 m. tyrinétos Sventosios 26 stovyklos keramikos radiniaj (pav. 8).
Jos ornamento motyvai kai kuo primena finougriskuosius, taiau pati puo-
do forma ir molio mi$inio sudétis, o be to, kitas inventorius — titnago bei
gintaro dirbiniai — ai8kiai rodo, kad $i ornamentika atsiradusi tik jtakos
keliu. Stovykla priskirtina III tiikstantm. pr. m. e. pabaigai.

8 [A. Bezzenberger], Accessionen des Prussia-Museums, Sitzungsberichte
der Altertumsgesellschaft Prussia, 1895, 19, p. 239; C. Engel, Vorgeschichte. . .,

L p. 160, lent. 34B a—c,
' W. Gaerte, min, veik, p. 58, pav. 159, 160, 162°,
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Kalbant apie keramikos radinius vakary Lietuvos stovyklose, butina
juos papildyti i§ keleto jau seniai Zinomy stovykly dabartinéje piety Ka-
liningrado srityje. Pirmiausia tai buvusio Cedmaro (dabar — Serovo)
prie Astraviskiy eZero radiniai, kurie ilga laikg buvo tartum vieni$i tarp

8 pav. Sventosios 26 stovyklos Sukiné keramikos ornamentika

Pabaltijo neolitinés keramikos radiniy. Neliesiu &a jy platiau, nes apie
juos jau yra nemaZas literatiiros pluostas 20, bet pasistengsiu Siuos radi-
nius sugretinti su vakary Lietuvos radiniais.

Pabaltijyje i8 naujos rastosios medZiagos ry$kéja ir galima Cedma-
ro A ir D stovykly stratigrafija. Cia aptikta su sraigiy priemaiSomis !
smailadugniy puody be ornamenty. arba ornamentuoty tik jspaudéliais.
Tuos puodus V. Gerté gretino su Danijos kiaukutyny keramika. Jy kak-
lelis tiesus, plonéjantis ir kiek atloStas i iore. Tuo jie atrodo senesni uz
Sventosios radinius, nors jy genetiniai rysiai labai ryskis. Si grupe, be
abejo, sutampa su H. Groso yiedadulkiy analizés metodu iskirtu horizon-
tu, kuris jo buvo datuotas IV tikstantm. pr. m. e. viduriu. Keramika lydi
gausus, nors ir menky formy, kaulo inventorius ir smulkiis titnago dirbi-
niai. Tatiau $iai grupei neskirtinos ten pat rastos $ukés su Sukiniais orna-
mentais, nes jau pati jy i8vaizda bei mases pobiidis (griisto granito prie-

20 K, Stadie, Die Steinzeitddrier der Zedmar, Festschrift Adalbert Bezzenberger,

Gottingen, 1921, p. 148—160.
21 \W. Gaerte, min. veik., p. 45, pav. 133—135.
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maiSos) daug ka sako ??, nekalbant jau apie megalitinés keramikos Sukes,
rastas kartu, bei skaliino dirbinius, kurie rodo tiesioginj ry3j su $iaurés
~ krastais. .

Taigi Cedmaro stovykloje turéjo- biiti bent du prieSvirveliniy kultiry
sluoksniai — pirmasis, susidares dar prie$ balty kontaktus su finougrais,
ir antrasis, kurio keramikoje jau matyti ty kontakty pédsakai. ’

1969 m. TSRS MA Archeologijos instituto Leningrado filialo ekspedi-
cija, vadovaujama P. Doluchanovo, atliko bandomuosius tyrinéjimus Ced-
maro D stovykloje %, ir jai pavyko rasti kultiirinj sluoksnj, kuriame susi-
durta su III tikstantm. pr. m. e. antrosios pusés radiniais ir keramika, vi-
su kuo labai panasia pietry¢iy Lietuvos to paties laikotarpio keramikai —
konkreciai Dubiciy 1 stovyklos keramikai. Taigi ir $ios perkasos medZia-
goje nera jokiy rySkesniy finougry kultiiros poZymiy, i$skyrus vienintele
Suke su Sukiniu jspaudu.

Ankstyvosios, priesSukinés, grupés keramikos radiniy buvo rasta ir
Siaurés Lenkijoje, stovykloje prie Stasvino eZero (buv. Rytpriisiuose,
Roster Wiesen vietovéje), kuria H. Grosas priskyré atlantinio laikotar-
pio viduriui ar pirmajai pusei 2.

- Tuo biidu turime kai kuriy duomeny, kada vakary Lietuvoje pasirodo
Sukinis ornamentas. :

Beje, Kaliningrado srityje Sukinio ornamento pédsaky rasta dau-
giau, negu Lietuvoje. Matyt, kad ten, kur jy aptikta su kitais radiniais, jie
negaléjo priklausyti ankstesniam, kaip III tiikstantm. pr. m. e. pab., lai-
kotarpiui. PavyzdZiui, gerai Zinomi ir kaip 3ukinés Pabaltijo keramikos
pavyzdZiai daznai minimi Karaliautiaus pilies radiniai. Tai — puody $u-
kés su juostomis grupuotais Sukiniais ornamentais, o viena $uké net su
tipiSku rombiniu ornamentu. Nurodoma, kad kartu buvo rasta ir piltuve-
linés keramikos Sukeé, smulkiy titnago dirbinéliy, kiek gludintas titnaginis
kirvelis, ir daroma i§vada, kad 3ukinés keramikos radiniai Rytpriisiuose
turéje pasirodyti Montelijaus III A ir III B periodais lygiagrediai su pil-
tuvélinés keramikos kultiira 25.

Taciau Priisuose aptikta ir dar vélesniy Sukiniy radiniy. Cia reikty pa-
mineti puoda, rastg Petrikeno vietovéje (buv. Labguvos apskr.)2. Puodo
dugnelis plokscias, bet labai siauras, o visa forma kai kuo primena anks-

2 C. Engel, Vorgeschichte. .., I, lent. 36.

BT M. Jonyxaunos, B. U. Tumo ¢ eeB, Mccnenosanus mnoceseHus Heamap M.,
Apxeosoruveckne oTkpuiTHs 1969 roga, M., 1970, p. 13—14.

2 L. Kilian, Neuere Funde iltester Irdenware aus Ostpreussen, Altpreussen, III,
3, 1938, p. 85—89.

% C. Engel, Vorgeschichte..., I, p. 159—160, 164, pav. 35, 38 g.

% W. La Baume, Ein steinzeitlicher Wohnplatz der Nordeurasischen Kultur bei
Petricken, . Zeitschrift der Altertumsgesellschaft Insterburg, 22, 1939, p. 11—16.
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tyvuosius Lietuvos puodus (atrodo, néra pagrindo sieti jo formg su duo-
bine kultiira, kaip tai bandé daryti E. Sturmas 27). Visas $io puodo pavir-
ius padengtas Sukiniy jspaudy juostomis. Toks rySkus Sukinis ornamen-
tas kartu su plokstéjanciu dugneliu rodo puoda buvus vélyvo laikotarpio,
biitent 11 tikstantm. pr. m. e. Ta patvirtina ir netoliese rastas visas retu-
Suotas antgalis bei Ziedadulkiy analizés duomenys.

4. Rysiai su finougrais

Apibendrinus visus iki Siol turimus duomenis apie ankstyviausios ke-
ramikos ornamentika Lietuvoje, galima konstatuoti $tai k3.

1. Pirmieji keramikos dirbiniai Lietuvoje pasirodé greiiausiai IV tiks-
tantm. pab. ir buvo vartojami vietiniy mezolitiniy — piety Lietuvoje me-
zolitinés Nemuno, o Siaurés Lietuvoje Kundos kultiiros gyventojy pa-
likuoniy. Siai keramikai budingos formos yra platus smailadugnis katilas
ir dubenélis, molyje gausu organiniy priemai$y. Ornamentikoje vyrauja
jvairiis jspaudeéliai: dvidantis, virvelinis-apvajinis. Nei gukinio, nei duo-
belinio jspaudo néra, taip pat nepastebéta ‘ir jy imitacijy. Puody pakraste-
liai nenusklembti. A

Si keramika neturi nieko bendra su finougry gukinés-duobelines kera-
mikos kultiira, o jeina j didZiulg Piety ir Ryty Pabaltijo kultiiring grupe,
kuri tesiasi nuo Vakary Latvijos iki Jutlandijos, kur ankstyvojo neolito
keramikoje nebuvo jokio Sukinio jspaudo. Tadiau daugeliu Kity pozZymiy
(bent vakary Lietuvos stovyklos) ji jeina j siauresng Narvos-Nemuno kul-
tiirine sritj, gyvavusia tarp $iy upiy. Sios kultiiros atstovai, daugelio
archeology nuomone, prisidéjo prie balty susiformavimo proceso 2.

2. O kaip gi su Sukiniu ornamentu? I$ kur jis galéjo patekti j Lietu-
va, kada jis ¢ion pateko ir kg jis reiSke? Pagrindinis $ukinio ornamento
$altinis tai, be abejo, finougry ukinés-duobelinés keramikos kultiira, ku-
rios stovykly rasta net visai arti dabartinés Lietuvos riby—pvz., prie
Naruéio efero (Skema)?d. DidZioji tokiy stovykly dalis 3iaurés Baltarusi-
joje siekia Neries ir Berezinos aukstupius. Aptikta jy keletas ir ryty bei
vakary Latvijoje 0. Kadangi Siaurés ryty Lietuva Siuo poZiuriu iSsamiai
nei&tirta, tai, nors ir negalime teigti, bet i$ esamos situacijos galime spe-

27 E. Sturms, Betrachtungen zum Ursprungs- und Herkunftsproblem der Becher-
kultur, Studia neolithica in honorem Aarne Ayrapas, Helsinki, 1957, p. 283.

28'q, H. T'ypuHa, s HcTopuy [PEBHHX IJIEMEH 3aMajHEIX obnacreit CCCP, MUA,
1967, Ne 144.

29 M. M. Yapusaycki, HeaniTeludae macsjeHHe Cxema-1 Ha noyHauw DBenapyci,
Becui Akansmii HaByk benapyckait CCP, 1966, Ne 1, p. 70—74.

'@ A 3aropckuc, PaHHui ¥ DasBATHII HEOJHT B BOCTOYHOH uacTu JlaTBuH,
Pmlg’()lgl%zi p. 16—17; JI. M. Bankuna, Topgsauukoa crosska CapHate, Pura, 1970,
p. 120—124. : ,
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ti, kad ir ¢ia ilgainiui galésime aptikti kokig atskirg Sukinés keramikos
kultiiros stovykla.

3. Taigi kontakty tarp atskiry kultiiry galéjo biti, klausimas tik — ka-
da. Radiokarboninis radiniy datavimas rodo, kad $ukinés-duobelinés ke-
ramikos kultiiros atstovai (finougrai) Siose teritorijose pasirodée tik
I tukstantm. pr. m. e. viduryje ar net jo antrojoje puséje 81,

Taciau jau ir anks¢iau Lietuvos teritorijos gyventojai turéjo rysiy su
kitomis kultdirinémis grupémis, kurios naudojo Sukinj ornaments.

Siauréje tai buvo Narvos-Nemuno kultiiros viduriné ir rytiné grupés
(ryty Latvija, Estija, Nevelio sritis), kuriose $ukinis ornamentas naudo-
tas ankstyviausiais jo variantais 32 Nors ir keista, bet atrodo, kad i¥ tos
srities Sukinis ornamentas nepaplito, nes artimiausiose 3iai grupei vakary
Lietuvos stovyklose jo nebuvo net iki virvelinés keramikos laiky.

[ pietry€ius nuo Lietuvos buvo didZiulé Dnepro-Doneco Sukinés-bady-
tinés keramikos kultiiros sritis, kur $ukinis ornamentas buvo Zinomas jau
nuo ankstyviausiy Sios kultiiros varianty. Taiau kaip tik tose grupése,
kurios turéjo ry$j su pietryéiy Lietuvos stovykly gyventojais (Strumelio-
Gastiatino tipo Ukrainoje ar Litvino tipo Baltarusijoje), Sukinis jspaudas
visiSkai retas ®.

Todél reikty manyti, kad 3ukinis jspaudas Lietuvos keramikoje yra vie-
tiniy gyventojy kontakty kaip tik su finougry sritimi poZymis. Cia svar-
bus dar ir tas momentas, kad Sukinis ornamentas Lietuvos keramikoje pa-
'sirodo kartais su griisto granito priemai$omis molio maséje, kurios néra
biidingos né vienai i§ dviejy minétyjy nefiniSkyjy keramikos grupiy.

Dabar jau visuotinai pripaZjstama, kad protosuomiai Ryty Pabaltijyje
pasirode tik III tikstantm. pab. ar II tikstantm. pr. ir jy keramika pri-
klauso tipiSkajai Sukinei arba vadinamojo geriausiojo stiliaus keramikai 34.

4. Taciau ne vien ornamentikos elementai puody 3ukése leidZia spres-
ti apie Lietuvos gyventojy ry$ius su finougry sritimis. Yra ir aikiy ak-
mens bei titnago dirbiniy. I3 titnaginiy dirbiniy — tai rombiniai stréliy
antgaliai ir ietigaliai. Rombiniai antgaliai paprastai biina visu retuduotu
pavirSiumi, ankstyvieji — taisyklingo rombo formos, vélesniyjy virSiné
ilgéja, iSsiskiria atsparnélés, pagrindas nukertamas statmenai. Lietuvoje
Zinoma 18 vietoviy, kuriose rasta rombiniy stréliy antgaliy (11 pav., 2).
Jos koncentruojasi pietryéiy Lietuvoje, tatiau aptikta jy ir netoli Kauno bei

8 @ A 3aropckuc, min. veik, p. 22. )
) 2 L. Jaanits, Uber die Ergebnisse der Steinzeitforschung in Sowjetestland,
Finskt Museum, 72, 1965, p. 5—46.

% I. 5. Tenerun, HeonuTHueckwe CTOSHKM THIA Crpymens—Tactatuna CeBepHoi
KueBuuusl, IpeBHoCTH Benopyccun, Muuck, 1966, p. 63—67; B. ®. Ucaenko, Mesonur
v Heonut [Ilpunsatckoro Ilosechs, JpesHoctn Benopyccuu, pav. 5—7.

11 H TpeTbaKko0B, DUHHO-YTPBI, GanTHl H cAaBsiHe Ha Hunenpe u Boare, M.—/I.,
1966, p. 59—61.
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Siaurés Lietuvoje. ] rombinius antgalius panadiis ir titnaginiai ietigaliai,
kurie biina lauro lapo formos, o vélesnieji — kiek jsmaugta jtvara. Jie
taip pat aptikti 3iaurés ryty ir pietry&iy Lietuvoje (11 pav, 3).

©Su finougry kultirine sritimi Lietuvg sieja ir gludinti skaliino skobte-
liai bei akmeninés rombinés buoZés. Tuo tarpu Lietuvoje Zinomi tik keli
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9 pav. Skaliino skobteliai. 7 —buv. Kauno gubernija, 2 — Sventosios 23 stovykla, 3 —
Ladnos km.

skaliino dirbiniai, deja, net prastai metrikuoti. Pirmiausia tai du iSduob-
tais agmenimis skobtai. Vieno (laikomas Kretingos kragtotyros muziejuje)
radimo vieta tiksliai neZinoma (greiiausiai vis déelto jis rastas apie Kre-
tinga), o antrojo — tenurodyta Kauno gubernija (9 pav., I1). Tretiasis ra-
dinys yra trapecijos pitvio skobtelis (gautas i§ Kapsuko buv. mokytojy
seminarijos). Jo radimo vieta taip pat tiksliai neZinoma (grei¢iausiai i3
Suvalkijos). Ketvirtasis dirbinys — skobtelis, aptiktas kasant 3ulinj (ma-
tyt, buvusio akmens amZiaus kapo vietoje) Sakiy raj., LiSnos km.- (9 pav.,
3). Siame skobtelyje buvo pradéta grezti skyle, tad greic¢iausiai jj jau
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vietiniai gyventojai noréjo pritaikyti savo reikalams. Be to, dar vienas
skalino trapecijos piiivio skobtelis buvo rastas Kur$iy nerijoje, Rybacio
(buv. Rasytés) gyvenvietéje 3. Daugiau skaliino dirbiniy rasta jau miné-
toje Serovo (Cedmaro) stovykloje, kur jie, be abejo, priklausé 3ukinés
keramikos kompleksui 3, '

Sitokie kirveliai ir skobtai  biidingi Karelijai, kur jie pasirodé
Il tikstantm. pr. ir buvo naudojami iki to paties tiikstantmegio vidurio.
Nemazai jy Latvijoje ir Estijoje 7. '

1970 m. tyrinéjant Sventosios 23 ir 28 stovyklas, taip pat buvo aptikta
keletas akmens dirbiniy, importuoty i§ finougry. 23 stovykloje, kuri pri-
klauso kiek vélesniam laikotarpiui, negu Sventosios 1 ar 2 stovyklos apa-
tiniai kultiiriniai sluoksniai (t. y. III tiikstantm.
pr. m. e. pabaigai), ir kurios keramikos orna-
mentikoje nepastebéta taip pat jokio Sukinio
motyvo, rasti du skobteliai (9 pav., 2) ir keliy
skobteliy nuolauZos. Jie pagaminti i§ Zalsvos
spalvos kambro argilito. Si uoliena j pavirsiy
iSeina tik Siaurés Estijos atodangose, o Zemés’
pavirSiuje jos yra Leningrado srityje. I§ ten ir
turéjo buti atgabenti minéti skobteliai, nes ir ju
forma buidinga Sioms Siaurés sritims.

Sventosios 28 stovykloje rastas irgi labai pa-
nasus skobtelis i§ pilko argilito. Stovykla pri-
klauso irgi III tiikstantm. pr. m. e. pabaigai, jos
keramikos ornamentikoje pasitaiko jau ir virve--
liniy, ir Sukiniy motyvy.

Antrasis i§ finougry kultiirinés srities pate-
kes akmeninis dirbinys — rombiné buozé
(10 pav.). Lietuvoje jy rasta tik 7 egzemplio-
riai. Tai iki 20 cm ilgio ovalinio ar beveik ke-
turkampio pitivio dirbiniai, labai siaurais a$me-
nimis arba visai smailais galais. Jy skylé ko-

. v . vs s & .. 10 pav. Rombiné buozé. Jurg-
tui daznai nepana$i j jprastas kirviy skyles — eZeriai, Kapsuko raj.

arba i$kalta ovaliné, arba labai didelé, arba la-

bai maZa. Rombiniy buoZiy rasta Siaurés ryty Lietuvoje (Klevénai, Anyks-
¢iy raj.; Ukmergé; Leonpolis, Ukmergés raj.), viena Kapsuko raj. (Jurg-
ezeriai) ir dar dvi Varénos raj. (Likiava ir Varéna). '

% C. Engel, Zur Vorgeschichte ..., p. 102.

% C. Engel, Vorgeschichte. .., I, lent. 344,

% JI. 10. Suutc, IloceseHust 3mMOXH HeOJHTa u paHHero Meraj1a B TPHYCTbE
p. dmaiibiru, Tammun, 1959, p. 205—230.
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Labiausiai rombinés buozés buvo paplitusios Suomijoje. DviaSmenés
buozés laikomos senesnémis ir priskiriamos Sukinés keramikos II: 1 sti-
liaus laikotarpiui, o smailosios — Sukinés keramikos kultiiros laikotarpio
pabaigai. Jos daZnai aptinkamos ir Zalvario amZiaus Kiukais kultiiros pa-
minkluose 38.

Taigi finougry kultiiros elementy Lietuvos akmens amZiaus radiniuose
labai maZa. Ta¢iau mums riipéjo surinkti tas smulkmenas ir parodyti, kad
pagrjsti nuomone, jog Lietuvos teritorijoje, pries jsikuriant joje baltams,
iStisai gyvene finougrai, téra labai jau menky duomeny. I§ jy galime tuo
tarpu padaryti tik keleta iSvaduy. .

5. Isvados

Siuo metu neturime né vienos akmens amZiaus stovyklos, kurios inven-
torius biity grynai finougriskas. Taéiau atskiry finougry kultiiros elemen-
ty aptinkame keliose Lietuvos dalyse. RySkia grupele sudaro Siaurés
vakary Lietuvos kampas ir patsai pajiiris, kurio gyventojai, be abejo, pre-
kiavo su vakary Latvijoje jsikiirusiomis finougry bendruomenémis. Antro-
ji stovykly grupé, kur pastebima ir Sukiniy ornamenty motyvy, randama
rombiniy antgaliy ir net rombiniy buoZiy, yra pietrytiniame Lietuvos pa-
krastyje, Varénos rajone. Sios srities vietiniai gyventojai, matyt, bendravo
su finougry bendruomenémis, kurios buvo salelémis jsikiirusios dabarti-
néje Baltarusijos teritorijoje. Buvo dar ir trecias kelias, kuriuo finougrai
trauke jstrizai per visa Lietuva — nuo $iaurés rytinio iki pietvakarinio jos
kampo. Jis éjo (11 pav., 6) nuo Dauguvos greiiausiai Sventosios upe iki
Neries Zemupio, per Kauna ir toliau (gal Jiesios upe) iki dabartiniy Kap-
suko, Vilkavidkio bei Sakiy rajony, o toliau — j Kaliningrado-srit;.

Taigi kontaktai su finougrais prasidéjo gana vélai — III tukstantm. pr.
m. e. pabaigoje ir II tiikstantmelio pr. m. e. pradZioje ir tesési labai
trumpai.

Panagias i$vadas jau seniai buvo priéje ir kai kurie suomiy tyrinéto-
jai 39, tie, kurie neabejojo, kad balty gyvenamieji plotai nuo seny senoves
buve Pietrydiy Pabaltijyje bei Vislos pakrantése, o kontaktai su finoug-
rais galéje pasireiksti tik tada, kai suomiai mokesi iS balty Zemdirbystés.
Tai patvirtina ir lingvisty pateikiami faktai, rodantieji, kad suomiy kalby
leksikoje indoeuropietiski, t. y. baltiski, skoliniai siejasi su gyvulininkys-
te bei Zemdirbyste, taigi jie negaléjo biiti ankstesni, negu miisy kalbamasis
laikotarpis. Archeologai $iuos skolinius paprastai siedavo su virvelinés

1388 C.l“Meinander, Die Bronzezeit in Finnland, SMYA, 54, Helsinki, 1954.
P78 U. T sirelius, Die Herkunft der Finnen, Helsinki, 1924, p. 34—36.
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11 pav. Finougrisky dirbiniy paplitimas Lietuvoje. 7 — Sukiniai ornamentikos motyvai,
2 —rombiniai stréliy antgaliai, 3 — ietigaliai, 4 — skaliino- skobteliai, ‘5 — rombinés buo-
Zés, 6 —spéjami finogry kultiiros plitimo keliai Lietuvoje.

keramikos kultiiros banga, trumpam laikui pasiekusia Suomija. Bet, atsi-
Zvelgiant j naujausius duomenis, ar nereikéty jy sieti su laikinu finougry
pasirodymu Pabaltijyje? '

Jeigu ir tartume, kad atskirus balty kalby ZodZius suomiai galéje patys
iSsinesti, tai vis delto kai kuriuos upiy bei eZery vardus jie Sioje teritori-
joje, ypal rytinéje ir pietinéje jos dalyje, yra ir palike. Tai, pvz., tokie
vardai, kaip Kideé, Kivé, Jara, Daguda, Munas, Svyriy eZeras, Suojys, Ru-
ja, Ugla, Zizma ir kt.** Tad galima tikétis, kad Siose srityse $alia vietinés
kultiros paminkly ilgainiui aptiksime ir grynai finougry Sukinés kerami-
kos kultiiros stovykly, kurios taciau nebus ankstesnés, kaip III tiikstantm.
pr. m. e. pabaigos.

# A, Bamarac, IlpoGrema yrpo-dunckoro cy6cTpata B JIHTOBCKOH TONOHUMHH

(rupponnumun), III pecmy6aikancbka OHOMAacTHYHA (TiApOHiMiuHa) KoHdepenmis (TesH),
Kuis, 1965, p. 126—128.
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Taigi, kiek galima spresti pagal dabartinius duomenis, Lietuvos teri-
torijoje I1I tikstantm. pab. ar II tikstantm. pradZioje yra buve tik menki
kontaktai su Sukinés keramikos kultiirine sritimi. Véliau Sie kontaktai
nutriiko ir beliko tik kai kurie keramikos ornamentikos motyvai, vietiniy
gyventojy paveldéti per tarpininkus. Todél apie kokj nors kultiirinj-etninj
finougry klodg Lietuvos akmens amZiaus medZiagoje,- tuo labiau apie se-
nyjy, vietiniy, priedvirvelinés kultiros gyventojy priskyrimg finougry
gentims, negali biiti né kalbos. :

TPEBEHYATAS OPHAMEHTHKA KEPAMHKH U BOIPOC O ®UHHO-YIPAX
B JIUTBE

P. PUMAHTEHE
Pe3oMme

B craThe o606wIalOTCs AAHHbIE HCCJAEOBAHHI KepaMHKH, o6HapyXKeHHON B CTOsIHKaXx
KAMEHHOTO Beka B JINTBE, YTO MO3BOJAET OTBETHTb Ha BOMPOC, OOWTANH JH HA HblHEeUIHeH
teppuTopuy JINTBHI (PMHHO-YTOPCKHE INIEMEHA A0 MOSBJCHHUA 3/1€Ch unpoespornesines. Takoe
MueHHe Tpeo6Jajalo CPelH apXeoJoroB B KOHIE XIX — 1-i nososure XX BB. YueHsle
CUMTAJH, YTO KEDAMHKA C SMOYHO-IPeGeHYaTBIM HJH HECKOJILKO CXOXKHM C HHM OpHAMEHTOM,
o6Hapyxupaemas B IIpuGanTuke, SIBASETCS HEOTPOBEPKUMBIM JIOKA3ATENBCTBOM o6uTaHus
Ha JAHHOH TEpPUTOPHH (HHHO-YrOPCKHX MiemeH. HakomneHHHIH 3a MOC/HEfHEe BPEMs apXeo-
JIOTHUeCKHEl MaTrephaj TNO03BOJseT BbAENHTb B JluTBe JABe KyJBTYpHbIE TIPYIIIEL nepHoAa
paHHEro HeoauTa. IIpeicTaBuTeNsM 3amajHOH TPYNIbLl MOLJIH IpUHAJJeXaThb CTOSHKH
B IllBenroiin (Geper Baatuiickoro mopsi) H I0oakpante (Kypmickas koca), OpHAMEHTHKA
KepaMHKH KOTOPHIX CBA3aHa C OPHAMEHTHKOH KepaMmHKH Sprebéackoit KyabTypst B IOTaaH-
7MW, HO NPHHAJIEKAT OHM BMecTe CO cTosHKoii B CapHare B JlaTBuu K 3amajHO# rpymne
Hapso-Hemancko#t KyJbryphl. [IpeacraBurensim JOr0-BOCTOYHO} TPVINBl MOIVIM TNpHHAAJe-
®KaTb crosiiku B Jy6uusi-3 (puc. 1, I—3) u IlyGuusi-2 (puc. 1, 4—8), Ixsapunac-23
(puc. 2), Bapcmunnc-1 (puc. 3), KOTOpHE HMEIOT CBA3h C NMO3IHUMH BapUanTaMH Juenpo-
JoHenko#i KyJbTyphl M TPHHAJJIEXAT K BepxXHeHEMaHCKOH KyJbTYpe. B paHHHX BapHaHTax
KepaMHKM OGeHX TPYNI He MMEeTCs HH SIMOYHBIX, HH rpeGeHuaThx OpHaMeHTOB. Hekoropuie
3JEMEHTHl KYJbTYPHl HOCHTeseli SIMOUHO-rpefeHYarToil Kepamuky MOABJATCA B KepaMHKe
CTOSHOK KAMEHHOro Beka B JluTBe B Gojiee TO3AHHMEA 3Tam (pHC. 8) — B CepefiHHe WJH BO
9-# nostouHe 111 ThicsiveseTHs A0 H. 3., HO JIHIIb K4K BJIMsIHHE, TAaK KaK Ha TeppUTOpHH
JINTBEL CTOSTHOK HOCHTejell (MHHO-yrOPCKOH SMOYHO-TPEGEHUaTOll KepaMHKH IOKa He obHa-
PYyIKeHO, XOTsl OHH HMEKTCH B CaMOM GIH3KOM COCEACTBE. Css3u ¢ (UHHO-YTOPCKHUMH TJI€-
MEHAMH MOIVIH GHITb Sr30TaMHBIMH (KepaMuKa) HJIH OGMEHHO-TOPrOBbIMH (HEKOTOpBIE C/aH-
LeBHe H apruJiuTOBble npeaMerd). B 1-if momosuue I1 ThicAdYeseTHs DO H. 3. 3TH CBS3H
MOYTH NPEKPaTHIHCh. : :

Pacnpoctpanenne (GUHHO-YIOPCKMX Ha3lenuit U3 KaMHA TOXe YKasblBAET HA HEKOTOpEIE
KOHTAKTHl ¢ (UHHO-YTOPCKHM MHDOM KaMEHHOTrO BeKa. 1o cnaHmessle Tecaa (pHc. 9)
u pomGoBunuble Gyaasul (puc. 10), a Takxe KpeMHeBble pOMOOBHIHbIE HAKOHEYHHKM CTPel
1 komiit. Cyls MO PACTIPOCTPAHEHHIO STHX HAXOMOK (pHC. 11), MOXHO NpeJCTaBuTb cebe
IyTH BJHSIHUSL (DHHHO-YTOPCKOH KYJBTYPH B KOHIE 111 — sagaae II TelcAvyeneTHs OO H. 3.
Onun myTh wen 1o noGepexsio BanTuiickoro Mopsi ¢ ceBepa. Bropoit -— ¢ BocToka o IOx-
wott Jlutenl. Tperuit nyTh Benm ot p. Iayrasa, yepes CeBepHYIO Jlutey mo p. Ieantody,
uyepes Kaymac, Ha loro-3anapn JIHTBH M Jajblie Ha TEPPHTOPHIO neiHellHe#l KaaunuHrpan-
cKOH obJacTH.



