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STRAIPSNIAI IR PRANESIMAI

DARIUS STALIUNAS

MASINIS KONFESIJOS KEITIMAS VAKARINIUOSE RUSIJOS
IMPERIJOS PAKRASCIUOSE: LYGINAMASIS ASPEKTAS

Kai kurie Vidurio Europos istorijos tyrinétojai, siekiantys pabrézti religijos svarba
Hilgajame XIX Simtmetyje*, vadina §j laikotarpi (mazdaug iki XX a. vidurio) antruo-
ju konfesiniu amziumi. PrieStaraudami tezei apie vis stipréjancia sekuliarizacija jie
teigia, jog ir Siuo laikotarpiu religija socialiniame, kultliriniame bei politiniame gy-
venime atliko svarby vaidmeni. Be to, istoriografijoje tvirtinama, jog religijos itaka
XIX-XX a. I pus¢je galima apibuidinti remiantis Ankstyviesiems naujiesiems laikams
taikoma konfesionalizacijos paradigma, t. y. ir XIX a. galima {zvelgti panaS$iy religinio
gyvenimo vienodinimo, klerikalizavimo, centralizavimo ir socialinio reglamentavimo
procesy .

Neabejotina religijos svarba Rusijos imperijoje XIX a. Stai visai neseniai Paulas
W. Werthas pasteb¢jo, jog suvokus, kad XIX a. I puséje svarbiausias kolektyvinio
tapatumo kriterijus buvo religija, galima tvirtinti, jog imperiné¢ Rusija tur¢jo jei ne
»tauting politika®, tai bent jau ,,jos funkcinj ekvivalenta — konfesing politika™ bei ais-
ku institucinj centra (Vidaus reikaly ministerijos Uzsienio konfesiju dvasiniy reikaly
departamenta)?. TautiSkumo supratimas rusiSkame XIX a. vidurio diskurse taip pat

'O. B 1laschk e, Das 19. Jahrhundert: Ein zweites konfessionelles Zeitalter?, Geschichte und
Geselschaft 26 (2000), S. 38-75. Oponuojanti nuomoné: A. J. Steinhoff, Ein zweites konfessionelles
Zeitalter? Nachdenken tiber die Reliogion im langen 19. Jahrhudert, ten pat, 30 (2004), p. 549-570.

2P. W. W e r t h, The Institutionalization of Confessional Difference: ,,Foreign Confessions® in
Imperial Russia, 1810-1857, pranesimas, skaitytas konferencijoje ,,Research and Identity: Non-Russian
Peoples in the Russian Empire, 18001855 (Kymenlaakso Summer University, 14—17 June 2006).
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patvirtina tezg, jog konfesiné priklausomybé dazniausiai buvo svarbiausias tautiSkumo
atributas. Perfrazuojant Ernesta Gellnerj galima pasakyti, jog i§ protéviy ,,paveldéta“
konfesija XIX a. Rusijos imperijos pavaldiniams buvo tarsi Sesélis, kurio jie negal¢jo
atsikratyti visa savo gyvenima. Asmens be konfesinés priklausomybés negaléjo biiti.
Kaip zZinoma, netgi 1897 m. visuotiniame Rusijos imperijos suraS§yme nebuvo grafos
»ateistas®. Paprastai imperijos valdZia buvo linkusi traktuoti konfesing priklausomybe
kaip stabily paveldé¢jimo budu perduodama fenomena.

Atsizvelgiant { konfesijos svarba XIX a., ypatingo démesio verti jos keitimo
atvejai. Masinis kitatikiy peré¢jimas i staciatikybe vakariniuose Romanovy imperijos
pakraséiuose yra viena i$ temu, sulaukusiy tyrinétoju démesio®. Dauguma mums zi-
nomy publikacijy $ia tema yra paremtos gausiais archyviniais $altiniais ir neabejotinai
atitinka pagrindinius moksliniam darbui keliamus reikalavimus, taciau tyrinétoju pa-
teikiamos iSvados, ypa¢ dél imperinés valdzios ar staciatikiy dvasininkijos vaidmens
Siame procese, daznai skiriasi. Vytautas Merkys tvirtina, jog ,,Rusijos imperijos subjek-
tas — caras arba imperatorius — rémési dviem pagrindiniais valstybe¢ konsoliduojanciais
veiksniais: senuoju viduramzisku sakraliniu, t. y. Staciatikiy baznycia, ir naujyjy laiky
nacionalistiniu — rusy tautos hegemonija <...> XIX a. prievartinis gyventojy vertimas
staciatikiais ir ju rusifikacija tapo oficialia Romanovy dinastijos vidaus politika. Taciau
ji niekad nebuvo visiskai nuosekli ir svyravo tam tikrame diapazone — nuo Ziauriy rep-
resiju ligi ,taikiy“ priemoniy ieSkant konformistiniy socialiniy grupuociy paramos ar
nuskriaustyjy luomy (pvz., Vakary gubernijose — valstie¢iy) pasitikéjimo.“* Kiti auto-
riai linke iZvelgti valdzios vykdyta prievarta keisti konfesija tik tam tikrais laikotarpiais
ir sieti tokia politika su tam tikromis konkre¢iomis aplinkybémis®. Taciau §is straipsnis
skirtas ne tik ir ne tiek istoriografijos, skirtos masinio kitatikiy peréjimo i staciatikybe,
aptarimui, kiek masinio konfesijos keitimo palyginimui Pabaltijo gubernijose XIX a.
penktajame de§imtmetyje ir Siaurés vakary kraste septintajame deimtmetyje®. Biitent

3V.M e r k y s, Vilniaus vyskupijos kataliky parapiju vertimas sta¢iatikiy parapijomis ir jo tauti-
niai padariniai (18661918 m.), Lituanistica, 2003, Nr. 3,3-22; JI. C T a 1 10 H a ¢, Pojb uMnepckoii
BJIACTH B IPOIECCE MAaCCOBOTO 00paIleH s KaTOJIMKOB B IpaBociaBue B 60-¢ roxsl XIX cronerus, Lietuviy
kataliky mokslo akademijos metrastis, t. 26, 2005, p. 307-347; M. Jon6unoBs, ,,Ilapckas Bepa“: mac-
COBBIC 0OpaIICHHUsI KaTOJIMKOB B IPaBOCIIABHE B CEBEPO-3allaJHOM Kpae poccuiickoit ummnepu (1860-e rr.),
Ab Imperio, 2006, No. 4, c. 225-270; A. B. 'aBpunun, Ovepku ucmopuu Pudicckoil enapxuu. 19 eex,
Pura, 1999.

“V.M erky s, Rusy kalba Vilniaus vyskupijos baznyc¢iose 1866—1883 m., Lituanistica, 2002, Nr. 3
(51), p. 33.

SA.CranoHac, Pois nMIepckoil BIacT B POIECCEe MACCOBOTO 0OPAIICHHUS KAaTOJIMKOB B IIPaBO-
cinaBue B 60-¢ roapl XIX cronerus, ¢. 307-347.

¢ Pabaltijys XIX a. — tai Kurso, Livonijos bei Estijos gubernijos, o Siaurés vakary kragtas po 1863 m. —
tai Vilniaus, Gardino, Kauno, Minsko, Vitebsko bei Mogiliavo gubernijos.
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sie du epizodai (neskaitant Unity baznycCios panaikinimo 1839 m. Vakary kraste ir
1875 m. Lenkijos karalystéje) iSsiskyré 1§ kity konfesijos keitimo atveju masiskumu,
be to, yra nemazai istoriky publikaciju, skirty $iai problematikai. Komparatyvistika
Siuo atveju leis geriau suprasti kiekvieno i§ $iy regionuy specifika, o taip pat valdininky
poziiir] i multikonfesini imperijos pobudi.

Pradéti $ig lyginamaja analizg vertéty nuo bendry charakteristiky paieskos. Abiem
atvejais masinis peréjimas | staciatikybe uztruko mazdaug tiek pat laiko: Pabaltijo gu-
bernijose jis tesési 1845-1848 m., o Siaurés vakary kraste stadiatikiy sparéiausiai dau-
géjo 1863-1868 m. Santykinai panasis ir peré¢jusiy i ,,caro religija* skaiciai: vien Li-
vonijos gubernijoje i staCiatikybg peréjo 110 222 valstieciai liuteronai (62 898 latviai ir
47 324 estai)’, kai Siaurés vakary kraste — apie 75 000 kataliky, daugiausia — baltarusiai
valstie¢iai®. Abiem atvejais masinio konfesijos keitimo pabaiga daugiausia buvo susi-
jusi su naujo generalgubernatoriaus paskyrimu. 1848 m. Rygos generalgubernatoriumi
buvo paskirtas simpatijomis Pabaltijo vokieCiams pagarséj¢s Aleksandras Suvorovas,
o Vilniuje 1868 m. Sios pareigos buvo patikétos Aleksandrui Potapovui, kurj vietiniai
,rusy reikalo® gynéjai kaltino polonofilija. Galy gale abiem atvejais peréjimas { sta-
Ciatikybe daznai biidavo daugiau formalus, pakeitusieji konfesijg ir toliau lankydavosi
ne staciatikiy cerkvése, bet kataliky ar liuterony baznyc¢iose ar visai neatlikdavo jokiy
religiniy apeigy, o pasikeitus situacijai nemazai konvertity skubédavo grizti i senaja
konfesija’. Visgi greta $iy panasumuy, dalis kuriy yra daugiau iSoriniai (proceso trukme,
konvertity skaicius), galima rasti ir esminiy skirtumy.

Skirtumy aptarima galima pradéti nuo masinio konfesijos keitimo priezasciy abie-
juose regionuose. Visi tyrinétojai kaip viena svarbiausiy liuterony valstieCiy peréjimo
1 staciatikybg motyvy 1845—1848 m. mini siekima pagerinti socialing bei ekonoming
padéti'®. Pasklides gandas, kad sta¢iatikiams bus suteikta zemé vadinamosiose vidinése

7A. B. TaBpunuHu, Ouepku ucmopuu Pudcckou enapxuu. 19 eex, ¢. 180. Buvo bandymy pereiti {
staciatikybg ir Estijos gubernijoje, bet jie nejgavo masinio pobtidzio: ten pat, p. 179.

811.Ctanto Hac, Ponb nMIiepckoii BIacTy B IPOLIECCE MACCOBOTO 0OPAICHHUSI KATOIMKOB B IIPABO-
cnaBue B 60-e roapl XIX cronerus, ¢. 310.

°M. Haltzel, Der Abbau der deutschen stindischen Selbstverwaltung in den Ostseeprovinzen
Rufslands. Ein Beitrag zur Geschichte der russischen Unifizieringspolitik 1855-1905, (Marburger Ost-
forschungen, Band 37), J. G. Herder-Institut, Marburg/Lahn, 1977, S. 23, 65, 121; A. B. TaBpunus,
Ouepku ucmopuu Pudicckou enapxuu. 19 eex, ¢. 197-198, 209, 211; I1. Bep, TpyaHslii myTh K KaTOJIHU-
u3My. BepoucnoBeaHas mpruHauIe)KHOCTh U FpaskaaHckoe cocTostuue nocne 1905 rona, Lietuviy kataliky
akademijos metrastis, t. 26, 2005, p. 448-451; V. Merkys, Tautiniai santykiai Vilniaus vyskupijoje
1798—1918 m., Vilnius, 2006, p. 248-250. Panasios problemos buvo ir su krikstytais totoriais Volgos-
Kamos regione: P. W. Werth, The Limits of Religious Ascription: Baptized Tatars and the Revision of
»Apostasy®, 1840s—1905, The Russian Review, 59 (October 2000), p. 493-511.

10Pirmieji tokie valstie¢iy bandymai pereiti { staciatikybe pablogéjus ekonominei situacijai datuo-
jami 1841 m., ta¢iau tuomet valdzia neleido keisti konfesijos: A. B. TaBpunuu, Ouepku ucmopuu
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Rusijos gubernijose, skatino Pabaltijo vokie¢iy iSnaudojamus valstiecius, kurie tuo
metu dar kenté ir bada, pereiti i staciatikybe!!. Tiesa, Michaelis Haltzelis dar prideda
ir religini motyva, taciau jo nedetalizuoja'?. Socialiniy bei ekonominiy motyvy svarba
valstieCiy motyvacijoje bando sumenkinti ir bene nuosekliausiai tyrinéjes $i procesa
Aleksandras Gavrilinas. Nors pats Rygos istorikas pateikia nemazai fakty, liudijanciy
ekonominés motyvacijos svarba, taciau tvirtina, jog ,,peréjimo i staciatikybe priezastys
sietinos ne su ,,duonos kasdieninés* paieska, bet su bendru valstieciy nepasitenkinimu
savo padétimi — socialine, politine, teisine, tautine ir dvasine bei bandymu per konfe-
sijos keitima Siq situacija radikaliai pakeisti.“!* A. Gavrilino noras rasti ne tik ekono-
mines, socialines, bet ir daugiau konfesijos keitimo priezas¢iy nesunkiai suprantamas.
Visame jo tyrime aiskiai galime {Zvelgti autoriaus tapatinimasi su Staciatikiy baznycia.
Bet kuriuo atveju tiek A. Gavrilino, tiek kity istoriky tyrimai rodo, jog Sis masinis
siekimas pakeisti konfesija tur¢jo ne tiek religines, kiek socialines-ekonomines prie-
zastis, ir neabejotinai, bent jau i§ pradziu, buvo salygotas paciy valstie¢iy noro pereiti
1 »,caro religija‘.

Ne maziau sudétinga nustatyti ir masinio konfesijos keitimo Siaurés vakary kraste
priezastis. Rusiskame to meto diskurse masinis baltarusiy kataliky peréjimas i stacia-
tikybe buvo vaizduojamas kaip samoningas siekis ,,grizti | protéviy religija, tvirtinta,
kad baltarusiai suvokia savo tautini bendruma su didrusiais, yra dékingi carui (uz bau-
dziavos panaikinima) ir nenori buti tapatinami su lenkais bei susikompromitavusiais
kunigais. Kitaip tariant, valstieCiy siekis pereiti i ,,caro religija“ paprastai buvo apibii-
dinamas tautinémis ar politinémis, bet ne religinémis kategorijomis'¢. Sia prasme yra
tam tikry bendrumy su Pabaltijo krastu 1845—1848 m., taciau akivaizdis ir skirtumai.

Skyrési imperinés valdzios vaidmuo Siais dviem atvejais. Pabaltijo gubernijose
tiek centring, tiek vietiné valdzia tikrai nebuvo Sio peréjimo i staciatikybe iniciatoré
ir judéjimo pradzioje netgi stengesi ji stabdyti, mat baiminosi, kad gali kilti socialiniy

Pudicckoii enapxuu. 19 sex, c. 107; X. Ctp o ac, Hayano nepecenenus naTelIcKUX KpecTbsH B Poccuto
B 40-¢ — 60-¢ rr. XIX B., Poccusi u barmus. Hapoowvl u cmpanel. Bmopas nonosuna XIX — 30-e 2e. XX 6.,
Mockaa, 2000, c. 7-8.

"E. JI. Ha3apoBa, Pycckuif S3bIK Kak HHCTPYMEHT pycuduKanuu/oopycenus OCT3eicKoro Kpas
B MOJIMTUKE BJIACTEH W MpEICTaBIeHUX obuiecTBeHHOCTH Poccuiickoit mmnepun: XIX Bek, Mcmopuuec-
Kuti nymu numosckoul nucvmennocmu. Cooprnux mamepuanog kongepenyuu, Busatoc, 2005, c. 272.

2M. Haltzel, Der Abbau der deutschen stindischen Selbstverwaltung in den Ostseeprovinzen
Rufllands. Ein Beitrag zur Geschichte der russischen Unifizieringspolitik 1855—1905, S. 21; Russification
in the Baltic Provinces and Finland, 1855-1914, Ed. E. C. Thaden, Princeton University Press, Princeton,
1981, p. 123.

BA. B. T'aBpwuauH, Ouepku ucmopuu Puosicckoti enapxuu. 19 eex, ¢. 120-123, citata — p. 123.

4. CtanioHac, Poib HMIEPCKOI BIACTH B MPOLIECCE MACCOBOTO 0OPAIIEHHUS KATOIMKOB B IIPaBO-
cnaBue B 60-¢ roasl XIX cronerus, ¢. 313.



neramumy’’. Visgi negalima apibendrintai tvirtinti, kad valdzia neparémé Sio judéji-
mo, ypac¢ 1846—-1847 m.: buvo padidinti atlyginimai Rygos vikariato dvasininkams;
panaikintas reikalavimas, kad religinése apeigose dalyvauty civilinés valdzios atsto-
vai; leista staciatikiams valstieCiams laisvai judéti parapijos ribose be atskiro leidimo;
skirta 1éSy 25 cerkviy statybai Livonijos gubernijoje; apdovanoti kai kurie staciatikiy
dvasininkai ir vietinés valdZios atstovai uz valstieCiuy prijungima prie staciatikybés ir
pan.'® Beje, paskutinysis faktas taip pat iSraiskingai liudija, jog ir vietiniai valdininkai
prisidéjo prie §io proceso'’.

Siaurés vakary kraste §io proceso iniciatoriai neabejotinai buvo vietiniai valdi-
ninkai, kurie pasinaudojo gana pavirSutinisku baltarusiy religingumu. Lietuviai buvo
laikomi labai religingais, netgi fanatikais, tad imperiné valdzia net ir rimtai neban-
dé ju paversti staciatikiais. Daugiausia ver¢iant baltarusius | staciatikybe pasidarbavo
Zemesnio rango pareiglinai — taikos tarpininkai, apskriciy virSininkai, policininkai ir
pan., taciau Sis procesas jokiu biidu nebiity igaves tokiy masty be generalgubernatoriy
paramos. Tiek senesnéje istoriografijoje, tiek ir dabartinéje daznai galima sutikti teigi-
ni, esa §i procesa pradéjes Michailas Muravjovas'®. V. Merkys apskritai visa imperi-
jos valdzios piramid¢ — nuo Zemiausio rango valdininky iki pat imperatoriaus — laiko
vieningu frontu'. PanaSios pozicijos laikosi ir lenky istorikas Marianas Radwanas,
teigiantis, jog Sergejus Uvarovas, M. Muravjovas, A. Potapovas ir Konstantinas Po-
bedonoscevas laikési tos pacios ideologijos, kurios esmé buvo ,,viena religija, viena
tauta, viena valdzia“?. Laikantis tokiy pazitiry vargu ar galima pateikti visapusiska
Sio proceso analize, pirmiausia — paaiSkinti masinio konfesijos keitimo pradzia bei
pabaiga. Neabejotinai M. Muravjovas dZziaugési staciatikiy grety pagausejimu ir dar jam
biinant Vilniaus generalgubernatoriumi konfesija keité nemazai baltarusiy (ypa¢ Minsko

SA. B. I'aBpunun, Ouepku ucmopuu Pudicckoti enapxuu. 19 eex, c. 114-115. Apie valdzios
veiksmus 1841 m.: ten pat, p. 90-91.

1“A. B. T'aBpuauH, Ouepku ucmopuu Pusicckotl enapxuu. 19 sex, c. 163.

7Karstenas Briiggemannas taip pat pastebi, kad 1845 m., kitaip, nei 1841 m., masinis sickimas pereiti
i staciatikybg tapo galimas, nes pasikeité imperijos centro pozitris | Pabaltijo gubernijas, t. y. staciatikybés
pozicijy stiprinimas tapo imperinés integracinés politikos dalimi: K. BprorremanH, OT cocioBHOro
obmiecTBa K HalMOHAIbHO# HezaBrcuMOCcTH (1820-1920), Cmpanst Barmuu u Poccus: obuecmaso u 2ocy-
odapcmea, otB. pen. 1. E. @ypwman, 3. I. 3anopoxHiok, Mocksa, 2002, c. 122.

8H. JI. U3 Beko B, Ucmopuueckuii ouepx cocmosnus Ipasocrasnot Llepkeu 6 Jlumosckoti enap-
xuu 3a epems ¢ 1839—-1889 2., Mocksa, 1899, ¢. 281; E. Vidman tas, Religinis tautinis sqjiidis Lietuvoje
XIX a. antrojoje puséje — XX a. pradzioje, Vilnius, 1995, p. 21; V. M erkys, Tautiniai santykiai Vilniaus
vyskupijoje 17981918 m., p. 235-236.

YV. Merkys, Tautiniai santykiai Vilniaus vyskupijoje 1798—1918 m., p. 241-242. Istoriografija, ku-
rioje pateikiama kitokia imperijos valdininky pazitiry bei veiklos analizé, nesulauké V. Merkio démesio.

M. Radwan, Polityka wyznaniowa caratu na Biatorusi w XIX w. Implikacje duszpasterskie,
Nasza Przeszlosé, t. 95: 2001, s. 198.



gubernijoje), taciau dideliy masty $is procesas pasieké jau prie Kaufmano?'. Taéiau
bene ryskiausia opozicija minétam procesui kilo 1§ vidaus reikaly ministro Piotro Va-
lujevo pusés. Gali biiti, kad Kaufmano atleidima i§ generalgubernatoriaus pareigy taip
pat bent jau i§ dalies nuléme jo vykdyta, o tiksliau — sankcionuota, prievartin¢ kataliky
vertimo | staCiatikybe akcija, kuriai nepritaré nemaza imperijos politinio elito dalis?.

Ne maziau sudétingas ir staciatikiy dvasininkijos vaidmens klausimas. Senesnéje
istoriografijoje Staciatikiy baznyc¢ios pozicijas gyng autoriai neigé net galimybg, kad
dvasininkai biity galéje prisidéti prie masinio liuterony valstie¢iy peréjimo i staciatiky-
be Rygos arkivyskupijoje. O Pabaltijo vokieciai biitent Sia grupg laiké proceso inicia-
tore. Jau minétas A. Gavrilinas tvirtina, kad ,,jokios tiesioginés agitacijos i§ staciatikiy
dvasininky pusés nebuvo?, nors pats pateikia nemazai fakty, galin¢iy pagristi kaip
tik prieSinga teigini. Dar 1841 m. neramumy metu didelg dalj valstieciy praSymu keisti
konfesija parengé staciatikiy dvasininkai, o ir valstieciai apklausy metu tvirtindavo,
jog bitent staciatikiy dvasininkai jkalbinéjo juos priimti staciatikybeg. A. Gavrilino
spéjimas, kad taip tvirtindami valstieciai siekdavo iSvengti bausmiy, vargu ar yra pa-
gristas®. Be to, dar 1843 m., t. y. keleri metai prie§ masini konfesijos keitima Livonijos
gubernijoje, Rygos arkivyskupas Filaretas inicijavo staciatikiy religiniy knygy vertima
1 latviy bei esty kalbas ir tais paciais metais Pskovo staciatikiy dvasinéje seminarijoje
buvo pradéti rengti dvasininkai, galintys vesti pamaldas esty bei latviy kalbomis?®, kas
akivaizdziai rodé¢, kaip Staciatikiy baznycia rengési savo jtakos plétrai.

Tuo tarpu Siaurés vakary kraste staciatikiy dvasininkija buvo pasyvesné. Ypag kri-
tiSkai jy vaidmeni vertino patys arSiausi kataliky vertimo { staciatikybg aktyvistai — i$ vi-
dinés Rusijos atvyke valdininkai, kurie staciatikiy dvasininkus — daznai buvusius uni-
tus — kaltino simpatijomis lenky kalbai (i$ tiesy neretai jie namuose vartodavo lenky
kalba), dideliy mokesciy, renkamy i§ valstie¢iy uz religines paslaugas, émimu ir t. t.2

2I'M. Muravjovo pozitrj { konfesinius reikalus neblogai atspindi Minsko staciatikiy vyskupo Michailo
(Goluboviciaus) aprasSytas epizodas, kai M. Muravjovas 1858 m., dar biidamas valstybés turty ministras,
atvyko { Minska. Susitikgs su Michailu bei Minsko kataliky vyskupu Voitkevic¢iumi jis kritikavo stacia-
tikiy dvasininkija, kad $i nesiriipinanti cerkvémis, ir gyré kataliky baznyciy buklg: 1. SlaymkeBiuy,
Hvispvirow 3 XIX cmazo003s. [3énnixi M. anybosiua ax cicmapuviunas kpwuiniya, Menck, 2003, c. 40.
Siame epizode M. Muravjovas visai nepanasus i antikatalikiskai nusiteikusj rusifikatoriy, grei¢iau primena
valdininka, besir@ipinantj visy imperijoje toleruojamy konfesiju gerove. Zinoma, 1863—1865 m. laikotarpio
atmosfera jau buvo visai kitokia, ir generalgubernatorius tokius zZodzius vargu ar bty istargs.

2 Daugiau apie tai zr.: JI. CTa o Ha ¢, Pojib UMIIEPCKOM BIIACTH B IIPOLIECCE MACCOBOTO 0OpAIIEHUS
KaTOJIMKOB B TipaBociaBue B 60-¢ roapr XIX cronerus, c. 316-318.

ZA. B. T'aBpunun, Ouepku ucmopuu Puscckou enapxuu. 19 sex, c. 149.

**Ten pat, p. 87-88.

ZTen pat, p. 118.

2]]. CTanto Hac, Pors HIMIEPCKOii BIaCTH B POLIECCE MACCOBOTO OOpAILEHHsI KATOJIMKOB B TIPABO-
cnasue B 60-¢ rogst XIX cronerus, c. 323-324; M. JTon06unoB, ,Llapckas Bepa™: maccoBbie obpaiiie-
HUS KaTOJIMKOB B IIPABOC/IaBHE B CEBEPO-3aIaHOM Kpae poccuiickoit umnepuu (1860-e rr.), c. 245-248.
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Gerokai skyresi ir pati staciatikybés priémimo procediira. Dar 1842 m. Sinodas nu-
staté latviy bei esty peréjimo i staciatikybe procediira: staciatikiy dvasininkas civilinés
valdzios atstovo akivaizdoje turéjo apklausti kiekvieng pareiskusi nora keisti konfesi-
ja, po ko reikédavo patikrinti gauty duomeny tikruma ir tik tada, gave Sinodo leidima,
valstieCiai galédavo tapti staciatikiais. Beje, valdininky dalyvavimas Siuo atveju buvo
suprantamas kaip garantija, kad konfesijos keitimas vyks laisva valia ir nebus neleis-
tinos dvasininky agitacijos. 1845 m. ta procediira dar buvo patikslinta — valstie¢iai
tur¢jo pateikti individualius praSymus dvasininkui ir patys dalyvauti, o kolektyviniai
prasymai grieztai uzdrausti; biitinas valdininky dalyvavimas; valstie¢iai privalédavo
pasirasyti, kad pereina i staiatikybe tik i§ dvasiniy paskaty ir toliau atliks prievoles
dvarininkams. 1845 m. imperijos valdzia, iSsigandusi Sio judéjimo masiskumo ir bi-
jodama socialiniy neramumy, jved¢ 6 ménesiy laikotarpi nuo prasymo padavimo iki
konfesijos pakeitimo?’.

Siaurés vakary kraste $iai procedirai buvo suteikta visai kitokia forma. Cia katali-
kui pakakdavo rastiskai pasizadéti priimti staciatikybg ir jis jau buvo laikomas stacia-
tikiu. Paprastai Siuos pasizadéjimus i§ valstieCiy iSgaudavo vietiniai valdininkai, ku-
rie, netgi remiantis oficialia to meto dokumentacija, nevengdavo apgaulingy veiksmu.
Daznai pakakdavo, kad vyrai pasiraSydavo uz visa Seima, i pasizadéjusiyjy sarasus
buidavo jtraukiami iSvyke ar mir¢ asmenys ir pan.?® Toks skubéjimas ir net apgaulés
greiciausiai buvo susij¢ su valdininky baime, kad uztgsus $i procesa, t. y. leidus valstie-
¢iams apgalvoti §j sprendima, kataliky dvasininkai juos atkalbés keisti konfesija.

Vienas svarbesniy konfesinés inzinerijos skirtumy tarp ¢ia aptariamy procesy
Siaurés vakary kraste ir Pabaltijo gubernijose susijgs ir su vietiniy kalby vartoji-
mu. V. Merkys, aptardamas situacija Siaurés vakary kraste, teigia, jog ,,statiatikybés
atskyrimas nuo rusy kalbos autokratinio rezimo salygomis biity buves pavojingas
zaidimas®?’, nors yra zinoma, kad daugelyje imperijos regiony buvo naudojama kaip
tik tokia praktika. Bene geriausiai zinoma yra vadinamoji Ilminskio sistema: Zino-
mas orientalistas Nikolajus Ilminskis, siekdamas apsaugoti nuo islamo bei totoriy
itakos jvairias nedominuojancias tautines grupes (j staciatikybe peréjusius totorius,
Cuvasius, Ceremisus ir kitus), Pavolgio regione kiiré jiems rastija kirilica. Toks me-
todas atrodé tinkamas ir stac¢iatikiy Sinodui, mat tikétasi, jog tokiu btidu bus geriau
suprastos staciatikybés religinés tiesos?’. N. [Iminskio sistema bandyta taikyti, tiesa,

Y A. B. T'aBpunuu, Ouepku ucmopuu Pusccrotl enapxuu. 19 ek, c. 116, 157, 162.

2]1. CTantoHac, Porb IMIEPCKO#i BIACTH B IPOLIECCE MACCOBOTO OOpPAILIEHHUsI KATOJIMKOB B IIPABO-
ciasue B 60-e roxsr XIX cronerus, c¢. 328-329; M. Jlon6uno B, ,llapckas Bepa™: maccoBbie oOparie-
HUsI KaTOJIMKOB B IIPABOCIIABHE B CEBEPO-3araHOM Kpae poccuiickoii umnepuu (1860-e rr.), c. 251-252.

PV. Merkys, Tautiniai santykiai Vilniaus vyskupijoje 1798—1918 m., p. 247-248.

¥R. Geraci, Window on the East. National and Imperial Identities in Late Tsarist Russia, Itha-
ca and London, 2001; I1. BepT, ,, lHOpoausr 006 00pyceHnNn: peaurno3Hoe oOpamieHne, TyXOBEHCTBO
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nelabai nuosekliai, ir karely gyvenamose vietovése — tiek Suomijos didzioje kuni-
gaikstystéje, tiek ir tiesiogiai Sankt Peterburgui pavaldziose gubernijose®'. Rygos ar-
kivyskupijoje, kaip jau minéta, vesti pamaldas latviy bei esty kalbomis pradéta rengtis
dar iki masinio peréjimo i staciatikybe, ir tai buvo tgsiama vélesniais metais (Pskovo
seminarijoje mokyta esty bei latviy kalbuy, i Sias kalbas ver¢iama religiné literattira)*.
Beje, vietiniy kalby vartojima Staciatikiy baznycioje latviy bei esty kilmés dvasinin-
kai nelaiké asimiliacine priemone, o Rygos rusy bendruomenés lyderiai ¢ia kaip tik
izvelgé ,,visisko susiliejimo* su rusais jrankj*. Siaurés vakary kraste susiklosté kitokia
situacija. Baltarusiy kalba, kiek leidzia spresti turimi Saltiniai, kartais buvo vartojama
pamoksly metu, taciau ji nebuvo ,,legalizuota™ — baltarusiams pamaldos turéjo vykti
rusy kalba. Biita pasitlymuy versti staciatikiy religing literattra i lietuviy kalba. IS karto
po sukilimo tokius pasitilymus pateiké vienas aktyviausiy lietuviy rastijos kirilizacijos
adepty Stanislovas Mikuckis bei kai kurie Vilniaus $vietimo apygardos valdininkai**.
Devintajame deSimtmetyje Eduardas Volteris parengé spaudai lietuviskai, nors, Zino-
ma, kirilica, Jono Auksaburnio staCiatikiy liturgija. Svarstyta galimybeé vesti stacia-
tikiy pamaldas lietuviy kalba. Taciau §is projektas nebuvo igyvendintas tiek dél to,
kad Volteris panaudojo kirilicai nebtidinga ,,katalikiska* <j> raidg, tiek ir dél valdZios
nenoro suteikti lietuviy kalbai tam tikras vieSas funkcijas*.

Apibendrinant galima konstatuoti, jog biita esminiy masinio peréjimo i staciati-
kybe skirtumy Pabaltijo gubernijose ir Siaurés vakary kraste. Livonijos gubernijoje
konfesijos keitimas tur¢jo daugiau laisvo paciy konvertity pasirinkimo poZymiy nei
Baltarusijoje; Pabaltijyje cariné valdzia zitir¢jo { §i procesa atsargiai, baimindamasi

13 KOPEHHOTO HACENICHHS M MOIMTHKA aCCHMUISINK B Poccuu KOHIa HMITEpCKOTo Tieprona, Ab Imperio,
2002, No. 2, c. 105-134.

SIM. ButyxHoBcKkasi, Poccutickas Kapenus u kapenvt ¢ umnepckou noaumuke Poccuu, 1905—
1917, Cankr-IletepOypr, 2006, c. 133-137, 215-218.

2 Tokios praktikos prasmingumu valdzia pradé¢jo abejoti imperijos gyvavimo pabaigoje. Ministry ta-
rybos dokumentuose iSlikusiame Pabaltijo gubernijy ,rusifikacijos plane* tvirtinta, jog esty ir latviy kul-
tiros yra pasmerktos iSnykimui, tad reikia riipintis, kad estai ir latviai nepasiduoty vokie¢iy jtakai. Tam
tikslui reikia skatinti rusiSky pamoksly sakyma latviskose bei estiskose parapijose: Rusiskos itakos jtvir-
tinimo bei palaikymo Pabaltijo kraste priemonés, Hunepcras nonumuxa Poccuu 6 Ilpubarmuke 6 nauane
XX gexa. Coopruk dokymernmos, coct. T. Kapbsixspm, Tapry, 2000, c. 336-337.

$E. JI. HazapoBa, Pycckuii sI3bIK KaKk HHCTPYMEHT pycupukarmu/odpycenus OcT3elcKkoro Kpas
B TIOJIUTUKE BIIACTEH U MpelcTaBieHusx obmecTBeHHocTr Poccuniickoit mmnepun: XIX Bek, c. 278.

3*S. Mikuckio 1868 m. vasario 14 d. rastas, Lietuvos valstybés istorijos archyvas, f. 567, ap. 3, b. 1882,
1. 33; Kauno mokykly direkcijos direktoriaus 1866 m. vasario 12 d. rastas Zarasy, PanevéZzio ir Ukmergés
apskri¢iy mokykly inspektoriams, ten pat, ap. 1, b. 12, 1. 49.

3V. Merkys, Vilniaus vyskupijos kataliky parapijy vertimas staciatikiy parapijomis ir jo tautiniai
padariniai (1866—-1918 m.), p. 14-16; V. M erky s, Tautiniai santykiai Vilniaus vyskupijoje 1798—1918 m.,
p. 245-247.
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galimy socialiniy neramumu, o Siaurés vakary kraste bitent valdininkai inicijavo ma-
sini peréjima i staciatikybe, daznai nevengdami pavartoti ir prievarta; kaip tik todél
skyrési ir pati peréjimo i staCiatikybe procediira — etninése latviy bei esty Zemése ji
buvo kur kas liberalesné ir truko ilgiau; esty bei latviy kalby vartojimas staciatikiy
religinése apeigose taip pat liudija, kad Livonijos gubernijoje buvo labiau atsizvelgia-
ma | konvertity religinius poreikius nei Baltarusijoje; galy gale skyrési ir stadiatikiy
dvasininkijos vaidmuo — Rygos arkivyskupijoje ji buvo linkusi paskatinti masini per-
¢jima { staciatikybe, o Siaurés vakary kraste daznai elgési pasyviau®®. Sis apibendrini-
mas skatina kelti klausima apie Siy skirtumy priezastis, kurias toliau ir paméginsime
vardyti.

Pirmoji priezastis yra gana akivaizdi — 1845—1848 m. masinis konfesijos keiti-
mas Livonijos gubernijoje bei 1863—1868 m. Baltarusijoje vyko skirtingu laiku. Per
tuos dvideSimt mety tarp abieju ivykiy Rusijos imperijoje daug kas pasikeité. Netenka
abejoti vis didéjancia rusiSkojo nacionalizmo ideologijos jtaka valdanciajam elitui tuo
laikotarpiu. Ypatingas vaidmuo Siame procese teko 1863—1864 m. sukilimui, kuris su-
stiprino rusy nacionalizma?. Visai neseniai $i aspekta jdomiai aptaré Olga Maiorova,
kuri pagristai tvirtino, jog valdancioji dinastija buvo nelinkusi pripaZzinti tautos kaip
istorinio veikéjo, kuris potencialiai galéty tapti suverenumo Saltiniu. Vienintelis epizo-
das, kai imperijos valdzia galé¢jo ryZtis tam tikram kompromisui, t. y. pripaZinti tautos
kaip savarankisko istorijos subjekto greta valstybés statusa, buvo kritinés situacijos,
kai iskildavo grésmé valstybés integralumui, pavyzdziui, karas. Bitent taip situacija
buvo suvokta 1863—1864 m. Su karo idiomos pagalba rusy intelektualai, pirmiausia
Michailas Katkovas bei Ivanas Aksakovas, rusus paverté politiskai dominuojancia im-
perijos tauta visuomeniniame diskurse*.

36 [storiografijoje yra ir vertingy pastebéjimy apie §iu procesy pasekmes. Siaurés vakary kraste ma-
sinis kataliky vertimas i staciatikybg neabejotinai paskatino baltarusiy asimiliacija. Tuo tarpu Pabaltijo
gubernijose masinis konfesijos keitimas galéjo turéti neprognozuoty pasekmiy. Toivo U. Raunis, Andre-
jsas Plakansas atkreipé démesi, kad Siaurés Livonija buvo tas regionas, kuriame ne tik ivyko masinis
konfesijos keitimas, bet ¢ia taip pat prasidéjo esty nacionalizmas. Religinis pliuralizmas, kurj sukairé
masinis peréjimas | staciatikybe, istoriky nuomone, neabejotinai priverté pakelti liuterony parapiniy
mokykly lygi. T. U. Raunis ir A. Plakansas iskélé hipotezg, jog religinis pliuralizmas paskatino vals-
tie¢ius aiskiau apsibrézti savo identiteta: T. U. Raun, A. Plakans, The Estonian and Latvian National
Movements: An Assessment of Miroslav Hroch’s Model, Journal of Baltic Studies, Vol. XXI, No. 2
(Summer 1990), p. 137.

A. Miller, Shaping Russian and Ukrainian Identities in the Russian Empire during the Nineteenth
Century: Some Methodological Remarks, Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas, 49 (2001), H. 2, S. 260;
R. Andreas, Russischer Nationalismus und Oﬁentlichkeit im Zarenreich 1855-1875, Koln, Wien, 2000
(Beitrage zur Geschichte Osteuropas, Bd. 31), S. 185-273.

¥0.Maiorova, War and Place. The Trop of War in Russian Nationalist Discourse during the Polish
Uprising of 1863, Kritika: Explorations in Russian and Eurasian History, 2005, no. 6/3, p. 501-534.
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Antroji priezastis susijusi su skirtingai vertintu vietiniy elity (Livonijos guber-
nijoje — Pabaltijo vokieciy, Baltarusijoje — Lietuvos bajorijos arba, kaip juos vadino
valdzia, lenky) vieta imperijos ,,etninéje hierarchijoje**. Pirmieji buvo laikomi loja-
liais imperatoriaus pavaldiniais. Valdant Kotrynai II net apie tre¢dalis karininky ar-
mijoje, tiesa, ne vadovaujanciose pozicijose, buvo i Livonijos ir Estijos kilg vokie-
¢iai. Daug juy buvo diplomatingje tarnyboje bei Moksly akademijoje*’. Net tokiame
»jautriame® regione kaip Lenkijos karalysté | aukstas pareigas neretai buvo skiriami
Pabaltijo vokieciai*'. Toks pozidris i Pabaltijo vokie¢ius Sankt Peterburge i$liko iki
Vokietijos imperijos susikiirimo 1870-1871 m., nors Katkovas ir jo ,,Moskovskie
vedomosti*“ dar XIX a. septintajame deSimtmetyje arSiai skatino imperijos valdzia
atsisakyti tokio poziiirio i $ia tauting grupe. Taigi, kol Pabaltijo vokieciai laikyti pati-
kima tautine grupe, tol valdantysis imperijos elitas nebuvo suinteresuotas ,,tre¢iosios
jégos* paieskomis Siame regione. Baltarusijoje po 1863—-1864 m. sukilimo valdzia
nebegaléjo remtis vietiniu socialiniu elitu, o sieké susilpninti jo pozicijas. Baltarusiy
kataliky vertimas | staciatikybe ir buvo viena priemoniy, turéjusiy susilpninti lenky
itaka Siame kraste.

Ne maziau svarbi aplinkybé buvo susijusi su skirtinga $iy dviejy regiony vieta val-
dininky ,,mentaliniame Zemélapyje®. Tam, kad suprastume §j skirtuma, galime pasitelk-
ti Aleksejaus Millerio jzvalga, jog rusy valdantysis ir intelektinis elitas skyré rusiskos
tautings teritorijos ir imperijos sgvokas*. Pirmoji buvo rusiska etnine prasme; antroji —

% Andreas Kappeleris suformulavo tezg, jog Rusijos imperijos ,.etninei hierarchijai* jtaka daré trys
veiksniai: politinis lojalumas, luominis-socialinis veiksnys bei kultiirinis (religinis, kalbinis ir pan.) artu-
mas didrusiams. Jo nuomone, iki pat imperijos gyvavimo pabaigos svarbiausi buvo pirmieji du veiksniai,
nors nuo XIX a. II pusés juos neretai papildydavo ar net pakeisdavo ir kultdrinis kriterijus: A. Kan-
e e p, Ma3enmuHIbl, MaTOPOCChl, XOXJIbl: YKpauHIbI B 3THUYECKOW Hepapxuu Poccuiickoil ummepuu,
Poccus-Yxpauna: ucmopusa eézaumoomnowtenuil, ot. pen. A. . Munnep, B. @. Penpunues, b. H. ®nops,
Mockasa, 1997, c. 125-144.

“OP TyxTenxareH, Ocr3eiickue nposunimu B XVIII B., Cmpanst Banmuu u Poccusi: o6uecmeo
u eocyoapcmea, otB. pen. 1. E. @ypman, 3. I. 3agopoxHaiok, Mocksa, 2002, c. 88; 10. JI. Muxaiino-
B a, ,, banTuiickuii BOmpoc ¢ npaBuTeIbCTBEHHON ToukH 3peHus‘: I1. A. Banyes u ero poss B ynpaBicHUH
Ipubanruiickum kpaem B 1860-¢ rompl, Poccusi u Banmus, Beityck 4: Yenosex 6 ucmopuu, Mocksa, 2000,
c. 16-17.

L. Chimiak, Gubernatorzy rosyjscy w Krolewstwie Polskim. Szkic do portretu zbiorowego,
Wroctaw, 1999, s. 76-78.

“A. Miller, Shaping Russian and Ukrainian Identities in the Russian Empire during the Nineteenth
Century: Some Methodological Remarks, S. 258; A. M ununep, mnepus u Hatusi B BOOOpaXeHUH pyc-
CKOT0 HaI[FOHAJIM3Ma. 3aMETKH Ha noisix oxHoi crarteu A. H. Ilbimuna, Poccutickas umnepus 6 cpagHu-
menvHoOU nepcnekmuge, coct. M. baranuna, A. Musep, Mocksa, 2004, c. 265-270; A. Miller, Between
Local and Inter-Imperial. Russian Imperial History in Search of Scope and Paradigm, Kritika: Explorations
in Russian and Eurasian History, 2004 (1), p. 23.
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valstybine / imperine. Baltarusija neabejotinai buvo ne tik Romanovy imperijos, bet ir
rusy tautings teritorijos sudéting dalis. Po 1830—-1831 m. sukilimo pradéta intensyviai
propaguoti oficiali istoriné koncepcija skelbé, jog Lietuvos Didzioji Kunigaikstysté
tai kita — Vakary Rusija, kur valstybe sukiiré etniniai rusai ir valdoma ji buvo suru-
s¢jusiy lietuviy kunigaiksciy, taciau ja i$ nattiralaus raidos kelio iSvedé lenkai. Taigi
Rusijos teisés { Sias Zemés buvo grindziamos tiek istorine teise (jos kazkada priklausé
rusy kunigaiks$éiams), tiek ir jy tautine (rusiska) gyventojy sudétimi. Istoriniais argu-
mentais buvo paremtas ir etniniy latviy bei esty zemiy jjungimas i Rusijos imperija.
Dar Ivanas IV , Ziaurusis“ kare dél Livonijos 1588 m. naudojo istorinius argumentus.
Petras I, jjungdamas §j krasta i imperijos sudéti teigé, jog tai rusy kunigaiks¢iy valdyta
teritorija. XIX a. publicistai $ig argumentacija dar labiau iSplétojo. [takingas slavofilas
Jurijus Samarinas, Rygos arkivyskupas Filaretas, Rygoje dirbgs zurnalistas ir istorikas
Jevgrafas Cesichinas ir kiti propagavo istoring koncepcija, teigusia, jog XI-XIII a.
etninés esty bei latviy zemeés vystési nattraliai, ¢ia biita bendruomeninés santvarkos,
kurig Samarinas laiké ypatingo Rusijos istorinio kelio poZymiu, taikiai plito staciatiky-
bé, ¢ia gyvenusios gentys jungési su rusais, ta¢iau vokieciy invazija sugriové §j natii-
raly istorinj procesa®. Beje, kai kurie Vilniaus Svietimo apygardos pareigiinai, pavyz-
dziui, inspektorius Nikolajus Novikovas taip pat tvirtino, esa latviai bei estai nuo seno
buvo staciatikiai*. Tokios istorinés argumentacijos naudojimas i§ principo nepaneigia
A. Millerio teiginio, esa Pabaltijo gubernijos imperijos politinio elito ,,mentaliniame
zemélapyje* buvo suvokiamos ne kaip rusiska tautiné teritorija, bet tik kaip imperijos
sudéting dalis®. Vis délto ¢ia trumpai pristatyta istoriné teorija, ypaé¢ turint omenyje
slavofiliska tautiSkumo samprata, sureikSminusia staciatikybe kaip svarbiausig rusis-
kumo atributa, galéjo ateityje atvesti prie teorijy, priskyrusiu Pabaltijo gubernijas bent
jau prie potencialiai rusiskos tautinés teritorijos.

“K. Briiggemann, Das Baltikum im russischen Blick. Russland und sein Anspruch auf die bal-
tischen Staaten in der Perspektive des 19. Jahrhunderts, Norodsteuropa als Geschichtsregion. Beitrdge des
1II. Internationalen Symposiums zur deustchen Kultur und Geschichte im europdischen Nordosten vom
20.-22. September 2001 in Tallinn (Estland), Herausgegeben von J. Hackmann and R. Schweitzer, Helsin-
ki, Liiberck, 2006, S. 393-394, 399-406.

“N. Dolbilov, Imperijos biurokratija ir lietuviy kalbos lotyni$kais raSmenimis draudimas 1864—
1882 m., Raidziy draudimo metai, red. D. Stalitinas, Vilnius, 2004, p. 117.

4 Siuo atveju nenorétume pritarti Henryko Glgbockio mingiai, esa teiginiai apie istorines Rusijos
teises | Pabaltijo gubernijas bei staciatikybés paplitima rodo, jog $i teritorija traktuota kaip rusy tautiné
teritorija: H. Gt¢b o cki, Aleksander Hilferding i stowianofilskie koncepcje zmiany tozsamos$ci narodow
zachodnich kresow Imperium Rosyjskiego, Kresy Imperium. Szkice i materialy do dziejow polityki Rosji
wobec peryferii (XVIII- XXI wiek), Cracow, 20006, s. 231.

15



% ok sk

XIX a. devintajame deSimtmetyje pradéta Pabaltijo guberniju ,,rusifikacija“ koregavo
ir valdzios poziiir] | staciatikybés vaidmeni Siame kraste. Tiesa, tada konvertity skai-
¢ius buvo gerokai mazesnis*. 1885 m. liepos 26 d. Aleksandras III paskelbé, kad
atSaukiamas 1865 m. jo tévo — Aleksandro II — duotas leidimas staciatikiy ir protestan-
ty Seimose auginamus vaikus krik$tyti savo nuoziiira, t. y. nuo §iol Pabaltijo gubernijo-
se, kaip ir likusioje imperijos dalyje, neskaitant Suomijos Didziosios Kunigaikstystés,
misriose santuokose augantys vaikai privaléjo bati sta¢iatikiai*’. Po to valdzia pradéjo
intensyviai persekioti ir bausti protestanty kunigus, atlikusius religinius patarnavimus
tiems estams bei latviams, kuriuos valdzia laiké staciatikiais*®. Tiek 1885 m. nurody-
mas, tiek liuterony dvasininky persekiojimas gerai iliustruoja pasikeitusi imperinés
valdzios pozitrj i konfesinius santykius Pabaltijo gubernijose, nors liko ir panasumuy
su ankstesniu periodu. Pabaltijo gubernijose ir devintajame deSimtmetyje konfesijos
keitimas daugiausia buvo savanoriskas, valdzia Sio proceso neinspiravo ir juo labiau
netaiké tokiy prievartiniy metody, kokie buvo biuidingi tautinés politikos praktikai
Siaurés vakary kraste po 1863—1864 m. sukilimo. Nors po Vokietijos susivienijimo
valdantysis imperijos elitas vis maziau pasitikéjo Pabaltijo vokieciais ir devintajame
desimtmetyje buvo pradéta ,,rusifikacijos politika (sistemingas rusy kalbos diegimas
valdzios istaigose bei mokyklose, miesty ir apskri¢iy policijos reforma, rusiskos teis-
my sistemos jdiegimas etc.), taciau Siy priemoniy negalima lyginti su antilenkiska po-
litika Siaurés vakary kraste po sukilimo. Bent dvi rimtos prieZastys neleido imperinei
valdziai vykdyti agresyvesng antivokiska politika Livonijos, KurSo bei Estijos guber-
nijose. Pirmiausia Siame kraste centrinei valdziai reikéjo tam tikros socialinés atramos.
Etniniy rusuy buvo nedaug, o XIX a. pabaigoje vis daugiau valdanciojo elito nariy

4 Vieni autoriai nurodo, kad 1883-1887 m. | statiatikybe peréjo daugiau nei 15 000 latviy bei esty:
Russification in the Baltic Provinces and Finland, 1855-1914, ed. E. C. Thaden, Princeton University
Press, Princeton, 1981, p. 68. M. Haltzel raso, kad Livonijoje 1874—1894 m. staciatikiy tikéjima priémeé
11 564 asmenys; buta jy ir KurSe, o Stai Estijos gubernijoje1881-1894 m., pagal kai kuriuos $altinius,
buvo 37 416 konvertitai, nors Pabaltijo vokieCiy autoriai nurodo gerokai mazesnj skaic¢iy: M. Haltzel,
Der Abbau der deutschen stindischen Selbstverwaltung in den Ostseeprovinzen Rufslands. Ein Beitrag
zur Geschichte der russischen Unifizieringspolitik 1855—1905, (Marburger Ostforschungen, Band 37),
J. G. Herder-Institut, Marburg/Lahn, 1977, S. 102.

YTM. Haltzel, Der Abbau der deutschen stindischen Selbstverwaltung in den Ostseeprovinzen
Rufllands. Ein Beitrag zur Geschichte der russischen Unifizieringspolitik 1855—-1905, S. 107; P. Werth,
The Legal Regulation of Mixed Marriage in the Russian Empire, 1721-1917 (rankrastis).

4 Rusy istorikas A. Polunovas ra$o, kad Sinodo oberprokuroras Konstantinas Pobedonoscevas nesi-
7aveéjo masiniais peréjimais i staciatikybe, jtardamas, kad konvertity motyvacija buvo ne tiek religing, kiek
socialiné bei ekonominé: A. 10. [Tony H o0 B, [100 e1acmoeto 0obep-npokypopa. I'ocydapcmeo u yepross 6
anoxy Anexcanopa 111, Cepust ,,AUPO — nepBast MoHorpadus, Mocksa, 1996, c. 112.
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suvoke, kad esty ar latviy nacionalizmai gali biiti ne ka maziau pavojingi nei Pabal-
tijo vokieciy siekis iSsaugoti status quo. Be to, Sie nacionalizmai gana aiskiai liudijo,
kad vokieciai nesugebés $iy nedominuojanciy etniniy grupiy germanizuoti. Taip pat
ir Karo ministerija mégino uztikrinti status quo, nes ji buvo suinteresuota socialiniu
stabilumu Siame geopolitiSkai svarbiame regione, ka, kaip manyta, galé¢jo uztikrinti
vietinis socialinis elitas*’. Todél valdZia nesiémé radikalios konfesinés inzinerijos prie-
moniy Pabaltijo gubernijose. Ir Siaurés vakary kraste dél panasiy priezas¢iy XIX a.
pabaigoje Rusijos konfesiné politika jau buvo pasikeitusi, t. y. atsisakyta prievartinio
vertimo | staiatikybg.

MASS CONVERSIONS IN THE WESTERN PROVINCES OF THE RUSSIAN
EMPIRE: A COMPARATIVE ASPECT

Summary

DARIUS STALIUNAS

The present article compares the mass conversions to the Orthodox Church in the Baltic gu-
bernias in the 1840s and the North-Western Region in the 1860s. Among other cases of change of
confession the two episodes (provided we exclude liquidation of the Uniate Church in 1839 in the
Western Region and in 1875 in the Kingdom of Poland) were distinguished for their mass scale.

In both cases the mass conversion to the Orthodoxy continued for nearly the same period of
time; numbers of those converted to the “Tsar Religion” are also relatively similar; in both cases the
end of the mass change of confession was to a great extent related to appointment of a new governor
general; furthermore, the common feature was a rather formal conversion to the Orthodoxy.

Yet along with the said similarities, a part of which are rather minor (duration of the process,
the number of converted people), essential differences may be found. In discussing the differences
we may first tackle the reasons for the mass conversion in both regions. All the researchers point a
striving for a better social and economic position as one of the major motives for Lutheran peasants’
conversion to the Orthodoxy in 1845—1848. In the North-Western Region it was more of a process
inspired by the authorities. In the said two cases the role of the imperial authorities differed. Heads of
the North-Western Region were more active than those of the Baltic gubernias, whereas the Orthodox
clergy was more active in the ethnic lands of Latvians and Estonians. The procedure for accepting
the Orthodoxy also varied to a great extent. The authorities in the Baltic gubernias wanted to make

“M. Haltzel, Der Abbau der deutschen stindischen Selbstverwaltung in den Ostseeprovinzen
Rufllands. Ein Beitrag zur Geschichte der russischen Unifizieringspolitik 1855—1905, S. 98-99.

17



sure that peasants really wished to change their confession, whereas in the North-Western Region it
was often a forced process.

In addition, the article lists causes determining different policies regarding confession in those
two regions. The first cause was rather obvious since the mass change of confession in the Livonian
gubernia in 1845-1848 and in Belarus in 1863—1868 occurred at different time. During those twenty
years the influence of the Russian nationalism ideology on the governing elite increased substantial-
ly. The second cause was associated with the fact that the social elite of the Baltic region, i.e. Baltic
Germans, were considered a loyal social group unlike the landed nobility of Lithuania (Poles). An
equally important circumstance was that those two regions occupied different places in the “mental
map” of officials: according to imperial officials’ understanding Belarus was a part of Russia not only
as a historical domain of Russian dukes (based on a historical right) but also as a national Russian
territory which had been in the past and should become again homogenous in ethnic and cultural
terms. The Baltic gubernias were usually deemed only a part of the Russian Empire but not a part of
the Russian national territory.
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