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Konferencijos

BALTIJOS REGIONO DOKTORANTU MEDIEVISTU
VASAROS STOVYKLA TALINE
»REGIONAL AND EUROPEAN IDENTITIES
IN THE MEDIEVAL BALTIC SEA REGION*

2006 m. rugpjiicio 4-13 dienomis Estijos sostinéje Taline vyko antroji doktoran-
tams medievistams skirta vasaros stovykla, kuria organizavo Siaurés regiono vidur-
amziy tyrimy centras (Nordic Centre for Medieval Studies), Suomijos literatiiros
draugija (Finnish Literature Society) ir Talino universiteto Viduramziy tyrimy cen-
tras (Centre for Medieval Studies) (koordinatoré — doktoranté Linda Kaljundi; Talino
universiteto Viduramziy tyrimy centras / Helsinkio universitetas).

I vasaros stovykla atvyko doktorantai i§ Suomijos, Estijos, Latvijos, Lietuvos,
Vengrijos, Danijos, Svedijos, Austrijos, Vokietijos ir Rusijos. Pagrindiné vasaros
stovyklos tema — regioninis ir europinis tapatumas viduramziy Baltijos jliros regione.
Doktorantai buvo i§ anksto atsiuntg¢ savo praneSimus, todél didziausias démesys
skirtas ju aptarimams ir diskusijoms. Kiekviena diena prie§ prane$imy aptarimus ir
diskusijas buvo skaitomi jvairiis viduramziy specialisty i§ Estijos, Suomijos bei Sve-
dijos prane$imai.

Prane$imus galima skirstyti i kelias grupes. Viena grupé buvo skirta §v. Henrikui,
pirmajam Suomijos (Turku) vyskupui, jo gyvenimui, hagiografiniams S$altiniams,
istorinei atmindiai, vyskupo nuzudymo (XII a. vid.) ir jo Zudiko vaizdiniams bei
ivaizdziams (prof. Pertti Anttonen, dr. Tuomas He ik kil & Tuomas
M.S. L e hton en) Antroji grupé — kryziaus karams ir kolonializmui, keliant
probleminj klausima, ar Baltijos jliros rytiniy pakranciy nukariavimas buvo kolonia-
lizmo iSraiska, ar vienas i§ europeizacijos keliy (prof. Jiri Kivim & e, ass. prof.
Torben K. N i e 1 s e n). Tre€ioji grupé — valstybiy atsiradimui Baltijos jliros regione,
remiantis centro ir periferijos koncepcija stengiantis atsakyti i klausima, kiek politi-
nis blisimy valstybiy elitas suvoké krik§Cionybés reik§me, kaip ir per ka periferija
buvo jtraukta i krik§c¢ioniskaji Europos pasaulj ir kokie mentaliniai pokyciai vyko
visuomenése, pereinanciose nuo pagonybés prie kriks¢ionybés (prof. Thomas L i n d k-
vist, ass. prof. Kurt Villads Jensen, prof. Ulo V alk). Pavieniai pranesimai
buvo skirti nacionalizmo rai$kai Suomijoje (dr. Derek F e w s t e 1), ,,vokieCiy™“ ir
Lhevokiediy“ santykiams viduramziy Livonijos miestuose (ass. prof. Anti Selart).

Doktoranty praneSimus taip pat galima suskirstyti | kelias dideles grupes:
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1. Tapatumo ir Baltijos jiiros krasty saviraiSkos galimybiy paieskos per sociali-
nius-kultiirinius reiskinius.

Vieni doktorantai tai pabandé padaryti remdamiesi archeologine medziaga (Ale-
xander A n d r e e f f (Gioteborgo universiteto Senovés istorijos ir archeologijos
katedra), Marianna B e t t i (Bergeno universiteto Viduramziy tyrimo centras), kiti —
raSytiniais Saltiniais (Zsuzsanna Maria P a p p (Leido universitetas), Linda K a 1-
jundi, Tamas Mis z1er (Pecs’o universitetas). Cia didziausias ginas uzviré
ne tiek dél iSsakomy praneséjuy argumenty, kiek dél archeologiniy ir rasytiniy Saltiniy
suderinamumo, keliant klausima, kiek archeologiniai $altiniai gali parodyti $iy dieny
tyréjams mentalinius visuomeneés, pereinancios nuo pagonybés prie krik§¢ionybés,
poky¢ius. Alexander Andreeff, remdamasis Gotlando salos archeologine medziaga
(VII-XIII a.), jrodinéjo, kad pagal juvelyrinius dirbinius, randamus kapuose, galime
i§skirti tam tikrus etninius palaidotyjy poZymius bei ju socialing diferenciacija. Dok-
toranté Marianna Betti, pristatydama viduramziy Norvegijos mirusiyjy palaidojimus,
remdamasi zooarcheologijos duomenimis kélé klausima, ar imanoma staigiai i§stumti
pagoniSkaji tikéjima, pakeiciant ji krik§¢ioniskuoju. Tyge A n d e r s e n (Talino
universiteto Istorijos institutas) savo praneSime remdamasis archeologiniais duome-
nimis (daugiausia jkapémis bei Talino senamiestyje rastais radiniais) pabandé paro-
dyti, kaip kiirési nauja, kriks$¢ioniskoji Estijos visuomené. Linda Kaljundi, pristaty-
dama emocijy raiSka Henriko Latvio kronikoje, akcentavo kronikininko ireiSkiama
distinkcija tarp ,,mes* (krik§¢ionys — vokieciai) ir ,,jie” (pagonys), darydama iSvada,
kad Livonijos neofitai, nors ir priéme krik§¢ionybe, buvo (Henriko Latvio manymu)
kitokie, arba ne tokie krik$Cionys kaip vokieciai. Ir §is skirtumas labiausiai iSry§kéjo
neofity krik§Cionybés supratime, tame, kaip stengési laikytis naujyjy paprociy.

2. Kryziaus karai Baltijos jliros regione.

Doktoranté Eva E i h m a n e (Latvijos universitetas) savo prane$ime nagringjo,
kaip save suvoké kolonistai vokieciai ir kryZiuociai bei kélé klausima, ar biita pago-
niskojo tapatumo ir kaip jis pamazu émé keistis | krik§¢ioniskaji (Cia puikiai tiko
lyvio didzitino Kaupo pavyzdys). Autoré padaré kiek kontroversiska (nors ir nenau-
ja) iSvada, esa KryZziaus karai Baltijos jiiros rytinéje pakrantéje buvo kova tarp dvieju
savarankisky tapatumy — kriks¢ioniskojo ir pagoniskojo, tiesa, darydama iSlyga, kad
grynyjy tapatumo formy nebuvo (pavyzdziui, krik§¢ionis Henrikas Latvis savo Kro-
nikoje smerké krik$cionis danus, o Eiliuotosios Livonijos kronikos anoniminis auto-
rius apie danus atsiliepia gan palankiai). Doktorantas Peter J e n s e n (Pietinés
Danijos universiteto Istorijos institutas) savo praneSime placiai aptaré KryZiaus kary
judéjima Skandinavijoje (XII a.). Autorius, remdamasis filologine Saltiniy analize
parodé, kad viduramziy norvegu kalboje buvo Zodis leidangr, reiSkiantis Kryziaus
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karus. O atskleisdamas popieziaus Kaliksto IT (1119-1124) bandymus suorganizuoti
antraji Kryziaus Zygi, parod¢, kaip | Kryziaus kary judéjima buvo jtraukta Skandi-
navija (pirmiausia Norvegija ir jos karalius Sigurdas Magnusenas). Anot autoriaus,
karaliaus Sigurdo Magnuseno kelioné po Sventasias vietas ir tuo pat metu vykes
mokes¢&iy rinkimas ,,Sv. Zemés reikalams® bei tuo tikslu i§ popieZiaus gaunamos
privilegijos rodo Norvegijos politinio elito suinteresuotumg dalyvauti Kryziaus ka-
ruose, i§ vienos pusés, ir popieziaus ambicingus planus, i Kryziaus kary judéjima
itraukiant ne tik Pranciizija, Vokietija, bet ir Europos periferines valstybes, kokios
buvo Norvegija, Svedija ir Lenkija, i§ kitos pusés (tam net dinastiniais saitais buvo
sujungtos Lenkija su Norvegija). Tamas M i s z | e r (Pecs’o universitetas) taip pat
sprendé klausima, ar karaliaus Sigurdo Magnuseno kelioné po $ventasias vietas lai-
kytina dalyvavimu Kryziaus zygyje. Prelegentas aptar¢, kiek Norvegijos valdantysis
sluoksnis buvo suinteresuotas dalyvauti Kryziaus kary judéjime (XII a. pirmoji pu-
sé), kaip rasytiniai Saltiniai nusvieté Norvegijos karaliaus Sigurdo Magnuseno kelio-
ng po Sventasias vietas ir kaip §i kelioné paveiké karaliaus religinguma grizus i
Norvegija (karalius parsivezgs daug jvairiy relikvijy, kurias padovanojo funduoja-
moms bazny¢ioms). Bet prane§imo autorius suabejojo, ar Sigurdas Magnusenas da-
lyvaves Kryziaus Zygyije, keliong po Sv. Zeme ivardydamas kaip piligrimine.

3. Krikscioniskojo gyvenimo atspindziai viduramziy Baltijos regiono visuomenése.

Doktorantas Johnny G. J a k o b s e n (Piety Danijos universiteto Istorijos
institutas) savo praneSime atskleidé, kokj vaidmenj dominikonai atliko Baltijos re-
giono visuomenese jtvirtinant krik§¢ioniskaji tikéjima (pirmiausia miestuose). Domi-
nikonai buvo ne tik aktyviis pamokslininkai, bet ir parapijiniy mokykly steigéjai.
Tam pradzia daves visuotinis Laterano IV susirinkimas (1215 m.), nubrézgs parapi-
jiniy mokykly steigimo gaires. Magistranté Merit V o o r e (Tartu universitetas)
aptaré vietiniy piligriminiy kelioniy po sanktuariumus reik§me vietos bendruomeniy
formavimuisi, o prelegent¢ Helen B o m e (Talino universiteto Istorijos institutas)
nagrinéjo vadinamaji liaudies pamalduma, pasireiskiantj ikonografinéje medziagoje
(pirmiausia skulptiiroje), keldama klausima, ka reiské statuly garbinimas Estijos XIX
ir XX a. visuomenéje. Idomu tai, kad prelegenté per skulptiiros vaizdavimo bidus
pabandé atsekti, kokiai etninei grupei priklauso viena ar kita skulptiira. Doktoranté
Ilkka L e s k e 1 & (Helsinkio universitetas) pabandé istirti vienos pirkliy Seimos
(Hanso Suurpid) i§ Turku i§simokslinimo X VI a. pradZioje nivansus Greifsvaldo bei
Rostoko universitetuose Vokietijoje ir kaip véliau per jvairius susigiminiavimo lygius
§i Seima buvo priimta i Talino, Stokholmo ir kity miesty valdantjji elita.

4. Istoriografiniai kontekstai.

Savo pranesSime Stefan D o n e ¢ k e r (Europos universiteto institutas, Austrija),
nagrinédamas chronologiskai vélesnius — XVI-XVII a. laikus, pabandé atskleisti,
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kaip Baroko epochos zmonés zitiréjo i Livonijos ordina, jo atvykélius gyventojus.
Maksym W. Ky r ¢ h an i ff (Voronezo valstybinis universitetas) parod¢, kaip
XIX a. Latvijos tautinio atgimimo veikéjai viena i$ dabartinés Latvijos sri¢iy (Zemiy)
Latgala bandé susieti su latviy tautiniu tapatumu (tam ypa¢ tiko romantizuotas Lat-
galos senovés vaizdavimas), koks likimas tokius méginimus ,,iStiko” sovietmeciu,
kai atskiros Latgaliy istorijos (ypa¢ viduramziy Latgalos istorijos) neliko, stengiantis
net i§ istorinés savimonés iStrinti pati Latgalos varda. Anna R i p a t t i (Helsinkio
universitetas) savo praneSime aptaré romantizmo epocha Suomijoje, kai imta statyti
viduramziy pilis primenancias rezidencijas (XIX a.) arba senosios pilys rekonstruo-
tos, bet laikantis ne tiek gotikos stiliaus, kiek isivaizduojamos ,,senovés“. Tokios
statybos arba rekonstrukcijos iSreiSké tam tikrus patriotinius suomiy jausmus, nu-
kreiptus prie§ §vedus bei rusus. Autoré padaré iSvada, kad Sios statybos prisid¢jo ir
prie suomiy nacionalinio tapatumo atsiradimo bei jo ugdymo. Siy eilu¢iu autorius
Marius S ¢ a vin sk as (Klaipédos universitetas) pabandé paaiskinti, kodél taip
kontroversiskai iki §iol yra vaizduojamas Lietuvos christianizacijos procesas ir ko-
kiais lygiais ji galima tyrinéti (buvo iSskirti trys pagrindiniai lygiai — politinis-socia-
linis, kulttrinis-religinis ir ekonominis).

Janne M a 1 k k i (Helsinkio universitetas) savo praneSima skyré ne Baltijos jiiros
regiono istorijai, 0 XV a. pabaigos — XVI a. vidurio Nyderlandams, kurie tuo metu
virto Pranciizijos ir Habsburgy ginco objektu.

Be diskusijy ir praneSimy aptarimy, vasaros stovyklos dalyviams buvo suorgani-
zuotos ekskursijos po viduramziy Talino senamiestj, Talino miesto archyva, Estijos
viduramziy istorijos muziejy, Talino viduramziy meno galerija. Buvo parodytas ir
istorinis meninis filmas ,,Malev* (2005) — nuotaikinga komedija apie esty nukaria-
vima XIII a. pirmojoje puséje. Baigiamosios diskusijos vyko viename i§ Talino laivy
muziejaus eksponaty — XIX a. pabaigoje pastatytame karo laive ,,Suur Tl

Vasaros stovyklos baigiamasis akordas — dviejy dieny kelioné | Saremos salas,
kur aplankytos vienos i§ seniausiy Estijos baznyc¢iy Poide, Valjala ir kitose vietovése
bei Livonijos ordino pilys. Vienoje ju — Kuressaare Saremo vyskupo pilyje (XIII a.
antroji pusé — XIV a.) vasaros stovyklos dalyviams ir sveCiams buvo patiekta ispii-
dinga vakariené.

Marius S¢avinskas
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LIETUVOS ISTORIOGRAFIJOS RAIDA: TESTINUMAS IR LUZIAL
KONFERENCIJA, SKIRTA ADOLFO SAPOKOS 100-OSIOMS
GIMIMO METINEMS

2006 m. spalio 20 d. Lietuvos moksly akademija ir Lietuvos nacionalinis istoriky
komitetas organizavo moksling konferencija ,,Lietuvos istoriografijos raida: testinu-
mas ir liziai“, skirta 100-osioms Lietuvos istoriko Adolfo Sapokos gimimo meti-
néms. Tai jau antras Lietuvos nacionalinio istoriky komiteto renginys po 2005 m.
rugs¢ji vykusio pirmojo Lietuvos istoriky suvaziavimo ir jau ne pirmas, skirtas $io
istoriko metinéms. Ty padiy mety vasario 13—14 d. Utenos A. Sapokos vardo gim-
nazijoje vyko Vilniaus pedagoginio universiteto organizuota konferencija ,,Adolfas
Sapoka Lietuvos istorijos edukacijoje”, o Kaune, istorinéje Lietuvos Respublikos
Prezidentiiroje, — Vytauto DidZiojo universiteto organizuota konferencija ,,Lietuvos
prieskario istoriografija: Adolfo Sapokos karta“.

Konferencija vyko Lietuvos istorijos institute, jai vadovavo Darius Stalilinas ir
Nerijus Sepetys. Prane§imus skaité prelegentai i§ Lietuvos moksly akademijos, Lie-
tuvos istorijos instituto, Vilniaus pedagoginio universiteto ir Vilniaus universiteto.
[zanginj Zzodj taré Antanas Tyla, Alvydas NikZentaitis ir Darius Staliiinas. Jie paZy-
méjo, kad Adolfa Sapoka neabejotinai galima laikyti vienu svarbiausiy epochinés
reik§més Lietuvos istoriky, tai ne karta akcentavo ir konferencijos prelegentai.

Pirmasis pranesima skait¢ Alfredas Bum b lausk as (,,Adolfo Sapokos
redaguota Lietuvos istorija Kaip istorinis kanonas). Prane§ime pristatyta A. Sapokos
,,Lietuvos istorijoje* taikyta istorijos periodizacijos koncepcija. Anot prelegento, ji
greiiausiai buvo perimta i§ vokieciy istoriko Augusto Ludwigo Schldzerio ir turéjo
itakos vélesniy istorijos sinteziy periodizacijai. Aurelijus G i e d a aptaré A. Sapokos
redaguotos ,,Lietuvos istorijos* populiaruma brandinusius kontekstus, Valdas S e 1 e-
nis — A. Sapokos reprezentatyvuma prieskario Lietuvos istoriky bendrijos kolekty-
vinés biografijos kontekste.

Vienas konferencijos organizatoriy Aivas R a g a u s k a s aptaré A. Sapokos
vieta lietuviskuose Vilniaus istoriografijos kontekstuose, pazyméjo, kad A. Sapoka
priklausé tai visuomenés daliai, kuri nejsivaizdavo Lietuvos be Vilniaus, jis pradéjo,
nors ir paveluota lietuviska moksliniy Vilniaus istorijos tyrimy tradicija. UZzsimezgé
diskusija dél Vilniaus miestieCiy tapatybés ir savimonés, ji buvo pratgsta konferen-
cijos pabaigoje.

Zydriinas M a ¢ i u k a s savo praneSime aptaré A. Sapokos reik§me Lietuvos
medievistikoje: paminéjo svarbiausias istoriko publikacijas, dominusias problemas.
Pranesimas sukélé diskusija apie A. Sapokos paziiiras i Lietuvos valstybés susikiiri-
mo pradzia.

207



Antanas T y | a i§samiai nusvieté A. Sapokos tyrimy reik§me Lietuvos DidZiosios
Kunigaikstystés politiniy alternatyvy tyrimuose. Anot prelegento, A. Sapoka savo
habilitaciniame darbe paneigé 1655 m. Kédainiy unijos, kaip personalinio pobiidzio
akto mita, kuris ilgai gyvavo lenkiskoje istoriografijoje. Ramuné Smigelsky-
teé-Stukien é kalbédama apie 1791 m. Geguzés 3 d. konstitucijos vertinima
A. Sapokos darbuose, rémési jo straipsniais ir nepublikuota bei neapginta, tatiau
labai vertinga jo disertacija apie Ketveriy mety seima (1788-1792 m.). Kilo disku-
sija del A. Sapokos poziiirio i §ia konstitucija. Prieita i$vados, kad jis nebuvo nuo-
seklus.

Nelée Asadauskien é remdamasi Kanadoje surinkta medziaga, pristaté
A. Sapokos gyvenimo ir kiirybos transformacijas iSeivijoje. Anot prelegentés, ramaus
ir uZzdaro biido mokslininkas i$eivijoje buvo aktyvus visuomenininkas. Jis tgsé dar
prieskario Lietuvoje pradétus darbus, ketino imtis naujy, ta¢iau juos nutrauké anks-
tyva mirtis.

Konferencija baigé organizacinio komiteto nariai Darius Staliiinas ir Aivas Ra-
gauskas, pazyméje, kad konferencijoje buvo paminéti visi svarbiausi A. Sapokos
gyvenimo ir mokslinés veiklos aspektai. Daugelj praneSimy lydéjo diskusijos, kurio-
se aktyviai dalyvavo profesoriai Aldona Gaigalaité, Alvydas Nikzentaitis, Zigmantas
Kiaupa ir kiti konferencijos dalyviai.

Siuo metu rengiama spaudai pirmoji A. Sapokos disertacija apie Ketveriy mety
seima, trys konferencijos prelegentai raSo $io istoriko biografija. Kai kuriuos prane-
§imy tekstus numatoma publikuoti leidinyje ,,Lituanistica. Publikacijos turéty pasi-
rodyti 2007 m.

Valdas Selenis

MAGDEBURGO TEISES EUROPOS MIESTU ISTORIJOS TYRINETOJUY
KONFERENCIJA MIESTO LOKACIJOS 750 METU SUKAKCIAI
BESIRENGIANCIOJE KROKUVOJE

2006 m. spalio 13—-15 d. Krokuvoje dirbo viduramziy miesty istorijos tyriné-
tojai, susirinke i tarptauting moksling konferencija Magdeburgo teisés Europos
miestai. Tradicija, paveldas, identifikavimas. Konferencija sukvieté Krokuvos miesto
istorijjos muziejus kaip miesto savivaldos 750 metiniy iSkilmiy programos dalj.
2007 m. sukanka 750 m. nuo lokacinés privilegijos Krokuvai suteikimo ir miestas,
ruo§damasis iSkilmingai paminéti $ia sukakti, organizuoja {vairius renginius. Kro-
kuvos sukaktis vertinama kaip tarptautinés svarbos jvykis, tai akcentavo konferen-
cijos garbés globé¢jai: Vokietijos generalinis konsulas Krokuvoje Thomas Gléseris
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ir Slovakijos generalinis konsulas Krokuvoje Ivanas Horsky’s bei priémima kon-
ferencijos dalyviams ir organizatoriams surenges Krokuvos miesto prezidentas Ja-
cekas Majchrowskis.

Visada yra grésmeé, kad tokios proginés konferencijos gali pavirsti seny, sukak-
tuviniais samprotavimais pagrazinty tiesy deklaravimo vieta. Taciau Sikart absoliuti
dauguma praneS$imy nudZiugino moksliniy naujoviy gausa, prane$éjai skelbé savo
tyrimy rezultatus, efektyviai iterpdami juos i istoriografini konteksta.

PraneSimus galima suskirstyti | kelias grupes. Pirmoji buvo skirta pa¢ios Kroku-
vos istorijai. Jerzis W y r o z u m s k i s praneSime Tarptautine Krokuvos reiksmé
X=-XIII a. tikinamai parodé Krokuvos, minimos nuo X a. vidurio, reik§m¢ Karpaty
regiono gyvenime. Reik§mingumas, jtaka aplinkai pulsavo, ji jvairiose gyvenimo
sferose tai didéjo, tai mazéjo. Jau nuo pirmyjy Ziniy apie Krokuva laiky galima
kalbéti apie nebléstandia jos reik§me tranzitiniame prekybos kelyje i§ Ryty Europos
stepiy bei Juodosios jiiros pakranciy i Vakary Europa. Krokuva buvo viena i§ svar-
biausiy Lenkijos valstybingumo ir krik$¢ioniskojo sakralinio gyvenimo centry, bet
¢ia jos reik§mé kito priklausomai nuo pacios valstybés raidos. Bet kokiu atveju
XIII a. viduryje, kai Krokuva gavo Magdeburgo teisés privilegija, jos Vavelio pilis
buvo viena svarbiausiy Lenkijos valdovuy rezidenciju, o papilyje isiktirusi ikilokaciné
miestieciy bendruomené — didelio regiono prekybos centras.

Kitas pranes$¢jas, konferencijos organizatorius, Krokuvos miesto istorijos muzie-
jaus direktorius Michatas Niezabito ws ki s kalbéo apie Magdeburgo teisés
itaka Krokuvos kulttirinei tapatybei arba, kaip jis retoriskai klausé, kodél verta Svesti
Krokuvos lokacijos sukakti. Sio klausimo iikélimas prane$imo pavadinime leido
suprasti, kad néra visuotinai suvokta tokios sukakties ar, tiksliau sakant, jvykiy prie$
750 mety reikSmé. Miesto lokacija ne tik placiosios visuomenés, bet ir istoriky akyse
kartais stelbia pirmojo miesto paminéjimo data. Tai daZnai pasitaiko ir Lietuvoje, kai
miesto bendruomené, atsigrezdama | savo praeitj, sutelkia démesij i tikrai neignoruo-
ting pirmajj gyvenvietés, daznai dar ne miesto paminéjima, uzmir§dama jos dabarting
bukle nulémusj miestieiy bendruomenés teisinj iforminima, Lietuvoje, kaip ir Len-
kijoje, viduramZiais ar naujyjy laiky pradzioje iSreiskiama savivaldos pagal Magde-
burgo teis¢ suteikimu. Pranes¢jas jtikinamai parodé, kad miesto lokacija, t. y. laisvy
miestie¢iy bendruomenés jkiirimas, buvo esminis civilizacinis ir kultirinis viduram-
ziy Krokuvos gyvenimo perversmas. Atsiradusios bendruomenés ir valdovo santykiai
buvo kitokie nei iki lokacijos. Vietoj buvusiy valdiniy bendruomenés ar $alia jos
atsirado bendruomené, kuri santykius su valstybés valdzia grindé laisva sutartimi. Ta
aplinkybé, kad naujieji miestieiai buvo pirmiausia gyvenimo savivaldZiame mieste
patyrima turintys atsikéléliai vokieciai, neliudijo kokio nors kultiiriSkai svetimo or-
ganizmo atsiradimo, nes naujoji bendruomené i$ karto integravosi i ekonominj ir
kultiirini Lenkijos gyvenima.
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Pastarasis praneSimas tarsi parengé vokieciy istoriky i§ Magdeburgo ir kaimyni-
niy miesty kalbéjima apie pacia Magdeburgo teis¢ ir jos plitima. Matthias Pu hl e
(Magdeburgas) praneSime Magdeburgas kaip viduramziy metropolija ir Magdebur-
go teisés lopSys démesi sutelke ties tarptautine Magdeburgo reik§me. Isikiirgs germa-
ny ir slavy genciy paribyje Magdeburgas X a. tapo arkivyskupijos centru ir virto
svarbiausiu vokie¢iy skverbimosi | rytus atramos taSku. Kai 1188 m. arkivyskupas
Vichmanas patvirtino miesto savivaldos teises, Magdeburgas tapo pavyzdziu kitiems
Vokietijos, Lenkijos, Cekijos, Vokie¢iy ordino valstybés, i§ dalies ir Vengrijos kara-
lystés miestams, kuriuose miestieciai daugiausia buvo vokieciy kilmés. Vis papildo-
ma Magdeburgo teisé plito kartu su vokieciy kolonistais. Tai buvo didziulis civili-
zacinis Magdeburgo inasas ] regiono raida. Pranes$éjas nesitenkino gana gerai zinomuy
Magdeburgo teisés atsiradimo ir plitimo aplinkybiy nu$vietimu. Kalbédamas apie
Magdeburgo tarptauting reikSme jis apsistojo ir ties i§likusiais Magdeburgo architek-
tiros ir dailés paminklais, itaigiai parodydamas didele Magdeburgo reik§me bei jtaka
ir Sioje sferoje.

Doris M un d u s (Leipcigas) praneSimas Sachsenspiegel — Saksy veidrodis buvo
skirtas teisiniy kodeksy, susijusiy su Magdeburgu ir jo savivalda, kompleksui aptarti.
Lietuvos istoriografijoje §i problematika gana detaliai ir labai kvalifikuotai aptarta!,
todél ties $iuo praneSimu neapsistosime.

Heineris L { ¢ k a s (Halé) praneSime Magdeburgo teisé kaip Europos miesty
Seimos atpaZinimo Zenklas kalbéjo ir apie Magdeburgo teisés kaip savivaldaus mies-
to teis€s esme, ir apie §ios teisés civilizacing prasme, jai skleidziantis Vokietijos ir
kaimyniniy Saliy miestuose daznai buvus $iy miesty ikiirimo pamatu, ir apie laiko
dimensija, nes Magdeburgo teisés sklaidos chronologiniai rémai perZzengé viduram-
ziy ir naujujy laiky riba. Sios aplinkybés leidZia kalbéti apie Magdeburgo teisés, nors
konkre¢iuose miestuose ir jvairuojancios, miesty Seima, tarp jy ir apie gana glaudy
atskiry miesty grupiy teisini bendradarbiavima.

Pranes¢jo pastangas aprépti visa Magdeburgo teisés sklaidos panorama ribojo
prane§imo laikas, todél jis buvo papildytas. J. Wyrozumskis ragino kreipti didesni
démesj | Magdeburgo teisés miesty teisinj bendradarbiavima, o kartu ir atskiry regio-
ny ypatybes Sioje srityje, primindamas vokieciy teisés aukstesnijji teisma Krokuvos
pilyje ir taip pat Krokuvoje dirbusj apeliacinj vadinamaji Sesiy miesty teisma. Zig-
mantas K i a u p a (Vilnius—Kaunas) pastebéjo, kad praneséjas, kalbédamas apie
Magdeburgo teisés teritoring sklaida ir vardydamas §iuolaikines valstybes, kiek ap-
sunkina praeityje vykusiuy procesy suvokima. Antai nejtraukti i bendra Magdeburgo
teisés miesty panorama XV a. pabaigoje — XVII a. pirmojoje puséje atsiradg magde-

'J.Karpavi¢ien é Magdeburgo teisé: iStakos ir transformacijos, Lietuvos miesty istorijos
Saltiniai. 3, red. A. Dubonis ir kt., Vilnius, 2001, p. 175-250.
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burginiai miestai Rusijos bei Latvijos valstybiy teritorijoje nebuvo pastaryju valsty-
biy teritorijy ar paciy valstybiy (Latvijoje — Livonijos konfederacijos) natiiralios
raidos pasekmé, o Livonijos karo ir Zemiy, kuriose tie miestai buvo, jjungimo {
Lietuvos valstybe rezultatas.

Kita praneS§imy grupé buvo skirta jvairiems tam tikros teritorijos viduramziy
miesty raidos aspektams nusviesti. Baldzsas N a g y (Budapestas) prane$ime Vidur-
amZziy laikotarpio Vengrijos ir Lenkijos miesty raida. Panasumai ir skirtumai tarp
panaSumy jvardijo praktiSkai sinchroni$ka miesty teisés plitima abiejuose krastuose
ir dideles atsikéléliy miestieciy bendruomenes. Bet Vengrijoje, kitaip negu Lenkijoje,
neplito Magdeburgo teisé (iSskyrus Siaurines zemes, t. y. Slovakija), o atsikéléliy
miestie¢iy bendruomenés buvo margesnés ir chronologiS8kai daznai ankstyvesnés.
Tiesioginio perimamumo tarp Vengrijos teritorijoje kadaise buvusiy romény miesty
ar gyvenvieéiy nepastebéta, bet XIII a. pradzioje Vengrijos miestuose buvo isikiiru-
sios islamo i§pazintojy, valony, vokiediuy bendruomenés.

Bogustawas Krasnowolskis (Krokuva) apibendrino ilgameciy tyrimuy
rezultatus, praneSime Viduramziy architektirinés lokacinés sistemos Mazojoje Len-
kijoje pristates tris naujyju miesty architektiirinés-urbanistinés struktiiros tipus, papli-
tusius Mazojoje Lenkijoje XIII-XIV a., ir aptares ty tipy priklausyma nuo gamtiniy
salygu, keliy tinklo ir miesto atsiradimo aplinkybiy.

Z. K i au p a praneSime Magdeburgo teisés recepcijos Lietuvoje vélyvaisiais
viduramZiais ypatybés teigé, kad kai 1387 m. Magdeburgo teisé pasieké Lietuva, jos
miestai turéjo, nelygu valstybés dalis, nuo keliasde$imt iki keliy Simty mety egzis-
tavimo patyrima. KatalikiS8koji Magdeburgo teisé valstybés lietuviskosiose Zemése
,rado® ne tik neseniai pakrikstytus lietuvius, bet ir staciatikius atsikélélius i§ Lietu-
vos valstybés rusiSkyju miesty. Tai 1émé bene labiausiai pastebima ypatybe — savi-
valdziy miestie¢iy bendruomeniy nariais tapo ne tik katalikai, bet ir stadiatikiai. Kai
§i teisé éme plisti valstybés rusiSkuyjy zemiy miestuose, staciatikiai juose dazniausiai
sudarydavo dauguma gyventojy. Tokios padéties pasekmé buvo dvinaré miesty sa-
vivaldos institucijy struktiira. Vilniuje nusistovéjo tvarka, kad magistrata sudaré dvi
dalys, katalikiskoji ir staciatiki$koji, jo tvarka tapo pavyzdziu ir rusiSkiesiems mies-
tams. Kaip ypatingas atvejis buvo nurodytas vadinamosios magdeburginés privilegi-
jos suteikimas 1441 m. Traky karaimy bendruomenei. Taip pat ir kitas Magdeburgo
teisés priémimo ypatybes 1émé vélyvas $ios teisés prasiskverbimas i Lietuva ir susi-
dirimas su jau egzistuojanciomis miestieiy bendruomenémis. Vélgi ypatingas atve-
jis buvo Kauno miestas, kuris kiirési kaip visiSkai nauja bendruomené, ir ¢ia nepa-
stebimas staciatikiy buvimas ar kitos ypatybés.

Magdeburgo teisés skverbimasis | Lenkijos karalystés rusiskasias zemes, vadina-
maja Rusia, buvo Olgos Kozubskos-Andrusiv (Lvovas) prane§imo lus
Theutonicum Magdeburgense in Ruthenian. XIV-XV a. privilegijos objektas. Ten,
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kitaip nei Lietuvoje, miestieiy bendruomeniy branduolj sudaré ateiviai i§ magdebur-
giniy miesty, o senieji vietiniai miestieciai tik palaipsniui buvo priimti i savivaldZias
bendruomenes.

Minéti praneséjai, i§ dalies i§skyrus M. Puhlg, rémési vien raSytiniais $altiniais,
kituose praneSimuose buvo gausiai naudojami ir archeologiniy tyrimy rezultatai,
imtasi juos apjungti. Sie pranesimai buvo susije su atskirais miestais ir suteiké daug
naujos medziagos. Pawetas M a d e r a (Vroclavas) aptaré Vroclavo lokacijy istorija,
Zbigniewas A | e k s y ir Grzegorzas B or o w s k i s (Sroda Slionskas) — Srodos
miesto Slionske (Silezijoje) biikle lokacijos laikotarpyje, du slovaky praneséjai i$
Zilinos, Jozefas M o ra v & i k a s ir Maridnas M r v a, vienas kita papildydami
kalbéjo apie Zilinos miesto kelia nuo savosios teisés iki Magdeburgo teisés priémi-
mo bei Zilinos jtaka miesto gyvenimo organizavimo sferoje kitiems Slovakijos mies-
tams. Lvova kaip Magdeburgo teisés miesta apiblidino ir materialinius $io miesto
statuso paminklus pristaté Olga M o r o z (Lvovas).

Ragytinius, archeologinius ir ikonografinius $altinius su teisés archeologijos me-
tody pagalba pranesime Senieji bausmiy vykdymo jrengimai Zemutinio Slionsko mies-
tuose kaip Magdeburgo teisés pédsakai naudojo Maciejus Trzcins kis (Vroc-
lavas). Zemutinio Slionsko (Niederschliesen, Dolny Slask, Zemutiné Silezija)
magdeburginiuose miestuose kartuvés, gédos stulpai ir kiti bausmiy vykdymo iren-
gimai atsirado labai anksti. Magdeburgo teisés miestuose jie buvo bitini, bausmés
buvo grieztos, ju vykdymas vieSas, ir tik Vakary Europoje pradéjus plisti koncepci-
joms, pripaZjstan¢ioms nusikaltéliy atsivertimo galimybes, §ie jrengimai émé trauktis
i§ vieSyju erdviy.

Taigi konferencijos pristatymas rodo, kad artéjancios Krokuvos miesto garbingos
sukakties proga sukviesti tikrai svarbiy Vidurio Ryty Europos $aliy istorijoje reiski-
niy — Magdeburgo teisés ir pagal ja organizuotos miesty savivaldos — tyrinétojai
atliko tikrai rimta darba minéty reiskiniy tyrinéjimo baruose. Konferencijoje ne karta
skelbta mintis apie Magdeburgo teisés miesty Seimos egzistavima tiek praeityje,
veikiant minétai teisei, tiek miisy dienomis, kai $iai teisei jau nefunkcionuojant te-
begyvuoja svarbiausi jos vaisiai — miestai ir miestie¢iy bendruomenés, turéty skatinti
ir Lietuvos miestus bei juy praeities tyrinétojus ieSkoti keliy isijungti i Sia Seima. Juk
keliasdesimt Lietuvos miesty nuo 1387 m. iki XVIII a. pabaigos buvo $ios neforma-
lios $eimos nariai.

Zigmantas Kiaupa
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KONFERENCUJA ,,LIETUVOS METRIKA IR LIETUVOS STATUTAS
KAIP BALTISTIKOS BEI SLAVISTIKOS TYRINEJIMU SALTINIAI“

Konferencija vyko 2006 m. lapkri¢io 23-25 d. Maskvoje. Pagrindiniai rengéjai —
Lietuvos Respublikos ambasados Maskvoje Jurgio Baltruai¢io namy nepailstantis
moksliniy konferenciju ir kultiros renginiy organizatorius, Lietuvos Respublikos
kulturos atasé Juozas Budraitis, padéjéja Marija Zavjalova (Rusijos moksly akade-
mijos Slavistikos institutas) ir Jevgenija Nazarova (Rusijos MA Visuotinés istorijos
institutas). Konferencija rengti taip pat padéjo Lietuvos istorijos institutas, Ukrainos
NMA A. Potebinios kalbotyros institutas ir Baltarusijos NMA Istorijos institutas.
Konferencijoje sickta apibendrinti jvairiose Salyse sukaupta Lietuvos Metrikos ir
Lietuvos Statuty tyrimy patirti, pasidalinti naujausiy atradimy ir publikacijy dziaugs-
mu, geriau susipazinti su kaimyny pasiekimais Sioje srityje, aptarti minéty Saltiniy
istorines, lingvistines ir juridines ypatybes. Konferencijos rengéjai suformulavo ais-
kias mokslininky darbo uzduotis: Lietuvos Metrikos dokumenty tyrimo ir publikavi-
mo rezultatai XXI a. pradzioje; Lietuvos Statuty tyrimy ir publikavimo istorija; so-
cialiniy ir dkiniy santykiy rai§ka Lietuvos Metrikoje; teisinés normos Lietuvos
Metrikoje, Lietuvos Statutuose ir juy realizavimas jvairiose Lietuvos Didziosios Ku-
nigaik§tystés zemése; Lietuvos Metrikos, Lietuvos Statuty kalba ir jos nepriekaistin-
gas perteikimas $iuolaikinése publikacijose; istoriné geografija Lietuvos Metrikoje;
Lietuvos Metrikos onomastika.

Konferencijos idéjos autorius buvo ukrainietis akademikas Anatolijus Nepokup-
nas (1932 m. kovo 18 d. — 2006 m. spalio 25 d.), kuris konferencijos rengimo ikars-
tyje staiga miré. Jis buvo neeilinis mokslininkas, ragings imtis kuo gilesniy tarpda-
lykiniy Lietuvos Metrikos dokumenty tyrimy, vienijant filologu, istoriky ir archyvy
darbuotoju jégas. Baltistika pacia plaiausia prasme prarado neeilinj mokslininka,
Lietuva neteko didelio nuoSirdaus draugo...

Konferencijoje, laikantis organizatoriy sudélioty gairiy, dalyviai i§ Lietuvos, Ru-
sijos, Baltarusijos, Ukrainos, Lenkijos ir Austrijos perskait¢ 24 praneSimus. Dalis
prelegenty gilinosi i bendrasias Lietuvos Metrikos ir Lietuvos Statuty tyrimy ir lei-
dybos problemas, ity istorijos ir kultiiros paminkly refleksija Siuolaikinéje moksli-
néje ir masingje savimonéje (Artiras Dubo nis,IrenaValikonyté, Genadijus
Golencenko,OlegasDziarnovic¢ius). I$siskyrée dvieju Lietuvos
mokslininkiy prane§imai, kuriuose apibendrinti naujausiy Lietuvos Metrikos tyrine-
jiquuomenys(lngosllarienés,Ramunésgmigelskytés—Stu-
k i e n ¢é s). Konferencijose, kur susitinka Lietuvos Didziosios KunigaikStystés isto-
rijos §altiniy tyrinétojai i§ Lietuvos, Baltarusijos ir kity $ios valstybés palikuoniy,
visada galima tikétis kar$ty diskusijy apie Lietuvos Metrika, Lietuvos Statuty kalba,
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lietuviy vaidmenj Sioje valstybéje. Rimty pranesimy ir ypa¢ pasisakymy, daznai
emocingy, apie §ias problemas buvo nemazai (Aleksandras G r u § a, Tatjana V 1 a-
sova, MichaelisMozeris, Vladimiras Svia zinskis). Kita vertus, didziuma
prelegenty savo praneSimuose nagrinéjo konkrecias istorijos problemas, kurias ana-
lizuojant Lietuvos Metrika ir Lietuvos Statutai yra vieni svarbiausiy $altiniy. Juose
atsiskleidzianc¢ius socialinius, politinius, juridinius ir kultiirinius XV a. antrosios pu-
sés — XVI a. pirmosios pusés reiSkinius aptaré Genadijus Vinogradovas,
Katerina Kiri¢ enko, Andrejus Blanuc a, Dmitrijus Va§ ¢ ukas, Larisa
Zerebcova AnaChoro§kevi¢ VladimirasPo1i§ & uk as. Lietuvos
Metrika, kaip statistikos ir istorinés geografijos $altinj, jvertino Viktoras At a m a-
nenk oir Valerijus M en Zin s kis. Konferencija pabaigé Statutams skirti
prane§imai: {vairiy teisés normy kodifikavimas, ju taikymas XVI-XVIII a. (Lirija
Steponavidéiené Andrejus Radomanas, Andrzejus Zakrze v s-
k i s), TreCiojo Lietuvos Statuto XIX a. pirmojoje puséje suformuoty gyvenimo
normy poveiki Adomo Mickeviciaus kiirybai apibiidino Jurijus Labyncevas
ir LarisaS¢avinskaja.

Kaip daznai konferencijose nutinka, keli prelegentai neatvyko, todél buvo isklau-
sytas idomus Rusijos istoriko Konstantino J erusalim s k i o prane§imas apie
politiniy Maskvos Didziosios Kunigaik$tystés bégliu (pvz., kunigaik§cio Andrejaus
Kurbskio) likima Lietuvoje, ju palikuoniy isiliejimo i nauja sociuma sékmes ir ne-
sékmes.

Pagirtina, kad Baltrusai¢io namuose Maskvoje vykstanéiy konferencijy rengéjai
visuomet atskira publikacija i§leidZia praneSimy tezes. Todél Sioje apzZvalgoje neat-
sitiktinai nepateikiamas kiekvieno prane$imo pavadinimas ir neatskleidZziamas jo tu-
rinys. Viska galima perskaityti teziy leidinyje, kurj nesunku surasti Lietuvos istorijos
instituto bibliotekoje (JIumosckas Mempuxa u Jlumosckuti Cmamym Kax ucmoyHu-
Kogeoueckas 6basa 0ns crasucmuky u oanmucmuxu, MexayHapoaHast HAy4Has KOH-
tepenrus. ITamsatu Anatonus [Tasnosuua HenmoxymHoro. Tesuck! qokianos. Mock-
Ba, 23-25 Hos16ps 2006 1.).

Konferencijos organizatoriy ir dalyviy iSkeltas tikslas ir uzdaviniai buvo pasiekti,
ne vienas praneSimas sukélé ilgas diskusijas. Tai didelé konferencijos sékmé. Belie-
ka tikétis, kad jos dalyviai, atsidékodami Seimininkams uz svetinguma ir démesj,
laiku jteiks pagal praneSimus parengtus straipsnius ir neuzvilkins rengiamo konfe-
rencijos medziagos rinkinio isleidimo.

Arttiras Dubonis
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TARPTAUTINE MOKSLINE KONFERENCIJA
»ALEKSANDRO JOGAILAICIO DVARO KULTURA“

Prie§ penkis Simtus mety (1506 m.) miré didysis Lietuvos kunigaikstis ir Lenki-
jos karalius Aleksandras Jogailaitis, dares didele itaka architektiiros, urbanistikos,
amatininkystés ir kity kultiros sri¢iy raidai. Jam valdant susiformavo Vilniaus, kaip
reik§mingo viduramziy miesto, planiné struktiira, gotikinés architektiiros stilistika,
viduramziy dvaro tradicijos. Nors XV-XVI a. laikotarpis labai svarbus tolesnei Lie-
tuvos kultiiros raidai, §i epocha nepakankamai paZjstama, tyrinéjama ir vertinama.

Lietuvos valdovy rimy atkiirimo kontekste iSkyla ir istoriniy asmenybiu, nuo
kuriy priklausé Lietuvos valstybés politika, ekonominiai ir kulttiriniai poslinkiai,
gyvenimo ir veiklos reik§mé.

Viena i§ tokiy asmenybiy — Lietuvos didysis kunigaikstis ir Lenkijos karalius
Aleksandras Jogailaitis, valdgs 1492-1506 m., daugiausia gyvenes Vilniuje.

Iki Siol Aleksandro Jogailai¢io valdymo laikotarpis istoriografijoje nugviestas
labai fragmentiSkai, o jo asmenybé sulauké itin prieStaringy vertinimy. 2006 m.
minint §io Lietuvos DidZiosios Kunigaik$tystés valdovo 500-gsias mirimo metines,
atsirado gera proga sukaupti | visumg istorinius ir kultiirologinius duomenis, susiju-
sius su Aleksandro Jogailai¢io valdymo laikotarpio ir jo asmenybés problematika
Lietuvos valstybés europiniame kontekste.

Pazymédama Sio valdovo mirimo metines, Vilniaus piliy valstybinio kultiirinio
rezervato direkcija suorganizavo tarptauting moksling konferencija ,,Aleksandro Jo-
gailai¢io dvaro kultira®, kuri vyko 2006 m. lapkri¢io 9-10 d. Taikomosios dailés
muziejuje Vilniuje. Jos metu Lietuvos ir uzsienio $aliu mokslininkai sutelké démesj
i didZiojo Lietuvos kunigaiks¢io Aleksandro Jogailaiio dvaro gyvenima Vilniuje ir
Krokuvoje per istorines, menotyrines, kultirines ir kt. plotmes.

PraneSimus apie didZiojo Lietuvos kunigaik§¢io Aleksandro asmenj, jo vidaus ir
uzsienio politikos aspektus, dvaro kultlira ir pan. skaité 18 prelegenty i§ Lietuvos,
Lenkijos, Baltarusijos.

Klausytojy auditorija sudaré apie 60 Zzmoniy — tai aukstyjy mokykly déstytojai,
mokslo istaigy, muziejy darbuotojai, Ziniasklaidos atstovai.

Konferencija pradéjo Vilniaus piliy valstybinio kultirinio rezervato direkcijos
direktoré Audroné Kasperavicien ¢, sveikinimo zodj pagrindinio konferen-
cijos rémejo, Lietuvos vardo minéjimo tiikstantmecio direkcijos vardu taré direkto-
rius Gediminas I1 gt n as.

Pirmoji konferencijos diena buvo skirta istorinei XV—XVI a. sandiiros tematikai.
Po Ritos Trimonien és (Siauliy universitetas) pranesimo ,Kultiriniai rysiai
Jogailai¢iy Europoje XV a. pabaigoje — XVI a. pradZioje* klausytojai susipazino su
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konferencijos sveliy parengtomis temomis: Zinomas Lenkijos istorikas Krzysztofas
Pietkiewiczius (Poznanés universitetas) pristaté prieStaringa Aleksandro
JogailaiGio asmenybés vertinima Lenkijos istoriografijoje, o i§ Baltarusijos atvykes
Vasilis V aroninas (Minsko universitetas) aptaré kunigaiksc¢io laidotuviy Vilniuje
aplinkybes. Kitus konferencijos prane$imus parengé Lietuvos prelegentai. Rimvydas
Petrauskas (Vilniaus universitetas) i§nagrinéjo didZiojo Lietuvos kunigaiksc¢io
dvaro testinumo problema nuo Vytauto laiky iki Aleksandro valdymo mety; Gitana
Z ujien é (Lietuvos istorijos institutas) aptaré Aleksandro pakélimo didZiuoju
kunigaik$¢iu ceremonialo susiformavimo prielaidas; Marius Sirutavicius
(Vytauto DidZiojo universitetas) i§ry§kino Lietuvos valdovo statusa diplomatiniy san-
tykiy su Maskvos valstybe praktikoje XV-XVI a. sandiiroje; Genut¢ Kirkiené
(Vilniaus universitetas) iskélé klausima, ,,Ar biita staciatikiy LDK politiniame elite
Aleksandro valdymo laikais?“. Du paskutinieji pirmosios dienos praneSimai buvo
skirti karo tematikai: Gediminas L e s m a it i s (LII) apzvelgé permainas Lietuvos
DidZiosios Kunigaikstystés karyboje ViedroSos ir OrSos mii§iy kontekste, o Romas
B atur a (Lietuvos karo akademija) kalbéjo apie dviejy karo fronty — Krymo ir
Maskvos — grésme Lietuvos valstybei Aleksandro valdymo laikais.

Antroji konferencijos diena buvo skirta didZiojo Lietuvos kunigaiks¢io Aleksan-
dro dvaro kultirai ir valdZios reprezentatyvumui bei reik§mei Lietuvos DidZiajai
Kunigaikstystei. Menotyrininké Marija M a t u § a k a i t ¢ (Kaunas) perskaité
praneS§ima apie Aleksandro Jogailaiio epitafija Vilniaus dominikony baZny¢ioje;
Edmundas R i m § a (LII) parodé Aleksandro antspaudy reikSme valstybés sfragis-
tikoje; Eduardas R e m e ¢ a s (Lietuvos nacionalinis muziejus) pademonstravo, kaip
Aleksandro Jogailai¢io monety paplitimas atspindi Vilniaus Zemutinés pilies raida.
Konferencijoje dalyvavo ir du jauni archeologai i§ Kultiiros paveldo centro, klausy-
tojams pateike Vilniaus senamies¢io kasingjimy duomenis apie miesto fortifikavima
XV-XVI a. sandiiroje (Linas Girlevi¢ius) bei Vilniaus miesto medinj
vandentiekj (Ramuné Butrim ait ¢). Popietiniame posédyje buvo perskaityti du
literattiriniai prane$imai: ,,Hipotetiné Aleksandro istorija®, iSnagrinéta Kestucio G u d-
m a n t o (Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas), bei Sigito Narbut o (LTI)
pristatyta Vilniaus prepozito Erazmo Vitelijaus kalba popieziui Aleksandrui VI, nag-
rinéjant ne tik pati kalbos teksta, bet ir aptariant jo parengimo istorinj konteksta.
Kostiumo istoriké Riita Gu z e vi ¢ i 0t é (LI) supazindino konferencijos klau-
sytojus su XV-XVI a. laikotarpio vyravusiomis didiky madomis ir juy atgarsiais
vélesniy laiky neSiosenoje, o muzikologeé Jiurat¢ Trilup aitie n é (Kultiros,
filosofijos ir meno institutas) — su Aleksandro Jogailai¢io dvaro muzikine kultira,
pristatydama ja europiniame kontekste.

Konferencijos dalyviai ne tik galéjo pasiklausyti koleguy parengty pranesimy, bet
ir padiskutuoti jiems ripimais istoriniais klausimais, privaciuose pokalbiuose pasida-
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lyti sukauptomis Ziniomis, kurios, manykime, ateityje leis daryti dar konstruktyves-
nes i§vadas, nagrinéjant mégstama laikotarpj ar problema. Si komunikacija yra svar-
bi tikslinant vienas ar kitas prane$imy detales, kadangi pagal konferencijos medziaga
bus rengiamas straipsniy rinkinys.

Konferencijos metu buvo pademonstruotas naujas dokumentinis filmas ,,Didy-
sis kunigaikstis Aleksandras® (aut. Vytautas Urbanavicius), suorganizuota ekskur-
sija po Taikomosios dailés muziejaus ekspozicija, skirta didziajam Lietuvos kuni-
gaikséiui Aleksandrui. Konferencijos dalyviai padéjo géliy prie Aleksandro karsto
Arkikatedroje.

Konferencija baigé senosios muzikos ansamblio ,,Banchetto musicale” (vad. Ju-
raté Vi¢iené) koncertas, kuriame skambéjo XV-XVI a. sandiiros Europos ir Lictuvos
Didziosios Kunigaikstystés valdovy rimuose dirbusiy kompozitoriy instrumenting ir
vokaliné muzika, profesionaliis ansamblio Sokéjai demonstravo atkurtas to laikotar-
pio choreografines kompozicijas (vad. Virginija Jasinskiené).

Daiva Steponavicéiené

NAUJOS XVIII A. LIETUVOS DIDZIOSIOS KUNIGAIKSTYSTES
ISTORIJOS ERDVES

2006 m. spalio 12-13 d. Lietuvos istorijos institute vyko tradiciné XVIII a.
Lietuvos istorijos tyrinétojy moksliné konferencija ,,VieSos ir privacios erdvés XVIII a.
Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje“. Lietuvos istorijos instituto kartu su Vytauto
DidZiojo universiteto Humanitariniy moksly fakulteto Istorijos katedra surengta penk-
toji XVIII a. Lietuvos istorijos konferencija i§siskyré ne tik praneSimy gausa, bet ir
pladia dalyviy geografija — pirma karta prie bendro diskusijy stalo susédo ne tik
Lietuvos, bet ir uzsienio Saliy (Lenkijos, Baltarusijos, Rusijos, DidZiosios Britanijos)
mokslininkai, tyrinéjantys XVIII a. Lietuvos Didziosios KunigaikStystés istorijos,
teisés, literatiiros, kultiiros problematika.

Konferencijoje keltas tikslas iSanalizuoti teorines vieSos ir privacios erdviy sam-
pratas bei §iy erdviy raiska XVIII a. Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje. Pranesi-
muose ir diskusijose buvo analizuojama, kokia prasme¢ XVIII a. Lietuvos DidZiosios
Kunigaikstystés visuomengéje turéjo sgvokos ,,vieSas“, ,,visuotinas“, ,,visuomeninis®,
,bendras® bei ,privatus”, ,,asmeninis“, ,individualus®, kokia iSraiska Sios savokos
igijo XVIII a. rastijoje bei retorikoje, kuo skyrési vieSosios ir privacios sfery raiskos
to meto Vakary Europoje ir Lietuvoje. Ypatingas démesys buvo skiriamas poky-
¢iams, vykusiems vieSojoje sociopolitinéje sferoje (valstybés ir jos struktiry funk-
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cionavime), analizuota, kaip Sie pokydiai pakeité individo funkcionavima vieSojoje
ar privacioje erdvéje.

PraneSimus konferencijoje skaité 21 dalyvis. Wojciechas Kriegseisenas
(VarSuvos universitetas) apzvelgé Abiejy Tauty Respublikos XVII-XVIII a. bajory
seimelius visuomeninés komunikacijos erdvés aspektu. Andrzejus B. Z akrz e w-
s k i s (VarSuvos universitetas) aptaré riby tarp privacios ir vieSosios erdvés kaita
klientelinéje sistemoje. Privaciy interesy jtraukima i seimeliy instrukcijas prane$ime
,,Privatumo matmuo LDK ikiseiminiuose seimeliuose: Petita Vilniaus seimelio in-
strukcijose 1717-1793 m.“ i§analizavo Robertas Jur gaitis (Vilniaus pedagoginis
universitetas, Vytauto DidZiojo universitetas).

Londono universiteto koledzo Slavistikos ir Ryty Europos studijy centro moks-
lininkas Richardas Butter wick a s, remdamasis Lietuvos atstovy Ketveriy mety
seime pasakytomis kalbomis, aptaré Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje dominavu-
siy ,,vieSosios® ir ,,privadiosios sferos* savoku atitikmeni vokieciy filosofo Jurgeno
Habermaso vieSosios sferos (Offentlichkeit) teorijai. Literatiirologés Kristina M a-
CiulytéirAstaVaskelien ¢ (Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas)
iSanalizavo savoky ,,vie§a“ ir ,privatu” raiSka XVIII a. literatliroje. LenkiSkuosius
Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés pamokslus apzvelgusi K. Maciulyté pri¢jo prie
i$vados, kad to meto tekstuose buvo skatinamas asmens vieSos ir privacios laikyse-
nos nuoseklumas. Kiekvienas individas buvo suvokiamas kaip visuomenés narys,
savo veikla prisidedantis prie bendros gerovés kurimo. VieSajam asmeniui keliami
etiniai reikalavimai buvo grindziami kriks$¢ioniSkosios moralés principais, konkreti-
zuojami atsiZvelgiant | tam tikras veiklos sferas.

A.Vaskelien é (,Oficialioji retorika ir asmeninio gyvenimo atspindZiai
XVIII a. LDK proginéje literatiroje*), palyginusi jézuity ir pijory lotyniskaja proging
literatiira, atskleidé, kaip pastaryju proginéje panegirinéje kiiryboje buvo stengiamasi
perZengti grynojo privatumo ribas, démesj sutelkiant | vieSosios erdvés konteksta.

Teisminés sitemos funkcionavimo XVIII a. Lietuvoje klausimus analizavo Sée-
cino universiteto (Lenkija) teisés istoriké IwonaWierzchowiecka (,,Lietuvos
Tribunolo teiséjuy baudZiamoji ir drausminé atsakomybé*), Baltarusijos MA Istorijos
instituto mokslo darbuotojas Andrejus M a t s u k a s (,,Lietuvos Tribunolo mar$alo
rinkimai XVIII a. penktajame deSimtmetyje: viesa ir privatu®) bei VDU doktorantas
Domininkas B u r b a (,,Vilniaus pilies boksto kal¢jimas. Bajorijos poZiiiris i baus-
més atlikima®).

Viena israi$kingiausiy vieSojo XVIII a. Lietuvos Didziosios KunigaikStystés gy-
venimo formy — §ventés — buvo analizuojamos net triju mokslininky praneSimuose.
Lina Balais§yté (Kultiros, filosofijos ir meno institutas) aptaré iSkilmes ir juy
apipavidalinima XVIII a. viduryje. Zigmantas K i a u p a (VDU), remdamasis Vil-
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niaus ir VarSuvos laikra$¢iuose skelbtomis informacijomis apie $ventes, pateiké Sta-
nislovo Augusto Poniatovskio valdymo laikotarpio Lietuvos Didziosios Kunigaiks-
tystés Svenciy apzvalga. Rasa Varsackyté (VDU) religinés edukacijos aspektu
iSanalizavo Sventes Kauno mieste (,,Sventés XVIII a. Kauno mieste: religinés edu-
kacijos ir socialiniai tyrimai®).

Ryty ir Vidurio Europos kultiiros ir istorijos instituto (Leipcigas) mokslininké
HalinaBeresneviciiité-NosalovapraneSime ,,Vilniaus ir Brno kultiiriniai
elitai XIX a. pradzioje* pateiké palyginamaja dviejy buvusiy sostiniy — Vilniaus ir
Brno — kultiirinio gyvenimo analizg.

Politinés istorijos problematika analizavo Gintautas S1iesoritinas
(Lietuvos istorijos institutas), démesi sutelkes i 1701 m. vadinamojo ,,Vilniaus nu-
tarimo* paskelbimo aplinkybes. Prane$¢jas priéjo prie iSvados, jog 1701 m. geguzés
pradzioje vykusiame Lietuvos respublikony suvaziavime vadinamasis ,,Vilniaus nu-
tarimas‘ ne tik kad negaléjo biiti priimtas, bet jo tekstas bajorijai tuo metu jau buvo
zinomas, kélé jos pykti ir itarinéjimus. Rusijos MA Slavistikos instituto vyresnysis
mokslo darbuotojas Borisas N 0 s s 0 v a s apzvelgé Rusijos politika Lietuvoje Baro
konfederacijos metu (1768-1772 m.). 1767 m. Slucko konfederacijos sudarymo ap-
linkybes ir jos reik§Sme aptar¢ Maksimas Halpiar o vi ¢ iu s (Baltarusija).

Valdas R a k u tis (Gen. Jono Zemaiio Lietuvos karo akademija) i$analizavo
privacios (Jeronimo Florijono Radvilos milicijos) ir valstybinés kariuomenés sudéti,
funkcijas bei vaidmenj XVIII a. Lietuvoje.

XVIII a. antrosios pusés socioekonominius pokycius Abiejy Tauty Respublikoje
ir jy raiSka Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje aptaré Jerzy Gordziejewas
(Lenkijos moksly akademijos biblioteka Krokuvoje), perskaitgs pranesima ,,Tvarkos
komisijos ir Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés miestai Ketveriy mety seimo laiko-
tarpiu“ bei Ramuné Smigelskyteé-Stukiené, pranesime ,I$matuotos erdvés:
netirty riby komisijy funkcionavima. Siy praneSimy autoriai priéjo iSvada, jog itin
spartiis Ketveriy mety seimo priimty istatymy jgyvendimo tempai Lietuvos Didzio-
joje Kunigaikstystéje atskleidé ApSvietos epochos subrandinta protingo visuomeni-
nio ir politinio gyvenimo tvarkymo sieki, o itin sparti $iy idéjy recepcija visose
Lietuvos DidzZiosios Kunigaikstystés vaivadijose bei pavietuose parodé to meto po-
litinés visuomenés branda.

Rita Urbaityté (VDU) perskaité praneSima ,,Naujieny kilmé ir turinys
Radvily rinkinio XVIII a. pirmosios pusés rankrastiniuose laikra§¢inose. Privataus
Seimos gyvenimo istorijai buvo skirtas Natalijos S 11 z h (Gardino universitetas)
pranes§imas ,,Privatus protestanty gyvenimas: karali§kojo kapitono Samuelio Mnins-
kio skyrybos su Konstancija“, kuriame buvo atkreiptas démesys i asmeniniy proble-
my vie$inima Apsvietos epochoje.
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Konferencijos dalyviy praneSimai bei pasisakymai diskusijose leido iSskirti
XVIII a. antrojoje puséje idryskéjusia savoky ,,viesa“, ,,privatu” prasmiy kaita, vie-
Sumo suteikima toms sferoms, kurios iki Apsvietos epochos ideologijos isigaléjimo
buvo priskiriamos vien privadiai sferai. Renginio metu uzsimezgé nauji ry$iai tarp
Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés istorija tyriné¢jan¢iy mokslininky ir mokslo ins-
tituciju Lietuvoje ir uZsienyje. Pagal konferencijoje perskaitytus praneSimus pareng-
tas moksliniy straipsniy rinkinys — pakeliui pas malonyji skaitytoja.

Ramun¢ Smigelskyté-Stukiené



