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TAMARABAIRASAUSKAITE

LIETUVOS BAJORY LUOMO DEKLASACIJOS PROCESAS:
KILMES JRODYMAI ( XVIII a. pab. — XIX a. 7 deSimtmetis)

Ivadas

D¢l LDK bajory socialinés diferenciacijos susiformavo luomo struktiira, kurios
virSutiniame sluoksnyje atsidaré Zemeés ir priklausomy valstie¢iy savininkas, o Zemu-
tiniame — neturintis jokios nuosavybés asmuo. Verta prisiminti, kad iki XVIII a. isto-
riografijoje pagal Zemévaldos dydj, iSreik$ta diimy skaiciumi, skiriamos keturios pa-
grindinés bajorijos sociostruktiirinés grupés: a) stambieji Zemvaldziai, b) vidutiniai,
¢) smulkieji ir d) akalicu (bajorkaimiy) bajorail. Ir véliau Sios struktiiros bendras
modelis 1§ esmés nekito, taciau luomo stratifikacijoje pastebima turtinés ir socialinés
degradacijos tendencija. L. Truska, remdamasis XVIII a. 8-9 deSimtmeciy statistikos
Saltiniais — paviety tarifais bei 1795 m. gyventojy sura§ymu, i§skyré Siuos bajorijos
sluoksnius: a) dvarininkus, kuriais, jo manymu, laikytini ne tik stambieji Zemval-
dziai, bet ir asmenys, valde Zeme nuosavybés arba nuomos teise ir turéjg bent vieng
valstieti tkininka (15% visy bajoru); b) smulkiuosius zemvaldZius, nuosavybés teise
valdziusius nedidelius valstie€iy tipo tkius, neturéjusius valdiniy ir gyvenusius i§
savo darbo (35,3%); c) Cindinius bajorus, neturéjusius nuosavos zemés ir nuomoju-
sius nedidelius sklypus i§ pasaulietiniy ir baznytiniy feodalu (32%); d) beZemius tar-
nybinius bajorus, gyvenusius i§ samdomo darbo (17,7%). Taigi smulkieji Zemval-
dziai ir €inginiai bajorai XVIII a. pab. sudaré gausiausia bajorijos sluoksnj?.

Panasias prisijungty Zemiy bajory grupes skyré Rusijos valdZia. 1795 m. ji uZsi-
brézé tiksla suradyti Zemés ir baudZiauninky savininkus, kuriy turtiné ir socialiné

VZr.pvz., ). Kiaupiené, Kaimas ir dvaras Zemaitijoje XVI-XVIII a., Vilnius, 1988, p. 36-38.
2L. Truska, XVIII a. pabaigos Lietuvos bajorija (skai€ius ir sudétis), Lietuvos istorijos metrastis,
1992 m., Vilnius, 1994, p. 16-20.
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padétis atitiko bajory luomo kriterijus, nejtraukiant duomeny apie jy skaiciy { finansi-
ne valstybés statistika — mokes¢iuy knygas. Informacija apie $ios grupés bajory Seimy
sudétj ir valdinius guberniju bajory vadovams turéjo pateikti patys Zemvaldziai. Gali-
ma spéti, kad per 1795 m. revizija §ie duomenys nebuvo surinkti, nes $altiniuose
(apskriéiy ir guberniju bajory vadovy kanceliarijy archyvuose) jy iki $iol nepavyko
aptikti, jie nefunkcionuoja ir problemos istoriografijoje. Gyventojy suradymas apémeé
bajorkaimiy, ¢inSinius ir tarnybinius bajorus — palyginti gausy, nepasiturintj ir socia-
liai nestabily sluoksni, kurio teise priklausyti bajory luomui valdZia abejojo.

Revizijos duomenys apie smulkiyjy bajory skai€iy néra i§samus. Dalis bajory,
ypad neséslieji, sura§ymo isvenge. Tada Lietuvos gubernijose oficiali statistika uzfik-
savo tokj smulkiuju bajory skai¢iy: Vilniaus gubernijoje (11 apskri¢iy) — 45 436 vy-
rus, i8 ju 38% gyveno bajorkaimiuose, 40% sudaré ¢insininkai ir 22% — tarnybiniai
bajorai), Slanimo gubernijoje (8 apskritys)—23 310 vyry (atitinkamai 41, 41 ir 18%)?.
Vilniaus gubernijoje abieju ly¢iu smulkieji bajorai sudaré 9,3% visy gyventoju®.

Zemesnysis — &indiniu ir tarnybiniy bajory sluoksnis kélé pakankamai rimta grésme
socialiniy santykiy stabilumui. Jo socioekonominé situacija silpnino luomo vidinius
isteklius, veiké jo potencialia galimybe kryptingai siekti ilaikyti, atkurti ir plétoti
istoriSkai susiklos¢iusias egzistavimo salygas. Neryskiis buvo §io sluoksnio kontiirai:
jam priklausé Zemés darbu arba smulkiu verslu besiver¢ias namo ir darZo savininkas,
beZemis nuomininkas, kampininkas, net valkata. DaZnas $io sluoksnio Zmogus mazai
tesiskyré nuo laisvojo valstie¢io. Naujoji valdZia { Zemiausia smulkiuyju bajory kate-
gorija Zitréjo utilitariSkai, laikydama juos valstybei nenaudingais valdiniais. Jie
nemokeéjo mokeséiy, néjo rekruto prievolés, nepriklausé jokiai organizuotai bendruo-
menei ir nepakluso istatymams. Todél pirmas Zingsnis, kurj Zengé Rusijos valdzia,
ketindama apibréZti prisijungtu Zemiy bajory luomo kontiirus, eliminuoti i§ jo degra-
davusi sluoksni, buvo verifikacija arba bajorystés patikrinimas.

Palyginti negausioje problemos istoriografijoje butent §is valdZios valios aktas
laikomas pagrindiniu veiksniu, paspartinusiu buvusios LDK bajoru luomo deklasaci-
ja. Todél istorikus pirmiausia domino Rusijos valdZios luominés politikos strategija,
tikslai, priemonés ir jos realizavimo pasekmés. Tarpukario istoriografija nesuformu-
lavo tvirtai pagristos luomo deklasacijos koncepcijos, tyré ja epizodiSkai. Antai
H. Moscickis Rusijos valdzios paskelbtoje bajory verifikacijoje jZvelgé nacionalinj ir
fiskalini motyvus. Jo manymu, naujiesiems valdovams riipéjo sunaikinti Lietuvos ir
Baltarusijos bajory luome akumuliuota lenkiSkuma bei politing samong, padidinti val-
diniy, atliekangiy valstybines prievoles, skaifiy’. T. Perkowskis, nedidelés apimties

3 epenucu nacenenus Poccuu. Hmozogsle mamepuanst ROO80PHbIX Nepenuceil u pesusuil HaceneHus
Poccuu (1646-1858), Mocksa, 1972, BbIn. 6, c. 105-108.

4L. Trusk a, min. veik., p. 29.

5H. Mo écicki, Pod berlem caréw, Warszawa, 1924, s. 22-29.
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straipsnyje apzvelges bajory verifikacijos eiga 1772-1863 m., atkreipé démesj i
nevienareikSmius bajorystés patikrinimo padarinius: jo manymu, nors luomas nepa-
gristai neteko dalies senyju bajory, Rusijos istatymai sudaré salygas jame jsitvirtinti
nebajoriskos kilmés asmenims®.

Solidzios monografijos apie Lietuvos bajorus autorius A. Janulaitis reikalavimus
irodyti bajorystg siejo su luomo teise gauti valstybés tarnybg ir laiké juos pagristais.
Jis gana nenuosekliai apzvelgé verifikacija normavusius statymus, vyriausybés pas-
tangas uzkirsti kelia bajorystés dokumenty klastojimui ir i§skyré 1831 m. spalio 19 d.
isaka — prisijungty Zemiy smulkiyjy bajory eliminavimo i§ luomo vyriausybing pro-
grama, kuri, jo manymu, praktikai buvo sunkiai igyvendinama’. Ta¢iau jy deklasaci-
jos problemos jis specialiai negvildeno.

Pirmuoju darbu, aikiai suformulavusiu bezemiy bajory deklasacijos problema,
laikytinas V. Neupokojevo straipsnis®. Jame buvo nubrézta takoskyra tarp carizmo
luominés politikos pries§ ir po 1831 m. sukilimo. Autoriaus manymu, XIX a. pirmaja-
me tre¢dalyje bajory luomo patikrinimu siekta i§ jo pasalinti nebajoriskus elementus,
o po 1831 m. sukilimo, kai valdzios veiksmus bajory atzvilgiu salygojo politiniai
motyvai, ji visas pastangas nukreipé | luomo apkarpyma, dali smulkiyjy bajory paver-
¢iant nauju mokestiniu vienkiemininky ir piliediy luomu. V. Neupokojevas detaliai
aptare valdzios kuriamus projektus, luomo reorganizacijos principus, priemones, veik
keturis deSimtmecius trukusios reformos eigg bei rezultatus. Jo tyrimas rodé, jog
daugumai akalicy bajory pavyko atlaikyti patikrinima, taiau visi ¢in§ininkai ir ne-
séslieji bajorai virto valstie€iais arba miestieéiais, t. y. buvo deklasuoti.

Nuo Nikolajaus I posiikio luominéje politikoje, kai 1831 m. spalio 19 d. jsaku
buvo paskelbta prisijungty Zemiy bajory selekcijos programa, savo tyrimus pradéjo
pranciizy istorikas D. Beauvois. Jo veikalas, gvildenantis lenky bajorijos Ukrainoje
istorinj likima reakcingiausiu Rusijos rezimo laikotarpiu, tuo metu buvo moksliné
sensacija ir sukélé audringas diskusijas lenky akademiniuose sluoksniuose®. Didelis

$T.Perkowski, Legitymacje szlachty polskiej w prowincjach zabranych przez Rosjg, Miesiecz-
nik Heraldyczny, 1938, nr 5, s. 69-76.

TA.Janulaitis, Lietuvos bajorai ir jy seimeliai XIX amz. (1795-1863), Kaunas, 1936, p. 278—
286, 467—491.

8B.U.Heynok o ¢ B, [Ipeobpazopanue GecrioMecTHO# UuIaXTsl B JIMTBE B MOJATHOE
COCJIOBHE OIHOIBODLIEB M rpaxaaH (BTopas Tpeth XIX B.), Pesonoyuonnas cumyayus ¢ Poccuu 6
1859-1861 22., Mocksa, 1974, c. 3-22.

°D.Beauvois, Polacy na Ukrainie, 1831-1863. Szlachta polska na Wolyniu, Podolu i Kijow-
szczyznie, Paryz, 1987, s. 91-140. Zr.: S. Kieniewicziaus recenzija pranciizi$kajam monografijos leidi-
mui: S. Kieniewicz Daniel Beauvois o kresach potudniowych (w zwiazku z praca D. Beauvois, Le
noble, le serf et le revizor, La noblesse polonaise entre le tsarisme et les masses ukrainiennes (1831~
1863), editions des archives contemporaines, Paris-Montreux, 1985, s. 365), Przeglqd Historyczny,
t. LXXXVII, z. 4, 1986, s. 767-775.

89



darbo privalumas buvo pirma karta panaudota archyviné medziaga, leidusi atskleisti
imperijos socialinés politikos pobudi, centrinés ir vietos valdzios bei bajory savival-
dos instituciju santykius, vykdant milZinisky pastangy pareikalavusia smulkiyjy
bajory sluoksnio restruktiirizacijos akcija, apra$yti jos mechanizma, apibrézti dekla-
suotyjy statusg. D. Beauvois sukiiré pesimistinj paveiksla, kuriame ekspansiné
rusy valdzia, vedina neapykantos lenkams, sistemingai naikino archai$ka, kuping i$-
didzios savimonés bajory pasauli. Jis teigé, kad priverstiné smulkiyjy bajory asimi-
liacija su Zemesnés socialinés kategorijos visuomenés grupe salygojo visiska ju puo-
selétos lenkiskos kultiiros ir tautinio tapatumo sunaikinima. D¢l to autorius apkaltino
ne tik rusy valdzia, jo Zodziais tariant, panaudojusia ,,geto technikos* metoda, t. y.
privertusia patj luoma paaukoti tris ketvirtadalius savo nariy, bet ir bajory savivaldos
institucijas, jo manymu, sutikusias bendradarbiauti su okupantais ir ZlugdZiusias sa-
vo paciy civilizacija.

Su kai kuriais D. Beauvois teiginiais diskutavo I. Rychlikowa!?. Ji laiké nepagris-
tu pranciizy mokslininko teiginj, kad smulkioji beZemé bajorija buvo sunaikinta biu-
rokratiniais ir policiniais metodais jgyvendinant predestinuotas valdzios nuostatas.
Jis klaidingai jvertino bajory situacija iki 1831 m., teigdamas, kad tuo laikotarpiu
bajory luomo struktiiroje nevyko rimtesniy poky¢iy, jam buvo paliktos privilegijos, o
smulkiosios bajorijos gyvenimas kaip ir seniau buvo susijgs su Zemvaldziy aplinka.
Tuo tarpu, lenky mokslininkés manymu, po padalijimy i$ryskéjo stambiyju Zemvaldziy
ir buvusiy leniniy bajory (bojaru, Zemioniu, kazoky) socialiné opozicija. ZemvaldZiai,
ypa¢ majoraty savininkai, pasinaudoje revizijomis, jrasé juos ¢inSininkais arba lais-
vaisiais Zmonémis ir sieké paversti priklausomy Zmoniy kategorija. O jraSytiems {
revizijos sarasus ¢inSiniams bajorams kilmés patikrinimas buvo galimybé, jrodzius
bajoryste, istrikti i§ ekonominés priklausomybés, igyti asmening laisvg ir privilegijas.
XIX a. pirmajame ketvirtyje nemazai ¢inSininky sugebéjo pasiekti, kad jiems biity
pripazinta bajorysté. Taigi I. Rychlikowos manymu, smulkiyjy bajory struktiiros poky¢iai
vyko dviem kryptimis: vienos grupés smuko, kitos sékmingai per¢jo verifikacijg ir
i8kilo. Po 1831 m. i vienkiemininkus buvo jrasyti tie, kurie nesugebéjo irodyti bajorys-
tés, vadinasi, nesinaudojo luomo prerogatyvomis, todél ju atveju néra pagrindo kalbéti
apie priverstine deklasacija, biurokratiné masina sumalé jau buvusj deklasuotaji sluoksn;.

D. Beauvois tyrimo i§vadas bandé patikslinti L. Zasztowtas!'. Jis suformulavo
klausima dél bajoru degradacijos proceso pradZios, ja nukélé { XVIII a., ir jo pabai-
gos, kuria laiké 1868 m., kai caro jsaku buvo panaikintos vienkiemininky ir pilie¢iy
kategorijos. Taip pat atkreipé démesi { tai, kad pranciizy mokslininkas nepakankamai

1. Rychlikow a, Deklasacja drobnej szlachty polskiej w Cesarstwie Rosyjskim: Spor o
,,Putapke na szlachte Daniela Beauvois, Przeglqd Historyczny, t. LXXIX, z. 1, 1988, s. 121-147.

L.Zasztowt, Koniec przywilejow — degradacja drobnej szlachty polskiej na Litwie historycz-
nej i prawobrzeznej Ukrainie w latach 1831-1868, Przeglqd Wschodni, t. 1, z. 3, 1991, s. 617-640.
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ivertino 1831 m. spalio 19 d. isako pasekmes deklasuotyjy bajory teisinei situacijai,
remdamasis Vakary gubernijy komiteto medziaga, mégino nustatyti deklasuotyjy ba-
jory skai¢iy Baltarusijos, Lietuvos ir Ukrainos gubernijose.

J. Sikorska-Kulesza, apgynusi daktaro disertacija ir i§leidusi monografija, kurio-
je gvildena smulkiyjy bajory deklasacijos procesa Lietuvoje ir Baltarusijoje 1831—
1868 m., pagrindinj démesij sutelké ties teisiniu ir biurokratiniu aspektu, ai$kindamasi
istatymus, verifikacijos kriterijus, etapus ir priemones'2. Ji mégino nustatyti bajory
deklasacijos masta ir padaré argumentuota iSvada, kad smulkiyjy bajory eliminavi-
mui i§ luomo trukdé daugybé veiksniy: valdziai nepavyko sukurti efektyvaus bajorys-
tés patikrinimo mechanizmo, o bajory savivaldos instituciju tiesioginis dalyvavimas
patikrinime virto tam tikru saugikliu, i§gelbéjusiu dali smulkiyjy bajory, iskaitant ir
¢inSininkus, nuo deklasacijos. Realiame gyvenime tai salygojo tarpinés grupés susi-
formavima — visuomeng¢je deSimtmecius funkcionavo bajoryste jrodingjanciy ir fak-
tiSkai lnomo prerogatyvomis besinaudojanciy bajory sluoksnis. Tuos, kurie virto vien-
kiemininkais ir galiausiai susiliejo su valstie€iais, autoré taip pat laiké nevisiskai pra-
rastais. Jos manymu, jy socialinis nuosmukis, nuolat patiriamas prie§isko iSorinio
pasaulio spaudimas nesunaikino bajoriskos ir tautinés savimoneés, i§laikydami tradi-
cijas ir kalbg jie atsispyreé kulttrinei asimiliacijai.

Taigi problemos istoriografijos apzvalga rodo, kad XIX a. bajory luomo raidos
tyrimuose susiformavo du poziiiriai. Vienas bajory deklasacija vertino kaip drastiSka
XIX a. ketvirtojo deSimtmecio politinj, socialinj ir kulturini Rusijos valdZios akta,
sunaikinusj archai$ka privilegijuotojo luomo civilizacija. Kitas ~ linkgs bajorystés
verifikacijg laikyti baigiamuoju ilgai trukusio luomo socialinés ir ekonominés dekla-
sacijos proceso etapu. Dél jo luomas neteko dalies Zemutinio sluoksnio, tagiau struk-
tiiriniu poZitriu jis nepakito, jame i§liko tos pacios tradici§kai susiformavusios gru-
pés: Zzemvaldziai ir smulkieji mazaZzemiai bei beZemiai bajorai, be to, luoma papildé
nebajoriSkos kilmés Zmonés. I§ esmeés sutariama dél carizmo luominés politikos po-
bidZio, tac¢iau skirtingai Zilirima { paties luomo nariy vaidmeni tikrinant bajoryste.

Siame straipsnyje, nepretenduojant i i§samia bajory deklasacijos problemos ana-
lizg, ketinama teisiniu ir socialiniu poZitiriu aptarti bajorystés patikrinimo Lietuvos
(Vilniaus, Gardino, Kauno) gubernijose procesa, vykusi XVIII a. pab. — XIX a. 7 de-
Simtmetyje, t. y. aiSkintis, kaip bajorystés patikrinimas vyko tarpinése vykdomosiose
grandyse — bajory savivaldos organuose bei revizijos komisijose ir koks buvo jy veiklos
rezultatas. Toks ZiGiros kampas leidZia suprasti vidinj bajory luomo reorganizacijos
mechanizma ir atsakyti i kai kuriuos ginéytinus istoriografijos klausimus.

2).SikorskaKulesza, Deklasacja drobnej szlachty na Litwie i Bialorusi w XIX wieku,
Warszawa, 1995; J. Sik ors k a-Kul e s z a, Weryfikacje szlachectwa jako instrument stanowe;j
degradacji drobnej szlachty na Litwie i Bialorusi w latach 1831-1868, Przeglad Wschodni, t. 11, z. 3(7),
1992/93, s. 557-572.
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Pirmasis bajory luomo patikrinimo etapas:
XVIII a. pab. — XIX a. 3 deSimtmetis

Bajorystés, kaip privilegijuotos luomingés institucijos, iteisinimo juridinius pama-
tus sukuré Jekaterina I1. XVIII a. Rusijoje susiformavo kilmés poziiiriu jvairialypis
paveldimuy, i$sitarnavusiy, asmeniniy bajory sluoksnis, kurio teisé priklausyti luomui
daznai nebuvo pagrista dokumentais. Valstybé neturéjo informacijos apie luomo na-
riy skaiciy ir socialing padéti, nejstengé kontroliuoti naujyjy bajory i§ Zemutiniy gy-
ventoju sluoksniy antpliidzio. Todél 1785 m. ,,Malonés rastas bajorams* paskelbé
privaloma bajory registracija — sura§yma $e$iu daliy genealogijos knygose
(pooocnosnvie kuueu), remiantis bajoryste jrodanciais dokumentais. Genealogijos kny-
gas apskrityse turéjo tvarkyti apskriéiu bajory vadovai, jy suvesting turéjo sudaryti
gubernijos bajory vadovas, o jos viena egzemplioriy perduoti gubernijos valdybai.
Tik jrasytieji i knyga teisés poziiiriu buvo laikomi tikraisiais bajorais.

Kilmés dokumentams tikrinti ir nustatyti bajorystés pagristuma buvo {steigti ba-
jory deputaty susirinkimai, kuriems pirmininkavo gubernijos bajoru vadovas, o ju
narius rinko apskri¢iu bajory susirinkimai. Tokiu bidu luomo grynumo patikrinimas
buvo atiduotas | jo paties rankas. Nepatenkintieji bajory deputaty susirinkimo spren-
dimu galéjo dokumentus teikti betarpiskai Heroldijai. Jos kompetencijoje taip pat
buvo galutinis bajorystés patvirtinimas.

Bajory deputaty susirinkimai atliko ir notarines funkcijas. Tiems, kurie buvo pripa-
zinti bajorais, jie turéjo i§duoti bajorystés dekretus, jtraukti { juos naujai gimusius $ei-
mos narius, stojantiesiems i valstybés tarnyba iSduoti bajorystés liudijimus. Taciau reikia
pabrézti, kad bajory deputaty susirinkimai neturéjo teisés svarstyti bajorinimo klausimo.

,»Malonés rastas bajorams* numaté jrodymams tinkan¢iy dokumenty sudéti: no-
bilitacijos privilegijas, aktus, liudijan¢ius Zemés bei dvary dovanojimus, herby, ran-
gu ir ordiny suteikima, protéviy bajoriska tarnyba. Nekilnojamojo turto peréjima i§
ranky | rankas turéjo liudyti pirkimo ir pardavimo sutartys, ikeitimo rastai ir testa-
mentai. Reikalauta tiesioginés giminystés ir paveldéjimo teisés jrodymu. Savotiska
luomo kolektyvinés atsakomybés iSraiSka buvo reikalavimas pateikti 12 kilmingy as-
meny liudijima, kad pretendento i bajoryste senelio ir tévo gyvenimo biidas ir visuo-
meniné padétis prilygo bajoriskiems'. Pastarieji liudijimai buvo tokie populiaris,
kad jais remiantis bajorais uZsira§ydavo nemazai Zemesniyjy luomy Zmoniy. Susidi-
rusi su tokia praktika, valdzia 1803 m. {spé&jo bajory deputaty susirinkimus, kad i 12
kilmingy asmeny liudijimus atsizvelgty tik tais atvejais, kai pateikiami kiti bajorystg
patvirtinantys dokumentai'.

13 Moanoe cobpanue 3axonos Poccuiickoit umnepuu, u3g. 1 (toliau — I7C3-1), 1. 22, Ne 16187.
¥4 I1C3-1, 1. 27, Ne 20608.
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Tos pacios nuostatos galiojo Rusijos prisijungtose Zemése.

Lietuvos gubernijose bajory deputaty susirinkimai, ¢ia vadinti bajory deputaci-
jomis, pradéjo veikti netrukus po padalijimy (Vilniuje — 1797, Gardine — 1804 m.).
Kiek giminiy deputacijos pripaZino kilminiais bajorais, tiksliai nebuvo Zinoma iki
XIX a. 4 deSimtmecio. Tik 1837 m. Vilniaus bajory deputacija apskaiéiavo, kad 1797—
1828 m. ji iSnagrinéjo ir surasé 10 079 bajorystés iSvady rastus (wywody szlacheckie,
0sopsanckue onpedenenus)'>. 1841 m. patikslino, jog per ta laika dalis giminiy krei-
pési i ja po kelis kartus, todél i§ tikryju verifikacijos procediira sékmingai peréjo 7242
giminés'®. Gardino bajory deputacija, jos pacios patikslintais duomenimis, 1804—
1829 m. idavé rastus 1806 giminéms!’. Nebuvo surinkti duomenys apie legitimuoty
bajory skaiciy, taciau faktas, jog i bajorystés i§vady rastus buvo jtraukta po kelis ir
keliolika tuo metu gyvenusiy asmeny, leidZia daryti prielaida, kad pripazintuyjuy bajo-
rais skaiCius sieké keliasdeSimt tiikstanciy.

Verifikacijos tempai, matyt, priklausé ne tiek nuo bajory galimybiy surinkti jro-
dymus, kiek nuo politinés situacijos ir valdzios spaudimo. Antai Vilniaus gubernijoje
daugiausia giminiy bajorystés i§vadomis pasirtipino Pavelo I valdymo laikais (2335
gimingés) ir pirmaisiais Aleksandro I valdymo metais (iki 1805 m. — 1816 giminiy).
Verifikacijos tempai sulétéjo per visa Napoleono kary su didZiosiomis Europos vals-
tybémis laikotarpj. Galimas dalykas, kad bajorai neskubéjo legitimuotis, dédami vil-
tis 1 besikeiciancia politing konsteliacija, kuri galéjo nulemti ir Lietuvos likima. Kai
po karo atsigavusi Rusijos valdzia 1816 m. pareikalavo per tris metus baigti svarstyti
visus pateiktus ir galinéius biti pateiktais bajorystés irodymus (terminas buvo nukel-
tas iki 1820 m.), Vilniaus gubernijos bajory deputacija 1817-1820 m. surasé 4805
bajorystés iSvady rastus'8. Vélesniais metais | deputacija kreipési vos keli Zmonés,
nors 1827 m. gruodzio 31 d. jsakas patikslino, jog surinkusiam kilmés jrodymus bajo-
rui priklauso negincijama teis¢ pateikti dokumentus ir pra§yma dél jra§ymo i genea-
logijos knygas, kai tik jis galés tai padaryti!®. Gardino gubernijos bajory deputacija
per metus perziirédavo nuo keliy deSiméiy iki §imto ir daugiau byly, taciau ir joje
1817-1820 m. buvo iSduota 50% visu bajorystés i3vady rasty?°.

15 BenoMocTh, COCTaBlIEHHAs PEBU3UOHHOI0 KOMMCCHEIO CO CBENEHHMH, HCTPEGOBAHHBIX OT
BuiieHCKOro ABOPSHCKOrO AEMYTAaTCKOrO COOpPaHUs O KOJMYECTBE COCTOSIBLIMXCS ONpPENENIeHMUIA,
1 cents6ps 1837 r., Lietuvos valstybés istorijos archyvas (toliau — LVIA), f. 378, BS, 1834 m., b. 1922,1.9.

16 KpaTkas nepeuHeBas BEJOMOCTh CBENEHHIA, BHITPEGOBAHHBIX OT 3AELIHETO ABOPSHCKOTO
menytaTckoro cobpanus, 14 suBaps 1841 r., ten pat, b. 1869a, 1. 3.

17 Bemomocts I'poaHEHCKOl KOMHCCHH, ten pat, 1. 22.

18 Ten pat, b. 1922, 1. 9. Konusi ¢ OTHOIIEHHS IATOBCKOTO BOEHHOTO ry6epHAaTOpa U KaBanepa
A. Pumckoro-KopcakoBa K ynpapisiolmeMy MUHHCTEPCTBAa BHYTPEHHUX 1ei ot 16 ¢espans 1820 r.,
ten pat, f. 380, ap. 66, b. 1252, 1. 2.

9 [1C3-2,1.2, Ne 1674.

2 [epeuneBas BEIOMOCTb HAXOAAIMXCS B ' POIHEHCKOM JBOPSHCKOM AEMyTaTCKOM COOpaHHH
BBIBOAOBBIX nei, LVIA, f. 378, BS, 1834 m., b. 1922, 1. 34.
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PripaZintoms kilmingomis giminéms bajory deputacijos iteiké bajorystés iSvady
raSto kopijas. Tai buvo ne ,,Malonés raSte bajorams* minéti dekretai arba diplomai,
bet detalus tiesioginés giminés vyriSkos Sakos genealogijos i§vedZiojimas, ja pagrin-
dzian¢iy dokumenty turinys, i§vada apie giminés pripaZinima senaisiais kilminiais
bajorais ir nutarimas, i kuria genealogijos knygos dalj giminé turi bti jradyta. Bajo-
rystés iSvady raStus daznai puoSé giminés herbai. [rodymams pateikty dokumenty
deputacijos nesaugojo, bet paprastai savininky pageidavimu juos grazindavo. Iki XIX a.
4 deSimtmecio pradzios nebuvo suformuotos ir genealogijos knygos. Bajory deputa-
cijos teisinosi tuo, kad tik nedaugelj jy pripaZinty giminiy galutinai patvirtino Herol-
dija, todél bajory apskaitai apskriéiy bajory vadovai sudarinéjo ivairius sarasus, bet
ne nustatytos formos knygas. Ta¢iau ir tie sarasai buvo nepilni?!.

Bajorystés patikrinimo rezultatus i§ dalies 1émé neteiséti bajory deputacijy veiks-
mai. Nors valdzia nebuvo linkusi jy sureikSminti, tapo akivaizdu, jog verifikacijos
mechanizme atsirado spragy, atverianéiy kelia i luoma nebajori§kiems elementams,
arba tiems, kuriy priklausymas luomui kélé abejoniy. [ tai valdZia atkreipé démesi
paaiskéjus, kad Vilniaus bajory deputacijos pareigiinai, dirbg joje 1818-1820 m., uz
mokestj pariipindavo bajorystés iSvady rastus asmenims, nepateikusiems reikalingy
irodymy??. Tada apsiribota jtariamyjy kysininkavimu pasiaiskinimais. Ta¢iau 1827 m.
gruodzio 31 d. Senato jsaku buvo atnaujinta Rusijos prisijungtyju gubernijy bajory
deputacijy veikla, tad nutarta imtis priemoniy prie§ tolesnius istatymy paZeidimus.
Preteksta davé deputato Andriaus Podbereskio, apkaltinto bajorystés dokumenty klas-
tojimu, byla. A. Podbereskiui atémé bajoryste, jis buvo nuteistas ir i§tremtas i Sibira.
Bajorystés byly klastojimo mastui nustatyti gubernijos valdzia prie Vilniaus bajory
deputacijos isteigé specialia komisija, kurioje i$ eilés turéjo posédziauti po du ap-
skri¢iy bajory vadovus ir gubernijos teismo valdininkas (striap¢ius). Komisijai, pra-
déjusiai veikti 1828 m. birzelio 1 d., pirmininkavo gubernijos bajory vadovas. Jai buvo
pavesta itirti buvusios bajory deputacijos pareigiiny padarytus pazeidimus, patikrinti
1818-1820 m. bajorystés i§vady rastus, palyginti su juos pagrindZianciais dokumen-
tais bei 1795 ir 1816 m. gyventojy suraSymais. Savo pastabas komisija turéjo pateikti
Vilniaus bajory deputacijai. Siai liepta svarstyti komisijos i§vadas ir sudaryti sarasa
asmeny, kuriems bajorysté pripaZinta nepagristai, ir apie juos pranesti valdziai?.

21 1844 m. sausio 28 d. Centrinés revizijos komisijos raStas Balstogés srities, Gardino, Minsko ir
Vilniaus gubernijy bajory deputacijoms, LVIA4, f. 789, ap. 1, b. 448, 1. 30; 1836 m. liepos 9 d. Vilniaus
gubernijos bajory deputacijos rastas, ten pat, 1. 36.

22 Ky¥ininkavimu buvo apkaltinti Siauliy apskrities deputatas Rapolas Pranciizeviius ir Vilniaus
bajory deputacijos sekretorius Juozapas Strumila. 1820 m. liepos 15 d. Vilniaus gubernijos valdybos
ra$tas civiliniam gubernatoriui, ten pat, f. 381, ap. 25, b. 101, 1. 1; 1828 m. liepos 28 d. generalgubernato-
riaus A. Rimskio-Korsakovo rastas Vilniaus gubernijos valdybai, ten pat, 1. 55-56.

231828 m. geguzés 19 d. Vilniaus civilinio gubernatoriaus rastas Vilniaus gubernijos bajory vadovui,
ten pat, f. 391, ap. 8, b. 1742, 1. 3; Konus no nenam Bunenckoro rpaxaaHckoro rybepHaTopa,
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Kaip rodo komisijos posédziy protokolai, ji veiké su pertraukomis keturis metus
(iki 1832 m. geguzés mén.) ir i§ esmés pripaZino pagristais bajorystés i§vady raStus
zemvaldziy, kuriy turto cenzas leido dalyvauti bajory seimeliuose. Tarp kity bajorystés
i8vady rasty ji aptiko daugybe sudarytuy paZeidZiant arba visai nesilaikant {statymuy.
Patikrinti juos pagrindZian¢iy dokumenty komisija negaléjo, nes ju bajory deputaci-
jos perduotose bylose arba triiko, arba visai nebuvo?*. 1829 m. Vilniaus gubernijos
bajory vadovas Kazimieras Valentinavi¢ius kreipési { valdzia leidimo pripaZinti ne-
galiojanciais tuos i§vady rastus, kuriy pagristuma sunku patikrinti, pries tai leidus
bajorams per tris ménesius pristatyti komisijai triikstamus dokumentus?’, Nepaisant
to, kad praS§ymui pritaré caro vietininkas, didysis kunigaikstis Konstantinas, abejotini
bajorystés i§vady rastai nebuvo panaikinti, o komisija grazino juos bajory deputaci-
jai, pavesdama jai iSreikalauti i$§ bajory dokumentus ir sudaryti naujus bajorystés is-
vady rastus?6. Komisija pripazino suklastotais tik trijy giminiy bajorystés i§vady ras-
tus, apie tai prane$dama valdziai 1833 m.?’.

Neistengta iSspresti klausimo dél bajorystés i§vady rasty, iSduoty valstieCiams.
Apie §] fakta komisija oficialiai suzinojo i$ ja pasiekusiy zemeés valdy savininky skundy,
dauguma kuriy buvo i§ Zemaitijos apskri¢iy. Paaiskéjo, kad dalis i valdy inventorius
itrauktu Zmoniy atsisako vykdyti valstie€iy prievoles, nes jiems pripaZinta bajoryste,
persikelia gyventi i kitas valdas, o jaunimas stoja i Varniy dvasing seminarija. Antai
tokiy valdiniy turéjo Siauliy apskrities bajoru vadovo pavaduotojas Kletas Burba.
O 1§ Breslaujos apskrities Zemés riby teismo teiséjo valdy pabégo 5 isibajorinusios
valstieéiy Seimos, i§ viso 43 zmonés. Tiesa, atviras lieka klausimas, kokiai visuome-
nés grupei jie priklausé: buvo valstie¢iai ar deklasuoti bajorai. Siaip ar taip, visi jie
bajorystés iSvady raStais pasirtipino dar prie§ 1812 m. kara, taigi tuo laikotarpiu, kai
bajory deputacijy veikla galéjo buti maziau kontroliuojama. Néra zinomas tikrasis
valstie¢iy verzimosi i privilegijuotaji luoma mastas. Ne itin patikima atrodo senato-
riaus Mykolo Oginskio 1811 m. suteikta informacija carui, jog Lietuvoje néra dvaro,

3anucaHHas B XypHaie JInToBcko-BuneHckoro rybepHckoro npaenesdus 22 mas 1828 r., ten pat,
f. 391, ap. 6, b. 260, 1. 8-13; 1828 m. geguzés 26 d. Vilniaus gubernijos valdybos rastas Vilniaus bajory
deputacijai, ten pat, b. 252, 1. 1-7.

24 TIpoTOKOJIBI 3acelaHUii KOMHCCHH MO 310ynoTpebiieHnsM 110 Bunenckomy ABopsHCKOMY
IenyTaTckoMy coOpaHuIo, sHBapb-aBryct 1829 r., ten pat, b. 307, 1. 1-970; IIpoToxons! 3acenanmii
KOMHCCHH I10 310ynoTpebiieHHsM ro BuineHckoMy JBOPSHCKOMY AEMYTaTCKOMY COOPAHHIO, aBTyCT-
nexabpp 1829 r., ten pat, b. 306, 1. 1-1181.

25 Cnucok ¢ nosenenus Ero MMnepatopeckoro BhicouecTBa llecapeBrua K JIMTOBCKOMY
BOEHHOMY ryoepHatopy ot 16 okTa6psa 1830 r., ten pat, b. 260, 1. 171.

26 Komisijos protokoluose esama daug nutarimy suraSyti giminéms naujus, papildytus bajorystés
iSvady radtus: ten pat, b. 306, 307.

27 CeneHus 0 GaMUIUsIX, KOTOPBIX BHIBOABI TPH3HAHBI TOMNOXKHBIMH, 18 nions 1833, ten pat,
f.391,ap. 7,b. 91, 1. 1-2.
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kurio valstieCiai nesirlipinty jsigyti bajorystés dokumenty. Tokiy valstie¢iy, jo manymu,
buvo per 30 000 Seimy?®. Masidka valstie¢iy siekima tapti bajorais turéjo pastebéti
tiek visuomené, tiek atskiros institucijos ir atitinkamai reaguoti i patiems bajorams
nenaudingg reiSkinj. Taéiau iSskyrus skundus, pateiktus revizijos komisijai, bajorai
niekaip savo protesto nerei§ké. O juk galéjo tai daryti seimeliuose.

Taigi komisija tik pareikalavo, kad Zemutiniai zemskiniai teismai surasty ap-
skustuosius valstie¢ius ir pristatyty juos pasiaiskinti, kuo remiantis jie tapo bajorais?°.
Tiesa, kitaip pasielgti ji negaléjo, nes 1818 m. spalio 31 d. isakas leido jrodinéti bajo-
ryste visiems, kurie turéjo pagristus irodymus, nepriklausomai nuo tuo metu jy uz-
imamos socialinés padéties. Tadiau per gyventojy suraSymus kvalifikuotiems valstie-
Ciais reikéjo irodyti teisme, kad jie néra valstie¢iai*®.

Komisijos veikla neturéjo realiy pasekmiy. XIX a. 3 deSimtmecio pabaigoje
valstybés valdan¢iuosiuose sluoksniuose susiformavo poziiiris, kad bajorystés patik-
rinimas prisijungtose Zemése, remiantis Rusijos bajorams nustatytais kriterijais,
nepavyko. 1829 m. buvo pripazinta, kad pagrinding problema sudaro dokumentiniy
irodymy neturintys smulkieji bajorai, o ne paprasty zmoniy skverbimasis i privilegi-
juotaji luoma. Todél buvo sukurtas projektas, kuris numaté, kaip atskirti tikruosius
bajorus nuo ty, kurie pasivadino bajorais per gyventojy suraSymus ir negali biiti pa-
tikrinti. Valdan&iojo Senato manymu, atsizvelgiant i bajory luomo formavimosi spe-
cifika buvusioje Abiejy Tauty Respublikoje, pagrindinis bajorystés jrodymas turéty
biiti Lietuvos arba Lenkijos Metrikos aktai. Be to, jis teigeé, jog bajory skaiciaus didé-
jimas priestarauja valstybés interesams ir sialé uzbaigti bajorystés patikrinima. Tuos,
kurie liko nelegitimuoti, sitilé priskirti sésliyjy bajory, padalyty i akalicy, ¢inSinius ir
miesty bajorus, luomui, jvesti jiems 8 mety karo tarnybos prievolg specialiai isteig-
tuose draugy pulkuose ir apdéti ofiaros mokes¢iu nuo dimo?!. Taciau §is projektas
liko nejgyvendintas.

Antrasis bajory luomo patikrinimo etapas:
XIX a. 4 deSimtmetis — 5 deSimtmecio pradZia

Bendrg valdZios pozitir i bajorus i§ esmés pakeité ju elgsena 1830-1831 m.
sukilime. Buvo pripaZinta, kad lojalumas rusy valdZiai buvo paZeistas pirmiausia dél
privilegijuotojo luomo neapibréztumo. Jam suteiktomis teisémis de facto naudojosi

2 A. T y 1 a, Lietuvos valstieciy istorijos (1795-1861 m.) bruoZai, Lietuviy Atgimimo istorijos
studijos, t. 4, Vilnius, 1993, p. 15.

29 1829 m. kovo 5 d. ir kovo 16 d. komisijos posédZiy protokolai, LVI4, f. 391, ap. 6, b. 307, 1. 200, 207.

30 [1C3-1, 1. 35, Ne 27568.

31 Senato nutarimo apie bajory luomo kriterijus kopija, LVIA4, f. 391, ap. 9, b. 2696, 1. 1-2. §j projek-
ta taip pat mini V. Neupokojevas. Zr.: B. M. He y 1 0 k 0 € B, min. veik., p. 6-7.
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daugybé asmeniskai laisvy Zmoniy, kuriy su valdZia nesiejo jokie isipareigojimai, tai
buvusi geriausia terpé plisti opozicinéms nuotaikoms. 1831 m. spalio 19 d. Nikolajus I
pasira§é Valdanciojo Senato isaka ,,Dél Vakary gubernijy bajory atrinkimo ir Sios
padermés Zmoniy sutvarkymo®, kuriuo praktiskai buvo atsisakyta visuotinio bajorys-
tés patikrinimo idéjos. [sakas labai aiSkiai suformulavo tikrojo bajoro savoka. Nuo
$iol tikraisiais bajorais buvo laikomi tie, kuriy bajorystés pagristuma pripazino He-
roldija. Siai bajory grupei isakas deklaravo Rusijos bajory teises ir privilegijas. Vi-
suose oficialiuose ir teismy aktuose, raSytuose rusy kalba, jai priklausancius liepta
vadinti dsopane. ValdZia taip pat pripaZino egzistuojant bajory — §lékty grupe, kuri
ateityje turéjo iSnykti, joje atskyrus tikruosius ir netikruosius bajorus. Slékta buvo
ivardyti deputacijy pripaZintieji bajorais bei tie, kurie bajory deputacijoms buvo itei-
ke dokumentus ir lauké jy sprendimo. Sios grupés teisés buvo apibrétos gana pries-
taringai. [sako 19 str. skelbé ja esant lygia tikriesiems bajorams tik teismo baudzia-
mojo proceso atzvilgiu (kiino bausmés netaikymas, baudziamosios bylos svarstymas
Valdanéiajame Senate), taCiau iki galutinai bus nuspresta, kuriam luomui priklauso
bajorystés liudijimais pasiriipinusi §lékta, jai netaikytinos kitos bajory luomo privile-
gijos. Tuo tarpu 21 str. pripaZintiesiems bajory deputacijy iki Heroldijos sprendimo
liepé pasilikti tame luome, kuriam jie priklausé iki isako paskelbimo ir naudotis savo
luomo teisémis. O tai turéjo reiksti, kad vadinamajai §léktai laikinai buvo paliktos
visos bajory luomo privilegijos.

Likusiuosius, iki XIX a. 4 deSimtmecio pradzios pretendavusius i bajory varda,
bet iki to laiko nejrodziusius bajorystés, isakas apibiidino kaip buvusiq sléktq, kuria
valdzia nutaré eliminuoti i$ privilegijuotojo luomo ir i§ jos suformuoti naujus visuo-
menés sluoksnius. Buvusi §lékta pagal gyvenamaja vieta buvo padalyta i dvi katego-
rijas: i$ sésliyjy ir nesésliyjy kaimo gyventoju turéjo atsirasti vienkiemininkai, i§ miesto
gyventoju — piliediai, tarp ju garbeés pilieciai, kuriy statusg 1éme iSsilavinimas ir pro-
fesija (advokatai, architektai, dailininkai, gydytojai, mokytojai ir pan.). Siy sluoksniy
tarping socialing padéti nusaké jiems jvedami mokesciai kariuomenés i§laikymui, as-
meniné karo prievolé (15 m. rekruto tarnyba), netaikoma garbés pilie¢iams, priklau-
symas miesto magistrato bei apskri¢iy teismams bei eventualus vienkiemininky ben-
eliminuotinai §léktai valdzia paliko tam tikra galimybe griZti { luoma, leisdama ir
ateityje jrodinéti bajoryste, taiau asmeniskai, o ne giminémis. Taip pat neketino ga-
lutinai deklasuoti priskirtyjy vienkiemininky kategorijai, jeigu jiems priklausé dvarai
bei valstieciai (sklypininkai ir bezemiai). Apie Siuos vienkiemininkus paZadéta su-
rinkti Zinias ir juy statuso klausima spresti atskirai’2. Pastaroji i§lyga rodé, kad XIX a.

32 [1C3-2, 1. 6, No 4869. Sio jsako turinys istoriografijoje interpretuojamas kiek kitaip. Pvz., r.:
J.Sikorska-Kulesza, Deklasacja drobnej szlachty..., s. 26-27.
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4 deSimtmecio pradZioje pagrindiniu priklausymo bajory luomo kriterijumi aiSkiai
imta laikyti nuosavybe, tiksliau vieng jos tipa — Zemg su valdiniais.

Nedelsiant eliminuotiniems i§ luomo surasyti valdzia 1831 m. gruodzio 1 d. jsaku
paskelbé sudaranti specialias apskri¢iy komisijas, { kuriy sudétj turéjo jeiti apskrities
bajory vadovas, gubernijos teismo valdininkas bei gubernijos valdzios paskirtas val-
dininkas. Komisijoms pavesta i§ Zmoniy, kurie atitinka vienkiemininky ir pilieciy
kategorijas, per metus nuo spalio 19 d. isako paskelbimo surinkti jy paciy pateikia-
mus ,,8eimy sarasus® ir i§duoti liudijimus apie nauja ju statusg. Remiantis §iais ,,Sei-
mos sarasais®, sudaryti bendrus vienkiemininky bei pilieciy saraSus pagal atitinka-
mas apskritis ir pateikti juos Izdo rimams®*. Komisijy darbo déka 1833 m. pradzioje
i mokestinius luomus Vilniaus gubernijoje buvo jtraukti 15 145 vienkiemininkai (vy-
rai), Gardino gubernijoje — 4512 vienkiemininky* . 1836 m. naujyju sluoksniy nariy
skai¢ius kiek iSaugo, galbiit ji patikslinus, kai buvo atlickamas 1834 m. gyventojy
suraymas. Vilniaus gubernijoje buvo uzfiksuoti 1403 pilie€iai ir 16 114 vienkiemi-
ninky, Gardino gubernijoje, atitinkamai, 293 ir 555033 .

Tadiau vienkiemininky sura§ymas buvo viena bajory luomo pertvarkymo akcijos
pusé. Valdzia neturéjo tikslios informacijos apie Vakary gubernijy gyventoju sluoks-
ni, laikantj save bajorais, jo socialing ir turting padétj, bajorystés patikrinimo rezulta-
tus. Vakary komitetas parengé aiSkesnius bajory laikinojo suskirstymo principus ir
valstybés politikos taktika atskiru grupiy atzvilgiu. 1832 m. lapkricio 11 d. buvo is-
leistas jsakas ,,Dél Zmoniu, priklausanciy buvusios §léktos luomui, suskirstymo { tris
kategorijas‘*¢, kuriuo pareikalauta sudaryti bajory sarasus. Pirmaja grupe turéjo su-
daryti zemeés ir valstiediu savininkai, nepriklausomai nuo to, ar jie turéjo bajorystés
iSvaduy rastus. Antraja — bezemé $lékta, pasiriipinusi bajorystés iSvady rastais. Trecia-
ja — bezemé ir neperéjusi verifikacijos procediiros §lékta. Patekeg i dvi pirmas grupes
nuo $iol turéjo vadintis pirmosios ir antrosios kategorijos bajorais (wraxma 1 u 2
paspsada). Pirmoji kategorija, remiantis feodalinés nuosavybés teise, paskelbta laisva nuo
mokes¢iy ir rekruto prievolés. Antrajai kategorijai §i teisé buvo palikta iki galutinio
Heroldijos sprendimo. Likusieji automatiskai turéjo patekti { mokestinius luomus.

I pasikeitusig valdzios politikq atsakyta pagyveéjusia veikla. Vieni, siekdami iSlai-
kyti stabilia pozicija luome, o galbiit naudodamiesi proga pakilti iki bajoro statuso,
suskato pirkti dvarus ir valstie¢ius. Nezinoma, kokiai visuomenés grupei priklausé
Sie asmenys, tatiau ju neturéjo buti daug. Peterburgas netruko sudrausminti naujuo-
sius savininkus. 1834 m. vasario 5 d. isaku pareikalauta per tris metus parduoti po
1831 m. spalio 19 d. {sigytus dvarus, motyvuojant tuo, kad i$skirtine teisé pirkti Zemeg

BI1C3-2, 1.6, Ne 4977.

MJ.Sikorska-Kulesza, Deklasacja drobnej szlachty..., s. 41.
35 ITepenucu nacenenus Poccuu, o 10, c. 23-27, 56-59.

36 [1C3-2, 1. 7, Ne 5746.
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ir valstieCius priklauso tikriesiems bajorams. Iki to laiko §iems dvarams skirti globa,
o pajamas dalyti tarp izdo ir savininko®’. Véliau $iuo klausimu buvo rastas kompro-
misas, naujuosius savininkus liepta ipareigoti rastu pasiZzadéti, jog Zeme parduos, jeigu
ju bajorystés nepatvirtins Heroldija. Jiems leista laikinai disponuoti dvarais ir neskirti
globos, bet naujuosius savininkus uzdrausta klasifikuoti kaip pirmosios kategorijos
bajorus®. Nelegitimuotieji XIX a. pirmajame ketvirtyje kreipési i bajory deputacijas
bajorystés iSvady rasty. [stengusiuju pateikti tinkamus dokumentus skai€ius taip pat
nebuvo didelis, taciau pats legitimacijos faktas sukélé valdziai jtarima, kad deputatai
samoningai lauZzo jstatymus ir gelbsti nuo deklasacijos tuos, kuriy likimas jau buvo
nusprestas. Mat po 1831 m. spalio 19 d. naujus bajorystés i§vady rastus, nesusijusius
su XIX a. pirmojo ketvir¢io luomo verifikacija, Vilniaus bajory deputacijoje gavo
212 giminiy (1067 asmenys), i ju 12 giminiy (46 asmenys) jau buvo jrasytos vienkie-
mininkais*°. Gardino bajory deputacija pripaZino kilmingomis 94 gimines*.

Naujosios legitimacijos masta, atrodo, pervertino III skyriaus vir§ininkas Alek-
sandras Benkendorfas, 1839 m. ispéjes generalgubernatoriy Nikolajy Dolgorukova,
kad jo turimais duomenimis, Vakary guberniju bajory deputacijos po 1831 m. pripa-
zino kilmingais itin daug asmenuy, priskirtiny vienkiemininkams, tarp ju per 2 tukst.
Vilniaus gyventoju*!. Tenyksté bajory deputacija i$sigyné turinti Vilniaus miestiediy
bylas. Miesto diima atkakliai teigé, jog per astuntajj gyventojy suraSyma (1834 m.) i8
miestieciy sarasy dingo 2743 asmenys, itariami nelegaliai pasiriiping bajorystés liudi-
jimais. Ginc¢ijama klausima pavesta istirti Gubernijos valdybos valdininkui ypatin-
giems pavedimams, kuris, atrodo, uzduoties neatliko*.

Vis délto bajory socialinés ir teisinés padéties nestabiluma salygojo ne laikinas
administraciniy priemoniy taikymas, bet paskelbtas pakartotinis kilmés patikrinimas.
Siekdama iSlaikyti bajory ir valstybés santykiy pusiausvyra, valdzia nesiryzo paskelbti
negaliojanciais XIX a. pirmojo ketvir¢io bajorystés i§vady rastus. Nekeisdama legi-
timacijos principy, praktiskai palikusi tuos pacius 1785 m. ,,Malonés rasto bajorams
ir ji patikslinanciy {saky reikalavimus, valdzia buvo nusiteikusi priversti bajorus dar
karta atlikti verifikacijos procediira. Legitimuoty giminiy nariai ir jy palikuonys buvo

T IC3-2,1.9,4. 1, Ne 6779.

38 Cnicok ¢ mocraHosnenust IpopHenckoro ry6epHckoro npasnends ot 2 Hos6ps 1839 r.,
LVIA,f.378,BS,1839m.,b. 1118, d. 1, 1. 94; U3 Bunenckoro ryGepHckoro npasienus B Bunenckoe
IBOPSHCKOE JenyTaTckoe cobpanue, 17 mapra 1840 r., ten pat, f. 391, ap. 6, b. 625, 1. 142.

391839 m. birzelio 15 d.Vilniaus civilinio gubernatoriaus prane$imas N. Dolgorukovui, ten pat,
f. 378, BS, 1839 m., b. 1118, d. 1, 1. 83.

40 AndaBuTHas BEJOMOCTb pOAaM MeIl@H, TPaxAaH U OJHOABOPLEB, NPU3HAHHBIX B
JBOPSIHCTBE M0 OTNpeeNeHHIM ["pOIHEHCKOr 0 IBOPSAHCKOTO AEMyTATCKOT0 cobpanus ¢ 19 oxTsa6ps
1831 r. mo 11 anpens 1839 r., ten pat, 1. 38-60.

41 Ten pat, 1. 92.

42 Ten pat, 1. 94; f. 391, ap. 6, b. 625, 1. 142.
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ipareigoti pateikti deputacijoms kilmés dokumentus, pageidautina — originalus arba
abejoniy nekeliandias ju kopijas. Akcijos tikslas — sukomplektuoti trikstamus doku-
mentus ir juos atiduoti Heroldijos verdiktui. Nepaisant to, kad dalies bajory socialinis
statusas formaliai atitiko bajorystés kriterijus, 1833 m. liepos 25 d. isaku pirmosios
kategorijos bajorai specialiai buvo ispéti apie tai, jog jie negali tikétis jokiu i§imciy ir
per dvejus metus privalo galutinai legitimuotis*}. Nebuvo pasakyta, ar apibréZtas ter-
minas galioja antrosios kategorijos bajorams, bet tai turéjgs biiti savaime supranta-
mas dalykas. Vélesniais metais bajory vadovy siuntinéti praSymai valdZiai dél termi-
no pratgsimo rodo, kad ji sutiko patenkinti prayma asmenu, kuriy bajorystés bylas
jau svarsté Heroldija ir prasé jas papildyti, atzvilgiu, taip pat ,,asmeny, kuriems iki
juos jrasant bajory deputacijose i genealogijos knygas priklausé dvarai su valstie€iais ir
kuriy bylas Heroldija turi pateikti galutiniam Valdan¢iojo Senato sprendimui‘“44. Dél
ilgai trunkanciy dokumenty paieskuy, brangiai kainuojanéiy jy vertimuy, kity su legiti-
macija susijusiy i§laidy, jos terminas buvo pratestas kelis kartus (1838 ir 1841 m.)*®.
PraktiSkai kilmés irodymy akcija uZsitesé iki 1863 m. sukilimo.

Rimta bajory pozitiri | nauja valstybés politikos kursg ir pasirengimg neuZzleisti
pozicijy luome rodo tai, kad per palyginti trumpa laika bajory deputacijos buvo uz-
verstos anksciau legitimuoty bajory praSymais parengti ,,papildomus®, labiau argu-
mentuotus bajorystés i§vady rastus. Tokiy rasty, daugiausia suraSyty 1832—-1833 m.,
kopiju gausu bajorystés bylose, saugomose Vilniaus bajoruy deputacijos archyve. Vil-
niaus gubernijos bajory vadovas Ignotas Zabiela (1832-1834) §j fakta, teikdamas
jam ypatingos reik§més, paminéjo kalboje, pasakytoje 1834 m. seimelyje: ,,man va-
dovaujant buvo apsvarstyta 9984 bajory bylos, taip buvo uztikrintas 68 882 asmeny
likimas‘“46,

Bajory vadovas padaré skubota i§vada. Netrukus paaiskéjo, kad papildomos re-
zoliucijos turéjo reikSmeés tiek, kiek i jas buvo ketinama atsizvelgti bendrame antro-
sios legitimacijos kontekste. Ankstesniy mety patirtis sustiprino valdzios nepasitikeé-
jima bajory deputacijy kompetencija ir objektyvumu. Egzistavusi skirtingos jstatymy
interpretacijos ir deputaty subjektyviu nuostaty galimybé, isitikinimas, kad bajory
deputacijos nepateisino valdzios lukeséiy ir deramai neatliko uzduoties patikrinti,
suregistruoti bajory luoma ir kontroliuoti jo skai¢iy, sickimas maksimaliai i§gryninti
luoma salygojo tai, kad buvo grizta prie XIX a. pirmojo ketvir¢io bajorystés iSvady
rasty patikimumo klausimo. Vakary gubernijy bajory luomo reforma tapo gera proga

$11C3-2, 1. 8, Ne 6351.

441839 m. geguzés 23 d. Valdantiojo Senato Heroldijos laikinosios ekspedicijos rastas Vilniaus
generalgubernatoriui, LVIA, f. 378, BS, 1839 m., b. 1118, d. 1, . 68-69.

4 I1C3-2,1.13, 4. 2, Ne 11387; 1. 16, u. 2, Ne 14998.

46 Vilniaus gubernijos bajory vadovo Igno Zabielos kalba 1834 m. seimelyje, LVI4, f. 1135, ap. 20,
b.473,1. 1.
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uzglaistyti visos Rusijos bajory deputaty susirinkimu veiklos spragas. 1834 m.
balandZio 20 d. jsaku imperijos gubernijose, i§skyrus Gruzija, buvo isteigtos revizijos
komisijos. Jos turéjo patikrinti iki 1829 m. bajory deputacijose pripazinty kilmingomis
giminiy bylas ir nustatyti legitimacijos pagristuma. Komisijy veiklos taisyklés pabréze,
kad bajorystei jrodyti tinka tik pasaulietiniy ir dvasiniy institucijy juridi§kai patvirtinti
dokumentai, kurie leisty atsekti nobilitacija, kartose nenutriikusia bajorystg ir Zemés
(tik su valdiniais) paveldimuma, taip pat pretendenty priklausyma legitimuotai giminei.
Atsizvelgta ir | valstybés tammyboje i§sitarnautus laipsnius bei rangus. Komisijoms
taip pat pavesta isiaiskinti, kaip bajory deputacijos laikési ,,Malonés ra$to bajorams*
reikalavimy sudarant genealogijos knygas, bajory ZemvaldZiy sarasus ir vedant bajory
Seimose gimusiy berniuky ir naujai jtraukiamy i genealogijos knygas bajory apskaita.

Revizijos komisijos sudétis rodé, kad valdzia ir toliau laikési nuostatos luomo
grynumo patikrinima pavesti bajory renkamiems pareiglinams, sau pasilikdama teis¢
kontroliuoti jy darba. Komisijai turéjo pirmininkauti bajory iSrinktas sazinés teis¢jas,
jos nariais turéjo tapti pirmieji kandidatai { gubernijos civilinio ir baudziamojo teismo
pirmininko pareigas bei du bajory deputacijy deputatai, su salyga, kad jie anks¢iau
asmeniskai nedalyvavo priimant sprendima dél konkreciy bajorystés byly*’. Kadangi
Vilniaus, Gardino, Minsko gubernijose ir Balstogés srityje baudZiamojo teismo pir-
mininka skyreé valdzia, ¢ia vietoj kandidato $ioms pareigoms bajorams leista i§sirinkti
arba skirti savo atstova. Komisijos teisiné prieZiiira buvo pavesta gubernijos prokuro-
rui, kuris negaléjo daryti jtakos komisijose formuluojamai nuomonei*®.

Komisijos buvo jpareigotos kasmet atsiskaityti Heroldijai apie darbo rezultatus.
Savo i§vadas jos tur¢jo pateikti, sudarydamos nustatytos formos patikrinty giminiy
saraSus. [ pirmaji — sarasa A — jtraukti gimines, bajory deputacijy pagristai pripaZin-
tas bajorais, prie jo pridéti komisijos protokola, jame i§désCius jrodymui pateikty
dokumenty turinj. Antrasis — saraSas B — buvo skirtas pripazintiesiems neteisétai.
Treciasis saraSas buvo skirtas pirmosios grupés giminéms, jeigu ju bylose biity paste-
béti istatymy paZzeidimai. Heroldija taip pat pageidavo kartu su sarasais gauti visus
bajoryste pagrindziancius dokumentus. Taigi komisijy veikla apsiribojo verifikacine
funkcija be bajorystés pripaZinimo teisés.

Isteigus revizijos komisijas automati$kai nepakito bajory deputaciju situacija,
nebuvo panaikinta deputaty teisé svarstyti bajorystés pripazinimo klausima, kaip teigia
J. Sikorska-Kulesza*®. Bajory deputaciju kompetencija liko ta pati, kuria apibrézé

4 [1C3-2,7.9,4.1, N 7007; J. Sikorska-Kulesza, klaidingai supratusi Revizijos komisiju sudarymo princi-
pa, padaré i§vada, kad puse jy nariy sudaré gubernijos administracinés valdzios atstovai: J. Sikorsk a-
Kulesza, Deklasacja drobnej szlachty..., s. 65.

8 1835 m. vasario 14 d. Valdan¢iojo Senato jsakas Vilniaus generalgubernatoriui N. Dolgorukovui,
LVIA, £. 378, BS, 1834 m., b. 1869, 1. 18.

“J.Sikorska-Kulesza, Deklasacja drobnej szlachty. .., s. 65.
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,-Malonés rastas bajorams*, su i§lyga, kad jos svarstys tik Zemvaldziy, taip pat isitar-
navusiy rangus bei karinius laipsnius bajorystés klausima?°.

Valdzios nusiteikima zutbit reorganizuoti Vakary gubernijy bajoro luoma rodo
tai, kad jo patikrinimui buvo pajungta daug administracinio, teisinio ir bajory savivaldos
aparato grandZiy. Heroldijoje isikiiré laikinasis skyrius, kuriam pavesti prisijungty
zemiy kilmingojo luomo jteisinimo reikalai, iaugo jo valdininky skaiéius. Pagyvéjo
bajory deputaciju veikla. | dokumentu paieskas, ju paliudijimo ir i§davimo reikalus
neiSvengiamai jsitrauké teisinés, vieSosios tvarkos ir baznytinés institucijos. Siekda-
mas padéti bajorams susigaudyti painiuose jstatymuose ir legitimacijos taisyklése,
lenky kilmés Heroldijos valdininkas Ignas Terleckis sudaré ir i§spausdino specialy
informacinj leidini, { kurj sudéjo bajorams skirtu jstatymy iStraukas ir paaiSkinimus>!.
Minske, Vilniuje, Zemaitijoje suklestéjo dokumenty klastojimo verslas, kurio valdzia
nejsteng¢ panaikinti nei policinémis priemonémis, nei komandiravusi teisingumo,
Vidaus reikaly ministerijos ir zandaru korpuso valdininkus, kurie turéjo patikrinti,
sunumeruoti ir antspauduoti Vakaru guberniju apskri¢iu teismu akty knygas bei baz-
nytines metriky akty knygas, kad 1 jas nebiity galima jterpti suklastoty akty, nei ispé-
jusi bajory deputacijas, kad akylai stebétuy, ar pateikiami dokumentai néra suklastoti*2.

Taciau antrasis bajorystés patikrinimas nebuvo toks rezultatyvus, kad buty gali-
ma kalbéti apie Zymuy bajory luomo apkarpyma.

Revizijos komisijos darba pradéjo palyginti vélai, Gardino gubernijoje — 1836 m.
pradzioje, Vilniaus gubernijoje — 1836 m. viduryje, Balstogés srityje — 1839 m. pava-
sar] ir veiké iki 1843 m. Pagrindiné to prieZastis — bajoru deputacijos vilkino perduoti
komisijoms bylas, teisindamosi, kad jos néra sukomplektuotos, truksta reikalingu do-
kumentuy, kurie seniai buvo grazinti bajorams, nesutvarkyti deputaciju archyvai®*. Gali-
mas dalykas, kad bajory deputacijos ,,tempé* laika ir formavo seniau nesutvarkytas
genealogijos knygas. Taip manyti vercia faktas, kad oficialioji statistika, kuri rémési
butent genealogijos knygu duomenimis, 1834 m. Vilniaus gubernijoje uzfiksavo
10 073 kilminiy bajory, Gardino gubernijoje — 11 542, 0 1836 m. Vilniaus gubernijos
genealogijos knygose buvo parodyti jau 34 174 kilminiai bajorai, Gardino gubernijo-
je — 17 102 bajorai®*. Sis aktas, teisiskai sutvirtings legitimacijos fakta, buvo labai

0 11C3-2, 1.9, 4. I, Ne 7007, c. 21.

SU1. Terlec ki, Heroldia i porzadek otrzymywania od niej utwierdzenia szlachectwa, S. Peters-
burg, 1832.

2C.B.Py6uHuTeE i H, XpoHONo2uueCKuUil yka3amenb YKA308 U NPAGUMENbCINEEHHbIX
pacnopssicenuil no 2ybepruam 3anaonou Poccuu, Benopyccuu u Manopoccuu, Bunbna, 1894, c. 419-
421, 430, 527-528.

531836 m. liepos 9 d. Vilniaus bajory deputacijos raportas Vilniaus revizijos komisijai, LVIA4, . 391,
ap. 6, b. 683, 1. 7-11; Vilniaus revizijos komisijos raportas Heroldijos laikinajam departamentui, 1839 m.,
ten pat, ap. 7, b. 2065, 1. 22-24.

54 ITepenucu nacenenus Poccuu, sbim. 9, c. 19-21, 48-50; Bb1m. 10, ¢. 23-27, 56-59.
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reik§mingas, nes {rasytieji | genealogijos knygas galéjo be islygu pretenduoti { pakar-
toting legitimacija ir, nepaisant paskelbtos revizijos, tikétis jos seékmingos baigties.

Véliau panasiy vil¢iy teiké ir revizijos komisijuy darby eiga. Vilniaus revizijos
komisija turéjo patikrinti i§ viso 7229 bajorystés bylas. 1836—1843 m. (iki rugpjucio
meén.) ji perzitréjo 664 bylas, i§ jy 435 grazino bajory deputacijai, praSydama papil-
dyti trikstamais dokumentais. Ne visai tiksliais duomenimis, komisija per ta laika
pripaZino pagristais 222 giminiy bajorystés i§vady rastus, nepagristais — tik 7. Taigi
komisijos veikloje {Zvelgtina nuostata duoti bajorams laiko pateikti bajorystés jrody-
mus, o Heroldijai nesuteikti pagrindo galutinai juos pasalinti i§ luomo.

Balstogés srities revizijos komisija iki 1842 m. pavasario patikrino 536 i§ 3110
revizijai numatyty byly, | bajory deputacija sugrizo 303 bylos, kuriose nebuvo reika-
lingu dokumenty®.

Gardino revizijos komisija dirbo stropiau. Tiesa, jai reikéjo patikrinti tik 1581
byla. Iki 1842 m. pradzios ji perzitréjo 1410 byly, 436 bajory gimines komisija pripa-
zino teisétai priklausanc¢iomis bajory luomui, 974 giminiy bylose nerado motyvuoty
irodymy®’. Tuo ji savo misija laiké baigta, nes tikrinti likusias bylas nematé prasmés.
PraneSusi Peterburgui, jog dalies jose minimy asmeny néra gyvuju tarpe, kity néra
Zinoma gyvenamoji vieta, ir tik i§ 30 giminiy tikimasi po poros mety surinkti doku-
mentus, prasé leidimo uzdaryti komisija. Jos praSymas 1842 m. pab. buvo patenkin-
tas’s. 1843 m. Heroldija svarsté $ios komisijos atsiysta medziaga. Jos nutarimai lei-
dzia teigti, kad Peterburgas vengé daryti skubotas i§vadas ir beatodairiskai medzioti
bajorus, net jeigu jie buvo apsiSaukéliai. Tiesa, tarp giminiy, jtraukty | sarasa A; tik
14 pripazino tikraisiais bajorais, ta¢iau 420 byly, kuriose pasigedo dokumenty origi-
naly, vertimy, teismy valdininky paras$y ir antspaudy, grazino | Gardina. Didziaja dalj
bylu 722 giminiy, itraukty | saraa B, taip pat grazino papildyti, pasilikdama 212
byly®. Reikia manyti, kad biitent tiek gardiniskiy giminiy sulauké jos neigiamo spren-
dimo, tapdamos potencialiais kandidatais | vienkiemininkus.

35 Apskaidiuota remiantis Vilniaus revizijos komisijos ataskaitomis ir posédziy protokolais: Vilniaus
revizijos komisijos Ziniarastis nuo 1836 m. liepos mén. iki 1840 m. sausio 1 d., LVIA, f. 378, BS, 1834 m.,
b. 1922a, 1. 111; 1842 balandzio 4 d. Vilniaus bajory deputacijos raportas generalgubernatoriui F. Mirko-
vidiui, ten pat, b. 1869, 1. 269; Vilniaus revizijos komisijos 1842 m. liepos—gruodzio mén. protokolai, ten
pat, f. 391, ap. 6, b. 1043, 1. 814-928; Vilniaus revizijos komisijos 1843 m. liepos mén. Ziniarastis, ten
pat, f. 378, BS, 1834 m., b. 1869a, 1. 163,

56 1842 m. balandzio 2 d. Balstogés bajory deputacijos raportas F. Mirkovi¢iui, ten pat, b. 1869, 1. 267.

57 1842 m. vasario 23 d. Gardino revizijos komisijos Ziniarastis apie patikrintas bylas, ten pat,
b. 1869, 1. 261,

58 1842 m. gruodzio 20 d. Gardino revizijos komisijos raportas F. Mirkovi¢iui, ten pat, b. 1869a,
1. 132-134.

59 1843 m. rugpjii¢io 31 d. Heroldijos laikinojo skyriaus rastas F. Mirkovi¢iui, ten pat, b. 1869,
1. 295-296.
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Néra Zinoma, kokij derliy Heroldija surinko i§ Vilniaus ir Balstogés revizijos
komisijy. Netenka abejoti, kad ir jy atsiystose bylose rado tinkan¢iy paskelbti
vienkiemininkais.

Antrosios legitimacijos laikotarpiu tam tikros pozicijos laikési bajory deputaci-
jos. Jos buvo nusiteikusios padéti bajorams i§vengti revizijos ir gana sumaniai inau-
dojo situacija, kuri susidaré nepanaikinus ankstesniy jstatymy, apibréZian¢iy bajory
teisg pateikti kilmés jrodymus (pvz., minétaji 1827 m. gruodZio 31 d. jsaka). Nesilio-
vé priiminéjusi i§ seniau legitimuoty giminiy naujus bajorystés jrodymus Vilniaus
bajory deputacija. Jais remdamasi deputacija surasinéjo bajorystés idvady rastus ir,
ignoruodama revizijos komisija, siunté bylas tiesiai { Heroldija®®. Nepaisant to, kad
Heroldija Sios gubernijos revizijos komisijai pavedé isreikalauti i§ bajory deputacijos
ir Sias bylas, praktinés reik§més tai neturéjo®!. Veikdama savarankiskai, Vilniaus ba-
jory deputacija iki 1840 m. i§siunté i Peterburga 2164 bylas®?. Panasiai elgési Balsto-
gés bajory deputacija, iki 1842 m. pateikusi Heroldijai 245 bylas®3. Yra islike duome-
ny, kad nuo 1839 m. balandZio mén. iki 1841 m. kovo mén. Heroldija nepripazino
bajorystés 375 giminéms i§ Vilniaus gubernijos, nuo 1839 m. vasario mén. iki 1840 m.
balandZio mén. — 158 giminéms i§ Balstogés srities®*. Tik $iy giminiy likimas galéjo
biiti nusprgstas galutinai: formaliai jos turéjo palikti bajory luoma, tadiau iki 1844 m.
sausio 1 d. pratestas dokumenty pateikimo terminas leido ir joms pateikti Heroldijai
naujus dokumentus, iki to laiko buvo delsiama jas braukti i bajory sarasy. Kitos, vis
dar nepripazintos, igijo besilegitimuojanc¢iy bajory statusa.

Peterburgo valdantieji sluoksniai puikiai suvoké, kad Vakary gubernijy bajory
luomo legitimacija, net susiaurinus patikrinimui numatytyjy rata bei sustiprinus tikri-
nimo mechanizma, strigo vietoje. Jau 1840 m. pasigirdo balsy, sitilan¢iy uzdaryti
revizijos komisijas, o visas bajorystés bylas i§ Vakary gubernijy perkelti { Heroldija®.
Tactiau jiems nepritaré Vakary gubernijy komitetas, ketings parengti centralizuoty re-
vizijos komisijy projekta, remdamasis nuo 1840 m. Kijeve veikusios komisijos, ku-
rios veiklos rezultatai patenkino valdzios lukes¢ius, patirtimi.

€0 1838 m. kovo 2 d. Vilniaus revizijos komisijos raportas Valdantiajam Senatui, LVI4, f. 391, ap. 6,
b. 817, 1. 22.

61 1838 m. kovo 31 d. Heroldijos jsakas Vilniaus revizijos komisijai, ten pat, f. 378, BS, 1834 m.,
b. 1922, 1. 116.

62 Vilniaus bajory deputacijos 1840 m. rengto rasto juodraitis, ten pat, f. 391, ap. 6, b. 920, 1. 49.

63 Ten pat, f. 378, BS, 1834 m., b. 1869, 1. 267.

6 Jleno o nuuax, HEMPaBUALHO NMPHYHCIEHHBIX K JBOPSHCKOMY COCIOBMIO MO BHiEHCKOMH
rybepHum, ten pat, f. 378, BS, 1839 m., b. 1118, 11 d., 1. 1-156, 159-232, 255-267, 275, 290, 309, 317,
334, 336; 11 d., 1. 7-21, 33, 35, 51, 77, 97, 113, 131, 155, 177, 183, 193, 207, 231, 249, 279, 281, 301,
316, 331, 339, 343, 360, 371, 385, 400, 402, 410, 421, 423, 433; VIII d,, 1. 1.

%5 3anucka 0 peBU3HOHHBIX KOMHCCHSX oT 21 Mast 1842 1., ten pat, Bs. 1834, b. 1869, 1. 272-277.
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Treciasis bajory luomo patikrinimo etapas: 1843—1864 m.

1843 m. buvo panaikinta Balstogés sritis, kuri j€jo { Gardino gubernijos sudétj,
i$ keliy Vilniaus gubernijos apskri¢iy buvo isteigta Kauno gubernija. [vykdZius admi-
nistracinius pertvarkymus, 1843 m. geguzés 18 d. jsaku Vilniaus generalgubernato-
rystés revizijos komisijos buvo uzdarytos, o ju vietoje Vilniuje isteigta Centriné revi-
zijos komisija, turéjusi patikrinti Vilniaus, Minsko, Gardino (tik buvusios Balstogés
srities, nes Gardino revizijos komisija atliko savo uZduotj) ir Kauno guberniju bajory
i§sirdpintus bajorystés i§vady rastus. Pasikeité komisijos sudétis, i ja ivedus valdZios
skiriamuosius pareigtinus. Komisijos pirmininka, jo padéjéja bei pataréja turéjo skirti
teisingumo ministras, bajorai — iSrinkti po deputata i§ kiekvienos gubernijos. Jos veiklos
prieziura patikéta generalgubernatoriui. Komisijai pavesta visas dar nereviduotas pir-
mosios kategorijos bajory (Zemvaldziy) kilmés jrodymo bylas perduoti Heroldijai.
Jos kompetencijoje buvo paliktos bylos antrosios kategorijos bajory, kurie gavo bajo-
rystés i§vady rastus per visa bajory deputacijy veiklos laikotarpi. Sias bylas jos turéjo
iSreikalauti i§ bajory deputaciju per $eSis ménesius ir savo darba baigti 1846 m. sau-
sio 1 d. I§ buvusiy revizijos komisijy ir Heroldijos graZintas papildyti bylas leista
priimti pakartotiniam tikrinimui tik iki 1844 m. sausio 1 d. Bitina pabrézti, jog i$
tikrinamuy byly komisijos turéjo i$skirti asmenis, kvalifikuotinus kaip pirmosios kate-
gorijos bajorai ir apie juos suformuluoti atskiras i¥vadas®.

Centriné revizijos komisija, kuriai pirmininkavo grafas Ignotas Zabiela, dél
netvarkos bajory deputacijy rastvedyboje praktiskai pradéjo veikti tik po pusantry mety —
1844 m. liepos 6 d. ir baigé darba 1847 m. sausio 1 d. Per ta laika ji perzitiréjo i§ viso
4670 bajorystés byly, tarp jy Vilniaus gubernijos — 856, Gardino gubernijos — 1711,
Kauno gubernijos — 1640 bylu. I$ ju 222 bylas,,dél jvairiy prieZas¢iy“ grazino bajory
deputacijoms, 44 gimines (435 asmenys) pripaZino teisétais bajorais, 3743 bylas kva-
lifikavo kaip neteisingai suformuotas, o jose minimy asmeny (38 326 Zmonés) bajo-
rystg jvardijo nepagrista jrodymais. Abejoniu keliancias bylas ji perdavé Heroldijai.
Komisijos nutarimu, 5115 asmeny, remiantis valdZios nustatytais kriterijais, reikéjo
nedelsiant iSbraukti i§ genealogijos knygu ir paskelbti vienkiemininkais®’.

Bajorystés nepagristumo sgvoka §iuo atveju atrodé gana salyginé. Taip formu-
luoti i§vadas komisija verté biitinumas labai tiksliai ziliréti, ar pripaZistant bajoryste
laikytasi jstatymy apibréZty reikalavimy, ar pateikti dokumentai leido nustatyti gimi-
néje buvusios nuosavybés fakta, nuosekliai atsekti kartas ir visy minimy asmeny tiesio-
ging giminystg, ar byla sudaryta i§ privalomo dokumenty komplekto, ar dokumentai

66 J1C3-2, 1. 18, 4. I, Ne 16857.

67 Oryer BuseHckoit LeHTPaNbHON PEBU3HOHHON KOMHCCHH MO MpPEAMETY O6pEeBH30OBAHMS
JeHCTBUI IBOPAHCKMX JemyTaTckux codpanuit ¢ 18 mas 1843 r. mo 1 suBaps 1847 r., LVIA, f. 789,
ap. 1, b. 448, 1. 269, 272-273.
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patvirtinti parasais ir antspaudais ir pan. Formuluoté ,,pripaZinti neteisingai‘* nereis-
ke, kad apskritai abejota pretendenty bajoriska kilme. Praktiskai visuy jy svariausias
argumentas, leidziantis tikétis pripazinimo, buvo prosenelio, senelio arba tévo turéti
dvaras ir valstieCiai, nors patiems pretendentams jie nepriklausé. Taciau komisija ne-
rado né vienos bylos, kurioje netriikty vieno ar kito jrodymo: kad kitados giminéje
esanti valda peréjo i svetimas rankas, kad senelio arba tévo gyvenimo budas, atlikta
tarnyba prilygo bajoriskiems, o patys pretendentai nejraSyti { mokestinj luoma. Pri-
klausomai nuo argumentacijos i§samumo ir pateikty dokumenty patikimumo, kiek-
viena pretendenta komisija suskirsté { dvi grupes, o i tre¢iaja irasé tuos, kuriy bajorys-
tés iSvady rastai nebuvo patvirtinti bajory deputaciju nariy parasais®®.

Komisija atliko jai skirta uzduoti, laikydamasi istatymo raidés. Tolesnis netinka-
mai legitimuoty bajory likimas priklausé nuo Heroldijos. Néra pagrindo teigti, kad i
institucija, remdamasi tiek buvusiy revizijos komisijy, tiek Centrinés revizijos komi-
sijos i§vadomis, beatodairiskai iSbajorino keliasde$imt tikstanc¢iy smulkiyju, maza-
zemiy, beZemiy, ¢inSiniy bajory, kuriems nesiseké rinkti kilmés jrodymy. Jy bylas
Heroldija svarsté ilgai, priimdama teigiamus bei neigiamus sprendimus, arba vél ir
kaskart reikalaudama tritkstamy jrodymu. Pastaruoju atveju bajory deputacijos griZzo
prie ankstesniy uzsiémimy ir kiiré ,,papildomus* bajorystés i§vady rastus, §i kartg —
tik tiems, kuriy bylos jau buvo patekusios | Heroldijos valdininky rankas.

UtZsitesusi legitimacija, nedarniai veikiantis jos mechanizmas salygojo tai, kad
XIX a. 6 deSimtmetyje valdZia vis dar neturéjo i§samios informacijos apie legitimuo-
tus ir nelegitimuotus bajorus. 1851 m. (1851 m. sausio 30 d. jsakas) Vidaus reikaly
ministerija i§ bajory deputacijy pareikalavo surinkti Zinias apie smulkiuosius bajorus
(menkonomecmuvie dsopsane)®. Sudaryti sarasai aiskiai rodé, koks nevienalytis buvo
legitimuoty smulkiuju bajory sluoksnis, o tai reiSké, jog Heroldija luome paliko ne-
mazai antrosios kategorijos bajory. Antai Vilniaus gubernijoje Heroldijos dekretais,
iSduotais 1840—-1851 m., puikavosi 1657 smulkiyju bajory giminés, i$ jy 121 giminé
neturéjo nuosavos Zemes, ta¢iau joms priklausé nuo 2 iki 9 valstie€iy, 586 giminés
turéjo nedidelius sklypus Zemeés ir vertési Zemdirbyste, 950 giminiy neturéjo jokios
nuosavybés, ju nariai vertési smulkiais amatais, Zemdirbyste, tarnavo privaciai. Liku-
siyju bajorystés bylos vis dar buvo laikomos bajoruy deputacijose arba jau perduotos
Heroldijai. I3 ju 42 giminés turéjo po kelis valstieGius, 1066 — dirbo smulkius Zemés
sklypus, 1742 giminés neturéjo jokios nuosavybés’’. Reikia manyti, jog panasi buvo

% [Iporokonsl I'ponnenckoii rybepuun 3a 1846 r., LVIA, f. 391, ap. 6, b. 1376, 1. 1-153;
IIporokonsr Burtenckoii ry6epuun 3a 1846 r, ten pat, b. 1377, 1. 1-328.

1851 m. kovo mén. Vidaus reikaly ministerijos rastas Vilniaus gubernijos bajory vadovui, ten pat,
f. 378, BS, 1851 m., b. 991, 1. 2.

70 1852 m. spalio 24 d. Vilniaus civilinio gubernatoriaus raportas generalgubernatoriui I. Bibikovui,
ten pat, 1. 22.
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Gardino ir Kauno gubernijy legitimuoty smulkiujy bajoruy sudétis. Legitimuotyjy
gretose taip pat netriko asmeny, kurie i$liko bajory luome rangy, isigytu valstybés
tarnyboje, déka, nors dauguma jy nepriklausé zemvaldziy kategorijai. Pavyzdziui,
Vilniaus gubernijos Vileikos apskrityje buvo 139 valstybés tarnautoju Seimos, kuriy
pragyvenimo $altinis buvo valdininko atlyginimas. Visos turéjo Heroldijos iSduotus
bajorystés dekretus’!.

Dalis bajory, dalyvavusiy XIX a. 4-5 deSimtmecio pakartotinéje legitimacijoje,
buvo isbajorinti vien dél to, kad laiku nepateiké trikkstamy bajorystés jrodymuy. 1844 m.
sausio 1 d. pasibaigé nustatytas dokumenty pristatymo terminas. S karta valdzia ne-
buvo linkusi toleruoti jstatymy nesilaikymo, taigi 1844—1845 m. pavasarj vienkiemi-
ninky ir pilie¢iy luomas pasipildé nebaigusiais legitimuotis bajorais. 1845 m. balan-
dZio mén. duomenimis, Vilniaus gubernijoje vienkiemininkais isira§é 5566 vyrai ir
5890 motery, pilieciais — 1522 vyrai ir 1972 moterys, garbés pilieciais — 104 vyrai ir
71 moteris, i§ viso buvo i$bajorinti 15 125 Zmonés (i3 ju 7092 vyrai)’?. Kauno guber-
nijoje iki 1844 m. balandzio mén. vienkiemininkais negalutiniais duomenimis uzsire-
gistravo 1240 vyry ir 691 moteris, pilieciais — 11 vyry ir 17 motery, 1§ viso 1959
Zzmonés, Gardino gubemnijoje — 3657 vyrai’3. Matyt, jy registracijos rezultatai valdzios
vis délto nepatenkino, nes 1845 m. liepos 3 d. isaku dar karta primygtinai pareikalauta,
kad visi, nesilaikg nustatyty terminuy, i§skyrus Zemés savininkus, nedelsdami isiraSyty
1 vienkiemininkus bei piliecius. Nuo to laiko jiems leista jrodinéti bajoryste pirma
atlikus karo tarnybg ir iSsitarnavus jaunesniojo karininko laipsnj. Toliau ieSkoti ir
pateikti bajorystés dokumentus dar tris metus leista tiems, kurie apie jy nepripazinima
suzinojo po 1844 m. sausio 1 d.”. Buvusiems bajorams, isigijusiems nekilnojamojo turto
po 1831 m. spalio 19 d., liepta valdas perduoti izdui (1847 m. sausio 23 d. jsakas)’>.

Vienkiemininky ir pilie¢iy registracija vyko ne itin sklandZiai. Buve bajorai, ypac
neséslieji, akivaizdziai vengé galutinai prisiristi prie konkretaus luomo, i§likdami laisvi
ir nesugaudomi, daznai migruojantys gyventojai. Valdzia lauké jy legalizacijos dar
desimt mety, kol tapo akivaizdu, kad daugiau kandidaty i vienkiemininkus neapsi-
reik$. 1857 m. birzelio 17 d. isaku buvusiu bajory atzvilgiu pasielgta dar griez¢iau.
Pasibaigus visiems jsiraS§ymo | vienkiemininkus terminams, ,,pavélavusiems* buvo

"l AndaBUTHBII CIIMCOK ABOPSH BUiIeHKCKOTO ye3/ia, yTBEpXIEHHBIX B [BOpsHCTBe [eponbaueit
H [TOJTy YU BLLIMX 3aKOHHYIO O CBOEM 611ar0pOACTBE JOCTOBEPHOCTH ITOXKATIOBAHHEM POCCHICKHUX YHHOB
u opaeHoB, LVIA, f. 391, ap. 8, b. 115, 1. 1-25. .

72 BeoMOCTD O YHCIIE JIMIL M3 ObIBLIEH TOJBCKON LUIAXTHI, 3a[MCABLIMXCS B UMCIIO TPaXaaH 1
OIHOIBOPLEB ITO HENPEACTABIEHUH MMH B YCTAHOBJIEHHBIH CPOK HOKa3aTENbCTB O ABOPSHCKOM
MPOUCXOXACHHH, 3 anpens 1845 r., ten pat, f. 378, BS, 1844 m., b. 1536, 1. 312.

73 1844 m. balandzio 29 d. Kauno gubernijos valdybos pranesimas F. Mirkovi¢iui, ten pat, 1. 6; 1844 m.
geguzés 1 d. Gardino civilinio gubernatoriaus pranesimas F. Mirkovigiui, ten pat, 1. 17.

" I1C3-2, 1. 20, 9. I, Ne 19158.

BIIC3-2, 1. 22, 4. 1, Ne 20845.
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uZdarytas kelias net | vienkiemininky ir pilie¢iy luoma. Juos liepta identifikuoti ir
priskirti valstybiniy valstieiu, laisvyjy Zmoniy arba miestelény kategorijoms, tuo
padiu uzbaigiant tarpinio vienkiemininky sluoksnio formavima’S.

Ilgo ir priestaringo Vakary gubernijy bajory luomo verifikacijos proceso rezultatus
i§ dalies atspindi 1858 m. gyventojy sura§ymo duomenys. Juos vertinant buitina atsi-
zvelgti i tai, kad oficialioji valstybés statistika, renkama i jvairiy ir tarpusavyje nesu-
tampanéiy $altiniy, paprastai nebuvo i§sami, galbiit ne visai patikima. Taciau valsty-
bé buvo suinteresuota turéti kaip galima tikslesng informacija apie apmokestintus ir
neapmokestintus gyventojus, vadinasi, néra pagrindo manyti, jog duomenys buvo is-
kraipomi samoningai. Taigi 1858 m. Vilniaus gubernijoje gyveno 51 078 abiejy ly¢iy
kilminiai, vadinasi legitimuoti, bajorai (tarp ju 26 276 vyrai), Gardino gubernijoje —
37 019 bajory (18 384 vyrai), Kauno gubernijoje — 90 392 bajorai (44 661 vyras)’”.
Tais paciais metais Vilniaus gubernijoje gyveno 22 696 suregistruoti vienkiemininkai
(vyrai ir moterys) ir 2761 pilietis, Gardino gubernijoje — 10 930 abiejy ly¢iy vienkie-
mininky, apie pilie¢ius duomeny néra’®. Kauno gubernijoje, 1857 m. duomenimis,
gyveno 17 950 vienkiemininky’®. Taigi statistiskai ap&iuopiami duomenys rodo, kad
tarpinis vienkiemininky sluoksnis sudaré apie 25% bendro kilminiy bajory ir i§bajo-
rintyjy skai¢iaus. Aisku, tai nerei$ké, kad bajory luomas neteko biitent tiek savo na-
riy. Sie skai&iai neatspindi bajory luomo dinamikos per visa legitimacijos laika, juose
néra ty, kurie vis dar priklausé besilegitimuojanciy bajory grupei, taip pat tu, kurie
iSnyko kituose gyventojy sluoksniuose.

1845 m. legitimacija pasibaigé tik daliai besilegitimavusiy bajory. Tie, kuriy

bylos funkcionavo bajory deputacijy ir Heroldijos orbitoje, ja galéjo testi iki 1864 m.,
kai visi vis dar jrodinéjantys bajoriska kilme, jeigu per keturis ménesius nebaigs legi-
timuotis, turéjo biiti jrasyti i mokestinius luomus®. Jy skaigius taip pat turéjo parody-
ti, koks buvo ,,buvusios lenky $léktos* iSbajorinimo mastas.

76 [1C3-2, 1. 32, Ne 32000.

7T Cmamucmuueckue mabnuybt Poccuiickoti umnepuu, u30agaemble N0 PACROPANCEHUI0 MUUCIPA
erympennux den LlenmpansHbim cmamucmuieckum KoMumemom, Boin. BTopoit. Hanuunoe nacenenue
umnepuu 3a 1858 200, penakropa LleHTpanbHOro craTucTHyeckoro xomutera A. Bymwena,
CankTnerepbypr, 1863, c. 267.

78 Mepenucu nacenenus Poccuu, B, 12, c. 14-23, 79-81; A. Janulaitis, min veik., p. 490.

P A. Janulaitis, min veik., p. 490.

8 [1C3-2, 1. 39, 4. 1, Ne 41299.
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ISvados

1. Rusijos imperijos prisijungtose Zemése X VIII a. pab. paskelbtoje bajory luo-
mo verifikacijoje slypéjo stiprus luomo deklasacijos uZtaisas. Ir ne dél to, kad valdzia
uzsibréze maksimaliai i§gryninti gausy, nepaZistama ir neparanky visuomenés sluoksni.
DidZiausias deklasacijos pavojus slypéjo luomo viduje, jo socialingje ir turtingje stra-
tifikacijoje. Paleistas verifikacijos mechanizmas nuslavé tuos, kurie neturéjo realiy
galimybiy i§vengti deklasacijos.

2. XIX a. pirmajame tre¢dalyje susiformavo branduolys giminiy, potencialiai galin-
¢iy iSlaikyti kilminiy bajory statusa. Jis neZymiai pasipildé po 1831 m. spalio 19 d.
istatymo, paskelbusio bajory luomo padalijimo principus. Néra Zinoma, kokia $io
branduolio dalj sudaré nebajoriskos kilmés asmenys, tadiau ju bandymas prasiskverbti
i luoma paties luomo likimui reik§meés neturéjo.

3. I8 bajoru luomo buvo pasalinti pirmiausia tie, kurie neturéjo kilmés jrodymu.
Jau pirmasis verifikacijos etapas parodé, kad dalis smulkiyjy bajory apskritai nejstengs
legitimuotis. Teisiniu pozitiriu jie iskrito i§ luomo juos ira$ius vienkiemininkais ir
pilie¢iais. PaSalintieji i§ luomo po 1844 m. nebaigé legitimacijos dél tos pacios prie-
Zasties — dokumenty stokos. Dél revizijos komisiju, tikrinusiy bajory deputacijose
suraSytus bajorystés iSvady rastus, veiklos luomas neteko ty, kuriems taip pat tritkko
motyvuoty kilmés jrodymu. I§ luomo turéjo nepastebimai i$nykti socialiai degrada-
vusiy, nesésliyju Zmoniy sluoksnis, kuris prasilenké su luomo verifikacija.

4. Bajory luome liko Zemés ir valdiniy savininkai, valstybés tarnyboje iSsitarnave
asmenys, kuriy teises gyné Rusijos jstatymai. Taip pat — mazaZemiai ir beZemiai bajo-
rai, kuriy kilmés jrodymus Heroldija laiké pagristais. Gerai sutvarkyti dokumentai,
net jeigu tarp ju pasitaikydavo klastojimy, leido i luoma patekti nebajoriskos kilmés
asmenims. ValdZia nematé reikalo bandyti juos specialiai i§skirti i§ besilegitimuojan-
¢ios masés, tikédamasi, kad kelig | luoma jiems gali uzkirsti pats bajorystés patikrini-
mo principas.

5. Bajory savivaldos institucijos ir revizijos komisijos bajory luomo verifikacijo-
je buvo tik tarpininkai. Bajory deputaciju pozicija bajorystés pripazinimo klausimu
buvo vienareikSmiska. Jos ne tik pripaZino pagrista bajoryste visu giminiu, kurios
kreipési bajorystés iSvady rasty, bet per visa luomo patikrinimo laika, paZeisdamos
istatymus, kiiré papildomus bajorystés i§vady rastus, ie§kojo naujy kilmés motyvaci-
Jju, delsé atiduoti bajory bylas galutiniam sprendimui. Revizijos komisijos, kurias
sudaré vietos bajorai, taip pat vengé aiskiai pasisakyti bajorystés pripaZinimo klausi-
mu. Siuo poZifiriu ryztingiau veiké Vilniaus centriné revizijos komisija, pati jrasiusi
vienkiemininkus per 5 tiikst. asmeny.
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6. Rusijos valdzios politika prisijungty Zemiy bajory luomo verifikacijos atzvil-
giu laikytina dvilype. I$ vienos pusés, ji saugojo aukstesniji luomo sluoksnj — Zemval-
dzius ir paskelbé negailestinga kova tiems, kurie neatitiko Rusijos bajory luomo kri-
teriju. IS kitos — ji sukiiré salygas, suteikusias galimybe daugiau kaip puse amzZiaus
ieSkoti kilmés jrodymy visiems, kurie siekeé jsitvirtinti luome.

7. Kyla klausimas, ar bajory legitimacija susilpnino luoma? Reikia pripazinti,
kad jos déka Vakary gubernijy bajory luomas jgavo aiSkesnius kontiirus, kuriuos bu-
vo beprarandas dél socialinés diferenciacijos. Ta¢iau klausimas, ar bajory luomo ap-
karpymas salygojo luomo civilizacini ir kultiirinj nuosmuki, lieka atviras.

PROCESS OF DEGRADING THE LITHUANIAN NOBILITY:
PROOF OF DESCENT
(end of the 18th century'— 7th decades of the 19th century)

Summary
TAMARABAIRASAUSKAITE

The purpose of this article is to discuss the process of verification of the nobility from the legal,
instrumental and social point of view that took place at the end of the 18th century and in the 1st -
7th decades of the 19th century in Lithuania (in the provinces of Vilnius, Kaunas [from 1843]), as
well as to reveal how verification of nobility was carried out in the intermediate executive chains —
nobles’ deputations and Revision commissions, and the results of their activity. The issues raised in
this way enables us to understand the mechanism of transformation of the nobility and to give
answers to disputable questions in historiography.

Verification of the nobility of Lithuania was carried out on the basis of the 1785 “Charter of the
Russian Nobility” of Catherine II. Nobles’ deputations chaired by the provincial marshal of the
nobility verified documents of descent and validity of the nobility too, and their members were
elected by the nobles’ assemblies of the districts. The last approval of the nobility rested with the
Heraldry Department of the Governing Senate.

Three stages are distinguished in the process of verification of the nobility of Lithuania: 1. At
the end of the 18th century — in the 20s of the 19th century the nobles’ deputation of Vilnius pro-
vince legitimated 7242 families of the nobles, that of Grodno — 1806 families. After it became clear
that verification was carried out without fulfilling the criteria of verification of the nobility and that
documents were forged, a special Revision commission checked attestations of being of nobility de-
scent issued in Vilnius province in 1828-1832. However, the activity of the commission bore no
fruit; 2. The implementation of the Ukase of 19 October 1831 on selection of noblemen of Western
provinces determined the appearance of the new social stratum — that of smallholders and citizens.
The non-legitimised small nobles formed its kernel. In the 30s and 40s of the 19th century the
criteria of proving the nobility were made more exact. A repeated verification of all the nobles was
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carried out. Alongside nobles’ deputations the validity of proofs of the nobility was verified by
Revision commissions set up in all provinces in 1834; 3. After the Central Revision Commission
was established in Vilnius in 1843, which had to verify attestations of being of nobility descent
obtained by the nobles of Vilnius, Minsk, Grodno and Kaunas provinces, the third stage of verifica-
tion of the nobility started. The task of the Commission was to verify the proofs of the descent of the
nobles — non-landholders — legitimated at the nobles’ deputations. In 1844 the nobles who failed to
repea-tedly submit documents necessary for legitimisation were prohibited to prove their nobility.
The process of legitimisation of the nobles who took part in the repeated verification lasted till 1864.

Verification of nobility that was announced at the end of the 18th century in the lands annexed
by the Russian Empire contained a powerful charge of the estate degradation. This was not because
the authorities set themselves the task of purifying the abundant unknown and unreliable stratum of
the society to the maximum. The greatest threat of degrading was hidden inside the estate, its social
and property stratification. The mechanism of verification that was set into motion swept away those
who had no real possibilities to avoid being degraded.

In the first third of the 19th century the kernel of the families, which potentially were able to
maintain the status of nobles of a high descent, was formed. It imperceptibly increased in number
after the Ukase of 19 October 1831 was issued. It is not known what part of the kernel the individu-
als of other than nobility extraction formed, however, their attempt to penetrate into the estate was of
no significance to the fate of the estate itself.

Those persons who had no proof of their descent were the first to be expelled from the
nobility estate. The very first stage of verification showed that some part of small noblemen on the
whole would be unable to be legitimated. From the legal point of view they dropped out of the estate
after they were turned into smallholders and citizens. Those who were expelled from the nobility
estate after 1844 did not finish legitimisation due to the same reasons — a lack of necessary docu-
ments. As aresult of the activity of the Revision Commission, which verified attestations of being of
nobility descent drawn up at the nobles’ deputations, the estate lost those who failed to produce a
reasoned proof of the descent. The stratum of socially degraded, unsettled people, which failed to
conform to the verification of the estate, had to imperceptibly disappear from the estate.

Landowners and owners of serfs, the people who had served in the public service and whose
rights were defended by Russian laws remained in the nobility estate. Also, small nobles who owned
little land or were landless and whose proofs of descent were considered as motivated by the Her-
aldry Department belonged to the nobility. Well-prepared documents, even if there were forged
documents among them, allowed the persons of other than nobility descent to get into the nobility
estate. The authorities found it unnecessary to try to distinguish them from those who were being
legitimated hoping that the principle of verification of the nobility would bar the way to the nobility
for them.

Nobles’ deputations and Revision commissions played merely the role of an intermediary in
verifying the estate. Positions of the nobles’ deputations on the issue of recognising the nobility
were clear. They did not only recognise the nobility of all the relatives who applied for attestations
of being of nobility descent as grounded, but also, during the entire period of verification of the
estate, violating the laws, created additional attestations of being of nobility descent, looked for new
ways of motivating their descent, delayed submitting the files for the final decision to be taken.
Revision commissions, which were formed from the local nobility, also avoided having their clear
say on the issue of recognising the nobility. From this point of view Vilnius Central Revision Com-
mission operated more resolutely.

111



The Russian authorities pursued a double-faced policy with respect to verification of the nobi-
lity of the lands annexed. On the one hand, they protected the higher stratum of the estate — the
landowners and put up a fierce struggle against those who failed to fulfil the criteria of the nobility
of Russia. On the other hand — they created conditions, which provided possibilities for those who
sought to become established in the nobility to look for the proof of descent for over 50 years.
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