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Tgsdamas savo ankstesnius Europos integracijos tyrinejimus, autorius pri-
eina i5vad4, kad etninese ribose veikejq breZiamos trajektorijos - tai padios
svarbiausios iZvelgiamos strukhiros. Jos atstoja tauting valstybg ir kitokias
ribas, bet tik tokiu mastu, kokiu trajektorijos apskritai pajegia buti ribomis.
Jeigu Europ4 isivaizduosirnLe kaip vis didejandi4 etniniq ribq visum4, ku-
rioje vyksta kulhfriniai susidurimai, privalesime atsakyti i klausim4: kas
darosi Siai Europai ir europiediams? Sioje apybraii.oje autorius kelia klau-
simus, kaip'vietos ir istoriSkumo poZitiriu iedkoti Europos vidaus ribq.
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1948 m. filosofas ir antropologas Helmuthas Plessneris silrte nauj4j4 poka-
rio Europ4 kurti remizrrtis Vokietijos Zemiq federacijos branduoliu (Plessner
1982). Jis itikinejo,kadtai neleistq dar kart4 rastis kontinento centre galingai
tautinei valstybei, gebandiai vel ltraukti pasaull i savinaikos proces4. Siame
sirllyrrre jau gludejo tuo metu madinga ,,Regionq Europos" ideja. Ji paplito
apytikriai po keturiq cleiimtmediq, ES emus integruotis Vakarq Europos pa-
grindrr, t. y. tuomet, kai ui, GeleZines uZdangos pradejo irti ,,kit6s Europos"
politine sistema. Nors regionalizmo ideja gerus du deiimtmedius Smek5diojo
prie horizonto linijos, daugelis politikos komentatoriq j4 visiSkai ignoravo kaip
anachronizm4, skatinand,,visuotinqbalkanizacij4" (Zwerrn19z6), ir dis diskur-
sas nesiliove net deiimtajame deSimtmetyje (pavyzdZiui, McFarlane 1994). Kol
politikq kalbos Europors - tuo metu vis dar vien Vakarq Europos - integracijos
klausimu sukosi grynai apie ekonomik4, kalbetojai akcentuodavo vien pilieti-
nes vertybes, palaikaniiias pirmiausia tvarkingos, strukttrruotos, bet i5 esmes
unifikrrotos politijos ktLrimE, galbut grindZiam4 Prancrlzq revoliucijos piliedio
(citoyen) idealais. Del 5i4 politinq dvasi4 telkiandios jegos nuolat kildavo dis-
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kusijq, kurios, atvirkSdiai, pabr62davo ivairovq kaip esmini - jeigu ne esmin-
giausi4 - apibreZiantlji Europos bruoZ4 (Zr. Kockel 199t9:35f). DaZniausiai dios
diskusijos visai pagristai kildinamos i5 Romantizmo s,4jtrdZio. Kadangi Bis s4-
jndis buvo isiliejqs dar ir i nacionalsocializmo srovg, jis daZnai traktgojamas
kaip nelemtas kuriozas, nutikqs Europoje tuoj pasibaigus ApSvietos laiiotar-
piui (1r., pavyzdliui, Lepenies 2006). Ne laikas butq dabar gindytis, ar jakobi-
niSkasis paveldas toks jau visiSkai tyras, kaip teigia jo Salininkai. Vis delto verta
atkreipti demesi I Sios priestaros transatlantinq interprr:tacij4, kuriE IAV gpy-
bos sekretorius Donaldas Rumsfieldas i5 dalies apibenclrino kaip priedtar4-tarp
,,senosios" ir ,,naujosios" Europos: ,,senoji',, jo manymu, vis dar neiisipainiojo
i5 romantizmo laikmedio dumblo ir laikosi isikibusi pasitikejim4 pral'adusiq
RomantiSkosios Europos vertybits,, o ,,na$oji" Europapazangi, gal nlt - pasau-
ldvaizdLio poZiuriu - amerikietiSka. Tadiau per paskutiniuosius du dvideiim-
tojo amZiaus deSimtmedius ,,vienybes skirtybeje" id6ja nesiliove plitusi po Eu-
rop4, kol galop virto pagrindiniu ES diikiu. Atsiradusi su komr:Lnizmo
saulelydZiu, ji skatino diskurs4 didZiaisiais ir, pasak kai kuriq autoriq (pavyz-
dLiui, Lepenies 2006: 411), iki galo neiSsprendZiamais klausimais del el.rropie-
ti5kosios tapatybes ir Europos ribq. Remdamasis savo ankstesniais Europos
integracijos etniniq ribq tyrimais (Kockel 1999),2004 n. Vienoje vykusioje Eu-
ropos socialines antropologijos asociacijos konferencij<rje supratau, kacl euro-
pieti5kqjq tapatybiq ir Europos ribq klausimus galbut imanoma butq tyrineti
Stai kokiu aspektu: ar - ir kokiu mastu - Europ4 galime laikyti ktriniu, kurl
kuria ES integracijos sukurtose ribose gyvenantys Zmones? Sioje apyb raii,oje
ketinu Sias mintis ir argumentus kiek labiau i5pletoti. ir Sito sieksiu ne tiek
siulydamas iSvadas, kiek keldamas klausimus. ISdestqs kai kurias pasta}as del
Siame ra5inyje vartojamq terminq, trumpai apZvelgsiu su iia diskusija susiju-
sius lauko tyrimus ir teorinius debatus. Po to aptarsiu ribq, ribiniq ruoZq ir
tarpiniq erdviq slankumo ir istoriSkumo aspektus bei pavyzdfihs. pagaliau
geografiniame ,,Prarastosios Europos" ta5ke sutelkt4 proZektoriaus spinduli nu-
kreipsiu i antropologin4,,prarastqjq europiediq,, tadk4.

Terminai

Kalbedamas apie konkrediose ribose gyvenandiq Zrnoniq kuriam4 Europ4,
terminus ,,ktJriam4" ir ,,gyvenandiq" vartoju todel, kad jie akivaizdliai rcio-
nansiniai. Heideggerio filosofinis Zaidimas terminais,,konstravimas" ir,,kulti-
vavimas" - vokiSkas Zodis bauen lymi ir viena, ir kita - rodo rysi tarp to, kas
kulmriSka, ir to, kas politiska, - rysi daugiau pragmatini negu metafLini. Ta-
diau, kita vertus, 5is gal i5 tikrqjq esantis ypatingas ryiiys tarp vietos, buvimo
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ir troikimo (longing) rcdo - ir tai matyti i5 haidegeriSkai sudaryto angli5kq
i,odLfu, l,aismo, - kad turbot gyvuoja ir priklausymo (belonging) metaftzlka -
,,buvimo trokitandiam" (,,be longing") kaip buvimo Zmogui iprastoje busenoje
metafizika, kuri4 imanoma iSreik5ti pasitelkus gyvenimo (wohnen) veiksm4,
suprastin4 kaip vietos ar erdves apgyvenim4 (bewohnen), suteikiant vietovei
vienodai suprantamq reik5miq. Jos ilgainiui virsta gyventojq (Bernohner) ipro-
diais (Cernohnheiten). Pastarieji tradicijq ir paveldo pavidalu naudojami dviem
paskirtims: kajp auto trei heterologiniq tapatumo raiSkq repertuaras ir kaip jq
scenovaizdis. Siq rai5krq ,,tiksliniai Liirovai" - tai vadinamieji ,,krti". Atkreiptos
i Ai ir padedandios patvirtinti lsivaizduojamas ar tikr4sias savo Saknis tapatu-
mo raiSkos projektuojar ,,veid4".

Kita proga pletojarr kontrasto tarp teritorijos ir trajektorijos tem4 (Kockel,
1999). Pirmasis demuo - teritorija - ai5kus net be aiSkinimo, jis iymi,,konkre-
dios valdZios valdom4 aplbrdLt4plot4" ir yra gana pladiai vartojamas. Antra-
sis - trajektorija - kilgs iB lotynq kalbos veiksmaZodiio traicere - pereiti skersai.
Jis vartojamas Zymeti perejim4, perzengim4 ar pergabenim4 i5 vienos vietos i
kit4, be to, daLriausiai per kliutis. Sis Zodis iprastas balistikoje ir aviacijoje,
apibudina raketos ar lektuvo nuskriet4 keli4. Siuo terminu apibreZiu indivi-
dualius ir grupinius ,,gyvenimo takus", jungiandius reikimingas vietas ir/ar
ivykius:

,,Veikejq trajektorijos konkrediose ribose - padios svarbiausios strukturos,
kurias tik lmanoma iSskirti. ]os atstoja ribas tokiu mastu, kokiu tik trajektori-
joms leista atlikti ribr4 vaidmenl paribyje. Prasmingas vietoves sieja - ir dalijasi
jomis - kontinuumas, bet ne erdves, o laiko plotmeje. Teritorija - tai erdves
organizavimo blrdas,, vadinasi, trajektorijos - laiko organizavirno, taigi ir isto-
rijos kdrimo, bidas" (Kockel 2005).

Dabar apie kit4 pagrindini termin4 - ,,tibos". Mokslineje literaturoje, taip
pat ir ES politiniame diskurse, 5i termin4 iprasta vartoti kaip sienos ir pakraddio
pakaital4. Sitokia pain:i, nerupestinga vartosena darko unititini kalbos poten-
cial4. Etimologijos poziuriu ,,rlbos" (frontier) sietinos su tuo, kas yra prie5ais (ln

front ofl - kas driekiasi prieS akis tarp subjekto ir jo regimos horizonto linijos.
Taigi ,,ribos" yra visur,, iSskyrus Ad vidq, ir jos uZima toki pasaulio plot4, kokl
aprepli ir suvokti geba individas. vadinasi, ,;7bos" yra AS identifikacijos esmi-
ne dalis. Kadangi teritorija sietina su erdvine tapatybe, o teritorijos erdve ribo-
ta * suvariyta rlbu,, pa.ribi galetume laikyti neapibreZta atvira erdve. Analizuo-
damas AS ir ,,kitq" santyki, jau vartojau vokiSkq termin4 Fremde kaip galim4
,;ibt4" (flontier) atitikmLeni. Taigi Siuo poZiuriu ribos yra visa tai, kas iSdestyta
ZmogaLus asmenines erdves iSoreje, bet vis delto paZistamo horizonto plote, -
antraip jo nebutq imanoma pripaltntr ribomis ir jos negaletq buti kilties ir
susisaistymo (belonging) parametru.
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Vertetq aplbrdlttgalimus Sitokio terminq vartojimo padarinius. Ribq (Fremd-
heit) p-obndis s4lygotas 5io termino dvejopa prasme - Ag vidaus. jeigu koks
nors dalykas ar Zmogus suvokiamas kaip befremdlich, rradinasi, jis suv6kiamas
ne kaip unbekannt; maia to, tai rodo, kad asmuo ar objektas jau yra pdiistamo
horizonto zonoje, jl jau lmanoma iZvelgtri (galbtt net Pasiteikus-iZvilg4, jeigu
Zaistume iodiiais) ir jis tampa A5 pasaulio dalimi. Oirtologijos poZiariu neii-
vengiama iSvada bfltq Sitokia: Ai yra ribq centre (das Zentrum dei Fremde ist das
Eigene), o ribos sklinda nuo Ai tolyn i pasaull (geht ,;uom Eigenen in d'ie wett
hinein). Gyvendami ribose ir jas idirbdami, gyventojai daro iaslinkamas gyven-
ti, taigi pamalujas isisavina, paverdia savomis. Yra tokia neiSverdiama u-tbpine
vieta Heimat, ir prie jos as dar gridiu. Heimat s4lygoja rlbos (Fremde) kaip iori-
zontas, kuriame imanoma i5 patirties pailtnti Heimat.Ile paribio - kartrn ir at-
skaitos ta5ko, ir kontrapunkto - Heimat ideja prarancla prasmg. Be to, ribos
btrna kaip tam tikras A5 ,,prie5kambaris": bet loki ,,ki.t4'7 galima saugiai per-
ne5ti i paZlstamas ribas ir Sitaip prisileisti ji artyn, tadiau nesuteikti leidimo
iZengti i Heimat, taigi imanoma iSlikti f'remd, kol tas kitas (kita) liausis buvgs
unheimlich (Siurpus) ir galbut net pasidarys heimisch (nusistovejqs). Jeigu kur
nors apskritai yra tokia Heimat Europa, verta jos ieSkoti, kaip ir ..trolpi"dir4,
kuriandiq j4 ribose - atvirose neapibreZtose erdvese ir trajektorijq keliriose.

Lauko tyrimai ir debatai d6l Heimat

Perspektyvos, kuri4 noriu aprepti, pamatai siekia, kaip jau minejarr kitur
(Kockel 2003),labai tolim4 tem4, btrtent: koks neformalaus uicio inadas i regio-
ninq pletr4. Pirm4 kart4 5i4 perspekfi4 atsargiai suformulavau knygos stJrio
studijoje apie tris Europos pasienio regionus - Olsteri, Ilaskij4 @askq-kra5t{ ir
Slezv-i84, kuriuos apZvelgiau Siuolaikines migracijos aspr:ktu (Kockel 199g1). Nuo
to laiko atlikau tam tikrus neilgus lauko tyrimus kai ku.riuose kituose Europos
pasienio regionuose, tarp jq- ir MaZojoje l-ietuvoje, tadiau daugiausia tyninejau
i Britq salas atkakusius migrantus, ypad vokiedius ir awykelius id Virjurio/
Rytq Europos (Kockel2007b). Tqsdamas Biuos lauko tyrimus, sprendZiau dar
tam tikrq ankstesniq etrografiniq tyrinejimq problemas, atvedusias rnane i
antropologijos ir meno sriti, i kuri4 atklydau studijuo,damas kontrkulttrriniq
sajudZiq istorij4 ir filosofijE.

Ideologinis arba, jeigu jums labiau patinka neutralesnis Zodis, teorinis da-
bartiniq mano refleksijq kontekstas gl{idi ,,giliojoje" ek,ologijoje. 5i tyrimo pri-
eiga radosi mano kartai subrqstant, XX a. aituntajame deSimtmetyle. Int;el&ti-
niai ir istoriniai bei kulturiniai ,,giliosios" ekologijos ialtiniai (Oevail-tOgo) siekia
Rytq dvasines tradicijas, tiksliau sakant, jt1 reinterpretacijas modernios ios fizj-
kos pozir-rriu (Capra 1975); maZumq tradicijas vakarq filosofijoje; Zmogaus situa-
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ciSkumo sAlygot4 viso lauko ivaizdi, kuris radosi i5 ekologinio lauko teorijos ir
sudaro rydkq kontrasll4 iprastiniarn ,,lmogaus aplinkoje" poZiiiriui. Arne'as
Naessas (Naess 1973), vienas i5 svarbiausiq Sios srities m4stytojq, apibrdild ,,gi-
liosios" ekologijos pagrinding intuicij4 remdamasis biocentrines lygybes ideja.
Jis pamatinq vertg priskyre kiekvienai be iSimties bttybei, ir gyvai, ir neg1ruai,
taip pat ir Ai realizacijiai - ne A5, kaip individualaus Ego, siaur4ja prasme, bet
turedamas omenyje sum4 musq materialiq ir nematerialiq tapatumq, kurios i5
artimiausiojo socialinio konteksto stiebiasi i pasaull ir pagaliau apima mosq
tapatumo apibreZim4 jos santykio su visuma, visuotino vienio (All-Is-one),
vienybes su Butimi Hr:ideggerio pateikt4ja prasme.

\t[aidaug tuo pat rmetu, kai i zenit4 kope ,,gilioji" ekologija, antropologija,
nors labai nepalankiai vertinta del savo kolonijines praeities ir vis Sykidiau
buvo finansuojami jos uZjurio tyrimai, pradejo ,,grlZttnamo"* (Zr. jackson 1987).
Sis antropologijos supratimas, sutapgs su mano pirmaisiais proverZiais i 5iq
sriti, pai,adino minti, kad antropologij4 galbUt reiketq pl6toti kitaip - negene-
ruojarrt galutiniq atsak.ymq i esmini klausim4 kaip. Turbat nesuklysiu pasakgs

- ir mano pasakymo gal nereikes pagristi statistikos tiksliais duomenimis, -
kad jauni mokslininkai, pirm4 kart4 tuo laikotarpiu susid0rg su antropologija,
susidare apie j4 toki lsptrdi, kuris labai skyresi nuo ankstesniqjq kartq nuomo-
nes. Galbut Sitai daugiau pasakytina apie tuos, kurie, panaSiai kaip a5, I antro-
pologij4 prasispraude ,,,5onu", t. y. atejo i5 kito mokslo. Zinoma, tai buvo laikai,
kai apdulkejusi ir nuobodi senoji Europos etnologija eme atrasti kulturinq ant-
ropologij4. Sitokiomis s4lygomis kritiSkai nusiteikq ir tiesiogiai su tuo mokslu
nesusijq stebetojai emesi naujojo projekto. Vienas i5 tokiq buvo Josephas Kosut-
has (Kosuth 1991,:117,119), pasiulqs atkreipti demesi I tai, kad menininkas -
tai Sali5ko antropologo modelis:

,,Kadangi antropologas nepriklauso tyrinejamajai kulhirai, jis nepriklauso
ir tai bendruomenei, <...> Jis nepriklauso socialinei matricai. O menininkas,
kaip antropologas, veikia tame pat socialiniame kontekste, kuriame jis susifor-
mavo. Jis yra visiSkaLi I ji panirgs ir daro socialini poveiki. ]o veikla ikrinija t4
kultr1r4. Dabar kas nors galetq klausti: kodel negalima padaryti taip, kad anfro-
pologas... ,,antropologizuob4" savo paties visuomeng? Negalima todel, kad
jis - antropologas. l\ntropologija <...> - tai mokslas <...> [ir] <...> ne-5ali5-
kas. Vadinasi, del paties antropologijos pobtrdZio sunku ir galbUt visai neima-
noma antropologizuoti savo visuomene..."

Turbut nenuostabtr, kad ,,grlZtantys namo" antropologai vis delto itin susi-
domdjo tapatumo, kilmes ir susisaistymo bei Heimat klausimais. Kitaip sakant,
kaip tik tais klausimaisi, kuriems iveikti, pasak Kosutho, jiems stigo ginkluotes.

* eia autorius nurodo antropologijos sriti, kuri vadinama ,,antropologija namie" (anthropo-
logy at home), t. y. tyrinejim.ai savo Salyje (red.).
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vokiSkai kalbandioje Europoje, o tam tikru mastu ir ui,jos ribq Heimat
diskursas veliausiai nuo XX a. devintojo deSimtmedio sklande sensacijos auki-
tumose. Sio termino, nepaisant neigiamq asociacijq, beje, susijusiq ir sr,r poka-
rio ekonomikos stebukl4lydejusiu kidiniu kinu ir neva liiaudiika popmrriku, ib
apyvartos niekada nepaleido nedogmatiSkieji kairieji. Ernstas Blochas (Bloch
1978) xx a. SeStajame deSimtmetyje ji postulavo kaip paskutiniaja utopinq vie-
tovg. Regionalistq s4jfldis, o nuo aStuntojo de5imtmedio ir aplinkosaugininkai
5i termin4 savinosi del to, kad jame gludejo pozifiios vertybes, ri d,aLnar
prie5indavo hegemonijai kaip ardomajam principui (Kockel zciog).

Platesniu visuomeniniu lygmeniu Heimat diskusija sustiprejo XX a. devin-
tojo de5imtmedio pabaigoje, ekranizavus eponiminl Edgaro Reiizo beimos ep4,
kurio du tgsiniai pasirode debimtajame de5imtmetyje. Tai sutapo su visiitai
neplanuota komunistinio reZimo pabaiga VDR bei Vokietijos iuvienijimu ir
suteike diskusijai nauj4 krypti. Nuo to laiko diskusija rresiliove: nepaliaujamai
ir vienodai tekejo straipsniq, bro5itrq ir knygq srautas (pavyzdziii, Krockow
7992; Schmidt 1994; Hecht 2000; Schlink 2000; Ti.ircke 200-6; Joisten (leidyboje)).

Anglakalbiame pasaulyje tuo pat metu vyko panadi diskusija, tadiau' jos
demesio centre buvo kiek kitoks dalykas. Diskutuojama buvo paveldo klausi-
mu ir del paveldo vaidmens Siuolaikineje visuomeneje. Kaip ii Heimat disku-
sija, Sie debatai siejosi su regionalizmu ir juose taip pat darbavosi ardandioji
ma7uma' Tadiau apskritai buvo du pagrindiniai diskus;ijos Zidiniai, turbtrt at-
spindintys gerai surepetuotus (pavyzdiiui, Lepenies 2006) kontrastus tarp civi-
lizuoto transatlantinio pasaulio ir kulttiringos, bet nuo gyvenimo atsilikusios
kontinentines Europos. Vien4 i5 5iq i5 dalies sutampandiq tiainiq sudare pavel-
do komercinio naudojimo klausimas ir atitinkamoi problemos. Kit4 - paveldo
autentiSkumo, teisetumo ir nuosavybes klausirnai (Lr.Kockel ir Nic Craith 2007).

Kaip ir Heimat diskusij4, 5i4 diskusij4 skatino dvi tr:mos: susisaistyr:nas su
regiono palaikomais (beveik tikrEja lio LodLio prasme) l<ulturiniais kontekstais
ir atsiribojimas nuo jq. Del minetq kontekstq materialurno karitai kovota, kaip
ir per ,,tradicijos i5radimo" debatus (Hobsbawm ir Ran,ger rggg), privertusius
daugeli 5io poZitrrio Salininkq paskelbti, jog tradicijos neautenti5koi todel, kad
idrastos. Nors Sitokie pareiSkimai logikos poZiiriu klaidingi, vis delto kons-
truktyvistines pasaulio interpretacijos gana populiarios akideminiuose, o ir
platesniuose diskursuose. Dabar ne laikas veltis i epistemologinq ir ontologinq
analizg. Pakanka paLymdti, kad Zvelgiant id giliosios ekologines perspektyiros,
visai nesvatbu, ar paveldas ir tradicija sukurti, o bend.ruomenes sufantazuo-

lor, - jei tik 5ie dalykai gyvuoja, t. y. jeigu jie formuoja artim4ji ir toliau esanti
habitat4, jq tikrumas generuojamas vyksme, vadinasi, keLd galiotq, jis neprivalo
btati factum a priori.
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Kai apie devynioliktojo amZiaus Vokietij4 raSqs Hermannas Bausingeris
minejo ,,laisvai pluduriuojandi4" (freischwebende) Heimaf, jis omenyje turejo irgi
panaiq dalyk4. Paveil<slai, vaizduojantys tarp giriq pladiq riaumojandius el-
nius, ar kitokie populiaraus Heimat diskurso elementai tuo laikotarpiu rove
minet4ji diskurs4 apskritai nuo materialaus pagrindo. Vis delto jis iSliko veiks-
mingas. Praejus Simtmediui, t4 pati princip4, tik jau pasleptE po laisvai plUdu-
riuojandio regionalizmrc kauke, atrado, beje, baskq karingieji sluoksniai, skelbu-
sieji globali4 baskybg, kurios vieninteli materialq pagrind4 sudare ideologinis
susitapatinimas su baskq apsisprendimo reikalu. Pletojantis Europos integra-
cijos procesui, kuriandiam vis mobilesng europiediq populiacij4 kaip vientisos
europines darbo rinkos sklandaus funkcionavimo pamating s4lygE, ekologinis
susisaistymo pagristumas vis labiau priklausys nuo to, kaip jl pavyks realizuoti
per minetas laisvai pltiduriuojandias asociacijas. Kad ir kiek glumina Kosutho
atsargumas, kai jis pir.m4 kart4 ivertino ,,antropologij4" esant imanom4, post-
modernusis ar kitoks susisaistymo ir tapatumo tolinimas nuo konkrediq jq
regiorriniq pamatq meta egzistencini i5sfki antropologijai apskritai. Kyla gres-
me, kad Sis mokslas iSnyks miglotame konstrukcijos, iSradimo ir vaizduotes
disku:rse, Slovinandiame tariam4ji netikrumq visko, kas susijg su kulttrra, ir
veriiandiame daryti i5vad4, kad kulturine raiSka visai neturi materialaus pa-
grindo, net kilimelio po savo kojomis. Kadangi dabar nenoriu detaliau gvilden-
ti Sio klausimo, paiymdsiu tik Stai k4: vis labiau rySkejantis ketinimas iSbraukti
kultur4 i5 antropologijos mokslo dienotvarkes civilizuotesnio termino ,,visuo-
mene" labui it aidas atkartoja nepagarb4,,senajai" Europai, kuri4 iSreiSke Rums-
fieldas ir kiti. Jq politfunes dienotvarkes mums btrtq verta prisiminti. PoZitrris i
antropologij4, kaip i ku.lturos kritikos praktikq nebutinai suponuoja reikal4 kiek-
viena proga traiSkyti kultflr4; manau, kad ne toks destruktyvus kultflros kri-
tikos budas bUtq Sitoks: dar kart4 pa5lifuoti savo analizq tikrais lauko tyrimais
regionuose, suprantarrLuose kaip prasmingas ekologinis kontekstas. Sitai dary-
dami turetume prisirrLinti termino regio pradinq reikSmg, Zymindi4 daugiau
konkredios hegemonijos pladi4 sriti, negu aiSkiai apribot4 teritorij4, kuriai bu-
dingos atskiros ir unik:alios charakteristikos. Sitaip suprasta regio Zyrni lokali4
erdvq, kurios ribos dar.rgiau nerySkios ir nuolat slankiojandios, negu rySkios ir
ai5kios. Daugelis pas rnus neseniai iSkilusiq konceptualiqjq problemq del ,,re-
gioniniq kulturq" galbut atspindi mflsq negebejim4 pozityviai ivertinti kaip tik
ekologiniq regionq savybq, del ko nesiseka, o gal net nera prasmes kai5ioti
kultUrines raiSkas i atr;kiras kategorines ir geografines deZutes.
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|uddiimas ir istoriSkumas

Kadangi jau anksdiau ribas apibudinau kaip Ai pri,eskamb ari, t. y. patalp4,
kurioje fmanoma atlikti kultarinio skirtumo medijavimo veiksmus,-aiUar gri-
Siu prie judejimo konkrediose ribose - labai ekonomistq pagerbto mohiltrino
aspekto.

Veikejq trajektorijos darosi pagrindinemis ribq strtrkhiromis, tam tikru at-
Lvilgiu atstojandiomis statiSkas ribas, kurios apibrdLia teritorijas. prasmingos
vietos ir lvykiai susisieja i kontinuum4, tvy"r'anti ne tiek erdves, kiek laiko pl-ot-
meje. Trajektorijas imanoma nukeliauti ir i5gyventi (vokiediq kalbos i,c:dis er-
fahren apima abi reikSmes) visa bendruomene, ir pavyzdys Jiuo atveju butq ne
vien migrantai, bet ir visuomeniniai s4jndLiai (kaip aniai Vokietijos jaunimo
s4jtidis), kuriantys stiprias savo kulturas, nebtrdami prisiridg prie konkredios
materialios vietoves. Kadangi i teritorijas imanoma Lve:lgti kaip i erdvg struk-
turuojandius dalykus, trajektorijos organizuoja ir struktnruoja iaik4, ir ditai da-
rydamos jos kuria istorij4. Kad yra kaip tik taip, akivaizdiiai rodo ne vieno
mokslo pladiai apraSytas diasporq susiktrimas irpabegeliq bei tremtiniq patir-
tis. Kiti pavyzdiiai - tai jau mineta globalioji baskybd arba iaknq ieSttiiimo
elementas, iZvelgiamas paveldo turizme. Dabar Siame kontekste norediau ap-
Zvelgti kai kuriuos klausimus, susijusius su regionais, ribomis ir kultu.riniais
tapatumais. Tai darysiu nagrinedamas du migracijos atvejus.

. Siaures Airijoje nuo XXi. de5imtojo dedim-tmeiio stipreja s4judis, reikalau-
jantis pripaZinti ,,olsterio skotq" paveld4, kurl sudaro kalba, liieramra ir mu-
zika. olsterio Skotai tvirtina, kad etniniu poZidriu jie kift iB kolonistq, septynio-
f.i\tajame amliuie atvykusiq i Olsteri daugiausia G Skotiqos Zemumos. Siluazio
Salininkai savo paveld4 prieistato, bet nebutinai prie5iria, Airijos keltq pavei-
dui, kuris tame regione laikomas vyraujandiu, gal net viedpataujandiu. Vis aetto
Sis i5 naujo atrastas- paveldas taip pat yra kontrastas briiidkajam pavelclo dar
,,tradiciSkesniam" akcentavimui, kuris kyla i5 Siaures Airijos ir DidZiosios Bri-
tanijos politines s4jungos. Taigi Olsterio Skotq paveldas, rodos, labiau gretinasi
prie savaranki5k4 gali4 lgyjandios skotijos, kuri galbut pati siektq r,"piiklu.rro-
myb6s, negu jungtqsi prie Jungtines Karalystes - tokios, kokia ji buvo pasta-
ruosius tris Simtus metq. Olsterio Skotq s4judis pirm4 kart4 viejaipasireidie po
7997 m. gyventojq suradymo, kurio metu pirmq kart4 po 1911 -. brrrro regist-
ruoti duomenys apie Siaures Airijoje airiSkai kalbandius asmenis ir kuris puro-
de, kad airi5kai kalba apytikriai deiimt procentq gyvenjtojq. Nepaisant t<.ai tu-
riq keistq anomalijq, iSrydkejusiq duomene plotmeje, kaip intai skaidiaus
Zlnoniq, kurie teigia mokantys ta kalba radyti, bet nemokar,ly, skaityti, gauti
skaidiai igijo didesnq politinq svarb4 pradejus naudoti j,uos kurstyrr,rri k"*pu_
nijq, kuriq tikslas - kuo daugiau i5tekliq skirti airiq kalbai Siu.rt"s A,irijoje
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remti. Tam tikru mastu pletotis Olsterio Skotq sEjtrdl skatino 1998 m. ,,Didiiojo
penktadienio sutartis",, numatanti vienodai gerbti ivairias Siaures Airijos kul-
turas (Nic Craith 2002). Tai padejo idsikovoti valstybes param4 viedam Olsterio
Skotq nematerialiojo paveldo demonstravimui - 5io lygmens parama nuo seno
bfrdavo didZiausias nesantaikos obuolys (Vallely 2004). 2004 m.lvyko Olsterio
Skotq epinio miuziklo ,,Ant erelio sparno" premjera. Bernso vakaro metu BBC
Siaures Airijos televizijai parodZius dio spektaklio filmuotas i5traukas, politiniq
debatq temperahlra regione ikaito ir kuri laik4 nekrito. Tadiau tai nepadare
didesnio visuotinio ispudZio. Regionine BBC radijo stotis kiekvien4 SeStadieni
anksffvo vakaro valanLdomis iSkilmingai transliuoja kalbos valandelq. Kalbant
apie muzik4 ir kalb4, reiketq paiymdti, kad Olsterio Skotq paveldo Salininkai
buvo apkaltinti tradicijos iSradinejirnu. Kaip jau esu teigqs kita proga (Kockel
2007a), be abejones, visas esamas tradicijas kas nors kur nors idiege, vadinasi,
jos iSrastos. Taigi kaltinime iSradinejimu gladi gilesnis - legitimumo - klausi-
mas/ lnes, tarkim, jeigu visos tradicijos iSrastos, tuomet tradicijos legitimumo
net neimanoma kildinti i5 kokio nors pirmapradZio autentiSkumo. Jeigu, kaip
man kart4 sake vietinis muzikas i5 Galway, ,,tradicija autentiSka, jeigu ji veiks-
minga", vadinasi, veilcsminga tradicija tikr4ja Sio ZodZio prasme - tai tokia
tradicija, kuri perduodama nuolat ir erdves, ir laiko plotmeje. Siuo poZitiriu dar
nenusprqsta del Olster.io Skotq reikallo, kuris per pastaruosius du dedimtmedius
tik igavo atskiro pavelldo ir tradicijos profili.

Tadiau Olsterio Skotq paveldas akcentuoja svarbiausius tapatumq aspek-
tus. Tapatumas - tai il5 esmes teigimas, kas mes esame ir atitinkamai - kas
nesanle. Jis daZnai trak.tuojamas kaip pagrindinis multikulttralizmo klausimas.
Siuo poZiuriu svarbiausia tai, kam 5i diferenciacija naudojama. AStuntajame
deiimtmetyje teise bfltji skirtingam 5lovinta kaip iSplestines emancipacines dar-
botvarkes dalis (Schiffauer 1996). Be kitq dalykq, emancipacija reiSkia hetero-
stereotrp4 atmetim4 arntostereotipq labui neigiant bet koki4 primest4 nevisa-
vertybq, vadinasi, IauiLant hierarchijas. Taiiau ten, kur skirtumai naudojami
esminiam pranadumui prieS ,,kitus" irodin6ti, svarbia politine ir etine proble-
ma derrosi ivairove. jau emancipuotoms, bet dar skriejandioms kovos trajekto-
rija grupems gali sunkiai sektis iSvengti Sios problemos, kuri4 kartais nelengva
i5 nauLjo subalansuoti. Tai mums rodo ivairiq grupiq s4veika Siaures Airijoje,
kur Olsterio Skotq s4jiidZio kilim4 nacionalistai ir respublikonai kartais inter-
pretuoja kaip reakcij4 i savo, t. y. keltq, kultUr4 - o taip i5 dalies ir yra.
Remiantis 5ia pastaba rlaryti i5vad4, kaip daro kai kurie visuomeniniams ir net
akademiniams sluoksniams atstovaujantys komentatoriai, kad butent del to 5i
reakcija nera ir net nelgali buti autentiSka, butq gana rizikinga, be to, reiketq
atlikti daugiau kritinil4 etnografinilt tyrimq. Atkakliai ginamos kulturines fvai-



Ullrich Kockel

roves kontekste atsiribojant nuo kieno nors pranaiumo implikacijq, etnolo-
Sams ir antropologams i5kyla uZduotis i5versti, interpretuoti, ka kiekviena iS
grupiq sako sau ir kitiems, taip pat nustatyti, koki4 ieikSmg tai galetq tureti
pladiajai visuomenei, kurioje gyvename. Tai, k4 ivairtrs paveldai ir atitinkami
diskursai pasakoja mums apie iiq dienq Siaures Airijq kaip erdvq, kuri geog-
rafijos ir istorijos poZiuriu vienu metu pryti tarpukulflrry;e, kur kas idom-esnisir potencialiai naudingesnis klausimas, palyginti su kl.ausimu, ar ankstesnieji
imigrantai, pavyzdliui, keltai, tikresni diabuviai negu velesnieji imigr antai, pa-
vyzdLiui, Olsterio Skotai.

Siuo metu mano vykdomo tiriamojo projekto, skirto tirti etnines ribas kaip
kulturq tarpusavio prasiskverbimo zonas, svarbiausias ltikslas - studijuoti etno-
grafinius stebejimus siekiant rasti duomenq apie Siuolaikinq Europos kultur4.
siame projekte konkrediai anaLizuojama lietuviq migracija i airi141. pasak
2004 m. statistikos Saltiniq, lenkai ir lietuviai buvo padios didZiausio, irrrigrurr-
tq grupes, atvykusios i Jungtinq Karalystg ii naujqjq ES daliq (office for xiatio-
nal Statistics 2006). Kadangi i5 naujqjq ES Saliq atvykr;tantys imigrantari dau-
giausia buna ekonominiai migrantai, labai susidomejta ltaka, kuri4 ;le daro
ekonomikai, ir nustatyta, kad 5i ltaka - neabejotinas faktas. Socialine ir kultu-
rine sferos lygiai taip pat svarbios, vis delto Biame tyrime i jas nekreipsime
demesio. Airijos Respublikoje Lygybes istaiga paskeit'e ataskait4 (Colroy ir
Brennan 2003) apie migrantq gyvenim4. Jos autoriai remesi ivairiais metodais,
nagrinejo kai kuriuos kulturos klausimus. Siaures Airijoje, kuri vilioja n.epaly-
ginti daugiau migrantq i5 naujqjq ES ialiq negu kitos Jungtines karalystes
dalys (Jarman 2006:50), atlikta preliminari migruojandiq darbininkq apkiausa
(Bell, Jarman ir Lefebvre 2004). Nors lenkq migrantai darbininkai yra Std1iau-
sia grupe Zmoniq, atvykusiq I Jungting Kararystq id naujqjq us siliq, lietuviq
migracija i Siaures AirijE palyginti reikdminga, ypai ivertinus j4 migrantus
siundiandiq visuomeniq kontekste (1 lentele).

Lyginant oficialius skaidius, tenka susidurti su sunkumais, kurie kylla ren-
kant duomerr.s, pavyzdLiui, ivairiuose Saltiniuose pateikiamos skirtingos klasi-
fikacijos, ir tokiais veiksmingais faktoriais kaip imigranto ieimos .,uiiq 1.,"r"-
gistravimas' Net jeigu duomenys kiek netikslfls, 5is palyginimas verdia kelti
klausimus ne vien del galimq mofiacijos ir iki iSvykir:no iusidaryto prriiman-
diosios Salies supratimo skirtumq, bet ypad del kulturjines ltakos, kuri4 daro
tarp abiejq visuomeniqul,simezgantys ry5iai. Nors Lieturvos gyventojq skaidius
prilygsta vos 8,87o Lenkijos gyventojq skaidiaus, Siaures elrilole lietuviai imig-

1 Si ir dvi tolimesnes pastraipos apie lietuviq migracije grindZiamos kartu su Neringa Liu-
biniene (Vytauto Didiiojo universitetas) parengtu prolettu. -
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1- lentele

Gyventojrl
skaidius

Siaure;r
Airija'

Santykis
1/000

Airijos 
^Respublikar

Santykir
1/000

Valstybinis socialinis
draudimas. Pradymq

skaidius 2004/54

SA% IK%

A. Lietuva 3,4 mln. (2006) 4,987 1,46 18,063 tr21 ZJ 14

B. Lenkija 3,86 mln. (2005 12,020 0,31 40,973 L,06 47 57

A/B santykis 8,8 % 41.,3 % 44,r "/o

rantai jau sudaro 4L,5"/", o Airijos Respublikoje netgi daugiau - 44,1"/". Be to,
pagar statistik4 beveik 1,5 i5 1000 lietuviq i5vyko i Siaures Airij4, o i Airijos
Respublik4 - daugiau kaip 5, palyginti su atitinkamai vos daugiau kaip 0,3 ir
1 i5 1000 lenkq. Valstybinio socialinio draudimo registracijos duomenys rodo,
kad lenkai Siaures AiriLj4 megsta rnaLiau negu kitas Jungtines Karalystes dalis,
o lietuviai - atvirkddiai, jie kur kas labiau megsta Siaures Airij4. 5i statistika
rodo,.kad vis daugiau ,,namie" gyvenandiq lietuviq turi giminiq Britq salose,
ypad Siaures Airijoje ir Airijos Respublikoje. Kodel i 5ia satA traukia Sitiek daug
Zmoniq ir kaip stiprejarrtys ry5iai formuoja abieju Europos daliq kultur4? spren-
dLiant i5 1 lenteleje perteiktq skaiditl, reiketq tiketis, kad Airija (ir Siaurine, ir
pietine) kulhrriSkai labiau paveiks Lietuv4 negu Lenkijq. Kokie kulturiniai ry-
Siai randasi tarp dviejr4 visuomeniq, daugejant Lietuvoje tokiq Zmoniq, kurie
palaiko ry5ius su giminemis Airijoje? Kokios tarpines erdves formuojasi Airi-
joje ir Lietuvoje, kaip jos prisipildo reikSmiq, kaip jos veikia ir koki4 daro itak4
vietovei ir regionui?

Siuo eksperimentiniu projektu siekiama i5nagrineti mineto pobtrdZio klau-
simus. Sito reikia norint sudaryti lyginamqjq tyrimq program4,Lurios tikslas -
analizuoti kulturq sandluras stebint dabartinq migracijE Europoje. Projektas skir-
tas nustatyti, ar i5 tikrtljq gyvuoja 5ie asmeniniai rySiai, kiek jie stiprls ir kokia
jq platesne socialine ir politine svarba. Siuo projektu taip pat siekiama gvildenti
sudetingus klausimus, kad ateityje bUtq galima tirti, kaip kasdieni socialinio ir
kulturinio gyvenimo pasauli abiejuose regionuose formuoja naujieji migravimo
modeliai. Tad pradiniai lyginimo darbai apims lietuviq migracij4 | Airijos Res-
publik4 (tai sudarys darli projekto), lenkq migracij4 i Siaures Airija (jau vykdo-

2 Jarman (Jarman 2006: 48).

3 Dublino socialiniq ir Seimos reikalq clepartamentas (2005).
a Jarman (Jarman 2005: 9).
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mo projekto dalis) ir kitq Europos Saliq gyventojq mig.racija i Airija ir jungting
Karalystq. Vokietijos migrantq tyrimas (Kockel 2007b) rodo, kad randasi nJuios
tapatumo sistemos, kurios skatina rySius su kilmes 5alimi. ISorines kulturines
raiSkos poZiuriu jas sunkiau pastebeti, bet giminystes ir socialiniq tinklq poZin-
riu jos strukttrriSkai gilesnes palyginti su ankstesniosiomis migrantq kartomis.
Pagrindiniai numatomos tyrimq programos tikslai - tol.iau gilintis i di4 tariam4
prie5tar4, pasitelkus lvairiq Europos migrantq grupiq lyginam4j4 analizq, ir vis
labiau ,,etniniam" prie5iSkumui veikiant europiedius migrantus Jungtineje Ka-
ralysteje ir Airijoje, tyrineti takus, vedandius i kultur:iSkai pladiau mEsiandi4
visuomeng.

Galima bfltq sakyti, kad etniniame paribyje vykstanti kultiirq tarpusavio
prasiskverbimo s4veika - tai paZangiosios ,,europeizacljos,'pagrindini, p.o."-
sas, kuriantis ,,tautq Europ4", tam tikr4 ,,vienybg skirrybejJ', kaip -"grtu*uraSyti ES literattrroje, skirtoje informuoti piliedius apie Europos integricij4 ir
uZsitikrinti iu param4 siekiant 5io tikslo. Vis delto ne rrien ui ViauriJ ir Rytq
Europos naujqjq ES nariq Zmones vis geriau supranta, kad pletojantis integra-
cijai, Europa ir jos tikrieji bei potencialieji europiediai i5rrykss. Pasiutiniojoje diq
pam4stymq dalyje noresiu aptarti Sios prarastosios Etropos byl4 ir ebnologq
bei antropologq vaidmeni Siame kontekste.

Prarastoji Europa ir prarastieji europiediai

Europeizacijos ideja glaudliai susijusi su Europos be sienq vaizdiniu, todel
gana svarbus ES politikos ir praktikos tikslas - kuo labiiau sumaZinti arba, ties4
sakant, su Saknimis iSrauti klifltimis laikomq sienq da.romE ltakq siekiant pa-
leisti i darbq gamybos veiksnius. Ar Europa be sienq kada nors taps Europa be
ribq? Tai klausimas, vertas iSsamesnio tyrimo. sienas, t. y. fiziiq, politing ir
juriding ribq raiSk4, galima ir paialinti norint, kad prelces, paslaugos, icleyos ir
darbo jega judetq laisvai, tadiau kuri laik4 bttinai teks iiilaikyti sien-oms pagrin-
d4 suteikiandias ribas. Nors daug raSalo i5lieta per XX a. paskutini.rorinJ d"-
Simtmedius svarstant tautines valstybes pabaigos klausim4, net Bi retorika lio-
vesi, atsitrenkusi i Regionq Europos idej4. Tad teko pripaZinti, kad ,,aukdtyn ir
i iSorq" stumdami Valstybes ribas, kad pastatytume ,,Europos tvirtovg,,, bel tuo
pat metu jas sfumdami ,,iemyn ir ividt4" , kad sukurtume stipresnius regionus,
mes neatsikratome tautines valstybes kaip teritorines politijos koncepcinio pa-
mato, o tik ji performuojame. Tarp Sios Tautihes valstybes bei jos teritorialumo

s 5i nuomone reiSkiama ir populiariojoje ir vis dahniasakademineje literatiiroje. Ji svarstoma
ir mokslinese konferencijose. Pavyzdliui, 2005 m. rugsejo t8-22 d.llristolfle jai pritare Europos
socialines antropologijos asociacijos komitetai.
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ir gamybos veiksniq, ypad darbo jegos laisvo judejimo principo, matome pama-
tini ir, be to, dar vis stiprejanti prieStaravim4. Kalbant apie Regionq Europos
ideal4, kuris darosi vis populiaresnis politiniame lygmenyje, reikia pa?ymdtr,
kad nors ,;egiortas" rei5kia diferenciacij4 ir ivairovg, darbo jegos mobilumas,
kaip rodo rinkos principas, veikia tuo sklandliau,kuo vienodesnis ir lankstes-
nis yrer ir darosi darbo jegos veiksnys. Tie, kurie remia laisvai riedandi4 post-
modernybq ir jos neruprestingojo tapatumo bazq, tureb4 suprasti, kad jq vizlja,
rodos, parankiausia tie:ms, kurie trokSta varineti darbo jega po beribq rink4
vadovaudamiesi vien rinkos siundiamais signalais.

Ka.Lrn ar reikia atkreipti demesl i tai, kad europeizacija nevyksta izoliuo-
tai - n.ors 5ia aplinkybg retkardiais vieSosios diskusijos iSleidZia i5 akiq. Vyks-
tant Sioms refleksijoms, beje, radosi diskursas apie globalizacij4. Nors didele
5io diskurso dalis galbut rodo, kad globalizacija - 5iq dienq problema (kaip
problema ji i5 tikrqjq gali bUti atsiradusi ir visai neseniai), tadiau tai jokiu budu
ne naujas reiSkinys (Breidenbach ir Zukrigl 2000: 30ff). Globalizacij4 Zmones
paprastai supranta kaip gresmg kultflrrai, o Regionq Europos kontekste dainai
minimas glokalizacijos terminas Zyrni globaliq permainq veiksniq s4veik4 su
vietiniais ir regioniniair; gamybos ir vadybos modeliais, todel glokalizacija vi-
suotinai suvokiama kaip teigiamas dalykas, kaip regionq ir vietoviq tam tikras
gebejimas tartis jq iSkeltomis s4lygomis ir atitinkamai savo labui del globaliza-
cijos i5oriniq jegq ir ltakq. EkonomiSkai ir politiSkai galingq regionq poZitrriu
lengva suprasti, kokiu budu glokalizacija geba atrodyti Sitaip teigiamai. Silp-
nesnieji regionai linkq manyti, kad 5is terminas, ,,ties4 sakant, Zymi vyksm4,
kai kiti regionq iSskirtinumo Zenklai iSvagiami siekiant papildyti globaliqjq
korporacijq tapatumo k.rautuves Ziupsneliu naujoviSkq produkq" (Kockel2002:
211). Nepaisant turimos ekonomines ir politines jdgos, ,,glokalizuotas" regionas
vis tiek susidurs su tokjiomis padiomis rinkos ekonomikos prieStaromis ir itam-
pomis, kokias tenka i5g;yventi tautinems valstybems. Suderinti region4 su lais-
vu mobilumu imanomil tik tokiu atveju, kai regionas interpretuojamas ir su-
prantamas anksdiau mineto lotyniSko iodLio iegio ,,laisvai pluduriuojandia"
Prasme.

Tadiau ar ne per daug antropologai ir kiti kultur4 bei visuomeng paZinti
siekiantys asmenys rupinasi migrantais ir mobilumu, kai tuo metu didlioji
daugu:ma Zmonijos vis dar rnirSta dedimties myliq atstumu nuo savo gimtines?
GaI migracijos tyrimuose reiketq daugiau akcentuoti iSsiundiandi4j4 visuome-
ne, o ne/ kaip iprasta <laryti, priimandiqj4? Gal, sluot ivelgg i etnines r7bas,
kurias kuria i vidq nukreipta migracija, turetume sutelkti demesi i tai, kaip
Europos gyvenim4 gyvena ir Europ4 stato (arba griauna) tie, kurie pasilieka
namie, tadiau, bent jau ,kai kuriais atvejais, palaiko nuolat plintandius rySius su
uZsieniu?
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Nesvarbu, kuri migracijos proceso pakraiti akcentuotume kalbedami apie
Europ4 kaip apie besipledianti etniniq ribq region4, kuLriame kulhrros susitinka
ir skverbiasi viena i kit4, privalome atsakyti i klausim4, kas darosi Europai ir
europiediams. Kur yra toji Europa? Ar apskritai Europa yra? o jeigu yia, tai
kaip ji atrodo? Siuos klausimus nagrinesiu, o garnet atsaiysiu i luo"s knygoje,
kuriE Siuo metu ra5au ir kuri skirta ivairioms Europos versijomi aptarti.luo
tarpu norediau tik suformuluoti tolesnius klausimus. Vadovaudu*uri, giliosios
ekologijos perspektyva, privalau juos kelti kultdrines entropijos s4vokos kon-
tekste.

Georgescu-Roegenas (Georgescu-Roegen 7972), dekonstruodamas ekono-
minl cirkuliacinio srauto modeli, pasitelke termodinannik4. Gal ir nedera kurti
per toli siekiandiq analogijq su fizika ar kitais gamtos mokslais, tadiau naudin-
ga aptarti vien4 i5 termodinamikos ir ekologijos aspektq - entropijos desni _
kultdros ir etninio paribio kontekste. Sis desnis skelbia, kad visos sistemos
linkusios pereiti i biisen4, kai visa medliaga pasiskirsto vienodai, daleles iisi-
desto vienodu atstumu viena nuo kitos, o skirtumai ir kitimai sumaZeja iki
nulio. Sitokia sistemos busena vadinama entropine, t. y. mirties btsena. Entro-
pineje sistemoje endogeninio judejimo jau negali buti, rrisi sistemos komponen-
tai buna pasidarq visai vienodi. Kad Sitokia sistema atgytu,, reikia egzogenines
energijos, kuri sukurtq 5ioki4 toki4, nors ir nepastovi4, tvark4. skiriybJs eska-
lavimas iki tokio ta5ko, kai ima atrodyti, kad viskas nuo visko skiriasi (panasiai
kaip ir pastaruoju metu vis stiprejantis kurttriniq skirtumq neigimasJ, galop
baigsis kulturine entropija, kai niekas jau negebes atpaZinti paZistamq strut<tu-
rq ir prasmingq grupiniq s4jungq. Taigi kulttrrine entropija rrir,rs 1n.r, paverdia
svetimais - tai ir yra visiSko susvetimejimo ir entropinio individualizmo buse-
na. Vertetq trumpam sugrilti prie Sios apybrailos pradZioje minetos termino-
logines diskusijos. Susvetimejim4 apskritai galima butr4 versti ZodLiu Entfrem-
dung. Dabar ne laikas nagrineti galimas skirtingas, su gimines kategorija
susijusias termino Fremde reikdmes: jis gali bflti ir vyriSkos, ir moteridkos, ir
niekatrosios gimines. Tadiau reikia pabrdzti, kad, Ent-r:remdung gali musq mi-
netos diskusijos plotmeje Lymdti arba individo paialinim4 id putiuio, arbapa-
ribio paribi5kumo i5nykimE. vienaip ar kitaip, iis Zodis Zymi susidurimo ir
ktrybingumo potencialo sunaikinimq, vadinasi, negalimybg sugriZti namo skir-
tumus praradusiame pasaulyje.

PaZlstamos strukhtros ir prasmingos grupines s4jungos, kad ir labai priei-
taringos ir nepatvarios jos butq, duoda negentropij4, lcuri reikalinga sisLmos
funkcionavimui. Kiekvienai veikiandiai sistemai, kad ji nesiliautq veikusi, rei-
kalingas palyginti visai nedidelis vairavimas, kuri laiduoja jos padios dinami-
niai procesai. Tadiau entroping busen4 pasiekusiai sistemai aigaivinti reikia
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tikslingo aprtpinandio galingumo, o tai savo ftLol|u reikalauja tureti galiq ir
interes4. Jeigu kalbesime apie socialines sistemas, pamatysime, kad I kulturines
entropijos busen4 ipuolusi sistema praranda autonomij4. Sitoki4 sistem4 leng-
vai valdo ir formuoja politiniai interesai. Neretai pasirinkimo laisves apdarais
uZsimaskavgs kulturinio indiferentiSkumo, kaip postmoderniojo tapatumo ur-
mo bazes siulomo idealo, karStas gynimas i5 paZidros atrodo nesavanaudiSkas
dalykas, bet naivts butq etnologai ir antropologai, jeigu patiketq 5ia iliuzija.
Kaip tik reiketq klausti,, kieno interesams Sis idealas padeda ir ar tie interesai
tokie geranoriSki, kokius juos pieSia jq propaguotojai. Apribotq teritorijq svar-
ba gal ir (ne)maZeja, tadiau Europos visuomenems, o ir ne vien joms, vis dar
reikia organizuojandiojo pagrindo, kuris leistq joms funkcionuoti. ,,Laisvai plu-
duriuojantl" regio sudarandios trajektorijos galbut bus teritorijos, kaip regiono
organizuojandiojo pagrindo, pakaitalas.

Esrninis paradoksas, kuri svarstome Europos integracijos kontekste, Sitoks:
tautines valstybes, siekclamos integruotis, tampa pagrindinemis Zaidejomis in-
tegracijos procese/ kuris, ties4 sakant, tauting valstybq griauna. Valstybe be
gyventojq - niekas, o tautine valstybe - visai ne valstybe, jeigu negali remtis
tauta. Su laisvu gyventojq judejimu po valstyb6s teritorij4 nelengva susitvarky-
ti policijai (tvarkymo politikos prasme). Raginimas judeti skersai iSilgai terito-
rijq pakerta valstybq apibrdliandiq ribq esmg ir ga1i4. Tik visa tai jau seniai
Zinoma. {vairiems isitik.inimams atstovaujantys Europos politikai i tai atsake
dviem vizijomis: RegiorLq Europa ir Jungtines Europos Valstijos. Jeigu globali-
zacija ir migracija prisides prie regioninio ir grupines kultfiros i5skirtinumo
praradimo, i5 to kylantis indiferentiSkumas galbut i5 tikrqjq sudarys s4lygas
rastis panaSiai Europai, neapibreZtai ir sustingusiai. Be abejones, yra tokiq,
kurie ,,senajai" Europai palinkes geriausios kloties (ir gero vejo) siekiant 5io
tikslo. Tik ar i5 tikrqjq rzyksta 5is procesas? Ar Europa, ar europietiSkumas vis
labiau svetimeja del to, kad mes visi svetimejame? Susvetimejimas, kaip jau
minejau, - tai ribq kaip l<trrybinio milieu ir metier griovimas. Krlryba implikuoja,
jeigu ne kurej4 qua persona - jau visi girdejome, kad autorius mire, bet vis tiek
raSome, - tai maLu, maZ;iausiai kuriam4jq jeg1. PaLyrndta (pavyzdiiui, Aug6 ir
Colleyn 2006), kad vis stiprejandios globaliosios s4sajos akivaizdoje antropolo-
gija turetq nusigrgZti nuo lyginamqjq kulturos tyrinejimq ir susidometi prekiq,
asmenq ir idejq srautais. Argumentas itikinamas. Tadiau leiskite paklausti, kur
visame tame Zmogus? Ar antropologai, ar antropologija jau nemato anthropos,
ar ir antropologams bus taip, kaip nutiko etnologams, privalantiems atsisakyti
ethnos? Dar syki kartoju.: kam tai bUq naudinga, jei Sitaip atsitiktq?

RaSydamas vis4 laik4 iaddjau kelti klausimus, o ne sitrlyti atsak;rmus . Pra-
dejau ketinimu ieSkoti Europos vidaus ribq atsiZvelgdamas I vietos ir istoriSku-
mo prasmq. Rezultatas, uLuot buvgs aiSkus ir analiti5kas, yra miglotas. Kur
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Europa? Gal rastume j4 ribose - tokiose, kaip ai jas sr,rprantu? Esu linkgs atsa-
kyti Sitaip: Europ4 imanoma rasti tik etninese ribose. Ne etniSkai vierrtis4 Eu-
ropE, kaip suprato kai kurie diktatoriai, kurie jos vos nesugriove, ir ne palai-
mingai indiferentiSk4 Europ4, kurioje gyvena narciiziSki individai, kuriuos
labiausiai megsta laisvosios rinkos agentai ir jq postrnodernistiniai bendrinin-
kai, o i5 susipinandiq trajektorijq sudaryt4 kultcrriniq sandurq Europ4. siekda-
mi pletoti tikrai ,,nal)jos" Europos vizij4, privalome sekti tq trajektorijq keliais
ir Siuo poZiuriu etnologijos ir antropologijos demesys srautams id tikrqjq svar-
bus. Tadiau sutelktai siekdami atpazrnti globaliqjq srauq jegas ir kryprtis, pri-
valome neiSieisti i5 akiq veikejq, be kuriq niekas niekur nesruventr 1. fiAai
da1nai girdime, kad iSaugo palukanq normos. pahk.anq normos neauga, jas
kelia komitetai, kuriuos sudaro sprendirnus priimanfrs Zmones kaip ve-ikejai.
PanaSiai ir prekes, pinigai ir idejos patys savaime nesruvena. Tadiau :Zmones,
beje, gali judeti kaip srautas. Tai esminis skirtumas. J.udedami, pasilikdami ir
maiSydamiesi Zmones sukuria atminti, kuri savo nrcLtuyra trajektorijq kilimo
ir aprtpinimo istoriniu teisetumu bei tiketinumu pagrindas. Mes, etnologai ir
antropologai, stebime Siuos modelius ir vyksmus. Ar:mes, kaip zmones, Iuriq
namai - ribos, taip pat.turetume, kaip tas Kosutho menininkis, prisicleti prie
tq modeliq ir vyksmq formavimo ir ar toji jungtis reidkia etini imperatyvi, o
jeigu taip, tai koki4 form4 ga16tr4 igauti {.os mflsq intervenciios? Tai klausimai
kitam kartui.

Versta id: Kocker ullrich . ,rr:. #:l;;:T"ff:YrXT;':,T,
Eco-Ethnological Reflections on Sense of place and Historicitv
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Looking for Europe in the Frontier: Eco-Ethnological Reflection,s on
Sense of Place and Historicitv

Ullrich Ko ckel

>ummary

Following on from earlier explorations of the ethn:ic frontiers of European
integration (Kockel 7999), and using the contrast of terr,itory and trajectory, the
author suggests that in the frontier, actors' trajectories are the key distinguish-
able structures, replacing boundaries to the extent that trajectories may cons-
titute boundaries of a kind within the fro:ntier (Kockel:2005). Whereas territory
is about spatial identity, and territorial space is defined by boundaries, ttre
frontier can be seen as an indeterminate, open space. post-War European in-
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tegration coincided with the time when European ethnology began to discover
cultural anthropology. Subsequently, there has been a revival of the Heimat
debate, especially in German-speaking lands, which had an international parai-
lel of sorts in the heritage boom. The debate on the latter centred on the matter
of heritage and its role in contemporary society. Like the Heimat debate, the
heritage debate has been fuelled by and revolved around issues of belonging
to, and alienation from, regionally grounded (in a semi-literal sense) culture
contexts. Simultaneously, there has been a debate about the decline of the
Nation State.

The trajectories of actors become key structures of the frontier where they,
in a sense, replace the boundaries that define Nation State territories. The essay
highlights some issues arising in this context, with regard to regions, borders
and cultural identities, by reference to two cases of migration.

In Northern Ireland, there has been, since the 1990s, a growing movement
that demands recognition for an "IJlster-scots" heritage, involving language,
literature and music. This disputed l'reritage is connected with historical mig-
rations between Scotlarrd and Ulster, and onwards to North America. The se-
cond case study is Lithuanian migration to Ireland. While Polish migrants are
numericaliy the largest group entering the United Kingdom and Ireland from
the new EU member states, Lithuanian migration to Northern Ireland is com-
paratively significant, especially when set in the context of the sending society.
what makes the island such a popular destination, and how do these growing
links shape the culture of both parts of Europe? Research on German migrants
(Kockel 2007b) suggests that new identity sets are emerging, fostering links
with the country of origin that are less conspicuous in terms of outward cul-
tural expressions, but structurally deeper in terms of kinship and social net-
works than in previous migrant generations.

whether a Europe without borders can ever become a Europe without
boundaries is a question that would deserve further investigation. Regardless
of a region's economic and political strength, any "grocalised" region will en-
counter the same contradictions and tensions with the market economy that
are experienced by Nation States. Region and free mobility can only be recon-
ciled if region is interpreted and realised in the "free-floating" sense of the
Latin regio. whichever end of the migration process we focus on, when we talk
about JEurope in terms of a growing ethnic frontier where cultural encounter
and interpenetration takes place, we have to face the question of what happens
to Europe and its Europeans. where is this Europe, is there a Europe at all, and
if so, what does it look like?
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A state is nothing without a populace - a Nation State is no State if it
cannot call upon a Nation. European politicians of various persuasions have
responded with the dual visions of a Europe of the Regions and a United States
of Europe. If globalisation and migration contribute to a loss of regional and
grouP cultural distinctiveness, then the resulting indiffe:rence may indeed engen-
der a Europe of sorts, indistinct and motionless. The essay sets out to look for
Europe in the frontier, considering sense of place and hisioricity. To the ques-
tion: "\Atrhere is Europe?" , the author responds by suggesting that Europe can
only be found in the ethnic frontier. This is not the ethnicilly homogenous
Europe of certain dictators who very nearly destroyed it, nor the bliisfully
indifferent Europe populated by narcissistic individuals, favoured by free-mar-
keteers and and post-modernists. It is the Europe of cultural encounters struc-
tured by interweaving trajectories. We can track therc trajectories. But in our
concentrated efforts to discern the forces and directions of global flows, we also
need to keep an eye on the actors without whom nothing would flow. Goods,
money and ideas do not flow of their own accord. people at least may do so.
In moving, staying, and mixing, people create memc,ries, which become the
foundation for trajectories and invest them with historical legitimacy and cre-
dibility. As ethno-anthropologists, we observe these patterns and processes.
Whether as human beings at home in the frontier we should also take a hand
in shaping them, whether that conjunctive implies an ethical imperative, and,
if so, what form our interventions might take, are questions for inother occa-
sion.
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