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RECENZIJOS IR APZVALGOS

ruosti patiekalai, kuriems pagaminti reikia
keliy valandy, mums, susirinkusiems visai
didesnei Seimai prie bendro stalo, tikrai at-
rodo labai Sventiski ir nekasdieniski.

Ir pabaigai dar vienas klausimas: kam
skirta 8i monografija? Mokslininkams? Vil-
nieciams? Mokytojams? UzsienieCiams?
Visiems, besidomintiems musy etnine kul-
tara? Kaip etnologeé tikrai mielai perskai-
¢iau sig knyga. Turbtt ji i$ tiesy ir bus ak-
tualiausia mokslininkams. Manau, kad ir
kity iSvardyty grupiy zmoneés paskaitys
§i leidinj. Tuo labiau kad knyga kiekvie-
nas galime skaityti savaip — galime skai-
tyti viska i$ eilés, prireikus galime skaityti
tik kiekvienos Sventés apraSyma atskirai.
Pakankamai iSsamios kiekvienos Sventés
santraukos, parasytos angly kalba, tikrai
sudomins ir uzsienie¢iy akademine bend-

Skaidré Urb onien é. Religiné liau-
dies skulptiira Lietuvoje XIX a. - XX a.
I puséje. Vilnius: Vilniaus dailés akade-
mijos leidykla, 2015. 392 p.: iliustr.

Skaidrés Urbonienés monografija be-
sidomintiems lietuviy religine liaudies
skulptiira néra netikéta. Autoré geri zino-
ma ir uZsirekomendavusi kaip autorite-
tinga Sios srities mokslininké, apsigynu-
si disertacija bei paskelbusi visa pluosta
moksliniy straipsniy. Todél monografija
apibendrina atliktus tyrimus, kartu juos is-
plecia, papildo naujomis jzvalgomis. Etno-
loginiu pozitiriu svarbiausia yra tyrimo
kryptis, atskleidzianti skulptiiry sasajas
su jvairiomis liaudiskojo pamaldumo for-
momis Lietuvoje XIX-XX a. I puséje. Sio
laikotarpio pasirinkima lémé tuo metu vy-
kes aktyvus skulpttiréliy ir mazosios archi-
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ruomeng ir netgi tuos uzsieniecius, kurie
ilgesnj laika gyvena Vilniuje ir patys daly-
vauja Sventése tiek lietuviy Seimose, tiek ir
mieste vykstanciuose renginiuose. Juk ne-
paisant sparcios globalizacijos, paprociy
niveliacijos, kiekviena tauta, kiekvienas
krastas vis dar tebeturime unikaliy tradici-
ju, kurios mums lyg ir neatrodo iSskirtines,
bet per atvykusiyjy ir jas naujomis akimis
zvelgianciy uzsienieciy reakcijas ir patys
pamatome, kad mes dar galime didZiuotis
turintys daug graziy jvairiy Svenciy pa-
prociy ir atributy. Reikty palinkéti, kad ja
atrasty ir zurnalistai, kurie, kaip ir minéjau
Sios recenzijos pradZioje, pries kiekvieng
Svente ieSko etnology, galinciy papasakoti
apie jvairiy Svenciy tradicijas ir ju poky-
¢ius. Daugelj atsakymuy | Siuos aktualius
klausimus jie ras Sioje monografijoje.

Laima Anglickiené
Vytauto DidZiojo universitetas

tekttiros paminkly kiirimo metas ir su tuo
susijusi autorei pasiekiama Saltiniy baze
(p- 15). O tyrimo problematikos pobudj
lémé mokslinis interesas, nes pasak auto-
rés, ,Liaudies skulptiiros tyrimy, apiman-
¢iy ne tik jos meniskumo, bet ir paskirties,
sasajy su liaudies pamaldumo formomis
aspektus, néra daug” (p. 19). Teiginj pa-
tvirtina istoriografiné apzvalga, i$ kurios
matyti, kad nuo XIX a. pabaigos vyra-
vo skulptiry kaip savarankisky liaudies
meno objekty tyrimo diskursai. Tiesa, eg-
zistuoja nemazai ir ikonografinius skulp-
tary siuzety aspektus aptarianciy darby,
kuriy pagauséjo po Nepriklausomybés
atkiirimo XX a. pabaigoje, nes sovietmeciu
mokslininkams tekdavo aplenkti, veng-
ti liaudies pamaldumo apraisky religine
tema studijy. Vis délto sovietmeciu pir-
miausia liaudies meno tyrinétojy pastan-
gomis iSaugo religinés skulpttros rinkiniai
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muziejuose, atsirado naujos foto ir kitos
medziagos sankaupos archyvuose, buvo
leisti lietuviy liaudies meno albumai, ku-
riy nuotraukose iSryskintos liaudies meno
savitumo ir skulptiiry meninés ypatybés.
Todél prie$ akis turédamas literatiiros ir
Saltiniy apzvalgos konteksta galiu konsta-
tuoti gily monografijos autorés pasirinktos
problematikos pazinima, kuris jai leido api-
brézti objekto tyrimo tikslus ir uzdavinius.

Monografijos jvade pateikiami me-
todologiniai darbo principai. Tarp tiksly
randame siekj ,iSryskinti liaudiSkojo pa-
maldumo jtaka liaudies skulptiiros ikono-
grafijai” (p. 13), ir tai suponuoja skaitytojo
norg rasti liaudiskojo pamaldumo bent
definicija. Monografijoje tai tarsi savaime
aiSkus reiskinys, taciau jvairtis autoriai
liaudies pamalduma traktuoja skirtingai,
pateikia nevienoda turinio samprata, to-
dél deréjo Sio tyrimo diskurso paradigmai
skirti vieng ar kita sakinj. Juk panaudota
apeigose, paprociuose skulptira tampa
liaudies religijos, kuri apima liaudiska
pamalduma / religinguma, dalimi. O kaip
teigia ispany religijos etnologai, liaudies
religija yra BaZnycios mokymo adapta-
vimas vietinéms salygoms (Rodriguez-
Becerra Salvador (ed.). 2004. Anthropolo-
gical Studies of Religion in Spain, Barna
Gabor (ed.). Ethnology of Religion. Chapters
from the European History of a Discipline:
288-350. Budapest: Akadémiai Kiado,
p- 291). Taigi dievdirbiy gaminiai Zmones
domino kaip religinius jsitikinimus atitin-
kanti skulptiira, kuri sakralizuota iSreiks-
davo platesnius individualius ir kolekty-
vinius tkinius bei apskritai gyvenimiskus
valstieciy siekius. Tai matyti i$ imlaus
turiniu uzdavinio ,nustatyti skirtingoje
kaimo aplinkoje (gyvenamy btsty inter-
jere, sodyby, bendruose kaimo, miestelio,
Sventoriy pakeliy, kapiniy, stebuklingy
viety paminkluose) labiausiai paplitusius
ikonografinius liaudies skulptiiros tipus
ir atskleisti esminius veiksnius, lémusius
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toje aplinkoje vyravusiy siuzety pasirinki-
ma” (p. 14). Jau vien 8is uzdavinys parodo,
kad S. Urbonienés pasiriktas kelias yra ge-
rokai nepramintas arba, teisingiau tariant,
moksle nenutryptas ir todél yra pagristas
tiek teoriniu, tiek praktiniu poZzitriu.
Monografija sudaro dvi didelés apim-
ties dalys, kuriy pirmoje nagrinéjama liau-
diskojo pamaldumo jtaka tradicinés skulp-
tiros ikonografijai, o antroje analizuojama
liaudies skulptiiros paskirtis. Tiesa, galima
diskutuoti dél liaudiskojo pamaldumo jta-
kos tradicinei skulptiiros ikonografijai for-
muluotés pavadinime tikslumo. Nenoriu
teigti, kad autorés pateiktas pirmos dalies
pavadinimas yra klaidingas, taciau jame
esantis teiginys yra tarsi iSvadinis. Paga-
liau dalyje esantis poskyris apie dvasinin-
kijos jtaka dievdirbiy kiirybai liudija dva-
sininkijos santykj su kuréjais, kaip ir Siy
hagiografijos bei liturgijos iSmanymas. Tai
iSryskina autoré, teigdama, kad ,kaip ir
populiariuosius, taip ir retesnius Sventyjy
atvaizdus drozdami dievdirbiai kruopsciai
laikési baznytinés ikonografijos” (p. 199).
Taigi akivaizdu, kad dievdirbiai nepri-
skyré saves menininky kategorijai, kaip ir
uzsakantys ar jsigyjantys darbus gyven-
tojai j skulpttiras nezituréjo kaip i meno
kirinj. Kita vertus, nors skulptiiry auto-
riai iSmané ikonografinius reikalavimus
ir hagiografinius pagrindus, skulpttros
pasizymi individualumu, tipazai laisvai
interpretuojami, bet tiek, kad skulptiirose
baty atpazjstami Sventieji. Kas kita, kad
laiko perspektyvoje ,saviti, nuo realisti-
niy formy nutole, deformuoty proporcijy
darbai, t. y. tokie, kurie, Siuolaikiniu po-
zitiriu, lemia dievdirbio kiirybos isskirti-
numga ir savituma, buvo suvokiami kaip
prastas darbas” (p. 224). Taigi praeityje
ne visi Sventyjy atvaizdai kunigy biidavo
pripazjstami tinkamais. Bata ir kurianciy
nevykusias skulptiiras dievdirbiy (Bura-
¢as Balys. 1993. Kraziy dievdirbys Judpau-
paris, Buracas Balys. Lietuvos kaimo papro-
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ciai: 470-472. Degutis A. ir kt. (parenge).
Vilnius: Mintis, p. 470-472). Taciau reikia
pazyméti, kad liaudiskojo pamaldumo
pozitiriu atpazZjstamumas buvo bitinas,
nes tikintieji, jsigydami ir sakralizuodami
skulptiiras, ieskojo konkretaus Sventojo ir
su juo siejo religinius bei gyvenimiskus
ltkescius, t. y. pirko ne meno kurinj, bet
Sventojo atvaizda.

Taigi, pirmojoje dalyje akcentuojamas
liaudiSkojo pamaldumo rysys su tradici-
nés skulptiros ikonografija. Daugiausia
démesio skiriama Jézaus Kristaus, Své.
Mergelés Marijos bei Sventyju globéjy
vaizdavimui. Sventyjy skulptiiros nagri-
néjamos prisilaikant esminés principinés
schemos: ikonografija, vieta paminkle ir
samprata. Suprantama, kad kiekvieno
$ventojo atvaizde yra nemenki skirtumai,
nes antai Jézaus Kristaus atvaizdai neat-
siejami nuo kryziaus ar koplytstulpiy, ar
koplytéliy pavidalo. Tokiu budu Nukry-
ziuotojo ant kryziaus atvaizdy panaudo-
jimo sri¢iy gausa, autorés teigimu, ,at-
skleidzia Sio pagrindinio krikS¢ionybes
simbolio reiksme tikinciyjy gyvenime”
(p. 46). Na o aptariamas Rupintojélio siu-
Zeto populiarumas ir vaizdavimo jvairove
perauga liaudies skulptiros esmés liturgi-
ne ir liaudiskaja reikSme bei prasme. ISsa-
mi ikonografijos jvairovés analizé pateikia
rymancio Kristaus virsma tautiniu, iSreis-
kianciu jvairius lietuviy tautos gyvenimo
ir lukesciy aspektus simboliu. Panasiai at-
sitiko ir placiai paplitusiai Své. Mergelés
Marijos skulptiriniy atvaizdy ikonogra-
finei jvairovei. Ypac vertingos tekste Svc.
Mergelés Marijos ir kity Sventyjy siuzety
interpretacijy sasaju be religinés sampra-
tos su Zmoniy gyvenimiskomis realijomis
ieskojimas.

Nagrinédama skulptiiros vieta sody-
bos ar kaimo aplinkoje, autoré atskleidzia
jos rysj su Sventujy atvaizdy funkcijomis.
Monografijoje parodomas skulptiiry rysys
su zmoniy namy aplinka, kaimais, kito-
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mis sferomis ir kaip Zmoniy siekis gauti
globg ar krikscioniska palaima stimuliavo
nattiraliy Zmoniy santykiy su religija bei
liaudiSko pamaldumo formomis jvairoves
atsiradima. ,,Sventyjy globéjy ikonografi-
jos ir ju sampratos analizé atskleidé, kad
Lietuvos tradicinéje kulttroje iSpopulia-
réjo tie Sventieji, kuriy funkcijos siejasi su
valstiecio kasdieniu gyvenimu...” (p. 211).
Taip knygoje atskleidziamas kaimo bend-
ruomenés ar atskiry asmeny poziiris j
skulptiira, nes Sventyjy parinkimo konk-
reciai aplinkai, paminklams intencijos
lémé konkreciy Sventyju bei siuzety parin-
kima. Sie motyvai liaudikojo pamaldumo
pozitiriu yra esminis religiniy skulptiiry
kiirimo ir panaudojimo tikslas bei rezul-
tatas. Todél liaudiskojo pamaldumo jtakos
religinés liaudies skulpttiros ikonografijai
S. Urbonienés darbe tyrimo diskursas yra
rezultatyvus ir autorés pasirinktas savitas
medziagos pateikimo bei analizés kelias,
kuriuo nesiblaskydama pirmoje knygos
dalyje ji nuosekliai eina nuo skyriaus prie
skyriaus, yra vienas svarbiausiy knygos
pranasumy.

Antroje monografijos dalyje , Liaudies
skulptiiros paskirtis” nagrinéjama liaudies
skulptiiros vieta namy aplinkoje, bendri
kaimo bei miestelio paminklai, skulptiiros
baznycios Sventoriuose, pakelése, kapiniy
paminklai ir galiausiai stebuklingosios
skulpttiros ir vietos. ISskirtos SeSios liau-
dies skulptiiry jkurdinimo aplinkoje sritys
ir vietos i esmés apima jy erdvinj iSsidés-
tyma kaimo ir miesteliy aplinkoje. Nors
jvade teigiama, kad knygoje skulptiira ne-
nagrinéjama regioniniu aspektu, o ,siekia-
ma iSryskinti bendrasias skulptiiros ikono-
grafijos ypatybes” (p. 15), kada pereinama
prie ju paskirties nustatymo, autoré at-
skleidzia ir regioninius juy paplitimo savi-
tumus. Antai teigiama, kad Jézaus kriksto
kompozicijg vieSiems paminklams daznai
rinkosi Ryty Aukstaitijos jaunimas (p. 267).
Taigi, nors ir neartikuliuotas uzdaviniuose
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aspektas, kada paminkly statymo vietos
nagrinéjamos per sasajas su konkreciomis
gyventojy grupeémis, ju lukesciais, tyrimo
apimtis prapleciama ir tai knygai suteikia
papildomy reikSmiuy.

Reikia pridurti, kad nors skulptiiros
plito per norus konkretaus globéjo pagal-
ba gauti tikinj ar apsauginj rezultata, kny-
goje parodomos Sventyjy atvaizdy sasajos
su svarbiais istoriniais ar aktualiais tautos
gyvenimo puslapiais, netgi politiniais jvy-
kiais (p. 268). Taciau daugiausia déme-
sio skiriama skulptiiry rysiui su aplinka,
funkcijomis, $ventyjy atvaizdy parinkimo
aplinkybéms, jy atsiradimo vienoje ar ki-
toje vietoje priezastims atskleisti. J[domu,
kad kartais skulpttiros atsidurdavo nej-
prastinéje vietoje ar interpretacijoje. Antai,
$v. Benedikto arba Kryziy karavyka staty-
davo apsisaugoti nuo maro, nors 178 psl.
esanti iliustracija su kryziaus virstnéje
esancia Sv. Florijono skulptiira rodo, kad
ne visada laikytasi kanono ir bita praple-
¢ianciy kryziaus funkcijas sampraty.

Reikia pazymeéti, kad nors antros kny-
gos dalies pavadinimas skaitytojo neorien-
tuoja ieskoti skulptiiry rysio su liaudiskuo-
ju pamaldumu, tadiau Sis aspektas tekste
yra vyraujantis, todél ,skulptiry siuzetai
buvo parenkami motyvuotai, laikantis tam
tikry principy, susijusiy ne tik su mazosios
architekttiros paminkly tipais, jy formo-
mis, bet ir paminkly statymo intencijomis,
vieta ir Sventojo vaizdiniu liaudiskame
pamaldume” (p. 321). Tad nors istorinéje
perspektyvoje religinés liaudies skulpti-
ros galiausiai jvertintos savitais unikalaus
liaudies meno objektais, ju ikonografija,
vieta paminkle lémé Sventyjy samprata,
galios ir nuo to priklauseé ju funkcijos. Da-
lis Sventyjuy galéjo atlikti kelias funkcijas,
kartais dél laukiamy rezultaty jvairoveés
viename objekte, kaip akivaizdziai matyti
iliustracijose, budavo jkurdinamos kelios
skulpttarélés. O NukryZiuotojo vaizdinys
turéjo gana placia panaudojimo amplitu-
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de. Drozti kryziai naudoti individualiame
gyvenime, tenkino Seimos ir bendruome-
nés krikscioniskus poreikius. Kas kita,
kad pernelyg iSplétusi tema, autoré kiek
nukrypsta nuo vyraujancios paradigmos.
Many¢iau, kad Sventojo skulptiira iskelta is
koplytstulpio ar koplytélés galéjo gyventi
sava gyvenima, buti perkelta i kita aplin-
ka, pagaliau mazosios architekttiros kaireé-
jai ir dievdirbiai galbtt tik retais atvejais
buvo tie patys asmenys. Nekalbant apie
unikalius V. Svirskio kryzius, ypac buityje
ir namy aplinkoje biita nedideliy kryZzeliy,
kuriy autoriai, galima manyti, buvo tie pa-
tys meistrai. Todél pagal iSvaizda, funkcija
ir autoryste kazin ar galima apie kryzelius
su i§ medzio droZztais Kristaus atvaizdais
apibendrinamai kalbéti kaip apie skulp-
tiras. Dauguma apzvelgiamy pastatomy
ar pakabinamy namy aplinkoje kryzeliy
vaizdy iliustracijose ir jy panaudojimo ap-
eigose aprasymai skaitytoja orientuoja j ju
funkcijy, ne skulptiiros pazinima.
Mazosios architektiiros paminklai ir
juose esancios skulptireélés sakralizavo
aplinka, o i Sventuosius zmonés kreipési
sunkiu gyvenimo momentu, ir monogra-
fijoje autoré atskleidzia daugelio Sventyjy
atsiradimo konkrecioje aplinkoje aplinky-
bes. Antai ,Marija liaudies pamaldume
iskyla kaip visy gyvenimo sriciy geriau-
sia ir gailestingiausia globéja ir tarpinin-
ké tarp Zmogaus ir Dievo” (p. 126). Tiesa,
kartais sakraliis objektai su konkretaus
Sventojo skulptiromis aplinkoje atsiras-
davo sekant kaimyny pavyzdziu, taciau
pagrindiniai buvo religiniai motyvai. Tuo
tarpu liaudiskojo pamaldumo pozitriu
per ivairias hagiografija ir liturgine tradi-
cija grindziamas praktikas sakralizuotos
skulpttiros jgaudavo, be religinés, ir tikine
ar gyvenimiska reiksme. Todél vieni Sven-
tieji btidavo populiaresni, kiti maziau, nes
statymo prioritetas priklauso nuo zmoniy
siekiy. ,,Sventyjy globéjy ikonografijos ir
ju sampratos analizé atskleidé, kad Lietu-
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vos tradicinéje kulttiroje iSpopuliaréjo tie
$ventieji, kuriy funkcijos siejasi su valstie-
¢io kasdieniu gyvenimu...” (p. 211)
Suprantama, monografijoje néra apei-
namas menotyrinis zvilgsnis ir dievdirbiy
kiirybos vertinimas, tac¢iau S. Urboniené
juo nepiktnaudziauja ir prisilaiko jvade
jvardijamos etnologinio, liaudiskojo pa-
maldumo tyrimo paradigmos. Taip pat i$
teksto nattiraliai kyla mintis, kad autoreé,
nors ir nejvardindama to, knyga pastaté
paminkla iSnykusiam realiam liaudies re-
liginés skulptiiros buvimui namy aplin-
koje, bet svarbiausia — etnokulttiriniame
krastovaizdyje. Daugelis priezasciy léme,
kad netgi placiai paplitusios Zemaitijoje
koplytélés yra iStustéjusios, o esancios mu-
ziejuose skulptiiros ,, gyvenima” tesia kito-
je dimensijoje. Galiausia jvyko religinés
liaudies skulptiiros transformacija j kulta-
rinio paveldo ar tautinés kulttiros simbo-
lio reikSme, t. y. i tokig perspektyva, apie
kuria, kaip matome i§ monografijos, ma-
ziausiai galvojo Sventujy atvaizdus kiire
dievdirbiai. Laikotarpiu, kuris nenagriné-
jamas knygoje, nutriiko nattirali mazosios
architekttiros ir skulptiiry raida, nemazai
ju buvo sunaikinta. O Siuolaikiniy karéjy
atstatomi ir statomi mazosios architektiiros
paminklai su skulptiiromis yra daugiau ar
maziau sékmingi tradicinio krastovaiz-
dzio atgaivinimo pavyzdziai. Greiciau tai
bandymai gaivinti dievdirbystés tradicija
be funkcinés paskirties, statymo intencijos
tesimo. Dél pokyciy visuomenés pasau-
lézitiroje, dvasiniy globéju poreikio ny-
kimo prarandamas nattralus liaudiskojo
pamaldumo poreikis, ir Sie aspektai kryz-
dirbystés jvertinimo kontekste menkai ar-
tikuliuojami. Taigi akivaizdu, kad religiné
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liaudies skulptira yra tam tikro istorinio
laikotarpio aplinkybiy lemtas fenomenas.
Siuo pozitiriu monografijoje ypatinga ver-
te jgauna susietos su tekstu ir suteikiancios
jam papildomo informatyvumo nuotrau-
kos (ju tekste 331!). Tikslingai ir vykusiai
parinktos skulptiry, maZzosios architek-
taros paminkly ir kity sakraliy objekty
iliustracijos knygos kontekste jgauna toly-
gia moksliniam tekstui verte. Didelé juy da-
lis yra surinkta archyvuose, muziejy fon-
duose, uzfiksuota renkant lauko medziaga
gausiy autorés ekspedicijy po Lietuva
metu. Taip pat, be informacinés, turi ir
moksling verte knygos pabaigoje esancios
skulptiiry siuzety lentelés. Ypac iSsiski-
ria trecia lentelé, atskleidzianti skulptiiry
siuZety tiriamuoju laikotarpiu paplitima
skirtingose aplinkose. Ji sudaryta remian-
tis milzinisku fotografijy ir jy metriky bei
kity Saltiniy kiekiu. Ir nors dalis esancios
prieduose informacijos buvo anksciau au-
torés skelbta, taciau lentelés, kaip ir die-
vdirbiy vardynas, iliustraciju sarasas ir
kiti knygos pabaigoje esantys moksliniam
leidiniui privalomi atributai, zvelgiant j
knygos visuma, tampa lygiaverciais teks-
tui jos strukttiriniais vienetais. PaZymeétina
sekmingai suvaldyta gausi rasytiné ir iko-
nografiné informacija, sklandus tekstas,
vykes medziagos panaudojimas. Tai vercia
paminétas ir likusias mintyse abejones dél
vienos ar kitos knygos vietos suvokti kaip
nereikSmingas. Belieka dZziaugtis auksto
mokslinio lygio konceptualiu, papildanciu
religinés liaudies skulptiros samprata ir
jvertinanciu jos reiksme lietuviy liaudies
kultiirai bei liaudiskojo pamaldumo paZi-
nimui skirtu darbu.
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