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Nijolé Pliuraité-Andrejeviené.
Lietuvos vaiky zaislai. Vilnius: Versus
Aureus, 2012. 336 p.: iliustr.

Muziejaus eksponatai lankytojams yra
unikaltis. Antropologai teigia, kad tarp
zmoniy ir daikty muziejuje uzZsimezga
abipusis daugiareiksmis rysys. Ekspona-
tai kalba lankytojams, su jais bendrauja,
juos informuoja, pateikia savo prasmes ir
vertes, sukelia jausmus. Tac¢iau ne maziau
nei lankytojams, eksponatai ir muziejy
objektai yra iskalbingi ir muziejy darbuo-
tojams, kuratoriams, rinkiniy sudaryto-
jams. Objektai ir daiktai juos jtraukia j il-
galaikius socialinius santykius, praktikas
ir procesus, pririSa prie saves jvairiausiais
btidais — istorijomis, technikomis, esteti-
ka, neisbaigtumu ir tais vis naujais klau-
simais, kuriuos jie uzduoda muziejininkui
kiekvieng karta, kai tik jis atsako j ankstes-
niuosius.

Nijolés Pliuraités-Andrejevienés knyga
Lietuvos wvaiky Zaislai patvirtina ta trauka,
kuria patiria muziejininkas, émes domeé-
tis viena tema. Graziai iSleistas, gausiai ir
puikiai iliustruotas veikalas, kaip teigia
jo autoré, yra ilgamecio tyrimo rezulta-
tas. Vien tik pazvelgus i literattiros sarasa,
galima rasti vienuolika autorés pozicijy
vaiky zaisly tema. Pridéjus Vacio Miliaus
Lietuviy etnologijos bibliografijoje fiksuotus
N. Pliuraités-Andrejevienés darbus, jy bu-
ty dar daugiau. Pirmosios jos publikacijos
prasideda etnografiniu klausimynu , Zais-
lai ir Zaidimy priemonés” ir straipsniais i$
lauko tyrimy 1989 ir 1990 metais apie me-
chaninius ir riedancius vaiky zaislus. Nuo
tada zaisly tema neapleido autorés. Su
metais tyrimas plétési, apimdamas ir ki-
tas temines sritis, sureikSminancias ne tik
zaislus, jy fabrikines ir liaudiskas atmai-
nas ar klasifikacija, bet ir jy meistrus bei
gamintojus, zZaisly vieta Lietuvos kaimo
ir miesto kultiiroje, suaugusiyjy pozitrj i
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vaiky Zzaislus ar vaiko socializacijos aspek-
tus. Pléeteési, keitési, o tiksliau, savitai for-
mavosi ir etnografinés medziagos rinkimo
metodika. Vis délto pagrindinis muziejinis
kolekcinis interesas liko nepakites.

N. Pliuraité-Andrejeviené yra muzie-
jininké, dirbanti Lietuvos liaudies buities
muziejuje. Jos tiesioginis darbas susijes
su rinkiniy kaupimu, tvarkymu, doku-
mentavimu ir eksponavimu, vertinimu ir
analizavimu. Knyga Lietuvos vaiky Zaislai
atskleidzia, kad Zzaisly ir Zaidimy tema ji
mato kaip muziejinés veiklos ir doméjimo-
si dalj. Apie tai liudija medziagos rinkimo
btdas, straipsniai ir ekspertiné patirtis.
Todél savaime suprantama, kad Sio darbo
objektas, kaip pazymima knygos jvade,
yra materialiis ir daiktiski vienetai — XIX a.
pabaigos — XX a. pirmosios puseés lietuviy,
daugiausia valstieciy, nefabrikinés gamy-
bos zaislai. N. Pliuraité-Andrejeviené juos
nagrinéja remdamasi ikonografiniais duo-
menimis, raSytiniais Saltiniais ir daiktiniais
objektais. Pastarieji — tai XIX a. pabaigos ir
XX a. pradzios eksponatai, saugomi Lietu-
vos muziejuose (1433 vienety), nuo kuriy
prasideda ir ties kuriais apsistoja knygos
pasakojimas. Jj tikslingai papildo gausios
ir jvairios iliustracijos, kurios yra neatski-
riama to pasakojimo dalis, autorei pade-
danti atskleisti daugybe medziaginiame
objekte, atrodyty, akivaizdziai nematomy
dalyky - Kklasifikacija, gamyba, naudoji-
ma, zaidima ar geografinj paplitima. Aki-
vaizdu, kad Sios knygos pasakojimas néra
vien tik zZodinis, iliustracijos muziejiniams
eksponatams ir daiktams taip pat suteikia
proga kalbeti.

Taciau norétysi atkreipti démesj j tai,
kad autoré knygos jvade pristatydama
tyrimo Saltinius teigia, jog svarbiausia
¢ia yra ne daiktai ir muziejy eksponatai,
bet Zinios, gautos 1988-2010 m. lauko
tyrimy metu bendraujant su pateikéjais
jvairiose Lietuvos vietovése. Apibudin-
dama lauko tyrimus ji paaiskina savita jy
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pobudj, kuris randasi i$ autorés ir tyréjos
siekio bei nusistatymo nepaleisti is aki-
rac¢io konkretaus ja dominancio objekto —
zaislo. N. Pliuraité-Andrejeviené raso, kad
su pateikéjais ji bendraudavo laisva forma
arba uzduodavo jiems klausimus pagal
klausimyna. Kertinis Sio bendravimo mo-
mentas btidavo prasymas pateikéjo paga-
minti Zaisla, kuriuo jis zaidé vaikystéje. Ji
Cia pat tiesiogiai stebédavo ir fiksuodavo,
kaip jis daromas, arba, jei zaislo gamyba
uztrukdavo, aprasydavo véliau dar karta
apsilankiusi ir pasiSnekéjusi su pateikéju.
Autoré pabrézia, kad taip buvo gaunamos
zinios, o muziejus jsigydavo ekspona-
ta — pateikéjo pagamintq zaisla. Tadiau ji
pastebi ir tai, kad taip gautas muziejinis
eksponatas néra originalus, bet yra pries
daugelj mety gyvavusio ,zaislo kopija”
(p- 20).

Noreétysi kiek stabteléti ties Siuo as-
pektu, daug svarbesniu nei vien tik bi-
das gauti ziniy ar jgyti eksponata. Tai, ka
taip pagamina pateikéjas, o autoré vadina
,,.zaislo kopija”, vargu ar yra kopija visuo-
tinai suprantama prasme — tai yra daiktas,
tiksliai padarytas pagal pirminj pavyzdj.
Juk pateikéjas neturi jokio pirminio daik-
tisko pavyzdzio, kurj jis tiksliai kopijuo-
tu. Tyréjos paskatintas pateikéjas gamina
nauja objekta ir daiktg — nauja zaislg, netu-
rintj konkretaus ir materialaus prototipo,
isskyrus ta, kuris gludi pateikéjo atmin-
tyje. Tad Sis dirbinys néra pirminio objek-
to pakartojimas, kopija ar replika. Jis yra
daiktas, pateikéjo pagamintas naujai, re-
miantis jo Ziniomis ir prisiminimais. Zais-
las yra pateikéjo Ziniy ir jo vaikystés Zaidy-
biniy situacijy pakartojimas, medziagiskai
jprasmintas prisiminimas, o ne zaislo ko-
pija. Vis délto akivaizdu ir tai, kad laiko ir
konteksto atzvilgiu taip padarytas Zaislas
néra originalus, nes yra atsirades ne i$ da-
barties gyvenimisko poreikio, techniniy
galimybiy, idéjy, vaizdiniy, vertybiy, si-
tuacijy, kuriose randasi reikalas pasidary-
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ti tokj zaisla. Jis pagamintas muziejininkei
paskatinus ir yra muziejaus ir etnografi-
nio tyrimo, bet ne zaidimo - tos autentis-
kos situacijos ir konteksto — dalis. Biitent
$iuo poziiiriu taip pagamintas dirbinys ir
zaislas iS tiesy yra kopija. Bet tai daiktiné
»Ziniy kopija”. Beje, panaSiai atsitinka ir
visais kitais lauko tyrimo atvejais tyréjui
bendraujant su pateikéjais ir gilinantis j
kokig nors tema, kai jo klausimai suteikia
postimj pateikéjui prisiminti, pagalvoti
ir pakartoti jau Zinomus dalykus. Tokie
pateikéjo atsakymai ir pasakojimai, lygiai
taip pat kaip ir tas padarytas zaislas, yra
jo ankstesnio zinojimo kartoté, turinti Siuo
atveju sakytinj, o ne daiktinj pavidala.
Taip atsitinka ir jvykiy, reiskiniy ar objek-
ty rekonstravimo atvejais, muziejy placiai
taikomais pateikiant visuomenei savo su-
kauptas zinias.

N. Pliuraité-Andrejeviené yra ne karta
minéjusi, kad toks ziniy ir eksponaty kau-
pimo buidas radosi i§ muziejinés prakti-
kos ir poreikio, nes Zmonés Lietuvoje dél
jvairiausiy priezasciy yra iSsaugoje labai
nedaug senyjy savo zaisly. Tadiau jo tai-
kymas suteikia erdves jvairiausiems me-
todologinio ir dalykinio pobtidzio svars-
tymams ir diskusijoms, reikSmingiems
gerokai platesne nei Sis tyrimas prasme.
Nuodugnus tyrimo aspekty atskleidimas
ir aptarimas knygoje btity suteikes vertin-
gos informacijos ne tik apie Zaisla, zaidima
ir juy socialines prasmes, bet ir apie tai, kas
yra muziejinis objektas, etnografinis tyri-
mas ar jo metu gaunamos Zzinios. Taciau
gaila, kad autoré visa tai apibtuidino lako-
niskai, keliais sakiniais vienoje pastraipoje,
visiskai neisplétojusi savosios prieigos, ty-
rimo eigos, atvejy ir tos gausybés medzia-
gos bei patirties, kurig, galima jsivaizduo-
ti, ji igijo tyrimy metu.

Muziejy rinkinius visuomenei galima
pristatyti jvairiai. Salia pastovios ekspozi-
cijos ar parodos dazni yra leidiniai-kata-
logai. N. Pliuraité-Andrejeviené nenuéjo
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Siuo keliu. Jos knyga néra zaisly katalogas.
Tai, kaip jrasyta knygoje, yra monografi-
ja, kuri siekia nagrinéti ir atskleisti zaislo
reikSme XIX a. pabaigos ir XX a. pirmo-
sios puseés Lietuvos kultiroje ir prisidéti
prie vaikystés kulttiros tyrimy agrarinéje
visuomenéje (p. 14). Pirmieji du skyriai
Lietuviski Zaislai” ir ,Zaislas vaiko gy-
venime” skirti buitent socialiniams ir kul-
tiriniams aspektams nagrinéti. Zaislai ir
zaidimai, jy pobtdis, jsigijimas, gamyba ir
prasmes Cia nagrinéjami atsizvelgiant j si-
tuacijas, socialinj konteksta, vaiky amziaus
grupes, ziurint j Zaislus i$ vaiky ir suau-
gusiuyju puses, sureikSminant aukléjimo ir
socializacijos aspektus ir bruozus, taip pat
pazvelgiant ir i tai, kaip Zaislai, o tiksliau,
,Jiaudiski” zaislai, tapo konceptualizuoti
nacionalinés kulttiros perspektyvoje. Vis
délto kartais kyla abejoniy dél temos dés-
tymo eigos, taip pat probleminés prieigos.
Pavyzdziui, skyrius ,Lietuviski zaislai”
yra pirmas ir jdétas pirma skyriaus Zais-
las vaiko gyvenime®. Tai, atrodo, neatitin-
ka socialiniy ir kultariniy Zaislo prasmiy
logikos ar chronologijos. Bet galbiit tai bti-
das iskelti klausima ar priartinti tema prie
Sios dienos? Gaila, bet visa tai liko nepaais-
kinta ir palikta skaitytojo spélionéms.
Kitas klausimas — N. Pliuraité-And-
rejeviené teigia tyrinéjanti liaudiskus
zaislus agrarinéje visuomenéje. Galima
manyti, kad tiriamajj démesj ji skiria tik
valstietiSkajai kulttirai. Taciau tai, kad
zaislo prasmes vaiko gyvenime autoré
nagrinéja atsizvelgdama j skirtingas socia-
lines aplinkas — valstietiSska, amatininky
ir tarnautojy, — kaip ir tai, kad ji jvertina
liaudisky zaisly ,nacionalizavimg” tauti-
nés kulttros kontekste, liudija, jog turima
omenyje visa visuomené be skirties tarp
kaimo ir miesto, kuri yra tokia dazna lietu-
viy etnografijoje. Tad galima spéti, kad sa-
voka ,agrariné visuomené” ¢ia supranta-
ma ekonomine ir pragyvenimo btido, o ne
luomine prasme. Kita vertus, galbtit zais-
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las ir zaidimas, kaip ir vaiky mokymas ir
mokymasis, priklauso gyvensenos sritims,
kurios sieja, o ne skiria kaimo ir miesto
aplinkas. Tai nereiskia, kad nebuvo skir-
tumo tarp kaimo ir miesto vaiky zaidimy
ir zaisly — autoré parodo, kad buvo. Bet
ji taip pat parodo, kad Zaislai ir zaidimai
laisvai judéjo tarp miesto ir kaimo vaiky,
juos vienodai traukdami savo jdomumu ir
vaizdiniais.

Didziausig knygos dalj N. Pliuraite-
Andrejeviené skiria tam konkrec¢iam me-
dziaginiam objektui — Zaislui, nuodugniai
ir etnografiskai apibtidindama jj ir su juo
susijusius aspektus (p. 49-281). Jos anali-
zés gilumoje gludi Kklasifikacija, paremta
zaislo trimis , fizinémis” mechaninémis
ypatybémis — sukelti garsa, judéti ir ne-
judeti. Tos trys pagrindinés zaisly grupes
taip ir jvardytos: garsiniai, judantys ir ne-
judantys Zaislai. Jos skirstomos j pogru-
pius pagal budus, kuriais iSgaunamos tos
ypatybeés. Garsiniy zaisly grupéje autoré
isskiria tokius pogrupius: savaskambiai,
puciamieji ir styginiai Zaislai. Judantie-
ji zaislai suskirstyti j tokius pogrupius:
inerciniai, traukomieji, Svytuokliniai, su-
kamieji, riedantieji, stipynés, maltinéliai,
ginklai, transporto priemonés. Netiketa,
bet Sioje grupéje klasifikacija, pagrista ,,fi-
zinémis” Zaislo savybémis, ima ir subyra.
Tai liudija pogrupiai, pavadinti: ,maltné-
liai”, ,ginklai” ir ,transporto priemonés”.
Kaip ir kiti Sios grupés zaislai, jie galéty
buti klasifikuojami pagal judesio iSgavimo
btida, tadiau jy grupavimo pagrindu tam-
pa naujas kriterijus — paskirtis ir dalykas.
Taip netiketai atsirades kriterijus tampa
reikSmingas ir kitos — treCiosios grupés
zaislams skirstyti j pogrupius. Nejudan-
tieji zaislai skirstomi buitent pagal paskirtj
ir dalyka: gyviinai, darbo jrankiai, namuy
apyvoka, baldai, statiniai, 1élés ir skulpta-
rélés, drabuziai ir apavas, galvosiikiai. Tai
zaislai, reprezentuojantys Zmogui artima
gyvenimiska aplinka ir vietine kultiira.
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Apibendrinant vis délto norisi pazy-
méti tai, kad N. Pliuraités-Andrejevienés
Kklasifikacijoje visais atvejais yrajvertinamas
zaisly materialumas — forma, medziaga ir
fizinés” ypatybés. Zaislo medZiagisku-
mas pabréziamas ne tik juos klasifikuojant,
bet ir apibudinant gamyba ir zaidima jais,
smulkiai aprasant juy technines ypatybes.
Objekto daiktiSkuma monografijoje pa-
brézia ir gausios, raiskios ir spalvotos Sio
leidinio iliustracijos: fotografijos, piesiniai,
duomenis sisteminancios lentelés ir Zeme-
lapiai. Akivaizdu, kad Zzaislas, tas vaikams
taip rapintis daiktas, biitent taip laiko pri-
kaustes autorés tiriamajj démesj.

Cembst 1 sTHHUIHOCTH B JAutse. Co-
BpeMEeHHBbII B3TAsi4 B MITHYBIIIVI
BeK. M. I0. MaprriHosa, M. 1. Yecrunosa
u Ap. (pea.). Mocksa: DA PAH, 2014.
187 c.

Kity Saliy etnology ir antropology
moksliniai straipsniai lituanistine tematika
jau tapo jprastu reiskiniu. Taciau uzsienio
autoriy stambesniy veikaly, narpliojanciy
dabartinés arba praéjusiy epochy Lietuvos
etniSkumo arba kulttirinio gyvenimo ypa-
tybes, pasirodymas visada vercia suklusti
ir pazvelgti i juos atidesniu zvilgsniu.

2014 m. Rusijos moksly akademijos
N. Miklucho-Maklajaus etnologijos ir
antropologijos institutas iSleido kolekty-
vine monografija ,Seima ir etniskumas
Lietuvoje. Dabartinis zvilgsnis j praéjusi
amziy”. Tiesa, nesuklystume veikalg pa-
vadine tarptautinio bendradarbiavimo
produktu, ir ne vien todél, kad tarp penkiy
knygos autoriy uZsienieciy yra ir vienas

RECENZIJOS IR APZVALGOS

N. Pliuraités-Andrejevienés knyga Lie-
tuvos vaiky Zaislai yra muziejinis pasakoji-
mas apie etnografinius zaislus Lietuvoje.
Tai gausios, lauko tyrimy metu surinktos
ir muziejuose esancios medziagos prista-
tymas, atskleidziantis, kas yra zaislas lie-
tuviy liaudiskojoje kultiiroje, kokie jo me-
dziaginiai pavidalai ir socialinés prasmes.
N. Pliuraité-Andrejeviené iSvadose teigia,
kad vaiky ir ju Zaisly pasaulis yra neat-
skiriama suaugusiyjy pasaulio, lokalios,
etninés ir tautinés kulttros dalis. Ir tuo pat
metu knygoje ji parodo, kad zaislas yra sa-
vitas, anksc¢iau menkai pastebétas etnogra-
finis muziejinis eksponatas.

Auksuolé Cepaitiené
Lietuvos istorijos institutas

tyrinétojas iS Lietuvos. ISéjusi knyga yra
plataus etnosociologinio Lietuvos gyven-
toju kaimo ir miesto Seimos tyrimo, kurj
XX a. devintajame deSimtmetyje bendrai
vykdé Rusijos ir Lietuvos etnologai, re-
zultatas (projekto vadové Mara Ustino-
va). Recenzuojama knyga skirta Lietuvos
miesto gyventojy Seimai. Tai jau antra Sio
projekto medziagos pagrindu isleista kny-
ga — pirmoji, skirta Lietuvos kaimo gy-
ventojy Seimai, taip pat iSleista Maskvoje
1989 m. (Yctunosa M. S, Mapgoca . A.
(pea.). 1989. Cospemetitias ceavbckas cembvsl 6
Aumoscxoti CCP. Mocksa: VIHCTUTYT STHO-
rpapun AH CCCP, 188 c.). 2014 m. isleis-
toje knygoje jvadinj straipsnj parasé Mari-
na Martynova ir Mara Ustinova. Pastaroji
taip pat paraseé tris pirmuosius monografi-
jos skyrius: , Etniné ir socialiné-demografi-
né miesto Seimy charakteristika”, ,,Seimos
vidaus santykiai, darbo ir pareigy pasi-
skirstymas tarp sutuoktiniy”, ,Vaikai ir
kulttiros tradicijy perdavimas tarp karty”.
Skyriy ,, Kulttiros vartojimas ir laisvalaikio



