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Vilius Ivanauskas

Tarp liaudies ir tautos: kulturininky
veikla ir etniSkumo projekcijos
sovietmecio Lietuvoje

Ivadas

Etniskumo eskalavimas sovietmeciu — svarbus tuometinio kultari-
ninko Lietuvoje veiklos kodas. Etniskumui (lietuviskumui) palanki
sovietmecio kultGrininko pozicija formavosi ne vien kaip indivi-
dualus karéjo pasirinkimas ir jo socialinés terpés jtaka. Ja nulémeé
ir sistemos palaikomas etninis partikuliarizmas — prie socialisti-
nio kelio priderinta ,tauty Zydéjimo“ projekcija, ir postalininiu
laikotarpiu sustipréje, nesuvaldyti nacionaliniai procesai, kurie
tapo dazna kasdienybés santykiy, kylanc¢iy nacionaliniy jtampy
(pirmiausia su rusiskaja kultiira), kultiros autentiskumo paiesky
prieZastimi ir padariniu. Sie nevienodos paskirties ir ,vertybinio
kravio® etniskumo diskursg léme $altiniai leidzia i$skirti dvi pa-
grindines sovietmeciu pastebimas etniskumo projekcijas: liaudinj
etni$kumg ir tradicionalistinj (kitaip — autentiska, esencialistinj)
etniSkuma. Jie abu daré jtaka nacionalinio tapatumo mobilizacijai
sovietmeciu, nors kartu nebuvo visigkai (jskaitant ir tradicionaliz-
ma) autonomiski nuo soviety primetamos internacionalizmo dar-
botvarkés. Kultarininku $iame tekste laikomi sovietinés Lietuvos
kultaros ir mokslo veikéjai, inteligentijos atstovai, paprastai dirbe
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oficialiose jstaigose, dalyvave tuometiniame viesajame gyvenime,
turéje legalias galimybes skleisti idéjas, estetines vertybes, kurti
kultaros ir mokslo produkcijg bei paslaugas, t. y. pasizyméje kulta-
rinio kapitalo kaupimu.’

Siame straipsnyje pristatomos tezés yra savotiska tasa A. Sve-
do, V. Klumbio, A. Sukio, A. Ramonaités jdirbio ir ankstesniy
mano paties tyrinéjimy apie sovietmecio kultarininkus, pateikiant
jzvalgy apie kultirine nomenklattirg?, kultarininky veiklg vélyvuo-
ju sovietmeciu, rasytojy organizacijas, taip pat sovietmecio meni-
ninky, mokslininky ratelius ir tinklus tiriant Sgjadj ir tinklaveika.?
Siuo straipsniu kultirininky veikly bandoma pateikti aigkinantis
nacionalizmo temg. Neatsitiktinai tokie nacionalizmo teoretikai
kaip R. Szporlukas* R. Sporlukas), R. Brubakeris (R. Brubeikeris),
E. Kedourien (E. Kiduri), M. Hrochas yra teige, kad nacionalizmas
néra visiSkai autonomisgkas diskursas — néra ideologijos ar idéji-
nés linijos be mastytojy. Aisku, sovietmecio salygomis ir be tyrimo
matomas sovietmecio kultarininko nuomonés ribotumas, taciau
pati sistema sudaré galimybes (zr. straipsnj apie internacionaliz-
ma) plétoti etniSkuma, o meninés raiskos formos, kultarininko au-
toritetas, besikeiciantys laikotarpiai, silpstantis ideologinis laukas,
i socialistinio realizmo’ nuspalvinta kairybinj monolitg irgi galéjo
jnesti idéjy.

Atspirties tasku tyrinéjant $ig temg tampa pacioje sovietinéje
sistemoje vykusiy nacionaliniy procesy klausimas ir SSRS i$irimo

'P. Bourdieu, The Forms of Capital, Handbook of Theory and Research for
the Sociology of Education, ]. Richardson ed., New York, 1986, p. 241-258.

V. Ivanauskas, Sovietinis rezimas ir kultirinés nomenklataros kaita vély-
vuoju sovietmeciu Lietuvoje. Rasytojy aplinkos atvejis, Politologija, 2010, Nr. 4,
p. 53-84.

* Sgjndzio istaky beieskant: nepaklusniyjy tinklaveikos galia, sud. J. Kava-
liauskaité ir A. Ramonaité, Vilnius, 2011.

*G. Stokes, Class and Nation: Competing Explanatory Systems, East Euro-
pean Politics and Societies, 4:3, Winter, 1990, p. 98-100.

>K. Clark, The Soviet Novel, Third Edition: History as Ritual, Indiana Uni-
versity Press, 2000.
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vidiniy veiksniy aiskinimas. Sovietmecio kultarininky tema ir na-
cionalinis klausimas lietuviskoje istoriografijoje paprastai apeina-
mas, vyraujancioje ,kovojancios vs. kolaboruojancios Lietuvos®
kryptyje daugiau démesio skiriama apmastytai pozicijai mesti i$3a-
kj sistemai, pripazjstama tik politing darbotvarke turinti laikysena.
Maziau gilinamasi j sudétj konkreciy procesy, kai asmuo, nepai-
sant jo moraliniy pasirinkimy dviprasmiskumo®, savo karyba ar
kita veikla prisideda prie nacionalinio tapatumo mobilizavimo. Ar
galime paneigti J. Marcinkeviciaus jtakg tautinio tapatumo stiprini-
mui, kai daznas lietuviskojo sovietmecio gyventojas tikina jaucias
jos poveikj savo tapatybei’ (aiSku, tikslinga nagrinéti, kokio turinio
tas lietuviskumas)? Pazymétina, kad, i$ kitos pusés, susiduriame su
»specifinés patirties laike“ argumentu, teigianciu batinybe suvokti
tuometinj konteksta, paveldéta socialine tikrove (jaunesnés kartos,
kuri nevezé ,,Stalino saulés®, pozitiriu) ir pasirinkty veikimo budy
pagristuma.® Siai pozicijai atstovauja dauguma sovietmecio kulti-
rininky (inteligentijos atstovy), $iandieng raganciy atsiminimus ar
bandanciy net politiniu lygiu posovietinéje Lietuvoje iskelti anks-
tesne atsparumo valstybés reguliavimui patirtj periodiskai reika-
laujant ,,sistemg atnaujinti®

Zvelgiant j etniskumg ne kaip j baigtinj ,,bavi, kai etninés gru-
pés atstovai ja ir reprezentuoja, taciau kaip j santykinj, procesinj ir
dinamigka reiskinj, o tai neblogai atskleidzia R. Brubakerio paste-
béjimai’, svarbesné tampa ne ,,grupés®, o ,grupavimosi“ (kuo tai

¢ Siandien i$ tiesy labai sudétinga atkurti anks¢iau buvusj negatyvuma so-
vietinés sistemos atzvilgiu. Dabar publikuojami dienorasciai irgi gali bati atrink-
ti. Kiek iskalbingesnés situacijos, kai archyviniuose dokumentuose turime uzfik-
suotas situacijas, nevienareik§miskai parodancias buvusias jtampas, konfliktus ir
i$sukius.

7 Taciau kyla klausimas, kas jam leido tai daryti, ar jis pats noréjo sukelti tokj
efekta, kokios jo paties vertybés?

8 Panasig laikyseng filosofé N. Putinaité jvardija kaip likimiskuma. N. Puti-
naité, Nenutritkusi styga. Prisitaikymas ir pasipriesinimas soviety Lietuvoje, Vil-
nius, 2007.

°R. Brubaker, Ethnicity without Groups, Harvard University Press, 2004.
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grindziama, kada kyla) logika. Etniskumas (lietuviskumas) tampa
ne vien ,,duotybe®, ta¢iau ir rezultatu, kai vienu laikotarpiu $i raiska
tampa aktualesné nei kitu (veikia ideologiniai, pragmatiniai, saves
suvokimo motyvai), kai norima uzfiksuoti esamg busena (konser-
vacija) ar, priesingai, filtruoti, bandyti papildyti etniskumo savybes,
susigrazinti, rekonstruoti jau prarandamg tapatybe. Siame procese
svarbu pastebéti diskursui ir visuomenés identifikacijai jtakos tu-
rincius veikéjus. Straipsnyje apie internacionalizmg buvo iSryskin-
tas sovietinés valstybés vaidmuo kuriant §j etni$kumo laukg. Siame
straipsnyje aptariamas kultarininky, jy aplinkos (rateliai, instituci-
jos) dalyvavimas priimant, kei¢iant ar atmetant soviety ,,tauty drau-
gystés“ projekcijg, kuriant naujas laikysenas.

Nors ir kaip norétysi, nejmanoma apibrézti vienos ,lietuvis-
kumo® projekcijos, taip pat netikslinga visada siekti perskaityti
politine potekste pabréztino didziavimosi, ,jog esi lietuvis®, kurj
sukeldavo, pavyzdziui, Kauno ,Zalgirio“ pergalés pastaraisiais
desimtmeciais ar kartojimas ,,Lie-tu-va“ Nacionalinio dramos te-
atro saléje po istorinés dramos ,,Mazvydas“ spektaklio. Antra ver-
tus, teoriskai galime bandyti konceptualizuoti virsma, kai etninio
pobudzio nacionalizmas tampa politinius reikalavimus keliancia
pozicija (separatizmu). Norint paaiskinti tokj virsmg paprastai ne-
uztenka atskiry asmeny pozicijy raiskos, batini ir platesni struk-
tariniai pokyciai, kai $i pozicija jgyja prasme ar tampa nukreipta
prie$ sistema.'” Negalima nepripazinti pasikeitusios tarptautinés
padéties devintame desimtmetyje JAV grieztinant pozicija R. Rea-
gano (R. Reigano) valdymo laikotarpiu, silpstant soviety ekonomi-
kai, jsiveliant j beprasmiska karg Afganistane. Itin svarbu atkreipti
démesj ir j SSRS periferijy elita, kurio nekliudoma etninio naciona-

' Gana tikslus K. Girniaus pastebéjimas, kad i§samus visuomenés priesisku-
mo sistemai virsmo j politinj paaiSkinimas taip pat reikalauja politiniy aplinkybiy
ir geopolitinio paaiskinimo, todél Siame straipsnyje pateikiamas tik kultarininky
santykis su nacionaliniais procesais, nepretenduojant j visa veiksniy paaiskinima
virstant politiniu nacionalizmu. K. K. Girnius, Apie sovietmecio Lietuva, savai-
mig visuomene ir Sajudj, Knygy aidai, 2012, Nr. 2.
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lizmo raida (pavyzdziui, nomenklataros partikuliarizmo atveju)!
ar netgi dalyvavimas (didesniu mastu, nei sistema programavo) jo
sklaidoje prisidéjo prie to, kad antroje devinto desimtmecio puseé-
je etninis nacionalizmas jgavo politing formg. 1986-1987 m. ne-
drasiai kalbama apie etnines Sventes, tradicijy atkairima'?, véliau,
jau susikirus Sgjudziui, priimama rezoliucija ,,Dél lietuviy kalbos
statuso’, kurioje konstatuojama, kad lietuviy kalba vis labiau stu-
miama i$ jvairiy visuomenés veikly sri¢iy", ir pamazu tautinis at-
gimimas paverciamas pagrindiniu devinto desimtmecio pabaigoje
vykstanciy socialiniy pokyc¢iy veidu.

Pagrindinis $io straipsnio tikslas — atskleisti kultarininky daly-
vavima plétojant etniSkumo projekcijas ir stiprinant tautinj tapatu-
ma, kuris analizuojamas gilinantis j kultarininky veiklg ir atskirus
programinius elementus, i§rei$kiancius idéjas, simbolius ar idéjines
laikysenas. Pernelyg nesiplétojant taip pat stengiamasi jvertinti, ka
§i etniSkumo mobilizacija reiské politiniam nacionalizmui, nepri-
siimant teleologiskumo'* pozicijos (neva kelias j nepriklausomybe
yra uzprogramuotas lietuviskojo etniskumo raiskoje), kuri néra
svetima ne vienam prisiminimus raanc¢iam sovietmecio kultari-
ninkui ir su kuria nesutinka jy oponentai skeptiskai zvelgdami j

17r. S. Grybkausko ir V. Sirutavi¢iaus straipsnius.

12 Pavyzdziui, 1986 m. ir 1987 m. buvo gausybé straipsniy, kuriuose rasy-
ta apie sengsias tradicines $ventes, ritualus (Kucias, Jonines, Uzgavénes ir pan.),
aptartas jy $ventimas. Kacios - senoviné Lietuviy Seimos $venté, Gimtasis kras-
tas, 1986 12 18-24 d., Nr. 51 (1033), p. 1-2; Ziemos palydy $venté Rumsiskeése,
Gimtasis krastas, 1987 03 12-18 d., Nr. 11 (1045), p. 4-5; Kada prazysta papartis,
Gimtasis krastas, 1987 06 18-24 d., Nr. 25 (1059), p. 8.

1 Lietuvos Persitvarkymo Sgjiidzio steigiamojo suvaziavimo, vykusio 1988
10 22-23 d., rezoliucija.

' P. Judsonas (Piteris Dzudsonas) savo studijoje apie imperinés Austrijos
kalbiskai mi$riuose kaimo regionuose jvykusj pokytj, kai kalbinés skirtys tapo
politiniu objektu, yra neblogai i§ryskines nacionalistinio teleologinio pozitrio
ribotuma ir teiginiy apie ,,organiskai atsibudusius ,,éekus® ir ,,vokiec¢ius“ neisto-
riskuma. P. Judson, Guardians of the Nation: Activists on the Language Frontiers
of Imperial Austria, Harvard University Press, 2006.
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»tyliosios rezistencijos galimybe."* Kita vertus, neatmetamas kul-
tarininky gebéjimas sovietmecio salygomis judéti, valdzios atstovy
pozitriu, ne itin pageidaujamomis trajektorijomis, kurios oficia-
liyjy procesy jgyvendinimui suteikdavo pakitusj turinj. Tokie ma-
nevravimai centralizacijos salygomis pastebimi keliuose tyrimuose
akcentuojant ir sovieting', ir kity valstybiy patirtj."”

Svarstymai pateikiami Zvelgiant ne vien i$ respublikos pers-
pektyvos, taciau stengiamasi pastebéti analogiskus procesus Cen-
tre, kitose respublikose (ypac svarbi rusiskosios etninés linijos ar
reagavimo j SSRS vyraujancios rusiskos kultiiros pokycius'®), taip
suvokiant sovietiniy projekty jtaka, su kitomis respublikomis ben-
dry nacionaliniy procesy lauka ir vietinio elito pastangas. Tampa
lengviau iSryskinti, kuo vietiniai nacionaliniai procesai skiriasi nuo
kitose respublikose vykusiy procesy ir jy bendrumg. Nors darbe
nemazai démesio skiriama etniskumo problematikai ir naudoja-
masi teoriniu etninio nacionalizmo lauku, tai ne antropologinis
darbas, netiriama pati visuomené, ta¢iau daugiau apsistojama ties
kultarininky projekcijomis ar laikysenomis, kurios formuojasi kaip
atsakas j valstybés reguliavima, nacionalinés ideologijos kaip ,,inte-
lektualinés nisos“ galimybes ir visuomenés poreikius (nors drauge
prisideda prie $iy poreikiy formavimo).

15 V. Rubavicius, NeiSgyvendinamas sovietmetis: atmintis, prisiminimai ir
politiné galia, Colloquia, No. 18, 2007.

16 Sh. Fitzpatrick, Stalin’s Peasants: Resistance and Survival in the Russian
Village after Collectivization, Oxford University Press, 1994.

17]. Scott, Seeing Like a State: How Certain Schemes to Improve the Human
Condition Have Failed, Yale University Press, 1998; ]. Scott, Weapons of the Weak:
Everyday Forms of Peasant Resistance, Yale University Press, 1985.

'8 Imperijy funkcionavima tyrinéjantis A. Motylis pastebi, kad santykis su
Centru periferiniams subjektams buvo tapes esminiu, nes imperijos paprastai i$-
silaiko tol, kol periferijos santykiai su kita periferija nevir$ija centro ir periferijos
santykio. A. Motyl, Imperial Ends: The Decline, Collapse, and Revival of Empires,
Columbia University Press, 2001.
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Etniskumo dialektikos laukas sovietmeciu

Aptariant etniskumo, tautos skirtis, taip pat intelektualo vaidmens
nacionaliniams procesams sampratg taikomos nacionalizmo teo-
retiky apibréztys. Stai Anthonyo Smitho (Antonio Smito) ethnies
samprata’ reiskia etninge bendruomene, kuri turi bendra kolek-
tyvinj tapatumg, bendrus mitus apie kilme, kolektyving atmintj
apie bendrus praeities jvykius, vietas ir asmenybes, vieng ar kelis
bendros kultaros elementus, panasius atstovy (bent elito) solida-
rumo sentimentus. Ethnie nuo modernios tautos skiriasi tuo, kad
pastarajai budinga savita bendra viesoji kultara, kaip pozicija api-
bréziama istoriné Zemé, vietoje sentimentalaus solidarumo ben-
drai suvokiamos teisés ir pareigos. Dalis nacionalizmo teoretiky,
i$ jy Zymesni atstovai buty Kohnas (Konas), atskyres vakarietiska
ir rytietiska Europai budingg nacionalizma®, arba R. Brubakeris*,
apibrézes prancuzisko tipo pilietiskuma ir vokisko tipo tautisku-
ma, lemiamu Vidurio ir Ryty Europos tauty formavimosi veiksniu
laiko etniskumo reiskinj, kitaip - tautos formavimasi (vok. Volk)?,
0 ne egzistuojancios politinés valstybés pagrinda. Grjztant prie
A. Smitho, ethnies laikytina savotisku rezervuaru, $altiniu tautai
formuotis. Keletas teoretiky pateikia skirtingus tautos formavimo-
si budus. Tai lemia specialios ekonominés ir socialinés aplinkybés
(E. Gellneris), modernybéje pagal savotiska schema besivystanti
visuomené (M. Hrochas®), intelektualy vaidmuo. Dél pastaryjy
paminétinos ankstyvesnés nacionalizmo tyrinétojo E. Kedourie
jzvalgos: iki tol, kol socialinis vystymasis tampa pristatomas kaip

¥ A. D. Smith, The Antiquity of Nations, Cambridge, 2004.

2P, F. Sugar, Nationalism in Eastern Europe, ed. L. ]. Lederer, Seatle, 1969,
p. 9-12.

2'R. Brubaker, Pilietybé ir tautiskumas Pranciizijoje ir Vokietijoje, Vilnius,
1998.

22 U. Herrmann, Volk, Nation, Vaterland, Meiner Verlag, 1996.

M. Hroch, The Social Preconditions of National Revival in Europe, Colum-
bia, 2000.
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»mieganciy tauty“ atbudimas, ,,Zmoniy istorija“ paprastai yra pe-
rinterpretuojama ir perraSoma - ,tautos néra tiek atrandamos,
kiek sukuriamos inteligentijos®**

Kalbant apie inteligentijos vaidmenj pazymeétina jos (istorikuy,
etnology, rasytojy, rezisieriy, lituanisty ir kt.) daznai prisiimta ar
jai priskirta funkcija dalyvauti diskursuose, kas yra konkreti ,tau-
ta“, kokios savybés jai priskirtinos, vizualizuoti jas, kurti paveikius
vaizdinius. Omeny turint konstruktyvistine soviety politika, tai
rei$ké dazng kultarininky dalyvavima formuojant ar perkonstruo-
jant tautg (liaudj) ir lietuviskojo ethnie pagrindu atrenkant tuos
nacionalinius mitus, kurie atitikty soviety internacionalizmo prin-
cipus. EtniSkumo vaizdinys ar linija parodo kultarininky pasirin-
kimg, kokig tautg, su kokiomis savybémis, pridétais ar perkurtais
mitais reikia formuoti. Sovietmecio kultarininky pretenzija j tiesos
monopolj pazymint, koks lietuviams biidingas etniskumas (pavyz-
dziui, kolektyviné simbolika, dainy turinys), nebatinai privalo bati
monolitiska, galimos net kelios linijos. XIX a. lietuviskojo tapatu-
mo turbit nejsivaizduojame be grupelés intelektualy (ausrinin-
ky, varpininky), aktyviai skleidusiy lietuviskaja tapatybe.” Taciau
sovietmecio kultarininky vaidmuo pirmiausia buvo ,nuleistas i$
vir§aus®. TautiSkumo, arba lietuviskumo, raiska sovietmeciu buvo
etniné, neturéjusi platesniy politiniy ambicijy, i$skyrus rezimui
atviriau oponavusius atvejus. Svarbu pasiaiskinti, kaip tuometinei
valdziai pavyko susieti lietuviskojo etniSkumo raiska su sovietinés
visuomenés kirimu. Ne visada kovojant su nacionalizmu, taciau
ir bandant pasinaudoti jo galia. Nemazai pavyzdziy, kaip buvo ga-
lima valstietiskg nacionalizma pasitelkti savo tikslams, sumazinti
galima pasiprie$inimg ir komunizmo projektavimui suteikti nacio-
nalinio gaivaliSkumo. Dazniausiai komunistiniam rezimui pavyk-
davo sutelkti nacionalinio pobuidzio prie$iskuma pries iSorine jéga,
»agresoriy’, grasinantj socialistinei tautai (Vietnamo atvejis), arba

*@G. Eley, Review essay. Nationalism and Social History, Social History, Vol.
6, No. 1, Jan. 1981, p. 83-107.
»T. Balkelis, The Making of Modern Lithuania, London, 2009.

276



jtikinti visuomene, kad butent komunistiné valdzia geriau pajégs
atsakyti | iSoring grésme, taip sutelkiant revoliucine energija pries
esamg valdzig (Kinijos atvejis*). Per karg Lietuvoje toks nukreipi-
mas vyko nacistinés Vokietijos atzvilgiu: buvo stiprinamos sovieti-
niy partizany gretos, mobilizuojami kariai j sovieting armija, taciau
tokia parama sovietinei valdziai nejgavo plataus masto. Priesingai,
karo pabaiga ir beveik desimtmetis pokario mety pazymeéti gin-
kluota rezistencija reaguojant tiek j jsitvirtinusig soviety valdzia,
tiek j masinius trémimus ir kitas represijas. Salia represiniy, politi-
niy priemoniy kovojant su rezistencija, kultarinéje srityje panasy
nukreipima buvo siekiama atlikti trimis kryptimis: i§ryskinant is-
toring atmintj ir patirtj (Didysis Tévynés karas ir pergalé pries fa-
$izma?’), jvardijant potencialig viding grésme (burzuazijos likuciai,
klasiy kova, priesiski bandity veiksmai) ir nurodant galimg iSorés
priesa (didéjanti jtampa su Vakarais, imperializmo ir kosmopoli-
tizmo pavojai). Geriausiai tai parodé A. Zdanovo politika, kurig
atkartojo siysti (M. Suslovas, V. S¢erbakovas) ir vietiniai (A. Snie¢-
kus, V. Niunka, K. Preiksas) vadovai. Prasidéjus antrajai sovietinei
okupacijai, Tarybiniy rasytojy sajungos atsakingasis sekretorius
K. Korsakas savo kalboje rasytojy susirinkime 1944 m. rugséjo
26 d. saké: ,Musy skubaus ir nasaus literatiirinio darbo laukia visa
eilé sric¢iy. Pirmiausia jo laukia Lietuvos liaudis, i$siilgusi per trejus
vokiskosios okupacijos metus laisvo, gyvo lietuviy rasytojy zodzio
<...>. Lietuvos kaime $iuo metu vyksta okupanty padaryty skriau-
dy darbo valstieciams atitaisymas Zemés srityje — rasytojas ir cia
yra laukiamas dalyvis, galjs asmeniskai atvaizduoti ta didjjj sociali-
nj pertvarkyma.“*® Tas atvaizdavimas buvo susietas su socialistinio
realizmo tradicija literatiiroje jos nebuvo galima perzengti ir kuri

2¢]. Chalmers, Peasant Nationalism and Communist Power: The Emergence
of Revolutionary China, Stanford University Press, 1962.

¥ Tuometiniame Zodyne sgvokas ,,nacistiné Vokietija“ ir ,,nacizmas“ daznai
pakeisdavo ,,fagizmas®

8 Tarybiniy rasytojy pareigos ir uzdaviniai, Taryby Lietuva, Nr. 93,
194410 08 d., LMA, f. 34, ap. 1, b. 1, 1. 27.

277



visada turéjo buti suderinta su ideologiniais principais, pirmenybe
skiriant klasiy kovai, atsiribojant nuo burzuazinio nacionalizmo.
1945 m. balandzio 10-12 d. LKP CK V plenume A. Snieckus pa-
brézeé: , Reikia i$plesti kova su burzuazinés nacionalistinés ideologi-
jos pasireiskimais istorijoje, literatiiroje, mene. Mes turime i$plésti
stipry ir kruops$ty darbg perziarédami kultarinj lietuviy tautos pa-
likimg, atrinkdami ir atmesdami visa, kas yra jame reakcinga, i$-
keldami tai, kas yra jame i$ tikryjy progresyvu.“ Buvo parodyta la-
bai aiski kryptis, kaip ethnie turi bati filtruojama. Soviety valdzios
jtvirtinimas buvo grindziamas modernizacijg jrodanciu revoliuci-
niu poky¢iu.” Lietuviskumo raiska tuo metu galéjo biuti siejama tik
su liaudies laiméjimy isryskinimu, o etninés nostalgijos vaizdiniai
buvo kritikuotini, neatitinkantys liaudinio etniskumo standarto.
Panasiu metu istikimas komjaunuolis poetas E. Miezelaitis buvo
sekretoriaus K. Preikso kritikuojamas kaip nepataikes j tona: ,,To-
mis dienomis, kai buvo sprendziamas Tévynés likimas, Miezelaitis
nerado nieko geresnio paraginti j kovg kariams ir kovotojams, kaip
savo posmus apie kumele, kurig bernas buciavo ,,lankoje dobiliuky,
kai mergioté nosj i$didziai nusuko...“<...> Savo eiléras¢iy rinkiniu
»leviskes véjas®, kurj jis pavadino ,,karo mety eiléras¢iy rinkiniu’
to rinkinio tustuma, beidéjiskumu Miezelaitis pasirasé sau sunky
kaltinimo aktg. Jo kiiryba yra svetima musy karybinei liaudziai ir
tikrovei; jis ritasi j nacionalistinj Siukslyna.“** Buvo aigku, kad so-
vietiné valdzia nuo pat pradziy kirybinéje plotméje buvo linkusi
atidZiai kontroliuoti etniskumo (lietuviskumo) temos diskursa. So-
vietinio konstruktyvizmo veikiamas etniskumas tapo lauku, kuria-

» Sovietologé Sheila Fitzpatrick (Seila Ficpatrik) yra i$ryskinusi tris linijas,
kurios zyméjo revoliucija: 1) modernizaciné (revoliucija kaip padedanti i$siva-
duoti i§ atsilikimo); 2) revoliucija kaip proletariato misija, kurios avangardu tam-
pa bolseviky partija; 3) revoliucija kaip prievarta ir teroras (kaip revoliucija elgia-
si su savo priesais ir kg ji reiskia bolSeviky partijai ir valstybei). Sh. Fitzpatrick,
The Russian Revolution, Oxford University, 2008.

* Tarybinés lietuviy literatiros uzdaviniai. LKP(b) CK sekretoriaus drg.
K. Preikso prane$imas visuotiniame tarybiniy Lietuvos rasytojy susirinkime Vil-
niuje 1946 10 01 d., Literatiira ir menas, 1946 10 13 d., L. 4.
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me etniSkumo reprezentacijas pirmiausia atlikdavo kultarininkai,
uzpildydami jo turinj ,tauty draugystés“ sviesoje, legitimuojancia
vietiniy kultary svarbg. Batina pabrézti, kad $ie kultariniai elitai,
btudami priklausomi nuo valdzios, priklausé ir vienas nuo kito in-
terpretuodami kuarinius, atrinkdami reiksmingus faktus, istorijas
ir interpretacijas. Pirmiausia tg tarpusavio priklausomybés santy-
kj iliustravo vietiniy kultirininky rysys su Centro kolegomis. Jis
galéjo reikstis ir tiesioginiais patronazo (rusy tauta kaip vyresny-
sis brolis) rysiais, vyraujanciy paradigmy perémimu ar karybiniy
mady kopijavimu, taip pat (Lietuvai kaip véliau ,jtrauktai j klubg“)
perémimu zinojimo?!, kaip organizuoti kultirine veikla, kaip po-
zicionuoti savo veiklg ir elgesj visuomenéje. Taciau kintantis inte-
lektualy kultarininky santykis su sistema paveikdavo ir netolygy
atskiry vietiniy kultarininky pasirinkima.

Su etniskumo klausimu teori$kai sovietmeciu pirmiausia su-
sidurdavo etnologai. Kaip jau minéta, sovietinis konstruktyvizmas
lémé ne vien atskiry etniniy grupiy apibadinima ir aprasymus, ta-
¢iau ir klasifikavimg, etniniy riby nustatyma, etninei grupei priski-
riamy pozymiy apibtidinima ir kelio i sovietinj modernizma nu-
matyma pirmenybe teikiant tauty suartéjimui, t. y. supanaséjimui.
Nors profesionaliis vertinimai buvo palikti etnologams, taciau jie
nei$vengiamai dalyvavo tame paciame partijos nustatytame Zaidi-
me, j kurj jsitraukdavo ir kiti oficialiuosiuose kanaluose dirbantys
kultarininkai, intelektualai, karéjai, pavyzdziui, rasytojai atlikdami
»siely inzinerijos®, kinematografininkai - , meno atne$imo ma-
séms” funkcijas ir pan. Turint omenyje tai, kad dalis Lietuvos kai-
riyjy intelektualy dar iki Antrojo pasaulinio karo nevengeé flirtuoti
su Maskva,* o véliau didesnioji jy dalis pasitrauké j SSRS giluma

' LTSR rasdytojy sajunga buvo kuriama 1940 m. ,,Stalino Saule parvezusiy®
ir (ar) karo metu j Rusijos gilumg pasitraukusiy rasytojy pagrindu (pavyzdziui,
P. Cvirka, S. Neris, L. Gira, J. Marcinkevi¢ius, A. Venclova, K. Korsakas, J. Sim-
kus, E. MiezZelaitis, V. Moziritinas, J. Baltusis). Taip pat i§ Rasytojy sajungos vei-
klos, Tiesa, Nr. 124, 1944 12 03 d., LMA, f. 34, ap. 1, b. 1, 1. 27.

2 M. Tamogaitis, Didysis apakimas: lietuviy rasytojy kairéjimas 4-ajame
XX a. desimtmetyje, Vilnius, 2010.

279



karo metais,” reiské, jog indoktrinacijos praktika buvo perimta.
Nors pati sovietiné sistema Lietuvoje daugelio iSoriniy subjekty
pozitriu niekada netapo legitimi, taciau savotiskas socialinis kon-
traktas su visuomene buvo pasiektas, o jj sudarant aktyviai daly-
vavo ir kultGrininkai. Ne vien paprastai indoktrinuodami, taciau
siekdami pabrézti verte, kurig lietuviy liaudziai (tautai) davé ir
duos jsitraukimas j sovietinés visuomenés raidg. Svarbi buvo ras-
tingumo plétra uztikrinusi politika, daliai visuomenés praplétusi
socialinés mobilizacijos galimybes, o turint omenyje rasto poveikj
»savimoneés“ sklaidai, turéjo nemazai jtakos ir nacionalinio tapatu-
mo mobilizacijai. Tituliniy tauty kultiros ir meno sritys privaléjo
bati jtrauktos i ,tauty draugystés® naratyva, kurj palaiké ir kon-
troliavo Centro pareigiinai, ta¢iau juo naudojosi vietiniai kultari-
ninkai atskirose respublikose. ,Tauty draugystés“ sagvoka tikslinga
suprasti ne vien kaip salygy ,tauty suartéjimui® sudaryma, bet ir
kaip iStisg mechanizmg - i$tisg komunikacinj kanalg didinant ti-
tuliniy tauty literataros ir kity sriciy, autoriy, kiriniy Zinomuma,
uztikrinant tam tikrg jy vertimo, publikavimo, recenzijy teikimo
lygi ir Centre, ir kitose sovietinése respublikose, neretai ir kitose
socialistinése $alyse. Neatsitiktinai atsigrezdamas j lietuviy liau-
dies laiméjimus 1980 m. radytojas TSRS ragytojy sajungos posédyje
J. Baltusis gyrési, kad lietuviy nacionalinei literatarai jau 400 metuy,
taciau dar daug ka reikia ,,i§sikelti“ ir pasidalyti su kitomis tauto-
mis. Anot jo, anksciau literatiira buvo uzdara, iSleidziama po labai
mazai egzemplioriy, taciau dabar 3,5 mln. tautai jau spausdinama
60 tikst. egzemplioriy.* Nesikartojant galima pazymeéti, kad esami
ar busimi laiméjimai sietini su visuotinio $vietimo, socialinés poli-
tikos, industrializacijos, urbanizacijos ir kolektyvizacijos Lietuvoje
projektais. Kitaip tariant, jie dalyvavo nukreipiant valstietiko na-
cionalizmo potencialg tarybinés raidos projektui jgyvendinti. Nuo

* I§ Rasytojy sgjungos veiklos, Tiesa, Nr. 124, 1944 12 03 d., LMA, f. 34,
ap. 1,b. 1, 1. 27.

TSRS rasytojy sajunga valdybos sekretoriato posédzio 1980 09 23 d. pro-
tokolas Nr. 22, RGALL f. 631, ap. 30, b. 1928, 1. 31.
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pokario mazdaug du deSimtmecius dauguma vietinés kultirineés ir
mokslinés inteligentijos $ig kryptj atitiko. Daliai veikéjy kurj laika
imponavo ,revoliucingas pokytis“: tikéta ,,naujgja tvarka®, dziaug-
tasi asmeniniu socialiniu mobilumu (mokslai mieste), buta karje-
rizmo. Gauséjantis i$silavinusiy buvusiy valstie¢iy sluoksnis tampa
platesne auditorija ,,naujiems vaizdiniams“ skleisti. Zinant, kad
$vietimo aparatas paprastai yra veiksmingas skleidziant kolektyvi-
nj tapatuma (pavyzdziui, tauting saves identifikacija*), i§ sovietinés
valdzios gaunamas i$silavinimas tarpukariu nebaigta plétoti ,,tautos
kaip nacijos projekta (#r. C. Laurinavi¢iaus straipsnj) keité i pri-
klausymo ,,lietuviy liaudZiai“ pateikima. Si naujoji (dirbtiné) iden-
tifikacija kontrastavo su tautos dalies ,i$vezimo j Sibirg®, Seimos
nariy ir draugy zaciy, $alia vykusios brolzudiskos kovos, salinamy
tautiniy kultariniy simboliy prisiminimais, taciau $ie vaizdiniai
buvo nustumti j $alj. ,Revoliucingy pokyciy“ triuksmas, isreikstas
ziniasklaidoje, $vietimo sistemoje ir institucijose, i§ kaimy iSvyku-
siems naujiesiems inteligentijos atstovams buvo uzgoziantis i§ arti
turétas patirtis®, iSgyventas karas ir ramybés troskimas nustime
~teisingesnés pozicijos“ paieska. Sovietiné valdzia kultaros lauke
ar humanitariniy moksly srityje galéjo dziaugtis suintensyvéjusia
»liaudies“ vaizdiniy ir naratyvy, apimant ir buitj, ir kova uz nauja
tvarka, gamyba ir pasitelkti represines kontrolés priemones agre-
syviai stebédama ,neatitikimus®, iskeldama net tokiy pripazinty

% Klasikinis daugelio autoriy pastebéjimas analizuojant Vidurio ir Ryty Eu-
ropos tautinius sgjadzius.

*¢Jtin sudétinga rekonstruoti, ar ,,i§ virSaus nuleistas“ pozityvumas i$ tiesy
nekélé didesnio priesiskumo, taciau tuometinés Valstybés saugumo (KGB) pa-
zymos liudija, kad net tarp patikimais laikomy inteligentijos atstovy kritiSkumo
soviety politikai ar i§gyvenamos jtampos netriko. 1950 m. birzelio mén. pazymo-
je ,Apie lietuviy inteligentijos reakcinés dalies antitarybines nuotaikas“ minimi
redaktoriaus Dangucio, rasytojy Guzeviciaus, Maceviciaus, Avyziaus, Paukstelio,
dailés fondo direktoriaus Stepanausko ir kity asmeny privatis burzuaziniai naci-
onalistiniai pasisakymai, svarstymai kovoti su rusinimu ir pan. Lietuvos kultiira
sovietinés ideologijos nelaisvéje. 1940-1990, dokumenty rinkinys, sud. J. Bogu-
$auskas, A. Streikus, Vilnius, 2005, p. 136-145.
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autoriy kaip A. Venclova standarto neatitinkancius karinius. Pa-
vyzdziui, 1953 m. saugumo démesio sulaukeé atskiri rinkinio ,,Rink-
tiné“ eilérasciai*”’, nors uz §j rinkinj jam visai neseniai buvo suteikta
Stalino premija. Vieno i§ uzkliuvusiy eilérasc¢iy ,,Pergalés dienai®
nejtikes posmas (,,Ir plaukia j praeitj kaip bangos / Ir purvas apka-
sy, ir gaisrai, ir damai, / Ir vél atgims Vilnius laisvas, / Susildytas
pavasario §viesos auksinés“) tampa kritikuotinas, nes, pasak pazy-
mos, eilérastyje né Zodzio néra apie rusy ir kity muasy $alies tauty
vaidmenj i$vaduojant ir atstatant Vilniy ir Lietuva. Panasts argu-
mentai nuolat i§déstomi ir dél kity nejtinkanciy kariniy. Kons-
truktyvistiné liaudiné etniskumo projekcija, naudojama naujosios
tvarkos legetimacijai ir Lietuvos visuomenés postkiui j socialistinj
kelig parodyti, jau $esto desimtmecio pradzioje akivaizdziai jsivy-
ravo ir tapo privalomu standartu, kokio tipo lietuviskumo raiska
turi bati leidZiama.

Idealiis modeliai: dvi etni$kumo projekcijos sovietmeciu

Teigti, kad etniSkumo projektavimas visa sovietmetj isliko mono-
litiskas, negalima, nes pagal savybes nesunku isskirti maziausiai
dvi pagrindines etniSkumo projekcijas. Pavyzdziui, pradedant nuo
etnologijos srities tikslinga pastebéti savotiska scholastine disku-
sija, skirtg klausimams, ar gali ,primityvios®, ,presocialistinés®
formos buti jtrauktos j naujosios gyvensenos kiarimg (naujojo
zmogaus) ir kaip sovietinéje sistemoje vykstancios modernizacijos
salygomis jos gali palaikyti savo kultarinius pozymius. Kaip pastebi
sovietine etnografija tyrinéjes D. Zilbermanas®, etnografai badami
ekspertais neretai tapdavo savotiskais sovietiniy tradicijy karéjais
ne ,.kurdami nuo nulio, bet nuolat perkurdami pagal poreikj. Siuo
atveju susiformuodavo savotiskas pragmatiskos marksistinés dia-

7 1bid., p. 176-177.
¥ D. Zilberman, Ethnography in Soviet Russia, Dialectical Anthropology,
Vol. 1, No. 2, Feb. 1976, p. 143.
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lektikos ratas* susidarant ,,dirbtinumo® ir ,,nattralumo” opozicijai:
»Naujai sukurti dirbtiniai ritualai ir tradicijos, dekoruoti tradici-
nés kultiros girliandomis ir istraukti i§ savo organinio konteksto
pazeidziant jy struktarinj integraluma, badavo labai naudingi, nes
jie padédavo tautiniy mazumy atstovams dalyvauti visasgjunginése
ekonominése ir administracinése veiklose be jokiy nacionalistiniy
issisokimy.“

Tokio dirbtinumo buvo folkloro, tautosakos, pabréztino kai-
mo gyvensenos kitimo tyrinéjimuose. Kita vertus, liaudis ir tau-
ta kaip objektai etnografiniuose tyrimuose dazniausiai sutapdavo.
Pazymeétina, kad sovietmeciu lietuviskoje etnologijoje postalininiu
laikotarpiu nemazg vieta uzémeé archetipiniy reiskiniy tyrinéjimas
ir interpretavimas. Cia i$siskiria P. Dunduliené, kurig domino ar-
chajiska liaudies meno simbolika, ikikriksc¢ioniska, mitiné pasaule-
zitra, balty ir lietuviy mitologija (folklorine samprata) ir jos tradi-
cija.* Taip pat galima iSskirti mitologo N. Véliaus darbus, kuriuose
struktiriskai nagrinéjama ir aiskinama pasaulézitira, mitologija,
karyba (tautodailé, folkloras) ir pateikiamas originalus sisteminis
mitologijos archetipy raiskos kulttiroje modelis.*" Jy darbai labiau
atspindéjo autentiskumo linija, nei akcentavo liaudinj etnisSkumg.

Panasus skirtumai atsikartojo ir kitose srityse. Kasdienése
rutinose viena linija galéjo buti interpretuojama kaip kita, taciau
skirtumas buvo tas, kaip pastebi archeologé R. Rimantiené*, kad
sistemai buvo itin svarbus ,,jsteigimas“ ir ,,organizacija®, todél sovie-
ty valdziai aiskiai aprasytas, suklasifikuotas ir pravalytas etniskumo
turinys atrodé kur kas legitimesnis nei valdZios akyse neapibrézta,
spontanigka ir gerai nepazjstama veikla, tiesiogiai kylanti i$ etniniy
procesy. Postalininiu laikotarpiu ji turéjo tendencija plésti. Neat-
sitiktinai tyrime apie savaimig visuomen¢ pastebéta, kad mazdaug

 Ibid., p. 142-143.

“Lietuviy tapatybé Etnologijos ir antropologijos enciklopedija, Vilnius, 2011,
p. 40-41.

1 Ibid.

“Interviu su archeologe R. Rimantiene 2010 09 24 d.
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nuo septinto deSimtmecio prasidéjo ir bene auksciausig pakilimo
tagka 1968-1972 m. pasieké etnokultiirinis judéjimas®, kurj sudaré
zygeiviy klubai, krastotyrininky ramuva, etnografiniai ansambliai.
Ilgainiui $i veikla tapo itin stebima, buvo suvokiama grésmé, kad
ji kazkaip gali buti artima ,,burzuaziniam nacionalizmui®. Pavyz-
dziui, KGB 1961 m. liepos 4 d. nutarime ,,Ramuva“ vadinama anti-
sovietine organizacija, o jos veikéjai kaip bendraujantys su priesis-
kai valdzios atzvilgiu nusiteikusiais asmenimis, anksciau teistais uz
nacionalisting veikla.* Jos veiklos negatyvi interpretacija nebuvo
tokia vienareik$miska, buvo daugiau situaciné. N. Chrusciovo val-
dymo laikotarpj sudaré nuosaikéjimo ir grieztéjimo bangos®, pir-
moji L. Breznevo valdymo pusé netgi laikoma antruoju kultiriniu
atsilimu, o po Prahos pavasario 1968 m. nusistovéjus L. Brezne-
vo doktrinai ir J. Andropovo vadovaujamos KGB stiliui, ,,prieso”
(priskyrimo burzuaziniam nacionalizmui) kriterijai isiplété. Sie
pozitriy svyravimai i§ esmés rodo sistemos neuztikrintuma verti-
nant etninius procesus, kuriy dalis pagal sovieting ideologija galéjo
bati jtraukiama j tuometinés visuomenés raidg, nors dalis jy galéjo
iSvirsti j ,,kazka pavojinga® Interpretacija, kas yra ,,pavojinga®, dau-
giau rémesi ne labai aiskiais kriterijais, o asmeniniu tokiy ideology
kaip G. Zimanas, A. Barkauskas, L. Sepetys ar Zemesnes pareigas
einanciy jy kolegy nuomone apie tai, kas neleistina ar gali uzkliati
Maskvai, pasitaikydavo ir platesniy reguliuojanciy partijos akcijy
deél ,zalingy tradicijy™¢, kurios pradéjo daznéti butent tuo metu

# A. Ramonaité, ,Paralelinés visuomenés“ uzuomazgos sovietinéje Lietu-
voje: katalikisko pogrindzio ir etnokulttrinio sajudzio simbiozé, Sgjidzio istaky
beieskant: nepaklusniyjy tinklaveikos galia, sud. J. Kavaliauskaité ir A. Ramonaité,
Vilnius, 2011, p. 33-59.

“Lietuvos TSR KGB 1961 07 04 d. nutarimas,

“T. Rogers, Trends in Soviet Prose of the ,Thaw* Period, The Bulletin of the
Rocky Mountain Modern Language Association, 1968 12, t. 22, nr. 4, p. 198-207.

% Pavyzdziui, liaudinio etniSkumo standarto neatitinkancio elgesio puoli-
mas pastebimas 8-ojo deSimtmecio pabaigoje sukurtame gruziny filme ,,Mieste-
lis Anara“ panaudojant satyros elementus $arzuojamos sustabaréjusios tradicijos,
prarandancios prasme, kritikuojami nacionaliniai mitai. Trumpg anotacija filmui
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(astuntas desimtmetis), kai suintensyvéjo J. Andropovo vadovau-
jamos KGB nustatomos ,,burzuazinio nacionalizmo apraiskos® Ne
tik Lietuvoje, bet ir kitose respublikose vis labiau bijota, kad etni-
niai procesai juda ne ta linkme, kuri padéty kurti bendra sovieting
visuomeng. Juolab po 1977 m. priimtos TSRS Konstitucijos homo-
geniskos visuomenés suktrimas tapo prioritetu. Nors septintame
ir a§tuntame deimtmeiais (ne tiek daug pasikeité nuo A. Zdano-
vo laiky) labiau bijota kosmopolitiniy simboliy (pavyzdziui, hipiy
atributai), atviresniy laisvés ar prarasto valstybingumo uzuominy,
etniniy simboliy, veiklos ir tradicijy demonstravimas islaiké nema-
zas galimybes. Su sovietinémis vertybémis derinama ,,nacionaliné
kultara® turéjo demonstruoti lietuviy liaudies sékme. Be abejonés,
dirbtiné tradiciné forma surado vieta sovietiniuose procesuose, ji
buvo priimtinesné soviety valdziai, jos pagrindu sovietai galéjo kur-
ti tg liaudinj patriotizma, kuris pretendavo demonstruoti leninisti-
ne ideologija paremta ,engiamuyjy i$vadavimo® ir ,tauty zydéjimo*
linijg. Tokie kolektyvai kaip valstybinis dainy ir $okiy ansamblis
»Lietuva, pateisindami sovietinés valdzios lakescius, buvo spe-
kuliacija nacionaliniu jausmu®, t. y. etniniy procesy i$naudojimas
jtinkant soviety internacionalinei politikai, taip pat socialinio kon-
trakto su visuomene uzsitikrinimas sukuriant etninés saviraiskos
iliuzija. Etniskumo turinio perkarimas ir adaptavimas tapo placiai
jsivyravusia kultariniy procesy dalimi pradedant tradicijy imitavi-
mu (vestuvés), harmonizuoty (folkloro harmonizavimas badingas

ra$es kritikas S. Macaitis pazymi, jog filmas nebuvo sutiktas vieningai ir sulauké
polemikos. Zr. S. Macaitis, Tas prakeiktas vaiSingumas, Literatiira ir menas, 1979,
Nr. 13.

Pazymétina, jog butent $iuo laikotarpiu tiek centriniu, tiek respubliky lygiu
buvo sustiprinta kova su ,zalingomis tradicijomis ir paprociais®, centro komi-
tetams iSleidziant nurodymus ir rengiant priemoniy planus, kaip uzkardyti $ia
tendencija. Menas ir kultiira buvo jtraukti j $ias priemones.

“M. Jurkuté, Ansamblis ,,Lietuva“: rezimo jrankis ir nesékmé, Naujasis Zi-
dinys-Aidai, Nr. 3. http://m.Irytas.lt/-13073926231306886860-ansamblis-lietuva-
rezimo-jrankis-ir-nesékmeé.htm.>.
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ir kitoms modernioms valstybéms) etniniy dainy ir $okiy, atskiry
liaudies kolektyvy pasirodymais kultiiros namuose ar net sgjungi-
niuose festivaliuose, lietuviy liaudies kultros dekadose. Etnografai
ir kiti ekspertais ar autoritetais laikomi humanitariniy bei sociali-
niy sriciy atstovai j ,,tradicijas“ besiremiancios etninés tikrovés pa-
veikslg atkurdavo ne vien i$ naujo, tac¢iau neretai badavo priversti
perkurti* juos pagal momentinius pragmatiskus poreikius, reaguo-
jant i besikeiciancius Centro (ideology) reikalavimus. Pavyzdziui,
sovietinés etnologijos ir sociologijos specialistai atlikdavo tyrimus,
kaip i nauja aplinkg reaguoja j gyvenvietes persikeliantys asmenys,
pripazindami ir jy geréjancig gyvenimo kokybe, ir dvasinius su-
krétimus. Tokj tyrimg mini etnologas J. Mardosa: ,,1978-1979 m.
sociologiniai septyniy rajony vienkiemiy gyventojy tyrimai rodo
70 proc. nenory keltis, todél keliami j jas gyventojai, ypac¢ pradinéje
stadijoje, patyré dvasiniy sukrétimy. Taciau ilgainiui persikéléliai
pajuto gyvenimo kokybés naujoje aplinkoje pranasumus ir gyven-
vieciy, ypa¢ infrastruktiros, vertinimas tapo kitoks.“

Taciau, kaip minéta, etnografiniame lauke pamazu nusistovéjo
tradicinei kultarai, kilmei ir kultarinei savasciai démesj skirianti
kryptis (pavyzdziui, p. Dundulienés, A. Vy$niauskaités, N. Véliaus
ir kt. darbai), apibadinusi lietuviy liaudies kosmologijos, seno-
vés lietuviy mitologijos ir religijos, lietuviy $eimos, etnografiniy
regiony, lietuvisko kaimo temg. DidZiausias ,nataralaus® (arba
»tradicionalistinio®) etni$kumo skirtumas buvo tas, kad jis labiau
rémeési tradicijos testinumu islaikant jos ,nenutrikstamumo® ir
»autentiSkumo“ turinj, tuo atsiribojant nuo konstruktyvizma rastis
skatinanciy (t. y. ,perkurty etniniy vaizdiniy“) valdzios uzsakymy
(neva priesisky ,,sustabaréjimui®). Sios linijos galiojo visam kulta-
riniam laukui. Zinant, kad valdZios prioritetai irgi kisdavo, profe-

 Sio tipo specialistai dél interpretaciniy likesciy, nuleidziamy i§ virsaus,
tapdavo daugiau konstruktyvistiniy, o ne pazintiniy procesy dalyviais.

#7. Mardosa, Lietuvos gyvenvietés ir kaimai 1976-2006 m.: demografinis
tyrimas, Istorija. Mokslo darbai, t. 72. <http://www.istorijoszurnalas.lt/index.
php?option=com_content&view=article&id=158&Itemid=59.>.
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sionalumg vertine specialistai budavo linke bent nors kiek palik-
ti autentikesnius apibudinimus, neskubéti jy jterpti j sovietinio
gyvenimo realybe (pavyzdziui, R. Verbos dokumentiniai filmai,
V. Zaborskaités, J. Jurginio darbai). Tradicionalistine pozicija pla-
tesniame kultiiriniame lauke galima laikyti ir aStuntame des$im-
tmetyje suintensyvéjusj paveldosaugos, paminklosaugos gynima
ar atskiry autoriy pateikiamas refleksijas apie i$nykstantj senajj
gyvenima, niveliuojantj sovietinj gyvenima, etning ir istoring nos-
talgija poezijoje (M. Martinaitis), prozoje (J. Avyzius), dramatur-
gijoje (J. Grusas), dailéje ir skulptaroje (P. Repsys, V. Vildzianas),
muzikoje (B. Kutavicius) ir kt. Buvo svarbas ir istoriniai klausi-
mai, zyméje dalies istoriky bandymus LDK istorijg ,.etnifikuoti“>
Nepaisant privalomy marksistiniy schemy ir kontrolieriy, galima
teigti, kad tam tikru lygiu su atskirais pakoregavimais buvo mégi-
nimy islaikyti A. Sapokos istorijos samprata. Neatsitiktinai Lietu-
vos kultarininkus, kaip ir tarpukario laikotarpio atstovus bei Vi-
durio ir Ryty Europos XIX a. ir XX a. kultiiros elita, veiké regionui
budingi ,tautos senumo“ jrodinéjimai, taip atsakant j dar XIX a.
primestg diskursg apie istorines ir neistorines tautas.’' Sis sovieti-
néje sistemoje evoliucionistinei kryp¢iai palankus diskursas neis-
vengiamai tapdavo elito suvokiamy ,tautos galimybiy“ saugojimo
ir kultarinio i$skirtinumo iSryskinimo (btudinga ne vien Lietuvai,
itin aktyviai savo senumg ir unikaluma konstravo gruziny atsto-
vai) strategija, kai tapo itin svarbu nuolat jrodineti, kad esi istoriné
tauta. Minétos linijos proteguotojy gvildenamos etninés kultiiros
ir lietuviskosios istorijos sritys sueidavo j bendra ,,lietuviskojo tra-
dicionalizmo® sovietmeciu linija.

Butina pazyméti, kad ir $iuose tradicijos ,,pertransliavimuose®
ar praeitis vs. dabartis refleksijose atsirasdavo nemazai konstruk-
tyvistiniy momenty ne vien formos, taciau ir turinio lygiu. ,,Sa-
vasties” stiprinimui jtaka daré ir transnacionalinis susidoméjimas

'R. Batara, Lietuva tauty kovoje pries Aukso ordg, Vilnius, 1975.
*'F. Sugar, Nationalism in Eastern Europe, ed. L. J. Lederer, Seatle, 1969.
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~New Age“ ideologijos motyvais®’, neatsitiktinai lietuviskos pa-
gonybés™ gaivintojai biidavo veikiami indiskos kultiiros populia-
rumo ir Vakaruose, ir Soviety Sajungoje.* J. Trinktinas atsimena,
kad dométis senaja lietuviy kultara jj paskatino 1967 m. Lietuvoje
jsikairusi Indijos bic¢iuliy draugija ir tuometinis ,,susidoméjimas ta
indy mitologija, religija“* Tokiy ideologiniy sroviy $aknys badavo
ne sovietinés (nors doméjimasi indy kultara palaiké institucijos®),
todél ,,autentisko” ir ,liaudinio® etniskumo skirtumas tapdavo dar
didesnis, susidarydavo savotiska ir ,liaudinés lietuvybés®, ir ,kito-
kios lietuvybés® perskyra. Pastarajai vis dazniau pradéjo atstovau-
ti ne tik oficialiosios kultiros pakrastyje buve veikéjai, kaip antai
J. Trink@inas, V. Maciekus, T. Sidigkis, P. Mataitis, ta¢iau ir isteblis-
mento grupés (Zr. toliau).

»Liaudinio etniskumo® karimas pagrjstas arba schematiniu
praeities vertinimu kultarininkui jzvelgiant tokio ,jdéjimo j dé-
zute” prasme: apibrézti ikimoderny (ikisovietinj) pavelda matant
kokybiska visuomenés kitimg kuriant socializma arba tiesiog virs-
davo tolesniu automatiniu jau nusistovéjusios schemos stampavi-
mu, o tai be didesniy refleksijy atliko dauguma vidurinés grandies
kultaros veikéjy (pavyzdziui, ansambliy kultaros dalyviai). O tra-
dicionalistiné linija, émusis autentiskumo paieskos, kuri galéjo buti
labai skirtinga, i§ esmés reiskeé savotiska kultarininky atsaka j pra-
sidéjusig ,kultiiros® deteritorializacija (vietinés kultaros didéjantj
atsietuma nuo vietovés) ir niveliuojanc¢ig miestietiska kultara. Ne-

M. York, A Sociology of the New Age and Neo-pagan Movements, Maryland, 1995.

%3 Per interviu archeologé R. Rimantiené prisimena pradzioje dalyvavusi ju
veikloje, kol tai buvo krastotyros organizacija ir liaudies dainos klubas, taciau
nustojusi, kai jie ,,dirbtinai transformavosi j naujuosius pagonis® Interviu su ar-
cheologe R. Rimantiene 2010 09 24 d.

**N. Sahai-Achuthan, Soviet Indologists and the Institute of Oriental Stu-
dies: Works on Contemporary India in the Soviet Union, The Journal of Asian
Studies, Vol. 42, No. 2 (Feb., 1983), p. 323-343.

> Interviu su J. Trinkanu, 2011 02 08 d. (tyrimo projekte ,,Sajudzio fenome-
nas: pilietinio judéjimo tinklaveikos studija“ interviu).

**N. Sahai-Achuthan, op. cit.
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paisant fundamentalaus skirtingumo, gyvenime Sie vaizdiniai su-
sipindavo ir viena tapdavo kita, atskiriems asmenims dalyvaujant
abiejose projekcijose ar taip sukuriant interpretacinj neapibréz-
tuma. V. Zaborskaités monografija apie Maironj formaliai atitiko
sovietine kryptj, kad ,pazangus“ paveldas gali buti reprezentuoja-
mas, taciau interpretacija, kas yra ,pazangus®, galéjo buti jvairi, o
ideologine atitiktj prizitrintys kontrolieriai dazniau pasirinkdavo
grieztesne interpretacija. Todél veikiant astunto desimtmecio lau-
ke, kuris ideologine prasme grieztéjo, pavyzdziui, VU lituanisty
pasirinkta laikysena tapo bandymu zaisti ne vien ,liaudiskumo®,
taciau ir ,tradicionalizmo“ sklaidos aiksteléje. Omenyje turint Mai-
ronio poveikj lietuvybés sklaidai, visuomenés lygiu $i linija mobili-
zuoja etnine nostalgija ir ,,savy mity” sklaidg, ne vien valstietiskus
jausmus. Sis V. Zaborskaités monografijos pavyzdys liudija buvus
neapibréztas situacijas, kam skiriami lietuviskuma skatinantys k-
riniai, kurie patekdavo j oficialius kanalus, tac¢iau nepasizyméjo
intensyvia ,tradicijos“ inkorporavimo j sovietines schemas prak-
tika. Neretai susipynimg lemdavo ne vien kiiréjo intencija, taciau
ir visuomenés interpretacija. Kitokia ,,objekto“ reik§mé antropo-
loginiu pozitriu yra galima®: ,liaudiskumo® prezentacijos atskiry
sovietiniy pilie¢iy, neprisimenanciy tarpukario Lietuvos ir senyjy
tradicijy ($iy pilieciy vis daugéjo), galéjo buti priimamos kaip ,,ti-
krasis“ lietuviskumas.’® Pana$y pastebéjima dél esty yra pateikusi

*7 Pats zmogus veikia kaip interpretatorius (angl. homo interpretator), uzpil-
dantis aplinkg prasmémis. C. Geertz, Kultiiry interpretavimas, Vilnius, 2005.

%8 Pavyzdziu buty netgi pagal J. Marcinkeviciaus (ir kity autoriy, kaip an-
tai A. Baltakio) tekstus sukurtos populiarios dainos ,,Oi uzkilokit vartelius® ar
,Gériau, gériau, pameciau galvele®, ,, Drumstas, drumstas mariy vandenélis...“ Siy
dainy autoriai nezinomi, bet laikoma, kad tai lietuviy liaudies dainos. Tikétina,
kad ir tokie filmai kaip ,,Riesuty duona“ (rez. A. Zebriiinas), ,Tadas Blinda“ (rez.
B. Bratkauskas), ,Niekas nenoréjo mirti“ (rez. A. Zalakevi¢ius), kurie tiko tuo-
metinei ideologijai ar buvo palankis socialinio pobtdzio zinutéms reiksti, daliai
zmoniy tapdavo savotiSkomis tradicinés ar tradicinés vs. modernios gyvensenos
reprezentacijomis, virsdami simuliakrais, formavusiais ,autentiskus vaizdinius*
apie lietuviskajj kaima.
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ir kultaros antropologé Sigrida Rausing, nustaciusi, kad savo kul-
taros autentiskumg estai pagrisdavo butent sovietinio folkloro pa-
vyzdziais.” Tokios pozicijos pageidaudavo sovietiniai ideologai,
taciau net ir §i naujoji linija turéjo ,,savas — svetimas™ perskyra san-
tykyje su Centru ar dominuojancia rusy dauguma ne tuometinio
gyvenimo budo ar kitokiy vertybiy prasme, taciau ,etninés grupés
kilmés®“ pozitriu, kurj reiksti soviety valdzia leido.

Yra ir daugiau abiejy linijy panaumy. ,,Liaudinio etni$kumo*
diskurso palaikytojai ir vartotojai pamazu perémé centralizacijai
priesiska ,,svetimo” suvokimg (nors savo turiniu ir skyrési), kuris
pirmiausia jauc¢iamas ,autentiskumo” linijoje. Aisku, pazymétina,
kad pastaroji linija protegavo didesnj uzdaruma, o ,,liaudinis“ etnis-
kumas buvo atviras, paradiskas, taciau itin statiskas. Kita vertus,
tradicionalistiné linija, nors ir nebuvo tokia statiska, irgi perémé (ir
galutinai jtvirtino) valstietisko, su Zeme susieto lietuvisko etnisku-
mo bruozg, tapusj tam tikrais erdviniais ir, sovietinés valdzios po-
ziuriu, legitimiais rémais, kur surandamas tikrasis lietuviskumas.
Gimtasis sodzius ir kaimas liko etni$kumo namais, tautiniy mity
ir nacionalinio charakterio Saltiniu.®® ,Liaudiné” linija, jtraukusi

* Anot pana$y pastebéjima aprasiusios D. Leinartés (Marcinkeviciené), ta
patvirtina ir esty folklorg tyrinéjusi kultiros antropologé Sigrida Rausing. 1991-
1994 m. mokslininkés imtuose interviu estai ypa¢ pabrézdavo savo izoliacine
laikyseng sovietmeciu. Jie didziavosi, esg sugebéje atsiriboti nuo propagandos ir
todél i$saugoje nacionalinj autentiska esty folklorg. Taciau kaip ,tikrai estis$kus®
zmonés nurodydavo sovietinio folkloro pavyzdzius. Butent juos estai suvoké
kaip ,normalius, esti$kus, nacionalinius® ir prie$priesindavo ,sovietiniams pa-
proc¢iams®. D. Marcinkeviciené, ,,Nieuzeli vsio bylo plocho?“ arba kaip vertiname
sovieting istorija, Istorija, Mokslo darbai, t. 74, <http://www.istorijoszurnalas.lt/
index.php?option=com_content&view=article&id=191&Itemid=61.>

% Atrodyty, panasu j XIX a. situacijg, kai tautinj sgjudj karé i$§ kaimo kilusi
inteligentija, ta¢iau XIX a. tautinis sajudis apraseé tas erdves, i$ kuriy jie kile, ir ga-
lima kelti mintj, jog tarpukario Lietuva brandino ir kitas etniSkumo erdves, o tai
buvo patogu i$trynus etning linijg nacionalinéms valstybés institucijoms, valdymo
praktikoms ir vieSosioms erdvéms. Tarkim, atskiry miesty pavyzdziai (Kaunas,
Panevézys) sovietmecio pradzioje liudija, kad modernioji lietuvybé, turédama or-
ganiSko vystymosi galimybe ir tuometinio rezimo palaikyma, po truputj tampa
sietina ir su miesty kultara.

290



ikisovietinius liaudies kultaros vaizdinius, galimg konflikta dél ne-
natiiralaus jsiliejimo j ,tauty draugystés naratyva (pieSiama raida
neatitiko tikrovés, juk batent i§ kaimo kilo ginkluota rezistencija
pries soviety valdzig, todél nemaskuojant tikrovés galéjo paaiskeéti
tiesa ir didéti priesiSkumas sistemai) bandé susvelninti tokiais fil-
mais kaip ,,Niekas nenoréjo mirti® ir kita kultarine produkcija, taip
siekdama parodyti, kad kaimas rinkosi ne vien oponavima soviety
valdziai. Tolesné kaimo plétra (kolektyvizacija), kélimasis j miestus
turéjo bati lietuviy liaudies sékmingo gyvenimo tgsa, taciau i$ tie-
sy naujieji mitai, sovietinis miestas ir kolektyvizuotas kaimas tapo
vieta, kur tampi tarybiniu zmogumi. ,, Autentiskas kaimas“ tampa
tuo projektuojamu vaizdiniu, kuriame gladi tikrasis lietuviskumas.
Su atskiromis i$imtimis (Kauno miesto ir kaunietiskumo reigkinys,
kai kurie kunigaiksc¢iy ar bajory istorijos fragmentai) nebandoma
lietuviskumo pagrindo ieskoti kitose erdvése.®' Jvyksta savotiskas
pakeitimas: liaudiné linija apibrézia formg - ,valstietiskumo* lau-
ka, taciau turinj uzpildo abi minétos etniskumo projekcijos, nors
tradicionalistiné laikysena ir sulaukia vis didesnio kultarinio elito
démesio. ,,Liaudinio® etniSkumo, kuris atrodé nenataralus (ir kurio
raiSka pernelyg pradéjo panaséti j kity tituliniy tauty kultiry pre-
zentacijas), raida ilgainiui turéjo tapti visuomenés homogenizaci-
jos proceso auka, o visi ,,lietuviski“ ansambliy ir kolektyvy pasiro-
dymai - savotiSkais muziejiniais reliktais, rudimentais, ,tarybinéje
visuomenéje” retkarciais prisimenant savo $aknis.

Apibendrinant galima argumentuoti, kad abudu pozitriai
(»liaudinis® ir ,tradicionalistinis® nacionalizmas) toje pacioje

¢! Nepainioti su faktu, kad lietuviskumui jtvirtinti miestietiskose erdvése
buvo dedamos pastangos. Vilniaus ,lituanizacijos“ fakta, démesj skiriant etninei
linijai, jZvelgia Z. Mikailiené savo tyrimuose. Klaipédos atvejj tiriantis V. Safro-
novas pastebi, kad septinto ir astunto deSimtmeciy sandaroje vietiniy kultiros
veikéjy tinklo pastangomis mieste buvo nacionalizuotos tarybinés tapatybés ide-
ologijos reikimés. Z. Mikailiené, Soviet Vilnius: Ideology and the Formation of
Identity, Lithuanian historical studies, 2010, Nr. 15, p. 171-189; V. Safronovas,
Tapatybés ideologijy konkurencija pietryciy Baltijos jiiros regiono mieste: XX a.
Klaipédos atvejo tyrimas, daktaro disertacija, Klaipéda, 2010, p. 162.

291



puséje dalyvaudavo ,,centras - periferija“ perskyroje, taciau atsidur-
davo priesingose perskyros ,sovietiska vs. autentiska“ pusése. Sis
skyrimas daugiau kultarinis, todél tradicionalizmo atveju politinio
konflikto su sistema ieSkoti nebtitina, nors $ios linijos sklaida turé-
jo didesnj potencialg tapti priesiska sovietinei sistemai. Sis priesi3-
kumas atviru ir mobilizuojanciu tapo tik Atgimimo metais.

Kultarininkai kaip etni$kumo proteguotojai:
tradicionalizmo spurdéjimai postalininéje epochoje

~Gimtasis krastas®, ,,téviskeé®, ,kaimas®, ,,sodas yra klasikiniai inte-
lektualy (idéjy) istorijos ar nacionalizmo teorijos vaizdiniai. XIX a.
arba XX a. atsakydami j imperinj reguliavima, konkuruojanciy
etniniy grupiy nacionalizmg ar patiriamg modernizacija intelektu-
alai, kultaros veikéjai pasirinko puoseléti kulttros savitumu (esen-
cializmu), nostalgija ,,tikrosioms“ §aknims grindziama nacionalinj
tapatuma. Galima teigti, kad tradicionalistinés linijos sovietmeciu
palaikymas, papildytas doméjimusi sengja Lietuvos istorija, buvo
ry$kus nacionalinio tapatumo mobilizavimas, kuris postalininiu
laikotarpiu jgijo kur kas didesnj pagreitj. Svarbiu veiksniu tapo
1956 m. destalinizacija skelbianti N. Chrudciovo kalba, kai sistema
atsidengé ir parodé buvusj paties valdymo ,neteisinguma®, lémeé
savoti$ka ,kolektyvinio traumatizmo“? suvokimg, kurj dar susti-
prindavo grjztanciyjy i$ Sibiro istorijos. Atsinaujinimu tikinc¢ios
»socializmo su Zzmogiskuoju veidu® linijos, didesnés raiskos laisvés
ar kitokio etniskumo, pagrijsto autentiskumu, paie$ka bent iki Pra-
hos pavasario buvo to paties audinio elementai, pagristi pirmiausia
pasikeitusia epocha (vélyvuoju sovietmeciu) ir naujomis jtampo-
mis (pavyzdziui, stipréjanciu rusinimu, privaciy rysiy poveikiu ir
pan.). Aisku, per visg sovietmetj kultiiros sritis turéjo atkartoti nu-
statyta schematiskuma ir liko jtraukta j savotiska ,,tauty draugystés®

82K. M. E Platt, Vie$a paskaita Violence and Memory in the USSR Circa 1956:
Secret speech, Trauma and Social Discipline, Kalifornijos Berklio universitete
20130213 d.
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kanaly tinkla, kuriame autoriy karyba pirmiausia badavo siejama
su tituline tauta, taciau dalijimasis pozitriu, kad tauty istorinis pa-
veldas turi bati i$saugotas, tarp kultirininky taip pat stipréjo. Tai
daugiau vietinio elito pastangos nei i§ plano kylantis tikslas. Kaip
jau minéta, panasis procesai vyko Rusijoje, taip pat kitose respu-
blikose. Kirgizijos rasytojas Cingizas Aitmatovas kaip tik per ,,tauty
suartéjimu” paremta literatiiros sklaidg jtvirtino ,,mankurto kaip
asmens, pamirstancio savo kulttiros $aknis ir kilme, alegorija, kurig
netrukus pasitelké ir kity respubliky intelektualai ar jaunimo ugdy-
tojai, démesj skiriantys tautiniams klausimams. Lietuvos atveju ga-
lima pastebéti, kad kultarininky sluoksniuose autoritetg turinciai
lituanisty linijai, kaip ir daliai rasytojy, dailininky, kompozitoriy ir
kt., buvo buidingas panasaus principo taikymas akcentuojant pavel-
do klausimus. Tie patys Zzmonés budavo telkiami renkant parasus
ir protestuojant prie$ galimas statybas, galbait suniokosiancias Vil-
niaus senamiestj.*

Jsivyravusj netikéjimg sovietiniais visos sistemos idealais savo-
tiskai iliustruoja 1979 m. rugséjo mén. JAV zurnale ,New Leader*
P. Keneco straipsnis ,,Irifonovo Rusija“, kuriame pastebima, kad $is
rusy radytojas savo kiryboje nuosekliai parodo socialistine statyba
netikintj soviety Zmogy, kuriam btdingas melas, korupcija ir se-
nyjy vertybiy nykimas, moralinis silpnumas dabartinéje Rusijoje.*®
Atrodo, net isteblismento struktiroje buve kultarininkai pateikdami
nykiu tampancio gyvenimo refleksijas ieskojo recepty, kurie labiau
jprasminty kultaros veiklos siekius ir turinj. Lietuvoje didéjantis
démesys etninés nostalgijos eskalavimui ir polinkiui j ,esencializ-
ma“ tapo panasiu atsaku. Neretai budavo ieSkoma vieny marksisti-
niy argumenty norint jveikti kitus marksistinius argumentus. Labai

©C. Aitmatovas, Ilga kaip simtmeciai diena, Vilnius, 1983.

¢ S. Kulevicius, Per praeities palikimg j ateitj: visuomeninio paveldosaugos
judéjimo virsmai Sajudzio iSvakarése, Sgjidzio istaky beieskant: nepaklusniyjy tin-
klaveikos galia, sud. ]. Kavaliauskaité ir A. Ramonaité, Vilnius, 2011, p. 185-214.

%1979 12 15 d. GLAVLIT vadovo P. Romanovo rastas TSKP CK, RGANI,
f.5,ap. 90, b. 208, 1.7
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iliustratyvus 1967 m. atvejis Gruzijos rasytojy 6-ajame suvaziavime,
kuriame dominuojantys vietiniai rasytojai itin astriai reagavo i da-
gestanieciy rasytojo Achedo Agajevo straipsnj , Literaturnaja gaze-
ta“, kuriame rusy kalbos svarbg jvardijo pazymédamas, jog ,,mazos
kalbos tirpsta didelése kalbose“ taip, kaip gruziny kalba ,tirpsta
rusy kalboje, panasiai kaip gruziny kalboje tirpsta megrely, adzary
kalbos®. Atsakomoji retorika (S. Cilaja, I. Tarba, K. Gamsachirdija,
B. Zgenti ir kt.) buvo labai israiskinga: ,,Mes turime jsisavinti rusy
kalba, tacdiau tai neturi bati daroma musy kalbos sgskaita® ,,Leni-
nistiné nacionaliné politika yra uz kalbos grynuma.“s Suvaziavime
dalyvavo auks¢iausieji Gruzijos partiniai vadovai.

Taigi polinkis j esencializmg nebuvo unikalus vienos respubli-
kos atvejis, daugelyje respubliky vyko panasis procesai, tam tikra
legitimy skétj sudarydavo Rusijos kultarininky linkimas j tradi-
cinés rusiskosios kultiiros sklaidg, buvo aiskus siekis vyrauti kity
tautiniy grupiy atzvilgiu. Tad rusiskasis veiksnys, nors ir placiau at-
véré galimybes etninio lauko raigkai, $alia tarybiskumo projekcijos
sukaré dar vieng — ,,reiks§mingojo svetimo® - linijg. Kaip tik rusiskoji
linija labiausiai stipréjo, todél siekiant sustiprinti nacionalinj indélj
»lietuvisSkumo aiksteléje (pavyzdziui, Vilniaus ir Maskvos univer-
sitety varzymasis, kuris senesnis®’), buvo ieSkomi ir i$naudojami

%Israsas i$ Gruzijos rasytojy sajungos VI suvaziavimo 1967 01 07 d., TSRS
radytojy sgjunga Nacionalinés komisijos dokumentacija (susirasinéjimas su TSRS
RS dél Gruzijos literatiiros), RGALL f. 631, ap. 42, b. 411.

¢ Idomu tai, kad dar 1955 m. Lietuvos TSR valdzia su atskirais mokslo ir
kultaros veikéjais Centro atstovy prasé leisti $vesti 375 m. VVU jubiliejy, ta¢iau
TSKP CK Mokslo ir kultaros skyrius, remdamasis TSR Aukstojo mokslo ministe-
rijos pazyma, teigé, kad netikslinga $vesti §j jubiliejy, nes universtitetas egzistuoja
tik nuo 1803 m. Akcentuota, kad tuo metu ankstesné akademija buvo panaikinta.
akademijai i§ esmés buvo budingi visi universiteto pozymiai, ji atitiko to meto
kriterijus, turéjo observatorija, o klerikalizmas buvo badingas daugeliui univer-
sitety. A. Snieckaus 1955 01 06 d. rastas TSKP CK; TSRS Aukstojo mokslo mi-
nisterijos 1955 03 08 d. pazyma, adresuota TSKP CK Mokslo ir kultiros skyriui;
Vilniaus partkomo 1955 05 20 d. rastas TSKP CK; RGANI, f. 5, ap. 17, b. 533,
1. 1-18.
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instrumentai iSry$kinant nacionalinj pavelda. Jdomu tai, kad cen-
triniame lygyje rusiskoji linija patyré konkurencija su kosmopo-
litine, individo laisvei démesj skiriancia linija. Nors jos abi buvo
priesiskos ,internacionalizmui ir ,,liaudiniam etniskumui*, taciau
kosmopolitiné buvo labiau marginalizuojama, o rusiskojo etnis-
kumo sklaidg lengviau palaiké ir jai atstovavo oficialioji kultiiros
produkcija ar neoficialiai vietiniai kultaros ir mokslo autoritetai.
Lietuvoje $ios linijos, i§skyrus turbuat T. Venclovos atvejj, nebuvo
tokios i§grynintos, todél daznai susipyné, taciau neoficiali dalies
kultaros ir mokslo atstovy tradicionalistinés linijos, kurig perne-
lyg nerizikuojant buvo galima pristatyti kaip liauding, parama irgi
buvo. KritiSkumo ar net ribojimy sulaukeé tokios tradicionalisti-
nés pozicijos, kurios reiské didesnj atsiribojimg (A. Ramonaités
minéta ,savaiminé visuomené®) ir (ar) atrodé galincios peraugti
i »burzuazinj nacionalizma® (nors tokia interpretacija irgi turéjo
dinamiskuma, buvo situaciné).

Suvokiant sovietinés Rusijos ,,Sestdesiatniky“ bangos poveikj
kultarinio lauko pokyciams, reikia atkreipti démesj j tai, kad Lie-
tuva buvo gana nauja soviety sistemos dalis, todél jsigyvenimas j
valdzios bréziamus etniskumo diskursus buvo trapesnis ir postali-
ninis laikotarpis sukaré ne vieng ,kolektyvinés traumos® jveikimo
buda. Kuo toliau nuo ideologinio lauko buvo kultarininkai, tuo
labiau svetimi jie buvo internacionalizmui ar liaudinio etniskumo
palaikymui.

Ideologai

Maziausiai su autentiS$ko (tradicionalistinio) etniSkumo sklaida
buvo susije tiesioginj ideologinj bei agitacijos ir propagandos dar-
ba dirbe veikéjai, kuriy dalis priklausé mokslo ir kultiiros aplinkai,
nors kartu ja ir kontroliavo, kaip antai dailétyrininkas L. Sepetys,
LKP CK Kulttiros ar mokslo skyriaus darbuotojai, taip pat tokiy lei-
diniy kaip ,,Tiesa®, , Komunistas®, ,Sovetskaja Litva“ ir pan. vadovai
ar atskiri darbuotojai. Tikslinga i$skirti ir ideologus mokslininkus,
pavyzdziui, Vilniaus partinés mokyklos, taip pat marksizma-leni-
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nizma désciusius asmenis atskirose aukstyjy mokykly katedrose.
Salia $ios krypties paminétina ir dalis draugijos ,,Zinija“, organi-
zavusios liaudies universiteto veikla, kolektyvams viesas paskaitas,
kuriy turinys buvo ne vien praktiniai klausimai, tac¢iau ir mark-
sistiné-leninistiné propaganda, tarkime, kaip perskaityti tam tikrag
skaiciy puslapiy leninine tematika. Paskaitas vesdavo ne tik sveciai
i§ Maskvos, taciau ir vietiniai lektoriai, buvo stengiamasi jtraukti
mokslininkus (pavyzdziui, M. Burokeviciy).®® Ideologinéje veikloje
dél visuomenés susidoméjimo stokos irgi buvo ie§koma bady nusi-
stovéjusius déstymo ,,$tampus” keisti nauju dinamiskesniu déstymo
stiliumi®, taip pat karybiskai skleisti leninisting nacionaline politi-
ka”, kuri pabréztinai pasitelkiama internacionalizmo diskurse, ak-
centuojant riby tarp tauty mazinimo tikslg. Siame lauke ideologai,
net jeigu ir paskirdavo démesij lietuviy etniniams-tautiniams klausi-
mams, akivaizdziai juos jterpdavo j istoriskai nei§vengiamos tarybi-
nés visuomenés karimo konteksta ir be uzuolanky demonizuodavo
tuos, kurie neatrodé Zvelgiantys pro socialistinés visuomenés raidos
prizme. Turbut ryskiausias pavyzdys - ilgamecio ,Tiesos* (véliau
»,Komunisto*) laikrasc¢io redaktoriaus G. Zimano, islikusio itin ak-
tyviu ir postalininiu laikotarpiu (septintas ir astuntas deSimtme-
¢iai), veikla.

Dominuojantys mokslininkai ir ,,gimtasis krastas*

Salia destalinizacijos poveikio kaip svarbaus etniskumo sklai-
dai démens minétinas Liaudies tkio tarybos laikais susiformaves

68 TSRS Pabaltijo respubliky ir Moldovijos respublikos ,,Zinijos“ draugijy
miesty ir rajony padaliniy atsakingyjy sekretoriy 1970 08 11-13 d. susirinkimas,
GARE f. 9547, ap.1, b.1946, 1. 57-69.

® TSRS ,,Zinijos“ draugijos 1970 m. visasgjunginis seminaras lektoriams,
skirtas zodinés propagandos aktualijoms aptarti, GARE, f. 9547, ap.1, b. 1939,
L. 2-16.

7*TSKP CK Propagandos ir agitacijos skyriui skirta pazyma, GARE, f. 9547,
ap. 1,b. 1916, 1. 123-129.
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»gimtojo krasto® ir j vietininkiskuma linkes lietuviskosios nomen-
klataros valdymo stilius, i§ esmés nusiteses iki pat Sajadzio susiki-
rimo ir prisidéjes mobilizuojant tautinj tapatumg sovietinés mo-
dernizacijos rémuose. Siai pozicijai itin artima buvo autoritetingy
mokslininky grupé, priklausanti kultGrinei mokslinei nomenkla-
tarai. Budami aktyviai jtraukti i sovietinés modernizacijos plétra,
per Plano komitetg, mokslinius institutus, jie dalyvaudavo svars-
tant pramonés plétros ir miesty planavimo perspektyvinius pla-
nus, iSdéstant gamybg. Mazdaug nuo Liaudies tkio tarybos laiky
(1957-1965 m.) dominuojantys mokslininkai (ekonominés, tkinés
krypties) tuometinei gamybos nomenklatarai padéjo vykdyti gana
autonomiska, nors su sovietinés sistemos reikalavimais suderinta
tkio plétra, o prasidéjus breznevinei centralizacijai gana daznai
uztikrindavo respublikos interesy protegavimo pozicija. Ja palai-
ké dauguma to meto autoritety — akademikai J. Matulis, A. Jucys.
A. Zukauskas, K. Meskauskas, J. Kubilius. Uztikrinant $ig linija, $iy
autoritety bendrumas ir bendradarbiavimas, buvimas tuometiné-
je kultarinéje mokslinéje nomenklatiroje vaidino savo vaidmenj.
Kartu §j vaidmenj galima laikyti institucine pozicija, nes toks pri-
pazinty Lietuvos mokslininky modelis tapo savotisku standartu ir
kitiems, atsiribojant (su$velninant) nuo pernelyg stipraus centra-
lizacijos poveikio iniciatyvy. Cia neformalus bendravimas tokia
tendencija tik stiprino ir kairé atstimimo mechanizmus pernelyg
dogmatiskiems mokslo atstovams. Kita vertus, ne visada $i pozicija
buvo palanki dar atviresnéms pozicijoms, kurioms ,,gimtojo kras-
to”“ srové atrodé pernelyg prisitaikéliska. Mokslininky palaikomus
»gimtojo krasto® interesus galima pastebéti atskirose vietose, ne
vien gamybos, bet ir kulttiros srityje.

Tokig zemés iikio pozicijg pastebime bandymuose riboti tkiy
didinimo plétra (prof. P. Vasinausko pozicija), pernelyg nepasiduo-
ti ,naujajai kolektyvizacijai“’' ir centralizuoto kaimo gyvensenos

7' Kiti jos poZymiai buvo sé¢jomainos lauky didinimas (iki 300 ha), dideliy
centriniy gyvenviec¢iy karimas, dideliy gyvulininkystés kompleksy statymas ir
stambioji mechanizacija.
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modelio” sklaidai, palaikyti asmeniniy valstie¢iy tGkiy reikalingu-
ma. Pramoneés ir miesty plétros srityje paZymétinos 1964 m. respu-
blikos mokslininky (K. Meskauskas, A. Zukauskas ir kt.”) pastan-
gos, dirbant LTSR Valstybinio plano komitete, priimti gamybiniy
jégy isdéstymo generaling schemg, numatant pramoneés telkima ne
tik penkiuose didziausiuose, bet ir mazesniuose miestuose.” Mineé-
tas sprendimas buvo laikomas nemazu generaline schema rengusiy
asmeny laiméjimu, nes islaikant sparcius pramonés plétros tempus
buvo sprendziamos ir apsirtpinimo darbo jéga, ir masinio darbo
jégos antpludzio i§ kity sovietiniy respubliky problemos. Pavyz-
dziui, tokie atvykeéliai daug labiau buvo linke vaziuoti j didziuosius
respublikos miestus nei j vidutinio dydzio provincijos miestelius.
Apie rizikas valdant energetikg galime kalbéti omeny turédami
Mazeikiy naftos perdirbimo gamyklos ir Ignalinos AE statyby sa-
votiska ,,sabotaza®, karstligiSkai neskubant vykdyti Centro plany,
derantis dél statyby vietos, mazinant avarijy, zalos gamtai, atlieky
laidojimo ir darbo jégos migracijos grésmes (labiau Mazeikiy ga-
myklos atveju). Pazymétinas Geologijos instituto, taip pat jsteigtos
Atominés energetikos komisijos, atskiry Valstybinio plano komite-
to darbuotojy, mokslininky ar net kultiiros veikéjy jsitraukimas j
$iy statyby metu keliamy problemy eskalavima.”

7> M. Treinys, Neformaliosios agrosocialinés minties raiska Lietuvoje pri-
klausomybiy laikotarpiu, Zemés itkio mokslai, 2007, t. 14, Nr. 1, p. 68.

73 R. Karazijos knygoje apie akad. A. Jucj taip pat teigiama, kad jis sitlé ra-
cionalizuoti i$déstyma ir nesutelkti mokslo, kultaros jstaigy ir pramonés vien
Vilniuje ir Kaune. R. Karazija, Zalias teorijos medis. Akad. A. Jucys. Gyvenimas ir
moksliné veikla. Vilnius, 2003, p. 116-117.

74197910 19 LTSR Plano komiteto LKP CK pateikta pazyma apie pramonés jmo-
niy plétra respublikoje iki 1990-yjy mety, LYA, f. 1771, ap. 256, b. 248, 1. 29-32.

7> Pavyzdziui, autoritetingi kultaros ir mokslo veikéjai (A. Baltakis, J. Baltu-
$is, K. Bieliukas, K. Brundza, K. Budrys, K. Eringis, M. Gregorauskas, A. Gricius,
V. Gudelis, T. Ivanauskas, K. Jankevi¢ius, S. Jokibonis, C. Kudaba, V. Kviklys,
J. Litvinas, J. Maniukas, J. Marcinkevicius, E. MiezZelaitis, V. Reimeris, A. Ven-
clova, F. Zajanckauskas) 1966 03 22 d. rastu kreipési j respublikos vyriausybe dél
naftos perdirbimo gamyklos ir Kretingos chemijos kombinato statybos, kaip neva
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»Gimtojo krasto“ tematika kultarinés mokslinés nomenklati-
ros veikloje sietina ne vien su technokratiniais projektais, taciau
ir su simboline veikla, sutelkusia ne tik j3 remian¢ig mokslo no-
menklataros dalj, bet ir platesne¢ inteligentija. Tuometinio VVU
400 mety jubiliejaus minéjimas buvo isskirtinis jvykis, kuris ne-
paprastai paveiké tautinius jausmus, o jj organizuojant itin svarbus
buvo tuometinio rektoriaus J. Kubiliaus indélis. ,,Pats J. Kubilius
prisimena, kad oponuojanciy $iam renginiui buvo ir Centro akade-
miniuose sluoksniuose: ,Seniausias Taryby Sgjungos universitetas,
vien tas svarbu. O kiek ¢ia mums kliaciy daré, kad nepaminétume.
Maskvos universiteto rektorius nesutiko atvaziuoti, jis gal ir baty
atvaziaves, bet jam kolektyvas neleido.“”® Taciau VVU jubiliejus su-
laukeé ir disidenty démesio. Pavyzdziui, p. Pecelitinas jubiliejiniais
1979 m. leido pogrindinj ,,Alma Mater® leidinj, kuris buvo platina-
mas samizdato rysiais.”’

Panasiy ,,gimtojo krasto“ pavyzdziy buvo ir daugiau, tokios
pozicijos parama jvairiose MA, VU ir kitose aplinkose atsikartoda-
vo ir i§ esmés tapo svarbiausia vélyvojo sovietmecio jtakingiausiy
ir tarpusavyje susijusiy mokslininky pozicija, ideologai nejgijo le-
miamos jtakos. Didesnioji $ios grupés dalis buvo mokslo ar kulta-
ros srityje pasizyméje ir apdovanoti asmenys, kartu einantys vado-
vaujamas pareigas mokslinése ar kultiiros institucijose, pavyzdziui,
Moksly akademijoje (akademikai A. Zukauskas, J. Matulis, K. Mes-
kauskas, V. Statulevicius, A. Jucys, J. Pozéla ir kt.), Valstybiniame
Vilniaus universitete (rektorius J. Kubilius), Rasytojy sajungoje
(A. Maldonis, V. Bubnys), Lietuvos zemdirbystés mokslinio tyrimo
institute (S. Vasinauskas, A. Budvytis) ir kitose mokslo jstaigose
(teatre - J. Miltinis) dirbe asmenys, moksline (kirybine) veikla de-
ring su vadovavimu $ig veikla palaikan¢ioms jstaigoms.

smarkiai vandenj ter$ianciy jmoniy ir kenkianciy gamtos vertybéms. Toks atviras
pareiskimas sukélé reakcijg ir iniciavo keisti sprendima valdZios koridoriuose.
’¢Interviu su buvusiu Vilniaus valstybinio universiteto rektoriumi moksli-
ninku J. Kubiliumi, 2007 06 07 d., LIIR, f. 66, b. 1.
77 Savilaida. Progrindiné spauda (XX a. antra pusé). <http://www.savilaida.
It/apie-leidejus/povilas-peceliunas/.>.
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Neatsitiktinai akademikas A. Buracas™, kalbédamas apie sep-
tintg ir astuntg deSimtmecius prisiminé”, kaip J. Matulis, K. Korsa-
kas ar V. Statulevicius ,,atkovodavo“ MA ar savo valdomiems insti-
tutams, kad neatleisty Zzmoniy, kuriy biografijos neatitiko saugumo
pazymy (akcentuojamas nuolatinis lakstymas j CK). Beveik visi $ie
aukstg mokslo statusg uzsitikring ir karjera darantys mokslininkai
buvo Komunisty partijos nariai.* Jie ireiské ,,dvejopa” pozicija: jy
veikla atitiko ideologing linijg, taciau jie palaiké simbolinj naciona-
linj tapatuma (J. Marcinkevicius, J. Kubilius). Svarbu pasakyti, kad
$i veikla deréjo su konjunktira, taciau toks lokalumas buvo pries-
prie§inamas sovietinei centralizacijai. Si ,,gimtojo krasto“ srové at-
rado savo vieta sovietmecio struktirose ir ji tik i$ dalies buvo lin-
kusi kvestionuoti supusia sovieting tikrove.®! Tai nebuvo tiesioginé
idéjiné-ideologiné linija, kitaip nei dauguma kity kultarininky
veikly, taciau ji atviriau mastantiems mokslininkams buvo palan-
kesné nei atvirg konformizma ir ideologiskuma demonstruojanti
ideology linija.** Ji pirmiausia svarbi ne vien $ios grupés (ar kity
prie valdzios esanciy intelektualy) veiksmy, bet ir pacios sistemos
krypties bei politinés kontrolés paaiskinimo kontekste. Gana i$-
kalbingi didziausio susidoméjimo sulaukusiy buvusiy sistemos
dalyviy (pasitraukusiy) pastebéjimai. Ankstyvas ir gana taiklus
L. Trockio nuogastavimas, kad sulig Stalino jsivyravimu biurokra-

78 Sgjudzio iniciatyvinés grupés narys.

7 Interviu su akademiku A. Burac¢u 2010 10 01 d.

80Taciau ne visi. Pavyzdziui, Fizikos ir matematikos instituto (1956 m.) jka-
réjas A. Jucys ir vienas pagrindiniy Lietuvos fiziky draugijos steigéjy (1962 m.)
kaip buves Saulys buvo nepartinis. Kita vertus, jis ragindavo savo mokinius stoti
i partija, kad Lietuvos mokslui vadovauty jam atsidave Zzmonés. R. Karazija, ibid.,
p-113.

8 Akademiko E. Vilko pavyzdys 1988 m. birzelio mén. steigiant Sajudi.

82 M. Burokeviciaus tipo ideologiniai mokslininkai atgimimo metu buvo
Centro mobilizuojami ir kvieciami tapti pagrindiniais partokratais. Ta liudija ir
»platformininky“ atvejis, daliai vietiniy komunisty siekiant likti TSKP platformo-
je ir atsisakant palaikyti nuo TSKP atsiskyrusiag LKP su A. Brazausku priesakyje.
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tai uzvaldé sovietine valstybe®, gali buti pratgsiamas M. Djilaso
(M. Dzilaso) mintimi apie ,,naujaja klas¢“** Taciau $io autoriaus
isskirta ,naujoji klasé“ Zymi ne vien biurokratizuoto elito forma-
vimasi, kartu liudija jsivaizduojama jy paskirtj, turéjusia atlikti
visuoting industrializacijg, taip savotiskai jteisindama $ios grupés
iSskirtinuma. ,Naujosios klasés® pozymiai buvo buadingi ne tik
partokratams, bet ir mokslo kultaros elitui, pavyzdziui, lietuvis-
kame kontekste postalininiu laikotarpiu (Liaudies tkio tarybos
laikais) suintensyvéjusios industrializacijos projektai kuriam lai-
kui padeda legetimizuoti sistemos ir $iy asmeny statuso islaikyma,
ta¢iau po modernizacijos bangos tam reikéjo vis naujy istekliy. Sis
pozitris netiesiogiai veda prie to, kad jtakos ir politinés kontrolés
islaikyma lemia ne vien spaudimas i§ virsaus, taciau ir sistemos
vertés visuomenei akcentavimas. Démesys etniskumui (lietuvisku-
mui) $iuo atveju nebuvo paskutinéje vietoje.

Tradicionalistinio etniSkumo palaikymo i$plitimas tarp
kultarininky

Nacionalizmo sovietinéje sistemoje reiskinio tyrinétojo T. Martino
pastebéjimas, kad soviety valdzia pati skatino tautinés savimonés
sklaidg, taciau ribos ir turinys buvo nustatomas valdzios®, rodo
sovietmecio veikéjy galimybe derinti sovieting ir tautine linijas.
Taciau nustatyty riby i$plétimas, kurj rodo tuometinis valdzios su-
sierzinimas, KGB signalai, daugiausia buvo susijes su ,,tauty drau-
gystés“ naratyva perzengiancia tradicionalistine etniskumo linija. I$
tiesy ideologinés ribos isliko, jos neretai grieztéjo, kaip tai atsitiko
aStuntame deSimtmetyje, taciau grieztéjimo priezastys netapo ,,sa-
vomis® ir nekiré jokios ilgalaikés perspektyvos, j kurig galéty remtis

8 L. Trotsky, The Revolution Betrayed: What Is the Soviet Union and Where
Is It Going?, New York, 2004.

# M. Djilas, The New Class: An Analysis of the Communist System, 1957.

8'T. Martin, The Affirmative Action Empire: Nations and Nationalism in the
Soviet Union, 1923-1939, Cornell University Pres, 2011
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geresniu rytojumi vis dar tikintys kultarininkai, kaip tai buvo penk-
tame ir $eStame deSimtmeciuose. Remianciy status quo buvo nema-
zai, ta¢iau pirmiausia remiama buvo saugi savo paties egzistencija ir
nusistovéjusi socialistiné estetika. Aisku, $iame kontekste kultarinei
nomenklatiirai priskirtini asmenys nerizikavo ir paisé ty draudimy,
kuriy i$ jy buvo tikimasi Centre.

Ne priklausymas konkreciai institucijai®, o kultarininky soci-
aliné terpé® tapo svarbiausiu veiksniu interpretaciniam kontekstui,
nes, kaip minéta, pacioje sistemoje buvo ,jsititas“ démesys etni-
niams ir nacionaliniams klausimams, todél Sios linijos jis i§ esmés
nepakeité, tac¢iau lémé pasislinkima j tradicionalizmo puse ir au-
tentiskesnius vaizdinius apibtudinant netgi ,liaudinio etniskumo*
naratyva. Pavyzdziui, rasytojy karyboje galima pastebéti tolima
nuo pernelyg ideologisky teksty ir astriy socialiniy klausimy iki lie-
tuviskajame kaime kylanciy jtampy ir daugiaplanio transformacijy
aptarimo: A. Guzeviciaus pateikiamus aprasymus keicia J. Pauks-
telio ir J. Baltu$io darbai, pastariesiems i$Sukj meta J. AvyzZiaus,
J. Mikelinsko ir kity jaunesniyjy rasytojy proza, kurioje vis maziau
paisoma socialistinio realizmo schemy. Ta¢iau net ir toks schema-
tizmas ne visai tikslus, nes vyresniuosius ne tik keité jaunesné, di-
namiskesné karta, keitési ir patys vyresnieji. Stai J. Baltusio pavyz-
dys rodo, kad jis reagavo j laikmetj, j tai, kas galéty bati populiaru,
aktualu ir j kg valdzia nereaguos taip astriai. Jis vis labiau balansavo
tarp liaudinés ir tradicionalistinés linijy. 1957 m. isleidziamas ro-
manas ,,Parduotos vasaros®, 1967 m. - kelioniy apybraiza ,Tévy ir
broliy takais®, kuri yra savotiskas bandymas tiesti tiltus, jungti lie-

8 Isskiriant pagrindines partines strukttras ir sauguma.

87 Pavyzdziui, B. Walker (B. Volker) kalba apie ,rateliy kultira, V. Klumbys
apie ,neformalias visuomenines erdves®, kuriose formuojasi galimybés i§sakyti
nuo oficialaus diskurso besiskirian¢ig nuomone. B. Walker, Kruzhok Culture:
The Meaning of Patronage in the Early Soviet Literary World, Contemporary Eu-
ropean History, Vol. 11, No. 1, Special Issue: Patronage, Personal Networks and
the Party-State: Everyday Life in the Cultural Sphere in Communist Russia and
East Central Europe (Feb. 2002), p. 107-123; V. Klumbys, Lietuvos kultirinio elito
elgsenos modeliai sovietmeciu, daktaro disertacija, Vilnius, 2009.
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tuvybe, pirmiausia su kairiaisiais i$eiviais, 0 1979 m. ,Sakme apie
Juzg“ sieké sukurti tipisko lietuviy valstieCio paveikslg.

Po ,atlydzio“ Lietuvoje stipréjantis poslinkis j tradicionaliz-
ma, ,paprasto zmogaus“ vaizdinys néra unikalus reiskinys Sovie-
ty Sajungoje. Panasiu metu rusiskoje literatiroje, mene, filmuose
vis labiau populiaréjo ,derevenskaja proza“, akcentuojanti ,,ruskij
muzyk® vaizdinj, kuris néra vien i$ ideologijos kylantis, jis remia-
si atskiry elito sluoksniy TSKP palaikymu (rusiska linija — dalies
partijos rusofily; lietuviska linija - lietuviy nomenklatiiros), taciau
meta savotiska i8$ukj niveliuojanciam ,tarybinio Zmogaus® vaizdi-
niui (sovietskij celovek™). Si tendencija pirmiausia griauna sovietinés
sistemos monolitiskuma, padeda pastebéti bent keleta linijy, kurios
issilaiko ,,isteblismento® aplinkoje, taciau ,tradicionalistinés“ linijos
palaikymas kyla ne i§ planiniy reikalavimy, bet i$ grupiy interesy
ir strategijy, ir pazymétina, kad $ioje etninéje linijoje kultarinio
gilumo, savasties, grynumo pabrézimo aspektas tolydzio stipréja.
Atskiruose darbuose® i$vardijami rateliai, namy aplinkos ar grupés,
taip pat senosios inteligentijos $eimy aplinkos®, pasizyméjusios pa-
stangomis sialyti jvairesnes tuometinio gyvenimo refleksijas, nei

8 Tokia jtampa pastebima V. Sukgino filmuose, pavyzdziui, ,,Putinas Rau-
donasai“ (1973 m.).

% A. Sukys, Intelektualy alternatyvi veikla soviety Lietuvoje (1956-1988 m.),
daktaro disertacija, Kaunas, 2012.

*Vildzitny sodyboje nuolat lankesis J. Keliuotis ar joje apsigyvenusi M. Vil-
dZianienés motina S. Ladigiené, tarpukario Lietuvos generolo K. Ladigos zmona,
turéjo jtakos tuo metu j sodyba uzsukancio meniniy sri¢iy jaunimo pasauléziarai.
Analogiskai VU Lituanistikos katedros darbuotojos, 1958-1961 m. pasalintos i§
universiteto ir priklausiusios Putino gerbéjy rateliui, bendravo su senaja tarpuka-
rio inteligentija. Pavyzdziui, M. Luksiené, kilusi i§ Matjosaiciy ir Janulaic¢iy gimi-
nés, archeologés M. Gimbutienés pusseseré, po karo per savo tévy kartg artimai
bendravo su Zmuidzinavi¢iy, Guéy §eimomis, Janulaic¢iy gimine, Ciurlioniy-Zu-
bovy Seima, prie jy prisidéjo is Sibiro grjz¢ Nemeiksai ir Urbsiai. V. Zaborskaités,
M. Luksienés ir I. Kostkevicitités ratelj taip pat siejo bendra draugysté su poetu
V. Mykolai¢iu-Putinu, véliau jos organizavo jo atminimo palaikymg. Archeologé
R. Rimantiené prisimena, kad jos $eima (Landsbergiai-Jablonskiai) daré jtakg ir
jaunesniajai kartai, paveiké nusistatyma prie§ esama santvarka.
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sovietiné valdzia buvo numaciusi, ar net jas prie$priesinti ideolo-
ginei linijai. Aisku, galima kalbéti ne vien apie ,,grupes®, taciau ir
atskirus asmenis, tuometiniame kontekste i$siskyrusius panasio-
mis vertybémis.

Atskiri raytojai tiek i§ dominuojancio A. Baltakio, J. Marcin-
kevi¢iaus rato, tiek i§ varzomy rasytojy aplinkos pripazjsta, kad
turbat joks kitas autorius nebuty galéjes ,,pramusti ar viesai rodyti
istoriniy dramy kaip J. Marcinkevic¢ius su savo dramomis ,,Mindau-
gas’, ,Mazvydas®, ,Katedra® [sitraukimas j kultarinés nomenklata-
ros aplinka, per karyba ir pareigas jgyto autoriteto ir apdovanoji-
my kapitalas leido J. Marcinkeviciui valdzios akyse tapti patikimu
poetu, bic¢iuliai A. Maldonis ir A. Baltakis é¢jo vadovaujamas RS ar
»Pergalés” zurnalo redakcijoje pareigas. Buvo iSnaudojama galimy-
bé interpretuoti kiirybg poetui palankia linkme, nors nuo 1968 m.
po Prahos pavasario ideologiné linija vis labiau grieztéjo. KGB
buvo labai svarbu fiksuoti savo laiméjimus kovojant su burzuazi-
némis aprai$komis. Lietuvos atveju kai kurios situacijos budavo
iskeliamos centriniu lygiu, kaip antai reakcija { 1972 m. Kauno jvy-
kius, arba paveikiant atskirus intelektualus. Pavyzdziui, TSRS KGB
vadovo J. Andropovo 1972 m. kovo 15 d. raste TSKP CK minima?!,
kad tarpukariu jkurto Zurnalo ,,Naujoji Romuva“ redaktorius J. Ke-
liuotis, po karo kaléjes ir grjzes j Lietuva 1955 m., aplink save subt-
ré karybinj ir akademinj jaunima, neslépé antisovietiniy pazitry,
bendravo su reakcingais emigrantais. Taigi su juo buvo padirbéta ir
jis nustojo skleisti antisovietines nuotaikas, atskiruose straipsniuo-
se (,,Kultros barai“) net gyné sovieting santvarka. Lietuvoje riby
siauréjimas labiausiai jau¢iamas po 1972 m. ,kalantiniy® 1972 m.
geguzés 20 d. ,Izvestija“ vyr. redaktorius raste TSKP CK apie jvy-
kius Lietuvoje (korespondento I. Kasiukovo parengta informacija)
teigia, kad susidegines R. Kalanta buvo nesveikas jaunuolis, kuriuo
pasinaudojo nacionalistiSkai ir antisovietiskai nusiteike¢ Zmonés
(apsupo ir tévy namg, per laidotuves métési lapeliai). Jis tikina, kad

*I'TSRS KGB vadovo J. Andropovo 1972 03 15 d. rastas, adresuotas TSKP
CK, RGANL f. 5, ap. 64, b. 99.
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respublikoje jau¢iamas nacionalizmas, bendrai mazéja rusisky uz-
rasy. Netgi literataroje jauciasi nacionalizmas (mini J. Avyziaus ro-
mang ,,Poterianyj krov, kurj tais paciais metais spausdina zurnalas
»-Druzba narodov®). Taip pat akcentuoja, jog kyla susidoméjimas
sengja istorija, Smetonos rezimu ir laikais, kai Lietuva buvo ,,nuo
Juodosios iki Baltijos jiuros“?.

Reakcija j Centro suvokiama nacionalizma akivaizdi. Pirmiau-
sia kultaros srityje buvo perzitrimi kadrai: ,,Po Kauno jvykiy res-
publikoje daug naujoviy. Bus jy ir ideologiniy kadry srityje. Kal-
bama, kad bus atleisti J. Narkeviciaté®”, A. Umbrasas, A. Drilinga,
J. Jurasas. Pastarasis kalba, jau i$éjes, pries tai padares pareiskima,
kad dabar nesg jokiy sglygy meninei kairybai. Jam sitlyty viety ki-
tuose teatruose - atsisakes.“*

Siy asmeny vertinimas priklausé nuo jy atliekamos kiirybi-
nés veiklos, kuri grieztéjanciai linijai sajunginiu lygmeniu galéjo
pasirodyti per daug nesuvarzyta, nepaklastanti nusistovéjusioms
taisykléms, pavyzdziui, orientuota i sengja Lietuvos istorija (J. Ju-
raso spektaklis ,,Barbora Radvilaité), o didziausig valdzios atsto-
vy nepasitenkinima sukélé simboliy vartojimas.”> Uzdrausta buvo
ir kita rezisieriaus statyta K. Sajos pjesé ,Mamuty medzioklé“*
(1968 m.), dél gausybés simboliy ir alegorijy neatitikusi socia-
listinio realizmo standarty ir patraukusi net Maskvos pareigiiny
démesj. Buvo siekiama kirybing veiklg paveikti taip, kad ji kuo
maziau i$siSokty.

921972 05 20 d. ,,Izvestija“ vyr. redaktoriaus rastas TSKP CK, RGANIL, f. 5,
ap. 64, b. 55,1. 25-31.

7. Narkeviciaté - tuometiné Vykdomojo komiteto pirmininko pavaduo-
toja kultarai.

 A. Bieliauskas, Abipus Rubikono 1V: Pazink savo artimg: paliudijimai, Vil-
nius, 2001, p. 529.

% Véliavos su Ausros Varty paveikslu nuleidimas spektaklio pabaigoje. In-
terviu su rasytoju, LTSR rasytojy sajungos pirmininku V. Martinkumi, LIIR, f. 66,
b. 1.

% A. Zalatorius, Literatira ir laisvé, Vilnius, 1998, p. 66.
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Vietoj iSvady: poveikis visuomenei ir
»liZiui prie Baltijos jaros“

Straipsnyje aptartos etniSkumo projekcijos, kurios daré jtaka lietu-
viskumo mobilizavimui, labiau isreiskia ,tautos kirimg / perkiri-
ma“ (angl. nation building), kuris skiriasi nuo ,valstybingumo sie-
kianc¢io® nacionalizmo, Lietuvoje pirmiausia sietino su disidentine
linija, katalikisko pogrindzio veikla. Konstruktyvistiné nacionaliné
soviety politika buvo astri ir ambicinga, bandé perkurti etnikuma,
savo ruoztu kultarininky veikla pateko j §j konstruktyvizmo lauka
jgydama galimybe, atsizvelgiant j laikmet], pagal grieztg standarta
ar net savaip proteguoti vaizdinius etni$kumo, apimancio lietuvio,
jo gyvensenos, istorijos, kilmés bruozus. Siame konstruktyvizme,
kuris vyko $alia socialiniy ir ekonominiy poky¢iy, judéjimo j mies-
tus, sluoksniy persigrupavimo, industrializacijos, atitrikusiems
nuo tradicinés gyvensenos asmenims buvo pateikiamos laiméji-
my istorijos, kurios itin daznai biudavo pasitelkiamos per pirmus
dvidesimt sovietmecio mety ir vienaip ar kitaip isliko per visa so-
vietmetj, kaip jgyta galimybé atsiplésti nuo tradicinio valstiecio
gyvenimo: ,,Gimiau 1945, ac¢it dievui, jau Taryby valdZios metais.
Vaikystéj neteko piemenaut ir nesalau, ir nealkau. Ir nieks taipo-
gi nelupo nei dirzais, nei kitokiais daiktais, nei juo labiau balany
ry$uléliais, kg iSkentéjo kai kurie garsus literatairos klasikai, ir uz
barikady neteko stovét ir grot Sautuvy vamzdziais, kaip ra§oma
vienam eilérasty.“” Toks pasidziaugimas jvykusiu atitrakimu nuo
senojo gyvenimo buvo budingas daugeliui sovietinés inteligentijos
atstovy, taciau ne vienas jy ilgainiui panoro susigrazinti kai kurias
prarandamas vertybes, gyvensena. Nors padidéjes socialinis mo-
bilumas ir $vietimas per kultiros kanalus totalitarinés valstybés
salygomis sukaré unikalig galimybe transliuoti ideologija ir kitus
idéjinius vaizdinius labai pla¢iu mastu (vien tirazai siekdavo $im-

7 Taryby Lietuvos rasytojai, Vilnius, 1977, d. 2, p. 365-366. Percituota is:
E. Baliutyté, Sovietmecio lietuviy literataros kritika kaip socialinis rei$kinys, Li-
tuanistica, 2003, Nr. 1 (53), p. 108-120.
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tus takstanciy), taciau ilgainiui supaprastintos liaudinio etniskumo
schemos neaptarnavo nei visuomenés, nei dalies vietiniy kultaros
autoritety, Salia pradéjo plétotis j savasties paieskas orientuota tra-
dicionalistinio pobtidzio etniskumo linija, kuri, nepaisant tradici-
jos akcentavimo, veikiau idealizavo prarandamg arba jau prarasta
tradicijg. Tokio atkirimo ar nostalgijos sklaidos émési zmonés,
kurie buvo persikéle i§ miesto j kaima, paveikti modernizacijos,
taciau postalininéje epochoje vis labiau gravitavo lokalumo ir sa-
vasties ilgesio raiSkos link. Tai buvo biidinga ne vien paribio, bet ir
nemazai daliai isteblismente buvusiy talentingesniy karéjy. Galima
teigti, jog astuntame de§imtmetyje toks nostalgijos skleidimas lémé
platesnés visuomenés pozitriy slinktis, taciau $io poveikio nereikia
suabsoliutinti, juolab kad dalis visuomenés galéjo buti mobilizuo-
jama ir kitais motyvais. Patys kultirininkai galéjo buti veikiami
pakitusiy visuomenés nuotaiky, jiems taip pat buvo budinga siekti
populiarumo, karjeros. Todél pazymétinas abipusis santykio kultii-
rininkas — visuomené poveikis.

Naujieji jprociai, bendri sovietiniai standartai, kylantys mitai
formavo tapatuma, kuris vienijo, tac¢iau santykyje su jais tradici-
onalizmas buvo savitumo (ar jsivaizduojamo savitumo) issaugoji-
mas. Si strategija nebuvo visiskai unikali, panasis procesai vyko
Gruzijoje, net pacioje Rusijoje, t. y. liaudinj tapatuma (etninj parti-
kuliarizma, kurj pati puoseléjo®) jtraukdamas j savo orbita sovie-
tinis tapatumas gavo tradicionalistinj atsaka. Negalima sakyti, kad
$is santykis buvo visiskai priesingas, grei¢iau $i opozicija forma-
vosi i§ specifinés sovietinés aplinkos, kurioje telpa ir vieningg ko-
munistine visuomene palaikantis utopiskumas, ir islike argumen-
tai, jog tautos galés puoseléti savo kultiirg (gana panasus santykis
kaip Siandien globalizacija tampa atsaku j globalizmg). Liaudinio
etni$kumo ir tradicionalizmo binariskumas iliustravo ir oponavi-
ma, ir vienas kito papildyma. Ribos buvo i$plaukusios, juolab kad

%Y. Slezkine, The USSR as a Communal Apartment, or How a Socialist Sta-
te Promoted Ethnic Particularism, Slavic Review, vol. 53, No. 2, Summer 1994,
p. 414-452.
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interpretaciniame lauke (kaip suprato visuomené, atskiri veikéjai)
viena neretai tapdavo kita.

Abi projekcijos, ir liaudinis etni$kumas, ir tradicionalizmas,
galéjo daryti jtaka etninio tapatumo mobilizavimui nekreipiant dé-
mesio j ,,sovietiniy filtry” nulemta jy skirtinguma, taciau skatinant
jsisamoninti, kad ,esi lietuvis® (tai, beje, palaiké titulinés tautos
statusas), ir turint jtakos $io samoningumo plitimui ar net ,,skevel-
drinio tipo™” politinio nacionalizmo momentams, taip pat etniniy
santykiy jtampoms kasdienése situacijose (pavyzdziui, darbiniuose
santykiuose gamyklose, pozitriuose j tarpetnines santuokas, stere-
otipy sklaidoje'®, reakcijose j darbo jéga, atvykstancia i§ kity respu-
bliky, ar net turistus'®"). Pastebint, kad sovietinéje sistemoje buvo
palikta vietos titulinés tautybés akcentavimui, net ir susiaurinta
liaudiné projekcija formuoti ,,sovieticus lituanus® islaiké galimybe
formuoti periferinj ,,savo“ tapatuma santykyje su ,,svetimu“ - gana
abstrakciu Centru ar dominuojanciu rusy tapatumu ar rusiskumo
sklaida. Pazymétina, kad soviety valdzia sudaré salygas nemoka-
mam $vietimui, kuris tapo privalomu. Per edukacine sistema buvo
jgyvendinama ne vien ,tarybiniy tiksly® taciau ir ,tarybiniy lie-
tuviy“ vaizdinio sklaida, o tai islaikant apibréztg teritorija didino

% Ne nuosekli deklaruojama politiné pozicija, tac¢iau vienkartiniai, proginiai
ar j konkrecius jvykius reaguojantys jaunimo pasisakymai, protestai.

19 Savotiskai iliustratyvi sovietmeciu populiari skanduoté: Atvaziuoja tro-
leibusas, / Vienas rusas, antras rusas, | Pilnas rusy troleibusas, | Nei mésytés, nei
desrytes, / Tik raudonos véliavytés!

1% Pavyzdziui, ,,Pravdos® laikras¢io 1979 02 12 d. raste TSKP CK buvo per-
siysta pazyma apie skaitytojy laiskus, kuriuose i$déstyti Lietuvos TSR pasireiske
nacionalizmo faktai. Stai leningradietis S. Inkinas skundZiasi, kad Druskininkuo-
se ir Vilniuje patyré nepagarby jaunimo elgesj, o ,Sovetskaja Litva“ laikrastyje
néra medziagos apie internacionalinj aukléjimg. Pavlova i§ Utenos skundziasi,
kad Lietuvoje gana ryskus vietinis nacionalizmas ir kalbos diskriminacija: visos
etiketés, valgiarasciai, uzraSai praktiskai tik lietuviski, o aukstosiose mokyklo-
se vartojama tik lietuviy kalba. R. Michalkevi¢ius i§ Telsiy raso, kad jam viesint
Vologdos srityje j ji kreipési pilieté N. Maslova. Ji teigé vykusi aplankyti zuvusio
vyro kapo Alytuje ir paklaususi kelio j kapines sulaukusi repliky, jog rusai ne
i$vadavo, o pridirbo ir néra ¢ia ko vaziuoti. RGANIL, f. 5, ap.76, b. 161, 1. 8-9.
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atskirumo, uzdarumo, specifiSkumo pabrézimo tendencijas sovie-
tinés sistemos kaip imperijos kontekste. Sio tipo nacionalizmas
neblogai koreliavo su nomenklatarine ,vietininkiskumo® (gimtojo
krasto) linija, nors kartu buvo pastarojo ribojama.

Nors Siame straipsnyje placiau nenagrinéta, taciau etninius
judéjimus respublikoje lémé ir kitos grupés, disidentai, Bazny¢ia,
iSeivija, atskiri pogrindzio judéjimai. Nors biuta ribojimy, asmeni-
niai kultarininky rysiai su $iomis grupémis neretai susipindavo,
bidavo pasiekiami neformaliose erdvése, susitikimuose su atvyks-
tanciais arba i§vykusiais iSeiviais (i§ pradziy su vadinamaisiais ko-
munisty réméjais ,,pazangieciais®, véliau su nuosaikesnés iseivijos
organizacijos ,Santaros-Sviesos“ atstovais). Neatsitiktinai astun-
tame ir devintame desimtmeciuose respublikos valdzia specialiai
daug démesio skyré Lietuvos iSeivijai, siekdama ,i$orinés propa-
gandos stiprinimo® tikslo sudaré galimybes lojaliems iSeiviams
spausdintis LTSR leidiniuose.'*

Paminétina, kad panasiu metu $alia tautinés linijos vis labiau
pastebimas vakarietiSko modernizmo skverbimasis j dailininky,
radytojy, kompozitoriy, architekty ir kity menininky karybag. Tai
skatino ir nuo N. Chrusciovo ,at$ilimo* matoma ieskojimy linija,
rémusi naujy raiskos formy paieskas. Sios naujos formos turéjo
bati ,,jsovietintos®, idéjinés. Nepaisant panasumo j vakarietiskos
kiarybos analogus, kaltinimai vakarietisku kosmopolitizmu ar bei-
déjiskumu buvo pavojingesni nei kaltinimai palaikant folklorinio
ar net istorinio tipo tautiskuma. J. Marcinkevic¢iaus istoriniy dramy
»patriotiSkumas® neatrodé toks pavojingas nei centrinés valdzios
nemégstamos liberaliosios idéjos, nukreiptos prie§ pacia sistema.
Taciau radikali buvo jo sékmé, parodziusi, kad visuomenei reikia
tautiniy istoriniy temy lietuviy literataroje: ,,Mazvydo“ spektaklio
pabaigoje tais laikais salé Dramos teatre atsistodavo ir §aukdavo

12 KP CK 1969 05 mén. rastas TSKP CK, kuriame akcentuojama batinybé
i savo puse patraukti kai kuriuos emigrantus, publikuojant kai kuriy lojalesniy
iSeivijos rasytojy karinius, literattiros ir meno recenzijas respublikos leidiniuose
»Pergalé’, ,,Kultiros barai“. RGANIL, f. 5, ap. 61, 48, 1. 97-103.
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,Lietuva, Lietuva“ kartu su aktoriais.“'* Sesto ir septinto desim-
tmeciy sandiroje susiformave kultiros ir mokslo veikéjy rateliai
N. Chrusciovo ,at$ilimo* laikotarpiu tapo savotisku atsaku j sovie-
tine konstruktyvizmo politika (plétojant internacionalinj ir liau-
dies tapatumg) ir pasizyméjo tradicionalistine elgsena: démesio
daugiau skyré kultiros paveldo klausimams, lietuviskumo tema-
tikai, kalbos grynumo ir i§saugojimo klausimams. Beje, tg pacia
kryptj tesé ir astuntame bei devintame deSimtmeciuose. Septinto
ir aStunto deSimtmeciy sanduroje iskile tinklai daugiau orientavosi
j modernizmg, naujoves, kitokius raiskos budus, pradéjo vyrau-
ti esamo gyvenimo (absurdiskumo) refleksija, tac¢iau S. Gedos ir
M. Martinaicio poezija rodo, kad lietuvio archetipinio charakterio
rai$ka tapo vis svarbesné, tokia elgseng kopijavo arba ja dalijosi ir
kiti kultaros veikéjai, sulaukiantys visuomenés démesio. B. Kuta-
vicius staté operas, paremtas S. Gedos eilémis, V. Kernagis rengé
dainuojamosios poezijos vakarus dainuodamas M. Martinaic¢io
eiles. Visuomenéje vis labiau buvo dalijamasi $ia etniSkumo ver-
sija. Daugelyje respubliky pradéjes sklisti C. Aitmatovo ,,mankur-
to“ vaizdinys savaip apibendrino sovietmetyje uzaugusio asmens
prievole — nesiniveliuoti ir nepamirsti savo $akny. Ironiska, tac¢iau
butent sovietiniai kultiiros kanalai uztikrino tokio pozitrio sklai-
da. Vélyvajame sovietmetyje vykusios autoritetingy kultirininky
vyraujancios funkcijos transformacijos i§ komunistinés ideologijos
»indoktrinatoriaus®j ,lietuvybés® proteguotojo vaidmenj iliustruo-
jair 1980 m. ]. Marcinkeviciaus i§sakyta mintis svarstant literattros
ir rasytojo santykj: ,Rasytojas yra bene aktyviausias nacionalinés
kultairos sargas, savotiskas jos palikimo transformatorius j dabartj
ir ateitj.“'™

Toks komunistinés krypties ,nuideologinimas® buvo sistemos
nepajégumo ir pagrindinés krypties praradimo pozymis. Tai, kad
KGB net centriniu lygiu jtartinais galédavo paversti jaunuoliy, kurie
skaitydavo ankstyvyjy soviety poety, rasytojy darbus (nors kai ku-

193 Interviu su V. Bubniu 2007 10 mén.

1047, Marcinkevicius, Dienorastis be daty, Pergalé, 1980, Nr. 3, p. 96.
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rie jy véliau buvo pateke j nemalong, pavyzdziui, B. Pasternakas)'®,
susibirimus, rodo, jog sistema lyg ir sieké valdyti visas grésmes.
Taciau gana daznas grésmiy sgraso pervertinimas labiau rodo blas-
kymasi, aiSkios ideologinés krypties nebuvima ir kontrolés kasty'%
iSaugima, o tai ideologiskai silpnino kultaros lauko nuosekluma,
ekonomiskai - taikomy priemoniy veiksminguma, psichologis-
kai — suvokima, kad ,,Zinant taisykles galima pataikyti j takta™ Visa-
da pataikyti galima tuomet, jeigu uzsiimi ideologiskai astresnés re-
torikos skleidimu, tac¢iau oficialios kultiiros autoritetai paskutiniais
desimtmeciais ir respublikoje, ir centre buvo ne tie, kurie sieké pa-
taikyti j vis labiau tuscia tampancios ideologijos standarta, taciau
balansuojantys tarp visuomenés pulso jutimo ir legaliy ,,ieskojimy“
kirryboje. Zinoma, ne itin radikalia forma, kas leisty sutrikdyti $j
balansg ir rizikuoti buti apkaltintam pavojingais ,,burzuaziniu na-
cionalizmu®, ,,kosmopolitizmu® ar ,,beidéjiskumu®, tiesa, dél pasta-
rojo buta atskiry atvejy. Tokiais autoritetais Lietuvoje tapo ]. Mar-
cinkeviciaus, A. Maldonio ratas, jaunesnés kartos kiaréjai S. Geda,
M. Martinaitis, Rusijoje - J. JevtuSenka, A. Voznesenskis, R. Roz-
destvenskis. Labiau kosmopolitiskais laikomi J. Brodskis ar T. Ven-
clova sunkiau galéjo pritapti sistemoje nei, Lietuvos atveju, etnine
linijg palaikes S. Geda, patyres ribojimy, bet oficialiai spausdines
karinius, nepriémes sprendimo tapti pogrindzio Zvaigzde. Kita
vertus, panasioje situacijoje atsidiires rezisierius J. Jurasas, sulau-
kes kritikos dél spektaklio ,,Barbora Radvilaité, pasirinko galimy-
be i$vykti i§ SSRS. Oficialiuosiuose procesuose etniskumas, netgi
modifikuotas tradicionalistine autentiSkumo prasme, nebuvo vi-
siSkai marginalizuotas, i$skyrus tuos atvejus, kai karéjas i$reiksda-
vo asmenine ,,nepagarba” sistemai arba uzkliadavo kintanciy riby

15 TSRS KGB 1969 04 14 d. rastas TSKP CK apie tai, kad balandzio 14 d.
prie V. Majakovskio paminklo buvo susirinke apie 50 jaunuoliy, kurie skaité $io
poeto ir B. Pasternako eiles, pazeidinéjo tvarka. RGANI, £. 5, ap. 61, b. 81, 1. 208.

1% M. Harrison, Coercion, Compliance, and the Collapse of the Soviet Com-
mand Economy, The Economic History Review, Vol. 55, Issue 3, August 2002,
p. 397-433.
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kontrolei. Vadinasi, daznas kultarininkas Lietuvoje, né nejsivaiz-
duodamas, kad sistema netrukus grius (,,viskas atrodo amzinai“'’?),
sieké skleisti to meto salygomis sukonstruotus lietuviskus vaizdi-
nius ar net pabrézti savo kultros esencializmg, akcentuoti kulta-
rinj grynumg (kalbininky linija) neretai pirmiausia reaguodami j
panasius Rusijos kultirininky méginimus.

Kiek visa $i etniSkumo mobilizacija galéjo prisidéti prie sovieti-
nés sistemos griuvimo ir tautinio atgimimo? Literattroje, aiskinan-
Cioje soviety sistemos griuvima, paprastai i$skiriami trys svarbis
veiksniai, léme SSRS griuvima: 1) Vakary antisovietiné politika ir
SSRS nesékmeés tarptautinéje arenoje; 2) soviety ekonominis nuos-
mukis; 3) vidiniy etniniy-nacionaliniy SSRS procesy dinamika.

Sio straipsio kontekste aktualus pastarasis aiskinimas. Politine
potekste turintis nacionalizmas pirmiausia buvo budingas konkre-
tiems asmenims ar grupei jy, kurie veiké prie§ sistema, ja atvirai
kritikavo, orientavosi j alternatyvius valstybingumo scenarijus svar-
biausiu tikslu laikydami prarasto Lietuvos valstybingumo atkiirima
ar bent didesnio suvereniteto siekimg. Sia pozicija, nors ir su tam
tikra iSlyga, galima laikyti ir tg veikla, kuri tiesiogiai nesiorientavo
i lietuvybe uz sovietinés sistemos riby, bet labiau pabrézé asmens
laisvés momentus, taciau tuo metu $iuos procesus laiké sutam-
panciais ir vienas kitg papildanciais. Ryskiausi tokio nacionalizmo
pavyzdziai - disidenty veikla (dalis disidentiskumo, skiriancio dé-
mesj vien zmogaus teiséms, nepaklitiva i $ig klasifikacija), Kataliky
baznycios kronikos leidyba, taip pat atskiros momentinés mani-
festacijos prie§ sistema, pavyzdziui, R. Kalantos susideginimas ir
jaunimo protestai, keli garsiau nuskambéje iSvykimai (rezisieriaus
J. Jura$o) ar net pabégimai (Brazinsky, S. Kudirkos atvejis) is SSRS.
Si pozicija kartu pynési su Vakary antisovietine politika, t. y. nebu-
vo vien vidinis procesas.

O $tai national building procesa zyméjusi tradicionalistiné li-
nija neturéjo politinés darbotvarkes, taciau sovietmeciu vykstan-

17 Taiklus A. Yurchako (A. Jurcako) visos vélyvojo socializmo kartos api-
budinimas.
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ti etniniy ir nacionaliniy vaizdiniy sklaida daré jtaka visuomenés
orientacijai, jos stipréjantiems nacionalinio pobtdzio impulsams.
Kultarininkai, kuriy ,tinkama biografija ir savybés®, kiek véliau da-
lyvavo inicijuojant nacionalinio atgimimo bangg ir | jg jsiliejo. Pa-
nasiai kaip Jugoslavijoje, sovietinéje sistemoje nacionalizmo dina-
mika niekur nedingo, ji ilga laikg palaiké simbiotiskus santykius su
Centro politika: lietuviskumg buvo jmanoma kurj laika plétoti Sa-
lia tarybinio pilie¢io tapatumo, ta¢iau pamazu etniné linija pradéjo
nebetilpti j internacionalinio patriotizmo schemas. Ji dazniausiai
vyko istebliSmente ar $alia jo, i$ dalies buvo institucionalizuoto'®®
etniSkumo (tautiSkumo) padarinys. Ji perteiké etnofederalizmo
struktiirg ir i$skyré titulines tautas. Pazymédama vidiniy veiksniy
reik$éme SSRS iSirimui tyrinétoja E. Walker akcentuoja, kad kaip tik
sovietinio etnofederalizmo institucinis modelis ir nacionaliné po-
litika turéjo esminés jtakos tautiniam fragmentavimuisi, o tai buvo
tarsi nuolatinis i§$tukis rezimo legitimumui.'”

Etninio tapatumo mobilizavimas turéjo potencialg peraugti j
politinj nacionalizmg, juolab kad didéjantj etniniy ir nacionaliniy
procesy pavojy jzvelgé ir pati sovietiné valdzia. Nacionalizmo ty-
rinétojas Marcusas Banksas (Markusas Benksas) yra aprases etnis-
kumo jtampy ir etniSkumo raiskos virsmg politiniu nacionaliz-
mu.'? Tikétina, kad net ir disidentine pozicija pasirinke atstovai
(pavyzdziui A. Terleckas''!) buvo veikiami destalinizacijos proceso
ir bendros ,,atlydzio® atmosferos kultariniame lauke N. Chruscio-
vo arba ankstyvuoju L. Breznevo valdymo laikotarpiu. Ne visos

1% R. Brubaker, Nationalism Reframed: Nationhood and the National Ques-
tion in the New Europe, Cambridge University Press, 1996.

1E. W. Walker, Dissolution. Sovereignty and the Breakup of the Soviet Union,
Berkeley, 2003.

19 M. Banks, Ethnicity: Anthropological Constructions, Routledge, 1996;
Lietuviy tapatybé, Etnologijos ir antropologijos enciklopedija, Vilnius, 2011,
p. 40-41.

A Terleckas, Laisvés priesausryje: rezistento prisiminimai 1970-1986,
Vilnius, 2011.
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oponuojancios pozicijos sutilpo j etninj nacionalizma'*?, ta¢iau bi-
tent etniSkumu grjstas nacionalizmas buvo gyvybingiausias ir do-
minuojantis, daznai apémes ir kitas kitoniskumo sistemos atzvilgiu
formas. Neatsitiktinai pacios sovietinés valdzios akyse nepalankis
dalykai buvo suplakami po viena etikete (pacios sistemos grupavi-
mas), kas akivaizdziai matyti septintame ir astuntame de$imtme-
¢iuose: ,,Formalizmo ir abstrakcionizmo radimasis - tai ne tuscias
dalykas, o atsitraukimas nuo socialistinio realizmo, nuo sveiko
mastymo. Tai ne paieska ,,naujy formy, o nusileidimas burzuazi-
nei ideologijai, idéjiniy principy atidavimas®'"® Tai dar labiau tiko
Lietuvai, kurioje savo pobudziu nevienodas kitoniskumas buvo tar-
pusavyje tapatinamas ne tik valdzios. Jis neretai susipindavo ir pa-
tiems kultrinio lauko veikéjams patekus j tuos pacius visuomeneés
socialinius tinklus (pavyzdziui, savaiminés visuomenés atvejis''*).
Kultarininky sovietmeciu atliktas etniSkumo projektavimas jtvir-
tino démesj tautos tematikai: juk posovietmeciu lietuviskoje isto-
riografijoje jsivyravo ,tautos vargy“ bei ,auky ir herojy” istorijos
naratyvai, ai$kiai pratesiantys gana uzdaro etniSkumo sklaida, jpin-
ta ne tik j nacionalinius mitus, bet ir j kai kuriuos viesus ritualus,
aptariamas kylancias grésmes.

12 Antiatominés energetikos ir Zzaliyjy judéjimus Lietuvoje, Rusijoje ir
Ukrainoje nagrinéjusi J. I. Dawson (DzZani I. Deivson) pastebéjo, kad devintame
desimtmetyje susiformave judéjimai buvo visur aplinkui esanc¢io nacionalizmo
savotiSku pakaitalu (dubliavimo reiskinys) ir tapo didesnio vietinio i$skirtinumo,
apsisprendimo mobilizuojancia priemone. J. I. Dawson, Eco-Nationalism: Anti-
Nuclear Activism and National Identity in Russia, Lithuania, and Ukraine, Duke
University Press Books, 1996.

1121962 12 mén. Ideologinés komisijos prie TSKP CK posédzio su jaunaisiais
rasytojais, dailininkais, kompozitoriais, Maskvos kino ir teatro karybiniais dar-
buotojais stenogramos israsas. L. Iljicevo kalba, RGANIL, f. 72, ap. 1, b. 3, 1. 5-7.

W4 Sgjadzio istaky beieskant: nepaklusniyjy tinklaveikos galia, Vilnius, 2011.
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Vilius Ivanauskas

Between the Folk and the Nation: The Activities
of the Cultural and Ethnic Projection in Soviet
Lithuania

Summary

Soviet constructivist national policy was sharp and ambitious, and at-
tempted to recreate ethnicity; therefore, the activities of the cultural
elites automatically became a part of this construct. The support of
ethnicity (lithuanianisation) among local cultural workers was shaped
not only as an individual choice or the impact of the social milieu,
but was also influenced by the states’ promoted ethnic particularism
and national processes, which increased during the post-stalinist pe-
riod and were manageable only with difficulty, and all this regularly
became a cause for everyday inter-ethnic tensions and a search for
authenticity in the national culture.

The aim of the article is to show the participation of local cultural
elites in the development of ethnic projections and the mobilisation of
the national identity. This process is analysed by looking at the activi-
ties and ideas of cultural elites, which could be expressed both in the
official Soviet discourse and in informal spheres. Bearing in mind that
‘nations are not simply discovered, but rather created by intellectuals’
(E. Kedourien), a further focus on the capacities of local cultural wor-
kers to mobilise the national identity is important.

In the study, two main projections of ethnicity are distinguished.
One of them covers the Soviet artificial (people’s) ethnicity. Another
projection of ethnicity is linked to traditionalism, essentialism and
authenticity. Both projections had an influence on the mobilisation of
the national identity during the Soviet period, and were at least partly
dependent on Soviet internationalism policy. During the late Soviet
period, the creation and recreation of the content of ethnicity clearly
became an important part of local cultural processes. Alongside the
Soviet Lithuanian perspective, the insights are also contextualised on
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the general level of the USSR, observing similar or different proces-
ses, and especially the influence of Russian cultural production and
the strategies of local elites. ‘People’s ethnicity’ was based on a rather
schematic evaluation of the past, defining the pre-modern (pre-So-
viet) heritage as part of the equation, which helps to illustrate the po-
sitive change for society under the conditions of the socialist path, and
this attitude became a pattern which automatically produced the same
standards, interpreting the incorporation of the ‘past’ into current So-
viet life. Thus, the traditionalist line, which motivated the search for
authenticity, revealed a response to the deterritorialisation of tradi-
tional (folk) culture, and the uniformity of urban culture. Despite the
fundamental differences, these two projections often overlapped; peo-
ple involved in culture were often related to both lines, and there was
an interpretative indeterminacy and non-determinacy in real life. In
the Soviet period, the support for a traditionalist line, supplemented
by an increased interest in old Lithuanian history, was evidence of the
mobilisation of the national identity in the milieu of the local intelli-
gentsia, which during the post-stalinist period tended to increase and
have an impact on the national processes of the 1980s. The growing
orientation towards essentialism was not unique to Soviet Lithuania:
similar processes were happening in other Soviet republics, and addi-
tional legitimacy for those activities as the reaction were also driven
by similar processes among Russian cultural elites.
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