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Die Bronzezeit in Litauen

Agné Civilyté

Einfithrung

Die litauische Forschung bezeichnet den dem Neo-
lithikum folgende Zeitabschnitt als frithe Metallzeit.
Dieser Begriff umfasst die Bronzezeit und frithe Ei-
senzeit. Kupferfunde mit Ausnahme von zwei Kup-
feranhdngern aus dem neolithischen Gréberfeld von
Zvejnieki in Lettland, fehlen in dieser Region. Da
sich der Ubergang zwischen der Spitbronzezeit und
der frithen Eisenzeit schwer abgrenzen 14sst, werden
beide Epochen in der Forschung gemeinsam als eine
prahistorische Epoche besprochen'. Die Bronzezeit
Litauens, wie auch der Ubrigen baltischen Lander,
weist in ihrer archdologischen Erforschung for-
schungsgeschichtliche und kulturhistorische Eigen-
heiten auf. So handelt es sich bei der Bronzezeit um
die am wenigsten erforschte archéologische Epoche
und die bronzezeitlichen Prozesse sind durch die pe-
riphdre Lage dieser Region geprégt, die dazu fiihrte,
dass diese langsamer und mit zeitlichen Verzoge-
rungen von statten gingen. Dies hatte kontroverse
Deutungen der Bronzezeit zur Folge, deren Existenz
aufgrund der verhélnisméBig geringen Anzahl von
Bronzefunden sogar bezweifelt wurde?. Durch das
in den letzten Jahrzehnten deutlich gewachsene For-
schungsinteresses an der Bronzezeit der baltischen
Léander und durch neue Forschungsansitze erweiter-
te sich der Kenntnisstand zu dieser in der Geschichte
des Menschen sehr wichtigen Epoche. Fragen nach
technologischen Innovationen, sozialen Verhéltnis-
sen, der Mobilitdt und Kommunikation sowie der
Identitdt stehen dabei immer mehr im Vordergrund.
So ist die Region an der dstlichen Ostseekiiste zwar
ein Randgebiet im Bereich der europdischen Bron-
zezeit, ihre kulturelle Auspragung ist jedoch auch
das Ergebnis des iiberregionalen Wirkens gesamteu-
ropdischer Phanomene. Das Wechselspiel zwischen
lokalen und grenzeniiberschreitenden Erscheinun-
gen bleibt damit der wichtigste Punkt der modernen
Bronzezeitforschung in den baltischen Léndern.

Die Entstehung der Bronzezeit bzw. das Auftreten
der ersten Metallfunde ereignete sich in dieser Regi-
on weit entfernt von den wichtigsten metallurgischen
Zentren Europas. Die néchstgelegenen Erzlagerstit-
ten befinden sich in Bohmen, in der Mittelslowakei,
in Mitteldeutschland und in den Ostalpen. Obwohl

die Ostsee als Handelsweg sowie reiche Bernstein-
ressourcen, fruchtbare Boden und das Klima gute
Voraussetzungen fiir kulturelle Verdnderungen bo-
ten, bleiben die Verhiltnisse im Vergleich zur neoli-
thischen Epoche nahezu dieselben.

In den letzten Jahren kamen einige wichtige Fun-
de und Befunde zutage. Allein in Litauen wurden seit
1980 80 neue Bronzeobjekte publiziert’. Betrachtet
man die Verbreitung der Bronzefunde im Baltikum,
so ist eine deutliche Abnahme in Richtung Nordosten
zu konstatieren. So sind aus Litauen ca. 400, aus Lett-
land etwa 300 und aus Estland nur etwa 40 bronzene
Objekte bekannt. Dabei erbrachte die spéte Bronze-
zeit fast doppelt soviel Bronzeobjekte wie die Friih-
bronzezeit. Beile bilden dabei sowohl in der frithen
als auch spdten Bronzezeit die wichtigste Objekgrup-
pe der bronzezeitlichen Funde. Waffen, wie Schwer-
ter oder Lanzenspitzen, sind dagegen sehr selten.
Bei dem Grofteil der Bronzen aus Litauen handelt
es sich, wie im gesamten Baltikum, um Einzelfunde.
Grab- bzw. Siedlungsfunde sind eher die Ausnahme.

Die wichtigste Kulturen der Friih- und Mittelbron-
zezeit Litauens sind die Trzciniec-Kultur (zwischen
Prosna und Warthe im Westen, der Desna und Sejma
im Osten, der unteren Weichsel und Memel im Nor-
den und des Dnjestr und Sbrutsch im Siiden), die so-
genannte sambische Hiigelgrdberkultur (in Sambien
und Teilen des Flusses Pregel, in der Kiistenregion
Litauens sowie der UZznemuné, die frithe Lausitzer
Kultur (6stlich der unteren Weichsel und Teilen der
Masurischen Seenplatte) sowie die frithe Strichke-
ramikkultur (im &stlichen Litauen und westlichen
Weilirussland). Mit Ausnahme der Trzciniec-Kultur
existieren diese Kulturen auch in der Spétbronzezeit.

Zur Chronologie der Bronzezeit und der frithen
Eisenzeit in Litauen

Die zeitliche Gliederung der Bronzezeit Litauens
erfolgt bis heute auf Grundlage des Chronologiemo-
dells von Oscar Montelius (Perioden [-VI). Nahezu
ein Jahrhundert lang unterteilte man in Litauen die
Bronzezeit in zwei Stufen: die frithe (Periode I-111)
und spite (Periode IV-VI) Bronzezeit. Dieses Sche-
ma wird zum Teil auch heute noch verwendet. Erst in
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der neuesten Literatur spricht man, in Anlehnung an
die chronologische Gliederung der {ibrigen europa-
ischen Bronzezeit, von Friith-, Mittel- und Spatbron-
zezeit. Die einzelnen Abschnitte der Bronzezeit wer-
den anhand kultureller Erscheinungen definiert. So
umfasst die Mittelbronzezeit die Hiigelgribersitte,
wiahrend die Spatbronzezeit mit den Urnengrédbern in
Verbindung gebracht wird. Was den absolutchronolo-
gischen Beginn der Bronzezeit betrifft, so gibt es bis
heute in der Forschung unterschiedliche Ansitze, die
eine zeitliche Diskrepanz von ca. 700 Jahren aufwei-
sen, da die Festlegung des Beginns der Bronzezeit
nach unterschiedlichen Kriterien erfolgt. So markie-
ren flr einige Forscher neu auftretende Unterschiede
im Skonomischen und sozialen Bereich ab ca. 2000
v. Chr. den Beginn der Bronzezeit®, andere sehen den
Anfang dieser Epoche mit dem Auftreten der ersten
Metallobjekte. Thre relative Datierung erfolgt dabei
durch typologische Vergleiche mit den Nachbarre-
gionen®. Eine weitere Moglichkeit ist, den Beginn
der Bronzezeit im Baltikum mit der Entstehung einer
eigenstédndigen Metallverarbeitung gleichzusetzen.
Es bleibt jedoch unklar, inwieweit man iiberhaupt
von einer lokalen Metallverarbeitung in der Friih-
und Mittelbronzezeit sprechen kann, da sie sich erst
ab der Spitbronzezeit sicher nachweisen ldsst. Die
friihesten Radiokarbondaten der bronzezeitlichen
Siedlungen Litauens ergaben ein Datum um ca. 2000
v. Chr. Deshalb setzt man die Frithbronzezeit in den
Zeitabschnitt zwischen 2200/2000 bis 1700/1650 v.
Chr.” Kurz vor 2000 v. Chr. treten in Litauen erst-
mals importierte Metallgegenstiande auf. In der Mit-
telbronzezeit erscheinen neue Bronzeformen und die
Bestattung unter Hiigeln wird zur vorherrschenden
Grabform. Dieser Zeitabschnitt endet etwa um 1300
v. Chr. mit dem Beginn der Spétbronzezeit. Die Spat-
bronzezeit in Litauen ist durch die Anlage zahlrei-
cher Hohensiedlungen und durch den Beginn einer
eigenstindigen Metallverarbeitung geprigt. Urnen-
griber finden sich duBerst selten. Das Ende der Spit-
bronzezeit ist etwa um 550/500 v. Chr. anzusetzen.
Der Zeitpunkt des Ubergangs von der Bronze- zur
frithen Eisenzeit ist ebenfalls problematisch. Bis heu-
te markiert das 1938 erstmals festgelegte relative Da-
tum 500 v. Chr. den Beginn der frithen Eisenzeit®. Zu
dieser Zeit ldsst sich in Litauen kein kultureller oder
wirtschaftlicher Bruch feststellen, wie dies im Ubri-
gen Europa der Fall ist. Die in der Bronzeit beginnen-
den kulturellen Erscheinungen setzen sich auch in der
friihen Eisenzeit fort. Die Tradition der Bestattung in
Grabhiigeln ist besonders in Westlitauen weiter {ib-
lich, die Anzahl der Steinkreise um den Hiigel nimmt
jedoch ab und wird auf einen Kreis reduziert. Ledig-
lich in Ostlitauen (Kernave, Sirvintos r. sav.) und der
UZnemune werden die Toten nun in Flachgribern be-
stattet (Paveisininkai, Stanaiciai, Lazdijai r. sav.). Das
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Leben auf den Hohensiedlungen unterscheidet sich
nur wenig von dem in der Bronzezeit. Bei den Funden
iberwiegen Stein- und Beinartefakte sowie Keramik.
Objekte aus Metall fehlen fast vollig. Die bereits in
der der Bronzezeit nicht sonderlich zahlreiche Depo-
nierung von Metallgegenstdnden nimmt weiter ab’,
Zu den ersten Eisengegenstinden aus Litauen zih-
len zwei eiserne, sehr schlecht erhaltene Armringe
oder Kettenglieder mit rundem Querschnitt, die aus
einem Brandgrab aus Hiigel 6 des Gréberfeldes von
Egliskiai, Kretingos r. sav. stammen und durch eine
beigegebene Henkeltasse in das 3. bis 2. Jahrhundert
datiert werden kdnnen (Abb. 1). Bei den in Brand-
grab 7 des Hiigels 3 gefundenen La Téne-Biigelfibeln
handelt es sich um Importstiicke!® (Abb. 2). Das Ende
der frithen Eisenzeit markieren die einschneidenden
kulturellen und wirtschaftlichen Verdnderungen im
ersten nachchristlichen Jahrhundert.

Abb. 1 Tasse und zwei eiserne Armbinder aus dem
Brandgrab Nr. 6, Hiigel Nr. 2 von Egliskiai, Kretinga r.
sav. (nach Grigalaviciené 1979, Abb. 12).

L e e

Abb. 2 Eiserne Fibeln aus dem Hiigel Nr. 3, Brandgrab
Nr. 7 von Egliskiai, Kretinga r. sav. (nach Grigalavi¢iené
1979, Abb. 22).




Die bronzezeitlichen und friiheisenzeitlichen
Funde im Museum fiir Vor- und Friihgeschichte
Berlin in ihrem kulturellen Umfeld

Als die ersten Metallfunde in Litauen um ca. 2000
v. Chr. auftraten, stand die 6stliche Ostseeregion un-
ter dem kulturellen Einfluss des Nordischen Kreises
und der Aunjetitzer Kultur. Daneben gab es auch
Kontakte mit der Sejma-Turbino-Kultur im Ural-
gebiet. Aus Veliuona, Jurbarkas r. sav. stammt ein
Stabdolch des sogenannten GroBpolnischen Typs
(Abb. 3). Weitere friihe Bronzeformen sind Rand-

Abb. 3 Stabdolch von Veliuona, Jurbarkas r. sav.

leistenbeile des sogenannten ostischen Typ, die in
die Perioden I-1I datieren (Abb. 4,2 u. 5—-6). Dieser
Typ ist von der Weichselmiindung bis nach Litauen
verbreitet. Der Verbreitungsschwerpunkt liegt dabei
im Kaliningrader Gebiet und in Litauen. Randleis-
tenbeile des sogenannten ostbaltischen Typs mit
weit ausladenden, halbkreisformigen bzw. fécherar-
tigen Schneiden und kraftigen dachférmigen Rand-
leisten datieren in die Perioden II-III (Abb. 4,3.7-9
u. 11-13) Der Name resultiert aus der Annahme,
dass diese Beile in der Ostlichen Ostseekiistenregion
hergestellt wurden, da sie hier am haufigsten vor-
kommen'!. Eine eigenstindige Metallverarbeitung
in einem abseits gelegenen Gebiet, das {iber keine
Metalllagerstitten verfligt, fuhrt zur Frage nach
fremden Einfliissen. Offensichtlich spielte Skandi-
navien eine groBe Rolle, da ostbaltische Randlei-
stenbeile in dem in die Periode II datierenden déni-
schen Hortfund von Smerumovre gefunden wurden.
Sie werden als Importe von der dstlichen Ostseekii-
ste interpretiert. Der kulturelle Austausch konnte je-
doch auch in die entgegengesetzte Richtung erfolgt
sein, da sich in dem Hortfund der Rohling eines
ostbaltischen Randleistenbeiles mit Gussnihten an
der Schneide befand. Tatséchlich ist ein Handel von
Rohlingen nicht auszuschlieBen.

Am Ubergang von Periode 1 zu Periode II steht
Skandinavien in intensivem Kontakt, sowohl mit
Mitteleuropa als auch mit dem atlantischen Westeu-
ropa und der Agiis. Dies beweist, neben Importen,
auch der Einfluss auf die Entwicklung lokaler skan-
dinavischer Beiltypen'2. Hier sind vor allem die Bei-
le vom Typ Lanquaid mit ausgeprigten, halbkreis-
formigen Schneiden zu nennen, die sich nicht nur in
Dinemark und Schweden, sondern auch in Estland
fanden. Bei einem Einzelfund des Beiltyps Lanquaid
IT aus Tahula handelt es sich um einen Import aus
Skandinavien'? (Abb. 5,2). Die Entstehung der ost-
baltischen Randleistenbeile diirfte eine Folge der
Austauschbeziehungen zwischen West-, Mittel- und
Nordeuropa sein. Insgesamt sind aus Litauen 28 ost-
baltische Randleistenbeile iiberliefert, darunter das
bisher noch unpubliziertes Beil aus Kakeln, Kr. Me-
mel, das in Berlin aufbewahrt wird (Taf. 7,3). Das
sehr gut erhaltene Beil weist eine zum Teil braunli-
che Patina auf, ist 14,7 cm lang und wiegt 322 g. Auf
dem Schneidenblatt sind auch im Rontgenbild Risse
zu erkennen (Abb. 6), die Gussndhte sind entfernt,
die Schneiden leicht abgenutzt. Das Beil wurde aus
einer Zinn-Bronzelegierung hergestellt (Tabelle 1).
Wie das Beil von Kakeln, so dhneln auch andere
Randleistenbeile mit der Gestaltung ihrer Schneide
den Langquaid II-Beilen. Diese Beile sind Ausdruck
einer inzwischen etablierten Schmiedetechnik und
der Bedeutung des Werkstoffs Bronze filir die da-
malige Gesellschaft. Mit ihrer Erscheinung kam es
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Abb. 4 Beil- und Axtformen der Peri-
ode I-III: 1 Butnitnai, Joniskis r. sav.;
2 Kalviskiai, Siauliai r. sav.; 3 Zemoji
Panemuné, Sakiai r. sav.; 4 Silute
(Umgebung), Siluté r. sav.; 5 Kagétos,
Varéna r. sav.; 6 Stacilinai, Pakruojo r.
sav.; 7 Kazliskiai, Marijampolé r. sav.;
8 Bulénai, Siauliai r. sav.; 9 Fundort
unbekannt, Litauen; 10 Patiltis, Telsiai
r. sav.; 11 Ringuvénai, Siauliai r. sav.;
12 Zemaitkiemis, Ukmergé r. sav.; 13
TautuSiai, Raseiniai r. sav. (Nach: LAA
I, Vilnius 1974, 207).

Abb. 5 Ostbaltische Randleistenbeile
(1, 3—-8) und Beil vom Typ Lanquaid
II: 1 Fundort unbekannt, Litauen; 2
Tahula, Estland; 3 Kakeln, Klaipéda r.
sav.; 4 Ringuvénai, Siauliai r. sav.; 5-8
Smerumovre, Dénemark (Nach: LAA
I, Vilnius 1974, 207. — Lang 2007,
Fig. 10, 3. — Vandkilde 1996, Fig. 120.
— Aner, Kersten 1973, Taf. 63, 4).



Tabelle 1

MA-NT. | Orig.Bez. | Objekt Fe% | Co%|Ni%|Cu%|Zn%|As%| Se% |Ag%|Sn% | Sb% | Te% |Au% |Pb% |Bi%

MA- Ia 4002 |Rand- <0,02| 0,02]|0,17| 91 |[<0,2{0,07 0,01 | 0,01 | 84 |<0,005|<0,005]| 0,02 [<0,01
114510 leistenbeil

MA- St.M. Tiillenbeil | <0,02 [<0,01| 0,11 | 91 | 0,30 |0,21 |<0,005| 0,11 | 6,7 0,16 |<0,005} 0,02 | 1,91 ]0,02
114511 |112894

MA- Ia 160 Lanzen- |[<0,02| 0,01|038| 93 | 024 (0,59 |<0,005| 031 | 4,5 0,53 [<0,005 | 0,01 | 0,79 | 0,02
\14512 spitze

zu einer Vereinheitlichung der frithbronzezeitlichen
Metallverarbeitung und zu einer Intensivierung der
iiberregionalen Kontakte in Europa'*. Die Bedeu-
tung der westeuropdischen Frithbronzezeit mit ihren
Gold-, Silber-, Kupfer- und Zinnlagerstétten in der
Bretagne, in Siidwestengland sowie in Irland und
dem natiirlichen Vorkommen baltischen Bernsteins
im Siidosten Englands fiir den mitteleuropdischen
Raum ist in der Forschung eindeutig bewiesen wor-
den. Auch der Bernstein von der ostbaltischen Kiiste
spielte in diesem kulturellen Austausch eine wichti-
ge Rolle. Der Einfluss der Wessex-Kultur mit ihrer
hochentwickelten Bernsteinverarbeitung reicht bis
nach Mykene und das spitminoische Kreta. Denk-
bar ist, dass dic Angehdrigen der Wessex-Kultur
ihre Rohmaterialvorridte mit Bernsteinlieferungen
aus dem stidlichen Skandinavien und aus den Ostli-
chen Ostseekiiste ergénzten. Der Bernstein aus den
baltischen Lindern wurde vermutlich nicht direkt
sondern iiber Skandinavien auf die Britischen Inseln
verhandelt. Ob die an der ostbaltischen Kiiste leben-
den Gesellschaften fiir ihren Bernstein die kostbaren
Rohstoffe zur Herstellung von Bronzebeilen direkt
erhielten, ist schwer zu beantworten. Ein Vergleich
der Legierungen ostbaltischer Randleistenbeile mit
denen der Beile der Periode II aus Skandinavien er-
brachten keine markanten Unterschiede'®, so dass
die Wahrscheinlichkeit eines Metallimportes {iber
den Nordischen Kreis und insbesondere Siidskan-
dinavien denkbar wire. Ein Ausdruck dieser Han-
delsbeziehungen ist die Statuette von Schernen, Kr.
Memel (heute: Sernai, Klaipéda r. sav.) (Abb. 7).
Solche Statuetten fanden sich vor allem in Syrien
und Palistina, kommen jedoch auch in der Tiirkei
und auf Zypern vor. Vereizelt kamen sie auch auf
den griechischen Inseln und auf der Pelopones zu
Tage'®. Die Statuette von Schernen datiert etwa in
die Zeit von 15001200 v. Chr. Unter einem Stein
gefunden, zeigt sie einen schreitenden Krieger. Sol-

Abb. 6 Rontgenbild des Randleistenbeiles von Kakeln, che Figuren sind aus Stidost- und Mitteleuropa nicht

Kr. Memel (Museum fiir Vor- und Frithgeschichte, Staat- bekannt. Figuren aus dem stlichen Mittelmeerraum
liche Museen zu Berlin — PreuBlischer Kulturbesitz. Foto fanden sich, wenngleich in anderer Form, in Skandi-
H. Born) navien'’. Moglicherweise gelangte die Statuette von
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5cm

Abb. 7 Bronzene Statuette von Sernai, Klaipéda r.
sav. (Schernen, Kr. Memel) (nach Grigalavi¢iené 1995,
Abb. 110).
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Schernen von Skandinavien aus an die dstliche Kiis-
te des Baltikums'®. Der vor kurzem im Kaliningrader
Museum fiir Geschichte und Kunst entdeckte linke
FuB} der Statuette' konnte metallurgisch untersucht
werden®”. Es ergaben sich neue Erkenntnisse zur
Frage der Herkunft der Statuette und zu ihrer kultu-
rellen Bedeutung.

Zu der Gruppe der Randleistenbeile gehéren auch
die Beile des Typs Klaipéda mit trapezformiger
Schneide (Abb. 4,4). Insgesamt sind aus dem ge-
samten Baltikum sechs Beile dieses Typs bekannt.
Auch hier ist umstritten, ob diese Beile eine lokale
Anfertigung®' sind, oder zu dem sogenannten amo-
rikanischen Typ gehoren, der in die Periode 1I da-
tiert”. Die Diskussion iiber eine fremde oder lokale
Herkunft flammte neu auf, als in den Inventarbii-
chern des Museums fiir Vor- und Friihgeschichte zu
Berlin ein der fritheren Forschung nicht bekanntes
Objekt entdeckt und 2004 erstmals publiziert wur-
de? (Taf. 3,1). Es handelt sich um die Halfte einer
bronzenen Gussform fiir die Herstellung von Bei-
len des Typs Klaipéda, die in Dawillen, Kr. Memel
(heute: Dovilai, r. Klaipéda) im alten Flussbett der
Minja (Minija) gefunden wurde. Die Gussform ist
19 cm lang und wiegt 495 g. AuBBen ist sie mit einer
Ose versehen, auf der Innenseite befinden sich zwei
Passzapfen. Am oberen Ende ist ein trapezformiger
Trichter zum EingieBlen der fliissigen Bronze. Das
aus Zinnbronze bestehende® Stiick ist antik zerbro-
chen, da die Bruchstelle die gleiche griinlich-briun-
lichen Patina wie die Oberfldche der Gussform auf-
weist. Es besitzt keine Parallele und ist das bislang
oOstlichste Exemplar einer bronzezeitlichen Guss-
form iiberhaupt. Insgesamt gibt es etwa 151 metal-
lene Gussformen aus der Bronzezeit®. Ein Beil aus
der Umgebung von Silute, Silutés r. sav. konnte in
dieser Form gegossen worden sein, da eine in der
RWTH-Universitit Aachen hergestellte Kopie des
Beiles perfekt in diese Form passte (Abb. 8). Dass
in Litauen derartige Beile gefunden wurden, konnte
fiir eine lokale Herstellung des Typs Klaipéda spre-

Abb. 8 Kopie des Randleistenbeiles
vom Typ Klaipéda (LNM AR 107:1) in
der Gussform von Dawillen (Museum
fiir Vor- und Friihgeschichte, Staatliche
Museen zu Berlin — PreuBischer Kultur-
besitz. Foto C. Plamp).




Abb. 9 Die Funde aus dem Hiigel-
griberfeld von Slaziai, Stadt Kretinga
(Schlaszen, Kr. Memel) (nach Okulicz

1976, Abb. 24).

chen. Tatsdchlich ist die Frage, ob die Gussform als
ein Werkzeug, das ein hohes technisches Wissen der
einheimischen Metallurgen présentiert®, interpre-
tiert werden kann oder zusammen mit den Beilen
vom Typ Klaipéda als Importstiick aufzufassen ist”/,
schwer zu beantworten. Bislang gibt es nur einige
wenige archéologische Hinweise auf eine lokale
Bronzeverarbeitung in Litauen in der Friih- und Mit-
telbronzezeit, die jedoch mit einer gewissen Vorsicht
zu betrachten sind®. In Ostlettland wurden in der
Siedlung von Lagaza, die an das Ende des 3. bzw.
den Beginn des 2. Jahrtausends datiert wird®, Tiegel
mit verkrusteten zinnarmen Bronzeresten entdeckt.’
Diese Siedlung existierte bereits im Neolithikum und
spielte eine zentrale Rolle bei der Sammelwirtschaft,
dem Fischfang und der Jagd im Zusammenhang mit
kleineren Siedlungseinheiten. Eine zeitgleiche oder
etwas frithere steinerne Gussformhilfte aus der li-
tauischen Siedlung von Kretuonas 1 C, Svencionys
r. sav.’! ist in der Forschung umstritten und kann
daher nicht als ein Hinweis auf Metallverarbeitung
gelten.

Bronzeverarbeitung erfordert Wissen iiber Mate-
rial und Herstellungsverfahren, was zu einem Spe-
zialistentum fihrt. Besonders dem Guss in Bron-
zeformen sind aufgrund der schnellen Abkiihlung
und durch die gute Warmeleitféahigkeit zeitlich enge
Grenzen gesetzt. Bei einem Beil vom Typ Klaipéda
aus der Gegend von Siluté und zwei weiteren Beile
dieses Typs (Klaipéda, Klaipedos m. sav., Umgebung
von Siluté, Silutés r. sav.) haben eine raue, porse
Oberfliche — ein Hinweis fur mangelnde Kenntnisse
bei der Herstellung. Tatséchlich gibt es bei der Qua-
litat der Randleistenbeile starke Unterschiede. Zum
Teil weisen sie zahlreiche grofle Lunker und Poren
auf, die sich nahezu tiber den gesamten Beilkorper
verteilen. Es gibt jedoch auch exzellent gegossene
Exemplare. Die Beherrschung des Metallgusses war
daher unterschiedlich. Das Wissen tiber Metallverar-

Abb. 10 Griffplattenschwerter: 1-3 Fundort unbekannt,
Tel$iai oder Raseiniai r. sav. (Zeichnung A. Ruziene¢).
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beitung wird in der Forschung immer mit fiihrenden
Gesellschaftsschichten in Verbindung gebracht. Hin-
weise fiir einen solch hohen sozialen Status stam-
men mdoglicherweise aus Gribern Westlitauens. Im
Hiigelgriberfeld von Schlaszen, Kr. Memel (heute:
Slaziai, Stadt Kretinga) fanden sich mittelbronze-
zeitliche Schmuckformen der Periode 111, wie Bron-
zenadeln mit Spiralscheibenkopf, eine Osennadel
mit trompetenférmigem Kopf, Schmuckscheiben mit
Stacheln, Tutuli, Spiralrollchen sowie einfache Arm-
und Fingerringe (Abb. 9). Solche Bronzen kdnnten
fiir den hohen sozialen Rang der Verstorbenen spre-
chen. Waffen sind aus den bronzezeitlichen Griber
Litauens bislang nicht iiberliefert. Zu erwihnen sind
drei Einzelfunde von Griffzungenschwertern der Pe-
riode III aus der Gegend von TelSiai und Raseiniai
sowie ein Griffplattendolch aus dem zweiten Viertel
des 2. Jahrtausends v. Chr. (Abb. 10). Auch Lanzen
sind in der Frith- und Mittelbronzezeit duBerst sel-
ten. Zwei Lanzenspitzen fanden sich zusammen mit
einer Axt des Typs Nortycken in dem in die Peri-
ode III datierenden Hortfund von Adlig Gétzhofen,
Kr. Memel (heute: Gedminai/Slapzemiai, Klaipéda
r. sav.). In der Forschung werden die Lanzespitzen
dem nordischen Typ zugerechnet’?, dhneln jedoch
auch dem Typ Hulterstadt®>. Mit Sicherheit handelt
es sich um Importe aus dem Nordischen Kreis. Eine
weitere Lanzenspitze aus GribZiniai, Klaipéda r. sav.

ist von besonderem Interesse, da sic dem Typ Sejma
zugeordnet werden kann. Eine solche Lanzenspit-
ze wurde in Estland auf der Insel Muhu gefunden.
Weitere Exemplare sind aus Finnland {iberliefert.
Eine exakte Datierung der Lanzenspitze aus Est-
land erweist sich als problematisch, da der Typ Sej-
ma weit verbreitet ist, und in die Zeit vom 16. bis
in das 11. Jahrhundert v. Chr. datiert werden kann
(Abb. 11,3). In der Forschung werden die litauischen
und estnischen Sejma-Lanzenspitzen unter dem Typ
C zusammengefasst und in das 15. bis 13. Jahrhun-
dert v. Chr. datiert*®. Die Typologie der bronzenen
Lanzenspitzen aus den baltischen Léindern ist noch
immer ungenau, einige der bisher in die Perioden
IV-VI datierbaren Exemplare durften in die Friih-
und Mittelbronzezeit gehoren. Zu diesen zihlt auch
eine Lanzenspitze aus dem Hortfund von Tautusiai,
Raseiniy r. sav., der, neben einem ostbaltischen
Randleistenbeil, eine Lanzenspitze enthielt und in
die Periode IV datiert wird. Sie dhnelt jedoch eher
den Lanzenspitzen vom Typ Bagterp oder Forch-
heim und diirfte daher zeitlich frither einzuordnen
sein. Dies gilt auch fiir die im Museum fiir Vor- und
Friihgeschichte Berlin aufbewahrte Lanzenspitze
aus Kukoreiten, Kr. Heydekrug (Taf. 17,10). Diese
17,7 cm lange und 114 g schwere Lanzenspitze be-
sitzt eine bronzefarbene Oberfliche, die Gussnihte
wurden entfernt, das Blatt weist an manchen Stel-

Abb. 11 Lanzen- und Nadeln: 1
Gedminai, Klaipédar. sav.; 2 Tautusiai,
Raseiniai r. sav.; 3 GribZiniai, Klaipéda
r. sav.; PrySmanciai, Kretinga r. sav.; 5
Cesukai (Pamerkiné), Varéna r. sav.; 6
Bilioniai, Silalé r. sav.; 7 MilaSaiciai,
Plungeé r. sav.; 8 Alytus, Alytus (Stadt)
9 Plembergas, Raseiniai r. sav.; 10
Voké, Vilnius r. sav.; 11 Patiltis, Tel3iai
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Jen leichte Beschidigungsspuren auf (Abb. 12). Sie
besteht aus niedrig legierter Zinnbronze (Tabelle 1).
Bislang wurde sie in die Periode V datiert”. Mit ih-
rem geschweiften profilierten Blatt gehort sie jedoch
cindeutig den Lanzenspitzen des Typs Love der fri-
hen Periode II an*®. Damit handelt es sich bei dem
Stiick aus Kukoreiten um das fritheste Exemplar ei-
ner Lanzenspitze, das aus dem Nordischen Kreis im-
portiert wurde, und ergédnzt das spérliche friih- und
mittelbronzezeitliche Waffenrepertoire.

Als prestigetrichtige Bronzeobjekte konnen die
sogenannten Streitixte vom Typ Nortycken der Pe-
riode III gelten (Abb. 2,11), die nach dem ostpreu-
Bischen Hortfund von Nortycken, Kr. Fischhausen
(heute: Gorbatovka, raj. Zelenogradsk) benannt
wurden, und von denen aus Litauen neun Exemp-
lare bekannt sind. Das Fragment einer solchen Axt
wurde in einem als Grab interpretierten Fundkom-
plex gefunden, allerdings ohne weitere Beigaben
(Pietariai, Marijampolé r. sav.). Da mehrere Axte
als Rohlinge deponiert wurden, geht man davon aus,
dass es sich um lokale Anfertigungen handelt. Die
grofie Zahl der in der ostlichen Ostseekiistenregion
aufgefundenen Axte ist jedoch kein Indiz fiir eine
lokale Herstellung. Die Masse der Axte stammt aus
Hortfunden, allein in Nortycken wurden angeblich
vier solcher Axte gefunden. Die Fundkarte der Axte
vom Typ Nortycken zeigt eine gleichméssige Ver-
teilung entlang der nordwestlichen und westlichen
Ostseekiiste®”. Es ist wahrscheinlich, dass diese Bei-
le als Rohlinge aus Skandinavien an die Ostliche
Ostseekiiste gelangten und hier in Mooren geopfert
wurden. Dass Opferpraktiken, bei denen ,fremde®
Bronzeobjekte deponiert wurden, existierten, be-
weist der spitbronzezeitliche Hortfund aus Staldze-
ne in Lettland, in dem sich, neben skandinavischen
Bronzen, auch gleichméBig zerbrochene Rohlinge in
Armringform befanden®. Auffallig ist, dass vor dem
Erscheinen der Nortyckener Axte keine Axttypen
aus dieser Region bekannt sind.

Die zahlreichen Gebrauchsspuren bei den friih- und
mittelbronzezeitlichen Axten vor allem im mittleren
Schneidenbereich zeigen, dass diese Axte auch als
Waffen benutzt werden konnten®. Thre Funktion als
Handelsgut (Rohlinge) oder als Statussymbol auf-
grund qualititvoller, massiver Einzelstiicke ist sehr
wahrscheinlich. Alles in allem lisst sich feststellen,
dass trotz der neuesten Versuche, die soziale Organisa-
tion der bronzezeitlichen Gesellschaften der dstlichen
Ostseeregion in ein strenges pyramidenartiges Sche-
ma zu gliedern®, eine herausgehobene Schicht schwer
zu definieren ist. Kenntnisse der bronzezeitlicher
Metallurgie waren bei den Bewohnern der Ostlichen
Ostseekiiste sicherlich vorhanden. Hierfiir spricht die
Opferung der Dawillener Gussform aus wertvoller
Bronze in einem Fluss. Die Masse der Bronzegegen-

Abb. 12 Réntgenbild der Lanzenspitze vom Kukoreiten,
Kr. Heydekrug (Foto H. Born).
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stande wurde wohl als Ausdruck einer sozialen Legiti-
mation erworben. Moglicherweise entstanden manche
Gegenstinde unter dem Einfluss skandinavischer und
mitteleuropdischer Formen, aus denen sich dann ab
der Periode III eigenstéindige Formen entwickelten.
Die Peripherie der ostlichen Ostseekiiste zeigt sich
in der materiellen und ideologischen Abhingigkeit
der metallfiilhrenden Gesellschaften, im Konservati-
vismus in Bezug auf die Auswahl der Formen und in
einem ,,s0zialen Amorphismus* ohne klare Elitenbil-
dung. Im kulturellen und ideellen Austausch spielte
die Ostsee eine wichtige Rolle. Enfliisse kamen jedoch
auch aus den westlich gelegenen Gebieten der Lausit-
zer Kultur, was bestimmte Schmuckformen beweisen
(Abb. 7,1 u. 5-6).

In der Spétbronzezeit nimmt die Anzahl der Bron-
zegegenstande deutlich zu. Nach wie vor tiberwiegen
jedoch Einzelfunde, nur drei Hortfunde sind iiberlie-
fert. Der in einem TongefaB deponierte Hortfund von
VaSkai, Pasvalysr. sav. (Abb. 13) enthielt eine Schaft-
lochaxt aus Kupfer*', einen Miniatiurvollgriffdolch
und ein Tiillenbeil vom Typ Milar. Die Schaflochaxt,
die in der Forschung unterschiedlichen Axttypen zu-
geordnet wird, ist zweifelsohne frither als die restli-
chen beiden Gegenstinde. Solche Axte sind aus der
Abaschevo,- Srubnaja,- und Katakombenkulturen
bekannt und kommen ini Siidost- sowie in Nordost-
russland, der Ukraine und dem Kaukasus vor. Nach
neuestem Forschungsstand, datiert diese Axt an das
Ende des 2. oder an den Beginn des 1. Jahrtausends
v. Chr.”, Eine noch frithere zeitliche Einordnung
dieser Axt in die zweite Hilfte des 4. Jahrtausend v.
Chr. oder in das 3. Jahrtausend v. Chr., der Epoche

der karpatenldndischen Kupferixte, ist nicht auszu-
schliessen. Bei der Schaftlochaxt und dem Dolch
handelt es sich um Importstiicke. Das Beil vom Typ
Malar stammt von der ostlichen Ostseekiiste. Eine
lokale Metallherstellung ist hier in groBerem Umfang
erst ab etwa 1300 v. Chr. nachweisbar. Hinweise auf
metallurgische Aktivititen sind ausschlieBlich von
den Hohensiedlungen der Spitbronzezeit bekannt.
Von diesen im gesamten Baltikum ca. 30 Fundstellen
sind vor allem die Hohensiedlungen von Interesse,
aus denen etwa. 550 bis 700 Gussgeritschaften stam-

en”. Alle diese in der Regel befestigten Hohen-
siedlungen liegen entweder am Fluss Diina oder an
der Ostseekiiste. Thre giinstige Lage fiir den Handel
ist eine wichtige Voraussetzung fiir ihre Bedeutung
als metallurgische Zentren. Aus Litauen sind 10 Ho-
hensiedlungen bekannt, dic Reste metallurgischer
Tatigkeit erbrachten. Eine Werkstatt zur Bronzever-
arbeitung sowie Hinweise zur Organisation des Bron-
zehandwerks konnten nur in der Hohensiedlung von
Kivutkalns in Lettland nachgewiesen werden®. In Li-
tauen sind die meisten Hohensiedlungen mit Hinwei-
sen auf Bronzehandwerk vor allem im nordéstlichen
Teil des Landes verbreitet™. Einer der best erhalte-
nen Fundstellen ist die Hohensiedlung von Narkiinai,
Utena r. sav. In der unteren Kulturschicht, die in das
1. Jahrtausend v. Chr. datiert, wurden 60 Fragmente
von tonernen Formen fiir die Herstellung rundstabi-
ger Drihte sowie 25 Fragmente von zweischaligen
Tonformen, in denen Tiillenbeile des Typs Milar ge-
gossen wurden, gefunden (Abb. 14). Manche dieser
Formen sind recht gut erhalten. Es ist die bislang ein-
zige Fundstelle mit einer solchen Ansammlung von

“‘"“'
\\\'/ (LA
” \ !‘&Jt{)(

2

| ‘ng }\\\\\\\\ ¢
: ‘.BA\“\ I .J.m\\ »

«\\\x N\

PO

\\«

-; i\ 7,

Abb. 13 Hortfund von Vagkai, Pasva-
lys r. sav. (nach Grigalavi¢iené 1995,
Abb. 90).
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Gussformen dieses Typs. Zudem stie3 man hier auf
verschiedene Tiegel und Gussloffel. An einem der
Tiegel klebten noch Metallreste, die sich aufgrund
der Analysen als Bronze erwiesen*. Metall wurde
in dieser Siedlung auch in nachchristlicher Zeit ge-
schmolzen. Dies beweist ein Schmelzofen, der durch
eine an der Wand haftende romische Miinze in das
2. Jahrhundert n. Chr. datiert wird. Interessanterwei-
se wurden in dieser Siedlung zwar eine pilzknauffor-
mige bronzene Osennadel der Periode III sowie zwei
Armringe mit halbrundem Querschnitt, die von der
Periode III bis zur ausgehenden Bronzezeit vorkom-
men, sowie einige Kleinfunde aus Bronze gefunden,
jedoch keine Objekte, die aus den aufgefundenen
Gussformen stammen. Auch ist es erstaunlich, dass
aus den baltischen Landern nur 10 Beile vom Typ
Miilar bekannt sind, sie dagegen im Raum zwischen
den Flissen Oka, der mittleren Wolga und Kama so-
wie in Finnland, Danemark und Norwegen zahlreich
vorkommen. Thre grofite Konzentration liegt in Mit-
telschweden, am Milar-See?’. Auffallend ist, dass die
Gussformen dieser Beile nur in der Region zwischen
diesen beiden Verbreitungsgebieten mit dem groften
Fundanfall zutage kamen*. Moglicherweise waren
die Regionen, in denen Bronzegegenstinde gefer-

tigt wurden, keine Absatzgebiete fiir diese Objekte.
Auch das Beil aus dem Hortfund von Vaskai ist ein
Importstiick aus Schweden®. Daher scheint es, als
sei die Fertigung der Beile vom Typ Malar auf Be-
stellung fremder Auftraggeber erfolgt, die vermut-
lich in Schweden saflen. Es ist auffdllig, dass Barren,
Gusskuchen und Gusszapfen im gesamten Baltikum
nur in ganz wenigen Fallen gefunden wurde. Aus Lit-
tausdorf, Kr. Fischhausen (heute: Zorino, oblast Ka-
liningrad) und Wilkau, Kr. Fischausen (heute: oblast
Kaliningrad) sind Hortfunde mit einem Gusskuchen
und einem Gusszapfen tiberliefert®®. Stabbarren sind
aus dem §stlichen Polen und ebenfalls aus dem Ka-
liningrader Gebiet bekannt, wo an sechs Fundorten
Hortfunde mit insgesamt 22 Stabbarren zu Tage ka-
men’'. Da Metallanalysen fehlen, ist nicht sicher, ob
es sich dabei um Bronzebarren handelt. Die bislang
einzige Analyse eines Stébchens aus dem litauischen
Hortfund von Baudégjos, Prienai r. sav. (Abb. 15A)
erbrachte, neben kleinen Beimischungen, einen An-
teil von ca. 50% Kupfer und etwa gleichviel Zinn,
weshalb es eher als Zinnbarren angesprochen wer-
den kann. Ein anderer als bronzezeitlich angesehener
Hortfund von Miezaidiai, Radviliskis r. sav. mit acht
Stibchen zeigte eine untypische Metallzusammen-

Abb.14 Toénerne Gussformen fur Tiil-
lenbeile vom Typ Maélar aus Narkiinai,
Utena r. sav. (nach Luchtanas 1981,
Abb. 5).
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Abb. 15 Spitbronzezeitliche  Hort-
funde von Baudéjos, Prienai r. sav.,
und Pabaliai, Panevézys r. sav. (nach

setzung und ist deshalb wohl eisenzeitlich®>. Wahr-
scheinlich als Bronzebarren konnen zwei Metallstib-
chen aus der Hohensiedlung von Kereliai, Kupikis
r. sav. interpretiert werden, die neben einer mit Stei-
nen umringten Herdstelle lagen. Auch fanden sich
in unmittelbarer Nahe einige Tiegel®’. Anzumerken
ist, dass kein einziger groBer Brucherzhort aus den
baltischen Léndern bekannt ist und Werkzeuge fiir
eine Metallbearbeitung fast vollig fehlen. Die in den
Hohensiedlungen aufgefundenen Gussgeritschaf-
ten konnten der Beweis sein, dass an der dstlichen
Ostseekiiste die Herstellung von Metallgeridten auf
bestimmte, moglicherweise genormte Ringformen
begrenzt war und sich auf wenige metallurgische
Zentren konzentrierte.

Tiillenbeile bilden neben Schmuck die groBte
Gruppe der spétbronzezeitlichen Objekte. Insgesamt
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Grigalaviciené 1995, Abb. 102-103).

sind 60 Tillenbeile aus Litauen bekannt. Unter ihnen
sind vier Tiillenbeile, die einen Anteil von nur 1%
Zinn aufweisen, so dass sie eigentlich als Kupferbei-
le angesprochen werden miissen. Diese Tatsache hat-
te man friiher nicht beachtet. Fiir die Forschung stellt
sich somit die Frage, ob es sich hier nicht um friih-
bronzezeitliche Beile handeln kénnte. Interessanter-
weise sind alle diese Beile von schlechter Qualitit
und iiblicherweise mit Lunkern versehen. Zu fragen
ist daher, ob man in der Bronzezeit versuchte, Kupfer
fiir die Herstellung von Beilen zu verwenden, was
Jjedoch misslang. Auch andere Tillenbeile wird man
anhand duBerer Merkmale frither datieren kénnen.
Mit Ausnahme dieser vier Beile gibt es verschiede-
ne lokale Varianten, wie den sogenannten Typ Tilsit,
Zygaitiai (Ilischken), Ilnicken oder Liepynés. Sol-
che Beile wurden sowohl lokal hergestellt als auch



Abb. 16 Tiillenbeile: 1Inkiinai, Birzy/
Skuodas r. sav.; 2 Zygaiciai, Tauragé r.
sav.; 3 Cesukai (Pamerking), Varéna .
sav.; 4 PavadaksCiai, Akmené/Mazeikiai
r. sav.; 5 Veiteliai (Inkinai), Skuodo/
Birzai r. sav.; 6 Silainiai, Kédainiai r.

sav. (nach LAA 1, 1974, 210).

aus dem Nordischen Kreis und aus dem Gebiet der
Lausitzer Kultur importiert. Das im Museum fiir
Vor- und Friihgeschichte Berlin vorhandene Beil aus
Rombinus, Kr. Ragnit (Taf. 21,10) stellt ein schones
Beispiel des Typus Zygaiciai/Tilsit (Ilischken) dar.
Aus Litauen sind ca. 12 Beile dieses Typs bekannt
(Abb. 16,2), ein Beil kommt aus Lettland, weite-
re aus dem Kaliningrader Raum. Das Berliner Beil
ist 11,3 cm lang, wiegt 140 g und weist eine griine
Patina auf. Die Gussnihte sind sorgfiltig entfernt.
Die chemische Zusammensetsetzung dieses Beiles
(Tabelle 1) entspricht der von anderen zinnlegierten
Tiillenbeile Litauens. Sie beinhalten in der Regel bis
auf wenigen Ausnahmen von 3 % bis 13 % Zinn.

Lanzenspitzen sind ein weiterer Bestandteil des
spatbronzezeitlichen Formenrepertoires. Bisher
fehlt eine feinere typologische Untergliederung die-
ser Fundgattung (Abb. 11). Da es sich jeweils um
Einzelfunde mit unterschiedlichen Formen handelt,
sind sie zeitlich schwer einzuordnen. Anhand be-
stimmter Formenmerkmale von Vergleichsfunden
aus den Nachbarregionen werden sie in die Perioden
V und VI datiert™.

Die spitbronzezeitlichen Schmuckformen sind
sehr unterschiedlich. Es kommen sowohl importier-

te Stiicke als auch lokal hergestellte Schmuckgegen-
stinde vor. Meist handelt es sich um Einzelfunde. In
den Gribern finden sie sich duBerst selten und sind
aufgrund des Brandbestattungsritus héufig stark be-
schidigt. Eine Besonderheit sind Spiralkopfnadeln
und Halsringe aus runden Draht mit sich verjiingen-
den Enden, die sich in den bereits erwidhnten Hort-
funden von Pabaliai und Baudéjos fanden (Abb. 15).
Unter den lokalen Formen herrschen einfache, meist
spiralig gedrehte Formen vor, fiir die man nur geringe
Mengen an Metall benétigte (Abb. 15 A, 1 uB 1-2)
. Beliebt waren — neben Nadeln — Stirnplatten sowie
Anhidnger und Armringe. Diese Formen kommen
auch in der Endbronzezeit und in der frithen Eisenzeit
vor. Zwei im Museum fiir Vor- und Friihgeschichte
Berlin aufbewahrte offene Armringe und eine Schwa-
nenhalsnadel aus Bajohren (bei Adlig Krotingen), Kr.
Memel (Taf. 2,7-8,10), die wahrscheinlich aus einem
Hiigelgrab stammen, datieren ebenfalls in diese Zeit.
Das spitbronzezeitliche keramische Inventar ergénzt
die im Museum fiir Vor-und Frithgeschichte aufbe-
wahrte Henkeltasse aus rotlichbeigem-grauen Ton
von der Kurischen Nehrung (Taf. 16,10). Sie dhnelt
in ihrer Form den Tassen der Periode VI, die aus dem
unteren Weichselgebiet bekannt sind*.
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Die archdologische Definition der frithen Eisen-
zeit erweist sich als schwierig. Es handelt sich eher
um einen terminologischen Begriff als um eine ar-
chéologisch fassbare Epoche®. Der Ubergang von
der Bronze- zur Eisenzeit erfolgte, wie bereits er-
wihnt, ohne gréBere Einschnitte. Zeitgleich mit dem
Erscheinen der ersten Eisengegenstinde kommt
es zu einer Stagnation, wenn nicht sogar zu einem
kulturellen Niedergang bei den 6konomischen, ge-
sellschaftlichen und kultischen Verhiltnissen. Auch
der Gebrauch und die Beherrschung des Werkstoffs
Eisen scheint, wie zuvor bei der Bronze, wohl nur
in bestimmten gesellschaftlichen Kreisen bekannt
gewesen zu sein. Der restliche Teil der Bevdlkerung
blieb von den technischen Innovationen weitgehend
ausgeschlossen und verharrte in vormetallzeitlichen
Lebensgewohnheiten. Vereinzelt treten neue For-
men auf, wie Halsringe mit aufrecht stechenden En-
den, Halsringe mit breiten hufférmigen Enden oder
Halsringe mit Knopfenden (Abb. 17). Aus Litauen
ist nur ein Exemplar eines Halsrings mit aufrecht
stehenden Enden iiberliefert. Das Exemplar stammt
aus zerstorten Grabern und datiert in die Zeit zwi-
schen 150 v. Chr. und die ersten Jahrzehnte n. Chr.

Halsringe mit hufférmigen Enden fanden sich etwas
haufiger. Fiinf Exemplare sind aus Litauen bekannt,
von denen nur ein Halsring aus einem geschlosse-
nen Fund stammt (Grab 5 von Egligkiai, Kretinga
r. sav), und der so zeitlich um 150 v. Chr. bis zum
Ubergang in das 1. Jahrhundert n. Chr. eingeordnet
werden kann®’. Aus der frithen Eisenzeit stammen
auch aus rundem Draht gedrehte Stirnbinden und
Anhénger mit zentralen ,,Stacheln* (Abb. 17,1-4).
Bemerkenswert sind zwei Nadeln mit eisernem
Nadelschaft und Bronzekopf. Die erste Nadel mit
massiv ringférmigen Kopf und zwei Osen wurde in
Grab 1 des Hiigels 2 von Egliskiai, Kretinga r. sav.
gefunden. Im selbem Griberfeld stiel man in Grab
4 von Hiigel 3 auf den bronzenen Kugelkopf einer
Eisennadel. In diesem Griberfeld fanden sich auch
die beiden erwahnten Armringe/Kettenglieder? Bii-
gelringe und eiserne Nadeln mit zylinderformigem
gebogenem Kopf sowie Hirtenstabnadeln®®,.

Die Eisengewinnung erfolgte in Litauen erst re-
lativ spit. Zeitgleich mit der Eisengewinnung treten
auch die ersten massiven Gegenstinde und Schmuck
aus Eisen, luxuriose Importstiicke sowie neue kul-
turelle Stromungen auf. Die bronzenen Schmuck-

AT

NI ™S ™S -~

Abb. 17 Spitbronzezeitliche und friih-
eisenzeitliche Schmuckformen: 1-7
Egliskiai, Kretinga r. sav.; 8 Jurgaidiai,
Siluté r. sav.
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objekte weisen nun einen sehr hohen (bis zu 30 %)
Zinnanteil auf. Es entstehen auch neue Formen wie
durchbrochene radformige Anhinger mit Ose oder
die sogenannten massiven Knotenarmringe. All dies
markiert den Beginn eines neuen Zeitabschnittes —
den der Romischen Kaiserzeit.

Wie die bronzezeitlichen so sind auch eisenzeit-
lichen Griberfelder iiberwiegend aus den Kiistenre-
gionen, aber kaum aus dem Landesinneren bekannt.
Hiigelgrdber mit Korperbestattungen aus der Perio-
de III fanden sich in Schlaszen, Kr. Memel (heute:
Slaziai, Stadt Kretinga) und Pietariai, Marijampolé
r. sav. Die Tradition, die Toten unter Hiigeln beizu-
setzen, wurde nun, allerdings in Form von Brandbe-
stattungen, in den Perioden IV-VI und in der friihen
Eisenzeit beibehalten. Gut erforschte Hiigelgréiber-
felder wie Egligkés, Kurmaidiai, Kveciai, Kretinga
r. sav. erbrachten verschiedene, zum Teil mehrsto-
ckige Steinkonstruktionen sowie Steinpflaster. Die
verbrannten Knochen wurden entweder in kleineren
Gruben oder in Urnen beigesetzt. Einige Brandgréber
sind auch aus Mittel- und Ostlitauen bekannt (Naud-
varis, Kernavé, Sirvintos, r. sav.). In Kernavé fanden
sich gedrehte Ringe aus rundem Draht, eine Spiral-
kopfnadel und ein Wollképchen, das mit 67 kleinen
Bronzeringen verziert war>’. Auch aus der Uznemuné
sind einige Griberfelder tiberliefert (Paveisininkai,
Stanai¢iai, Lazdijai r. sav.). Hier bestattete man die
Toten nicht in Hiigeln, sondern in Flachgridbern.

Die bronze- und eisenzeitlichen Siedlungen in
Litauen

Die bronzezeitlichen und fritheisenzeitlichen Sied-
lungen waren bislang von geringem Forschungsinte-
resse. Eine gewisse Rolle in der Siedlungsforschung
spielen die in der Landschaft sichtbaren und leicht
erkennbaren Hohensiedlungen. Flachsiedlungen sind
dagegen so gut wie unerforscht. Die wenigen Bei-
spiele solcher Siedlungen fanden sich im Kontext
von Ausgrabungen, die andere prahistorische Zeiten
betrafen. Die gezielte Suche nach bronzezeitlichen
Siedlungen beschrénkt sich zurzeit auf Feldbegehun-
gen und auf Bereiche in untersuchten steinzeitlichen
Siedlungen. Dieses hat zur Folge, dass ihre Verzeich-
nung auf archdologischen Karten nur bedingt Riick-
schliisse iiber eine bronzezeitliche Siedlungsdyna-
mik zulassen. Dennoch fillt auf, dass gerade von der
besonders im Neolithikum dicht besiedelten Ostsee-
kiiste auch die meisten Bronzefunde stammen, Sied-
lungen von hier jedoch nicht bekannt sind.

Eines der wichtigsten Merkmale der friithbronze-
zeitlichen Besiedlung ist, dass vielfach die verlassenen
neolithischen Wohnplitze aufgesucht wurden. Unter-
scheidungen des Materials anhand der Stratigraphie

sind schwierig, da es sich meist um Silexartefakte und
Keramik handelt. Mit Ausnahme eines Nadelfragmen-
tes mit Ose aus der Siedlung von Zalioji, Sirvintos r.
sav. gibt es aus dieser Zeit keinerlei Bronzefunde. Die
Silexartefakte sind zum Teil sehr sorgféltig bearbei-
tet. Einige wenige Dolchklingen aus einheimischem
Flint dhneln Klingen aus Siidfrankreich und Jiitland.
Sie werden in die friheste Stufe A der jlitlindischen
Dolche datiert. Auch die fiir die Frithbronzezeit typi-
schen Messer und herzformigen Pfeilspitzen kommen
vor. Es fand sich auch die Imitation eines bronzenen
Randleistenbeiles aus Feuerstein. Nur in sehr wenigen
Féllen wurden Strukturen von Wohngebduden, wie
zeltartige Hiitten oder, als absolute Ausnahme, Haus-
grundrisse vorgefunden. In der Siedlung von Barzdis-
Wald, Varéna r. sav., die auf der Hochterrasse des
chemaligen Sees lag, stie man auf Pfostenldcher, die
jedoch keinerlei Gebéduderekonstruktionen zulieen.
Fiir eine stabile Bauweise der hier vorhandenen bron-
zezeitlichen Gebaude sprechen eine Pfostendicke von
30 cm und die Abstiitzung der Pfosten durch Steine.
Wie bei fast allen frithbronzezeitlichen Siedlungen
diirfte auch hier der sandige Boden das Erkennen von
Gebiudespuren erschwert haben, so dass sicherlich
nicht alle ehemaligen Gebdude erfasst werden konn-
ten®. Beispiel fiir einen langjdhrigen Siedlungsplatz
ist die friihbronzezeitliche Siedlung von Kretuonas 1
C, 1 D in Ostlitauen. Vermutlich gab es hier Lang-
hiuser von bis zu 16 m Linge mit unregelmiBigen
rechteckigen Grundrissen, die eng nebeneinander auf
einer Fliache von etwa 700 m?®standen®. Im Innern
der Gebiude fanden sich Herdstellen und Lehmfu3-
boden. Die Frage, warum in der Friihbronzezeit so
wenig Siedlungsspuren vorhanden sind, kann — vom
Forschungsstand einmal abgesehen — moglicherweise
dadurch beantwortet werden, dass die Menschen vor
allem saisonale Siedlungen anlegten, moglicherwei-
se im Umfeld einer groBeren Siedlung. Das Beispiel
fiir eine solche grofere Siedlung kénnte Kretuonas 1
C sein, die etwa 350 Jahre existierte und wohl eine
hohe Bevolkerungsdichte mit Angehdrigen mehrerer
Familien aufwies®?, Ein interessantes Phidnomen stel-
len die Feuchtbodensiedlungen mit ihren Pfahlbauten
von Zemaitiske 2 oder Sarnelé, Svengionys r. sav. dar.

Das hier geschilderte Siedlungsmodell konnte im
Binnenland vorgeherrscht haben. An der Ostsee-
kiiste gibt es schnurkeramische Siedlungen, in de-
nen wohl mehr als zehn Familien lebten. Derartige
Siedlungsbefunde verschwinden mit dem Beginn
der Bronzezeit. Dies ist hochstwahrscheinlich auf
die klimatischen Verdnderungen und die Meeres-
transgression und Regression zuriickzufiihren. Ver-
mutlich suchte man nun héher gelegene Orte auf, die
weiter von der Kiiste entfernt waren.

Ab der zweiten Hilfte der Bronzezeit legten die
Menschen Hohensiedlungen an. Sie nutzten die in
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der Landschaft vorhandenen Morinenhiigel, die
meist zumindest von einer Seite natiirlichen Schutz
boten. Aus Litauen sind ca. 50 bronze- und friihei-
senzeitliche Hoéhensiedlungen bekannt, von denen
etwa knapp die Hélfte untersucht wurde®. Der GroB-
teil der Hohensiedlungen liegt in Nordwestlitauen,
sie kommen jedoch auch in Westlitauen vor. Die
Siedlungsflichen in den Hohensiedlungen sind von
unterschiedlicher Form mit einer Ausdehnung von
maximal 70 m x 65 m (Sokiskes, Ignalina r. sav.). Es
fanden sich Hauser unterschiedlicher Bauweise und
GroBe. Dabei lassen sich Wohnhéuser, Werkstitten,
Wirtschaftsgebdude sowie Kultgebiude unterschei-
den. Das Siedlungsareal war in der Regel befestigt.
Besonders die Siedlungen, in denen Metallhand-
werk betrieben wurde, hatte man mit aufwiindigeren
Wehranlagen gesichert. Diese bestanden aus Wall
und Graben oder aus Einzdunungen mit Pfihlen. Da-
neben gab es Mauern aus Baumstimmen mit Lehm-
bewurf oder aus Stein. Eine Besonderheit stellt die
vor kurzem im Luokesos-See, Molétai r. sav. ent-
deckte spdtbronzezeitliche-friiheisenzeitliche Pfahl-
bausiedlung mit ihrer ungewdhnlichen Bebauung,
wie einem von Ziunen geschiitzten rechteckigen
Wohnbereich auf einer Plattform, dar®. Neben zahl-
reichen organischen Funden fand man dort auch eine
kleine Brillenspirale aus rundem Bronzedraht. Die
Untersuchungen der Bearbeitungsspuren der Pfosten
zeigte, dass einige Pfosten mit bronzenen Tiillenbei-
len bearbeitet wurden®®,

In der Bronze- und frilhen Eisenzeit bestimmte
die Randlage Litauens die kulturelle Entwicklung
dieser Region. Dabei sind sowohl lokale als auch
gesamteuropdische Phidnomene zu fassen, die auf
einem gegenseitigen Austausch beruhen. Es ist die
Aufgabe der zukiinftigen Forschung, die transkul-
turellen Erscheinungen in Litauen innerhalb dieser
Epoche zu erkennen und sie im Lichte neuer Inter-
pretationsmodelle zu erhellen®s.
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Karte 1 Bronzezeitliche Fundplatze im, Baltikum (graphisch bearbeitet von Linas Tamulynas).
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1 Kernave, Sirvintos r. sav. 22 Staldzene, Lettland
2 Paveisininkai, Lazdijai r. sav. 23 Vaskai, Pasvalys r. sav.
3 StanaiCiai, Lazdijai r. sav. 24 Kivutkalns, Lettland
4 Egliskiai, Kretinga r. sav. 25 Narkiinai, Utena r. sav.
5 Veliuona, Jurbarkas r. sav. 26 Littausdorf, Kr. Fischhausen (heute: Zorino, Primorsk
6 Smgrumovre, Ddnemark oblast, Russland )
7 Tahula, Estland 27 Wilkau, Kr. Fischhausen
8 Sernai, Klaipéda r. sav. 28 Baudéjos, Prienai r. sav.
9 Dawillen, Kr. Memel (heute: Dovilai, Klaipéda r. sav.) 29 Miezaiciai, Radviliskis r. sav.
10 Siluté, Stadt 30 Kereliai, Kupiskis r. sav.
11 Lagaza, Lettland 31 Rombinus, Kr. Ragnit (heute: Bardinai, Pagégiai sav.)
12 Kretuonas, Sven&ionys r. sav. 32 Bajohren (bei Adlig Krotingen), Kr. Memel (heute:
13 Klaipéda, Stadt Bajorai, Kretinga . sav.)
14 Slaziai, Stadt Kretinga 33 Kurmaidiai, r. Kretinga r. sav.
15 Gedminai/Slapzemiai, Klaipéda r. sav. 34 Kveciai, Kretinga r. sav.
16 Gribziniai, Klaipéda r. sav. 35 Naudvaris, Sirvintos r. sav.
17 Muhu, Estland 36 Zalioji, Sirvintos r. sav.
18 Tautusiai, Raseiniai r. sav. 37 Barzdis-Wald, Varéna r. sav.
19 Kukoreiten, Kr. Heydekrug (heute: Kukorai, Siluté r. 38 Zemaitiskes, Svenéionys 1. sav.
sav.) 39 Sarnelé, Svencionys r. sav.
20 Nortycken, Kr. Fischhausen (heute: Gorbatowka, 40 Sokiskés, Ignalina r. sav.
Zelenogradsk oblast, Russland) 41 Luokesos, Molétai r. sav.
21 Pietariai, Marijampolé sav. 42 Turlojiskés, Marijampolé r. sav.
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