
Agnė  čivilytė

žmogus ir metAlAs priešistorėje: 
žvilgAnčios bronzos 

trAukA





2014

lietuvos istorijos institutAs

Agnė  čivilytė

žmogus ir metAlAs priešistorėje: 
žvilgAnčios bronzos 

trAukA



isbn  978-9986-23-188-2
© lietuvos istorijos institutas, 2014
© Agnė čivilytė, 2014

Monografijos leidybą finansavo europos socialinis fondas pagal lietuvos 
2007–2013 m. laikotarpio žmogiškųjų išteklių plėtros veiksmų programos 3 
prioriteto „tyrėjų gebėjimų stiprinimas“ vp1-3.1-šmm-07-k priemonės „para-
ma mokslininkų ir kitų tyrėjų mokslinei veiklai (visuotinė dotacija)“ projektą 
„technologija ir visuomenės raida priešistorėje: bronzos amžiaus metalo 
dirbinių tyrimas“ (vp1-3.1-šmm-07-k-01-101). 

Recenzentai: 
prof. hab. dr. janusz Czebreszuk 
(Poznanės Adomo Mickevičiaus universitetas)
Doc. dr. Aleksiejus luchtanas 
(Vilniaus universitetas)

uDk  903.2
či222



turinys

prAtArmė ............................................................................................................................................... 7

ĮvADAs ............................................................................................................................................................. 9

i.  bronzos AmžiAus metAlurgijA ................................................................................................ 13
i. 1. kas yra metalurgija: sąvoka ir reikšmės ............................................................................................... 13 
i. 2. Ankstyvasis metalų laikotarpis: terminija ir chronologija ................................................................. 14
i. 3. metalo liejybos techninė terminija ir gamybos technologijos ........................................................... 24 
i. 4. bronzos amžiaus metalo dirbinių technologijų tyrinėjimų metodai ................................................ 29
i. 5. bronzos amžiaus metalo dirbinių technologijų tyrinėjimų istorija rytų baltijos jūros regione .... 33

ii. bronzos AmžiAus metAlo DirbiniŲ ir jŲ liejimo teCHnologijŲ tyrimAi ..... 37
ii. 1. ArCHeometAlurginiAi DirbiniŲ tyrimAi ..................................................................... 37

ii. 1. 1. rytų baltijos regiono metalo dirbinių cheminė sudėtis ...................................................... 37
ii. 1. 2. rytų baltijos regiono švino izotopų analizė ir vario rūdos kilmės klausimas .................. 50

ii. 2. liejimo teCHnologijos: kompiuterinė simuliACijA ............................................... 59
ii. 2. 1. Ankstyvojo metalurgijos etapo liejimo technologijos: Atkraštinių ir nortikėnų kovos 
kirvių kompiuterinė simuliacija ........................................................................................................... 59
ii. 2. 2. vėlyvojo metalurgijos etapo liejimo technologijos: ietigalių ir įmovinių kirvių 
kompiuterinė simuliacija ...................................................................................................................... 70

iii. bronzos AmžiAus metAlurgijA rytŲ bAltijos jūros regione .............................. 79
iii. 1. metalas kaip naujovė: Ankstyvasis metalurgijos etapas rytų baltijos jūros regione .................... 79

iii. 1. 2. bronzinė liejimo forma iš Dovilų ir vietinės metalurgijos klausimas ............................... 85
iii. 2.  Įvaldytas metalas: vėlyvasis metalurgijos etapas rytų baltijos jūros regione ............................. 97

iii. 2. 1. vietinės metalurgijos suklestėjimas piliakalniuose ............................................................. 97
iii. 2. 1. 1. narkūnų piliakalnis (utenos r.) rytų baltijos regiono piliakalnių kontekste ........ 98

iii. 2. 1. 1. 1. narkūnų piliakalnio techninė keramika ........................................................... 99
iii. 2. 1. 1. 2. narkūnų piliakalnio chronologija .................................................................... 109
iii. 2. 1. 1. 3. narkūnų piliakalnio metalo liejikų dirbtuvė .................................................... 125

iii. 2. 2. Amatininkai metalurgai vidurio irpietryčių europos tyrinėjimuose ............................. 133
iii. 2. 3. bronzos amžiaus metalurgų instrumentai rytų baltijos jūros regione ........................... 141
iii. 2. 4. metalurgijos intensyvumas ir reikšmė vėlyvajame metalurgijos etape ........................... 144



iv. žmogus ir metAlAs: tArp kAsDienybės ir rituAlo .................................................... 149
iv. 1. metalo dirbinių paskirtis ir kokybė .................................................................................................. 149
iv. 2. metalo dirbinių deponavimas ........................................................................................................... 155
iv. 3. sulaužyti metalo dirbiniai ir jų interpretacija ................................................................................. 160

v. žmogus ir metAlAs: už Horizonto ribŲ .......................................................................... 169
v. 1. šernų statulėlės istorija ........................................................................................................................ 169
v. 2. meliaro tipo kirvių fenomenas ........................................................................................................... 179
v. 3. gintaras – pagrindinis mainų ekvivalentas? .................................................................................... 183
v. 4. žvelgiant į rytus: seimos-turbino fenomeno atspindžiai rytų baltijos jūros regione ................ 189

vi. žmogus ir metAlAs: žvilgAnčios bronzos trAukA ................................................ 195
vi. 1. bronzos amžiaus visuomenės tyrinėjimai rytų baltijos regione ................................................ 195
vi. 2. metalo reikšmė bronzos amžiaus visuomenėje .............................................................................. 203
vi. 3. „už degančią ugnį šviesesnis“: metalas – prestižo atspindys ....................................................... 207

išvADos ...................................................................................................................................................... 212

šAltiniAi ir literAtūrA ............................................................................................................. 220

mAn AnD metAl in preHistory: AttrACtion of sHiny bronze ............................ 232

prieDAi ................................................................................................................................................ 240

6 turinys



ši knyga – tai ne vienerius metus brandintų 
mokslinių idėjų sklaida. sumanymas išsamiau 
patyrinėti rytinio baltijos jūros regiono bronzos 
amžiaus metalurgijos savitumus gimė daktaro 
studijų Heidelbergo universitete metu, kai, na-
grinėdama bronzos amžiaus ginkluotę, pradėjau 
galvoti apie gamtamokslinius metodus, pade-
dančius išspręsti įvairius archeologijos galvosū-
kius. tuomet buvau pasinėrusi į klausimą, ar tik-
rai bronziniai ginklai buvo naudojami kovoje ir 
kuo galima paaiškinti jų lūžių bei dėjimo į lobius 
priežastis. Atsakyti į šiuos klausimus tradicinių 
archeologijos metodų nepakako. pirmieji darbai 
buvo pradėti baltijos šalių muziejuose, tiriant 
ne tik ginklus, bet ir kirvius bei kitus bronzinius 
daiktus. klausimų ratas plėtėsi ir tapo aišku, kad 
kada nors savo tyrimus tęsiu, pritaikydama ir 
įvairius archeometalurgijos metodus. 

ši knyga skirta bronzos amžiaus metalo dirbinių 
technologiniams tyrimams rytiniame baltijos jūros 
regione. kiekviena bendruomenė galėjo turėti skir-
tingas asociacijas, susijusias su metalo dirbiniais. kad 
ir kokia sudėtinga, paini ir vis daugiau naujų klausi-
mų kelianti būtų bronzos amžiaus metalurgija, rei-
kėtų nepamiršti, kad visa tai yra žmogaus palikimas, 
jo kūrinys, atsiradęs kilus idėjai, gaminamas, dailina-
mas, naudojamas, laužomas, deginamas ar aukoja-
mas, todėl kiekvienas jų – tarsi atskiro žmogaus is-
torija, savita, įdomi, intriguojanti ir originali. galbūt 
todėl, kad metalo žaliavos būdavo sunku gauti, iš jos 
pagaminti žvilgantys daiktai ritualų metu buvo auko-
jami dievams ir taip suteikdavo galimybę jų savinin-
kams pasijusti ypatingiems bei įkūnyti jų ambicijas. 
tikriausiai čia ir slypi metalo įtakos žmogaus gyve-
nimui esmė – žvilgančios bronzos trauka. 

paramos mokslininkų ir kitų tyrėjų mokslinei 
veiklai (visuotinės dotacijos) dėka mano idėja įgavo 
konkretų pavidalą. 2012–2014 m. lietuvos istorijos 
institute vykdytą projektą „tech nologija ir visuo-

menės raida priešistorėje: bronzos amžiaus metalo 
dirbinių tyrimas“ vainikuoja ši knyga. 

nuoširdžiai dėkoju recenzentams profeso-
riui januszui Czbereszukui (poznanės Adomo 
mickevičiaus universitetas) ir docentui Aleksiejui 
luchtanui (vilniaus universitetas) už įdėmų ir kri-
tišką žvilgsnį į knygą bei naudingas pastabas. 

taip pat dėkoju visiems savo kolegoms, palai-
kiusiems mane rašant knygą. 

ypač esu dėkinga lietuvos nacionalinio mu-
ziejaus archeologijos skyriaus vedėjai eglei gri-
ciuvienei ir visai darniai jų komandai: gyčiui 
grižui, monikai Dubinskaitei, Daliai ostrauskienei, 
gediminui petrauskui, sauliui žeguniui bei 
Audronei ruzienei už galimybę naudotis archeolo-
gine medžiaga, už pagalbą dirbant, taip pat už jau-
kius pašnekesius poilsio akimirkomis. Džiugu, kad 
šis bendravimas kiekvienąsyk įkvepia pasitikėjimo 
ir noro tirti bei kurti.

taip pat dėkoju kauno vytauto Didžiojo karo 
muziejaus archeologijos skyriaus vedėjai kristinai 
rickevičiūtei už archeologinių radinių nuotraukas.

Dėkoju visų tyrinėjimų metu aplankytų balta-
rusijos muziejų personalui: senovės baltarusių kul-
tūros muziejui, baltarusijos nacionalinės mokslo 
akademijos istorijos institutui, baltarusijos vals-
tybinio universiteto istorijos fakulteto muziejaus 
laboratorijai, mogiliavo apskrities kraštotyros mu-
ziejui, mogiliavo valstybinio universiteto archeo-
logijos kabinetui-muziejui ir gomelio rūmų bei 
parko ansambliui, kaliningrado apskrities istorijos 
ir meno muziejui už suteiktą galimybę naudotis ar-
cheologine medžiaga bei svetingumą.

Ačiū kolegai dr. mikolai kryvaltcevičiui (balta-
rusijos nacionalinės mokslo akademijos istorijos ins-
titutas), organizavusiam keliones po baltarusijos mu-
ziejus, taip pat už konsultacijas tyrinėjant šios šalies 
archeologinę medžiagą. 

iš širdies dėkoju Curto engelhorno archeo-
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metrijos centro direktoriui profesoriui ernstui 
pernickai už atliktus tyrimus, šio centro darbuoto-
jai kolegei ir draugei elkai Duberow – už ypatin-
gą susidomėjimą rytinio baltijos jūros regiono ar-
cheologija bei nuoseklų gautų rezultatų įvertinimą. 
Įdomūs ir reikšmingi buvo Acheno technikos uni-
versiteto liejybos instituto tyrimai. Dėkoju daktarei 
chemikei Worth už indėlį, tiriant bronzos dirbinių 
liejybos technologiją.

nuoširdžiai dėkoju lietuvos mokslo tarybos 
paramos mokslininkams, skyriaus darbuotojams 
už pagalbą perprantant projekto vykdymo reikala-
vimus ir kantrybę atsakant į telefono skambučius.

Dėkoju lietuvos istorijos institutui ir visiems, 
prisidėjusiems prie šio projekto.

noriu nuoširdžiai padėkoti savo bendramin-
čiams ir draugams oksanai valionienei, remigijui 
valioniui, vyteniui podėnui ir romanui šyrou-
chovui už pagalbą iliustruojant šią knygą.

Ačiū „Diemedžio“ leidyklai, jos vyr. redaktoriui 
Danui kaukėnui ir jo bendradarbiams už kantrybę, 
supratimą ir išklausymą.

šioje knygoje ne tik mokslas – joje slypi mano 
beribis dėkingumas visiems, palaikiusiems mane 
šiame kelyje. Ačiū mano šeimai už tai, kad galiu at-
versti pirmąjį šios knygos puslapį.

Atrodytų, padėjus tašką darbas turėtų būti baig-
tas, bet manęs neapleidžia mintis, kad jis tik pra-
sideda. visiems, mane suprantantiems, to jausmo 
linkiu. 

prAtArmė



technologijų kaip socialinio vyksmo dalies ty-
rinėjimai nūdienos archeologijoje yra naujas reiški-
nys. viltingai keliamas klausimas, ar technikos nau-
jovės lėmė socialinius pokyčius, ar vis dėlto socia-
linis visuomenės stabilumas skatino inovatyvumą? 
priešistorinių procesų tėkmėje technikos naujovių 
suklestėjimo laikotarpiu galima laikyti iv  tūkst. 
pr. kr.1, kuomet įvairiuose regionuose, nuo šiaurės 
kaukazo iki skandinavijos, nepaprastai greitai ima-
ma perprasti ratą ir vežimą, transporto poreikiams 
prijaukinamas asilas ir arklys, dėl vilnos pradeda-
mos auginti avys bei imamas lydyti metalas. 

rytinio baltijos jūros regiono bronzos amžiaus 
tyrinėjimas, juo labiau – metalo dirbinių technolo-
gijų ir jų poveikio socialiniams to meto procesams 
nustatymas tebėra iššūkis archeologijos mokslui. 
tai pirmiausia susiję su bronzos amžiaus chrono-
logijos neapibrėžtumu, archeologinių kompleksų, 
ypač gyvenviečių, retumu, ritmiškos kultūrinių 
procesų kaitos laike ir erdvėje trūkumu bei išsames-
nių tarpregioninių tyrinėjimų stoka. 

šioje knygoje nagrinėjama rytinio baltijos jūros 
regiono bronzos amžiaus archeologinė medžiaga. 
šio regiono, archeologinėje literatūroje dažnai dar 
vadinamo rytų pabaltiju, geografinės ribos įvai-
riuose darbuose varijuoja. vieni mokslininkai jį 
traktuoja kaip šiaurės rytų lenkijos, kaliningrado 
srities ir visų trijų baltijos valstybių kultūrinį are-
alą (čivilytė 2005), kiti, be minėtų kraštų, įtrau-
kia ir baltarusiją (luchtanas, sidrys, 1999; sidrys, 
luchtanas 1999), treti savo darbuose kalba tik apie 
kaliningrado sritį, lietuvą, latviją ir estiją (pydyn 
2000). kai kuriuose straipsniuose rytinis baltijos 
jūros regionas suvokiamas gana siaurai. tai trys 

dabartinės baltijos valstybės (merkevičius 2005). 
šiaurės rytų lenkija, kaliningrado sritis, lietuva 
ir pietų latvija dar vadinama pietrytiniu baltijos 
jūros regionu (šturms 1924; gimbutas, 1968). 
naujausiuose darbuose rytiniu baltijos regionu va-
dinamos dabartinės lietuvos ir latvijos valstybės, 
o arealas nuo nemuno iki vyslos – pietine rytinio 
baltijos jūros regiono dalimi (sperling 2011, 259). 
savaime suprantama, regiono geografinis apibū-
dinimas  – sąlyginis dalykas, kurį kiekvienas tyri-
nėtojas pasirenka pagal tam tikrus kriterijus. šiuo 
atveju, atsižvelgus į jau susiformavusią mokslinę 
tradiciją, tiriamas regionas aprėpia penkias vals-
tybes: kaliningrado sritį, lietuvą, latviją, estiją ir 
baltarusiją. tokį teritorinį pasirinkimą pirmiausia 
lėmė minėtų šalių geografinė padėtis2 ir bronzos 
amžiaus tyrinėjimų situacija3. 

rytinis baltijos jūros regionas dažnai lyginamas 
su šiaurės kraštais, ypač skandinavija, bet akivaizdu, 
kad įvairūs kultūriniai procesai rytinėje ir vakarinė-
je baltijos jūros pakrantėse vystėsi skirtingu ritmu, 
todėl gretinant šių regionų archeologinę medžiagą 
būtina atsižvelgti į kiekvieno jų kultūrinę specifiką. Į 
tai jau 1947 m. atkreipė dėmesį eduardas šturmsas, 
parašęs atskirą straipsnį apie rytinio baltijos jūros 
regiono ir skandinavijos kultūrų skirtumus bron-
zos amžiuje (šturms 1947). šioje knygoje ne kar-
tą bus kalbama apie tai, kad baltijos jūra ne skyrė, 
bet jungė skirtingose jos pusėse gyvenančius žmo-
nes, nes per visą bronzos ir ankstyvąjį geležies am-
žius egzistavo glaudūs kultūriniai ryšiai. būtent jų 
dėka – o tai yra viena pagrindinių šios knygos min-
čių – rytiniame baltijos jūros regione galime nusta-
tyti tam tikrus kultūrinius postūmius, leidžiančius 

ĮvADAs 

1 Archeologinėje literatūroje ne kartą galima aptikti ir metaforą „karštasis laikas“, apibūdinančią iv tūkst. pr.  kr. vykusių 
technologinių bei socialinių permainų vėjus (bernbeck 2004, 52; vandkilde 2007, 15 ir kitur; Hansen 2011, 159).

2 šiaurės rytų lenkija priskiriama pietinei baltijos jūros pakrantei.
3 šiaurės rytų lenkijos regiono bronzos amžius pastaraisiais dešimtmečiais išsamiai tyrinėjo lenkų archeologas janas Dąbrowskis. 

jo darbuose daug dėmesio skiriama archeometalurginiams ir technologiniams aspektams (Dąbrowski 1997; Dąbrowski, Hensel 2005), o 
kaliningrado srityje, baltijos valstybėse ir baltarusijoje bronzos amžiams metalo technologijų tyrinėjimai tik prasideda. 
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išryškinti šio regiono savitumą bronzos amžiuje. 
kultūriniu požiūriu jis nebuvo vienalytis: į pietus 
nuo Dauguvos iki vyslos vakaruose galima kalbėti 
apie svarbiausius bronzos amžiaus požymius, tokius 
kaip gana intensyvi metalo dirbinių apyvarta bei 
vietinė jų gamyba, savito metalo dirbinių stiliaus 
atsiradimas, ritualinių papročių paplitimas ir kt. 
bet šiaurės rytinėje regiono dalyje bronzos dirbinių 
ypač reta, be to, čia ryškiai matoma skandinaviška ir 
iš dalies rytų įtaka kultūriniams procesams4. ištirti 
metalo kaip technologinės naujovės poveikį būtent 
tokio kultūriškai įvairialypio regiono bendruome-
nėms, lyginant tam tikrus metalo žaliavos ir dirbi-
nių naudojimo bei jų reikšmės žmogaus gyvensenai 
aspektus, ir yra šios knygos siekinys. knygoje ban-
doma parodyti, kad žmonių požiūris į metalą labai 
skyrėsi. ten, kur jis buvo lengviau prieinamas, ap-
tinkami turtingi lobiai ar kapai su metalo įkapėmis, 
bet regiono šiaurėje gyvavo didžiuliai metalurgijos 
centrai, nors metalo dirbinių tuose kraštuose aptik-
ta visai nedaug. šie ir daugelis kitų kultūrinių kon-
trastų tarsi rodo, kad nėra vieno ar kelių kriterijų, 
leidžiančių įvertinti metalo svarbą to meto žmogui, 
todėl knygoje sujungiami įvairių kultūrinių apta-
riamo regiono sričių bruožai. beje, knygoje kultūrų 
pavadinimų5 bus mažai ir pavartotų tik kaip orien-
tacinis instrumentas. 

rytinio baltijos jūros regiono specifika atsispin-
di skirtingame tyrinėtojų požiūryje į bronzos amžių. 
vieni jų, akcentuodami bronzos dirbinių trūkumą 
ir jų formų ribotumą, abejoja bronzos amžiaus kaip 
atskiro laikotarpio egzistavimu, o kiti šį reiškinį 
vertina kaip tam tikrą šio regiono kultūros fenome-
ną. estų archeologas Harris moora viename savo 
straipsnių apie estijos archeologinę medžiagą rašė, 
kad ankstyvojo metalų laikotarpio kultūra anaiptol 
nepatyrė sąstingio, bet priešingai  – joje pastebimi 
gyvi, intensyvūs ryšiai su išoriniu pasauliu. nors čia 
nėra kapų su įkapėmis ar lobių, tai veikiau rodo lai-

dojimo ir aukojimo papročių savitumą nei kultūros 
skurdumą (moora 1938, 369). 

ši knyga skirta bronzos amžiaus metalo dirbinių 
technologiniams tyrimams rytiniame baltijos jūros 
regione. iki šiol nėra specialių studijų, skirtų apta-
riamo regiono bronzos amžiaus metalo technologi-
joms. šiuo tikslu buvo atlikti įvairūs tarpdisciplini-
niai tyrimai, suteikiantys naujų žinių apie bronzos 
dirbinių gamybos procesą, kokybę, funkcionalumą 
ir kilmę. knygoje taip pat nagrinėjami metalurgijos 
intensyvumo, jos svarbos kaitos bronzos amžiuje 
bei metalo panaudojimo to meto bendruomenė-
se klausimai. keliamas klausimas, kaip techno-
loginės naujovės veikė visuomenės raidą įvairiais 
laikotarpiais ir gyvenimo sferose. svarbią vietą 
knygoje užima metalurgijos kaip amato aspektas. 
juk būtent amatininkystės atsiradimas liudija apie 
metalo technologijų įsisavinimą, todėl bus kalba-
ma apie ankstyvąjį ir vėlyvąjį metalurgijos etapus, 
siekiama parodyti, kad bronzos amžiaus technolo-
gijos – tai socialinis reiškinys, kurio atsiradimas ir 
plėtra priklausė nuo įvairiuose regionuose egzista-
vusių skirtingų kultūros tradicijų. technologija čia 
suvokiama kaip neatsiejama žmogaus gyvensenos 
dalis, o daiktai – kaip jo veiklos bei socialinio sta-
tuso objektai. kiekvienas daiktas patiria tam tikras 
funkcionalumo ir vertės transformacijas nuo jo 
pagaminimo iki galutinio panaudojimo momento. 
technologija yra svarbiausias faktorius, lemiantis 
naujo daikto tolesnę paskirtį ir reikšmę. jo atsira-
dimas priklauso nuo išankstinės nuostatos, kaip ir 
iš kokios medžiagos bus gaminamas, kokios formos 
ir kokio dydžio, svorio bei stiliaus jis turi būti ir kur 
bus naudojamas. viena vertus, technologinę patirtį 
sąlygoja įvairūs tarpusavyje sąveikaujantys sociali-
niai ir kultūriniai veiksniai, tokie kaip komunika-
cija, visuomenės struktūra, atskirų individų įtaka, 
visos bendruomenės dalyvavimas gamybos procese 
ar kultūrinė tradicija. kita vertus, atsirandančios 

4 Į rytinio baltijos jūros regiono kultūrų skirtumus dėmesį atkreipė ne vienas tyrinėtojas. e šturmsas savo straipsnį pradėjo sakiniais, 
kad regione galima išskirti du kultūrinius arealus: šiaurės rytinį, esantį skandinaviškos įtakos zonoje, ir vakarinį, kuriame svarbiausias 
vaidmuo atiteko gintaringajam sembos pusiasaliui (šturms 1947, 1). A. luchtanas ir r. v. sidrys taip pat kalba apie akivaizdžius 
skirtumus, bet juos sieja su, jų nuomone, jau tuomet egzistavusiais etniniais regionais. Didžioji nagrinėjamo regiono dalis, ypač centrinė 
ir pietinė, atitinka ankstyviausią prabaltų teritoriją, o šiaurinė latvija ir estija bronzos amžiuje esą buvusios pabaltijo suomių žemės 
(luchtanas, sidrys 1999, 16). svarbu pažymėti, kad šioje knygoje nebus vartojama etninė terminija ir juo labiau teritoriniai atskirų 
etnosų apibrėžimai.

5 Apie archeologines aptariamo regiono bronzos a. kultūras žr. luchtanas, sidrys 1999, pav. 3, 4. taip pat apie kai kurių kultūrų (be 
baltarusijos) tarpusavio sąveikas keramikos analizės pavyzdžiu žr. sperling 2011, 257–265. 
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naujos technologijos veikia visuomenę, ženkliai 
kinta kultūros klodai, vertybių sistema bei tarpusa-
vio santykiai, todėl knygoje bus daug kalbama apie 
rytinio baltijos regiono ryšius su išoriniu pasauliu. 

knygoje bus keliami šie klausimai: kaip buvo 
gaminami rytų baltijos regione paplitę bronzos dir-
biniai, kokia buvo jų kokybė ir paskirtis? kokį me-
talą to meto žmonės naudojo bronzos dirbiniams? 
Ar galima kalbėti apie savarankiškai šiame regione 
atsiradusią metalurgiją ir jei taip, kada tai įvyksta ir 
kokio ji buvo intensyvumo. kokią reikšmę bronzos 
dirbiniai turėjo tuometinėms bendruomenėms? 
kokį poveikį bronzos amžiaus metalurgijos tech-

nologijos turėjo ekonominei, socialinei ir kultūrinei 
visuomenės raidai? 

žvelgiant iš šios perspektyvos rytinis baltijos 
jūros regionas kaip bronzos amžiaus kultūrinė pe-
riferija tarp vakarų ir rytų tampa įdomiu tyrinėji-
mų lauku atskleidžiant čionykščių bendruomenių 
požiūrį į naujoves, prisitaikymo prie kintančių ver-
tybių intensyvumą bei gyvensenos ir pasaulėžiūros 
pokyčius.

šioje knygoje buvo stengtasi atsižvelgti į naujau-
sias publikacijas, ypač straipsnius. tačiau monogra-
fijos, išleistos iki 2013 m. jau negalėjo būti panau-
dotos. 





I. 1. Kas yra metalurgIja: 
sąvoKa Ir reIKšmės

šioje knygoje daug dėmesio bus skiriama įvai
riems metalurgijos ir technologijų procesams, ban
doma nustatyti galimą jų poveikį rytinio Baltijos 
jūros regiono bronzos amžiaus bendruomenėms. 
Pirmiausia, beje, knygoje prie to ne kartą bus grįž
tama – kad aptariamas regionas kultūriniu ir eko
nominiu požiūriu užėmė periferinę padėtį bronzos 
amžiaus pasaulyje. todėl ir metalurgijos reikšmė 
bei jos vystymosi intensyvumas priklausė nuo gam
tinės ir kultūrinės situacijos. aleksiejaus luchtano 
nuomone, apie metalurgiją galima kalbėti tik tais 
atvejais, kai turimas omenyje spalvotųjų metalų 
žaliavos išgavimas įvairiuose telkiniuose. Kadangi 
rytiniame Baltijos jūros regione rūdynų nėra, jis 
kalba tik apie metalų apdirbimą, tikriausiai apie 
metalo lydymą iš specialiai paruoštų bronzos žalia
vos gabalų arba antrinių žaliavų (luchtanas 1981, 
5). tiesa, a. luchtanas kalba apie vėlyvojo bronzos 
amžiaus metalo apdirbimą piliakalniuose: laiko
tarpį, kuomet europoje įsivyravo sulaužytų daik
tų dėjimo į lobius paprotys, be kultinių ir rituali
nių motyvų, liudijantis ir apie įsigalėjusią antrinio 
bronzos perlydymo praktiką. tačiau į šiuos kraštus 
patekdavo ir gryna žaliava  – tai patvirtina varinis 
žaliavos gabalas, rastas buv. litausdorf/littausdorf, 
Kr Fischausen (Zorino, Kaliningrado  sr.) loby
je, datuojamas Iv montelijaus periodu (114 pav.). 
Daugelis požymių rodo, kad varis nebuvo maišo
mas su alavu, o dirbiniai gaminami tik iš vario ža
liavos (žr. skyrių II. 1. 1). 

Po šio trumpo ekskurso būtina aptarti, kas ar
cheologijos moksle vadinama metalurgija, ir glaus
tai apžvelgti vystymosi fazes.

Žodis „metalurgija“ kilęs iš graikiško metal-
lourgein (apdirbti metalą). Iš tiesų metalurgija pir
miausia reiškia pirminės žaliavos išgavimo ir ap
dorojimo metodų visumą, bet į šią sąvoką įeina ir 

antrinių produktų perdirbimas (metallurgie, 1991), 
todėl apskritai ji gali būti taikoma ir tada, kai tyri
nėjami su metalo dirbinių gamyba susiję reiškiniai. 
archeologinėje literatūroje kalbama apie priešis
torinę archeometalurgiją, kurios tyrinėjimai api
ma ne tik metalų žaliavos apdorojimą bei dirbinių 
produkcijos ypatumus, bet ir su tuo glaudžiai susi
jusius mainų, prekybos, dirbinių funkcijos, jų soci
alinės reikšmės ir kitus klausimus (Pernicka 1990; 
ottaway 1994). visa tai vadinama metalurginiu ci
klu (ottaway 1994, pav. 1).

atsižvelgus į daugybę metalurgijos kaip prieš
istorinio reiškinio aspektų ir remiantis archeolo
gine medžiaga tenka išskirti įvairias jos vystymosi 
fazes (strahm 1994; strahm, Hauptmann 2009). 
jau ankstyvajame neolite žmogui vizualiai atsky
rus spalvotuosius mineralus ir suvokus, kad tai 
metalas, iš jo karts nuo karto būdavo gaminami 
smulkūs papuošalėliai, daugiausia  – karoliukai. 
tai ikimetalurginis etapas. Pradinė metalurgijos 
fazė – tai vis dar paviršinis grynuolio vario, vario 
oksidų rūdos ir kai kur – švino žaliavos rinkimas 
bei pirmoji paprastų įrankių (ylos, kalteliai ir pan.) 
gamyba juos kaitinant bei kaldinant (neolitas). 
eksperimentinė, inovatyvioji, fazė – tai jau anks
tyvosios metalurgijos etapas, kuomet susiformuo
ja pirmieji metalurgijos centrai (ankstyvasis chal
kolitas). Pradedamas kasti varis, auksas, oksidinės 
rūdos, keliamasi iš vienos vietos į kitą. šioje fazėje 
jau bandoma lydyti metalą. gaminami paprasti, 
bet standartiniai dirbiniai, daugiausia – dideli kir
viai. vyksta pokyčiai visuomenėje, formuojasi hie
rarchinė struktūra, po to seka išsivysčiusios me
talurgijos fazė (chalkolitas  – ankstyvasis bronzos 
amžius), naudojamos sulfidinės rūdos (Cu, Pb) 
ir blyškiųjų rūdų varis, žaliava kasama šachtose, 
pradedami eksploatuoti atskiri rūdynai, lydoma 
dideli kiekiai, naudojamos liejimo formos, optimi
zuojamas gamybos procesas. šioje fazėje dirbinių 
spektras nedidelis, bet jie paplinta po įvairius regi
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14 I. BronZos amŽIaus metalurgIja

nus. Paskutinėje, intensyviosios metalurgijos, fa
zėje (ankstyvojo bronzos amžiaus pabaiga – geležies 
amžius) naudojama mažiau vario, švino ir kt. turin
čios rūdos bei alavas. šioje fazėje jau galima kalbėti 
apie organizuotą žaliavos kasybą, išvystytą liejybos 
technologiją, alavingos bronzos paplitimą. Bronzos 
dirbinius pradedami gaminti serijomis, susifor
muoja įvairios metalo turtingos kultūros (strahm, 
Hauptmann 2009, 117, pav. 1). 

Kyla klausimas, ar galima šį metalurgijos rai
dos modelį taikyti nuo pagrindinių metalurgi
jos centrų nutolusiems periferiniams regionams? 
šiame regione metalo pažinimo procesas, be vie
nos išimties1, prasidėjo tik paskutiniame, intensy
viosios metalurgijos, etape, jį pasiekė importiniai 
dirbiniai, kurie kitur atsirado išvystytos metalur
gijos fazėje, bet čia jie reprezentavo pradinę meta
lurgiją. Bandymai rytiniame Baltijos jūros regione 
lydyti metalą buvo labai nedrąsūs (žr.  skyrių  III. 
1). metalas į šį regioną pateko per įvairių bendruo
menių tarpusavio ryšius, kurie vidurio ir šiaurės 
europoje jau klestėjo. Knygoje šis laikotarpis va
dinamas ankstyvuoju metalurgijos etapu. tai iš 
esmės yra antrinė metalurgija, kuomet disponuo
jama jau lydymui paruošta žaliava ir pagamintais 
dirbiniais. nuo Iv bronzos amžiaus periodo šiuo
se kraštuose pastebimi panašūs į europinius me
talurgijos bruožai: įtvirtintose gyvenvietėse atsi
randa metalo lydymo ir bronzos dirbinių gamybos 
dirbtuvės, ryškėja žmogaus ir metalo žaliavos bei 
produkcijos santykis, atsispindi tie patys europi
niai žmogaus darbo su metalu požymiai (žr.  sky
rių Iv. 2, 3). tam tikrais atžvilgiais rytinio Baltijos 
jūros regio no bendruomenės pasiveja vakarinius 
kaimynus, įvaldo metalą, bet metalurgija išlieka 
orientuota į siaurą visuomenės ratą, o ne į plačiąją 
visuomenę. šis etapas knygoje vadinamas vėlyvuo
ju metalurgijos etapu.

I. 2. anKstyvasIs metalų laIKotarPIs: 
termInIja Ir CHronologIja

europos archeologijoje jau seniai prigijęs ter
minas „ankstyvasis metalų laikotarpis“2 rytinio 
Baltijos jūros regiono istoriografijoje pradėtas var
toti visai neseniai – Džiugas Brazaitis taip pavadino 
lietuvos priešistorės laikotarpį nuo ankstyviausių 
bronzinių daiktų pasirodymo iki maždaug pirmų
jų amžių po  Kr., kai lietuvoje prasidėjo ryškios 
permainos, susijusios su romos imperijos įtaka 
barbarų pasauliui (Brazaitis 2005, 253). jis pagrįs
tai pastebi, kad sintetiniuose darbuose šis laikotar
pis dažniausiai aptariamas bendrai kaip bronzos ir 
ankstyvasis geležies amžius (grigalavičienė 1995; 
lang 2007). ankstyvojo metalų laikotarpio termi
ną netrukus perėmė ir kiti archeologai (Bliujienė 
2007; Pranckėnaitė 2012). apibrėžti priešistorinės 
epochos chronologinius ir kultūrinius rėmus anaip
tol nėra lengva užduotis. Įsimintina kad ir 1836 m. 
paskelbtos Christiano jürgenseno Thomseno prie
šistorės periodizacijos į akmens, bronzos ir geležies 
amžius istorija. nepaisant daugybės svarių argu
mentų, šio iškilaus mokslininko teorija sulaukė ne 
tik amžininkų palaikymo, bet ir aštrios kritikos, 
atspindinčios naujų mokslinių tendencijų sklaidos 
peripetijas. skeptikai Thomseno idėjų nenorėjo pri
imti, teigdami, kad didžiulėje europos dalyje nebu
vo vario rūdos išteklių, o alavas buvęs itin retas, bet 
geležies rūdos gausa skatino suabejoti bronzos am
žiaus kaip epochos, buvusios prieš geležies amžių, 
išskyrimu3. Iš tiesų metalas, t.y. bronza ir geležis, 
yra svarbiausi Thomseno periodizacijos kriterijai, 
charakterizuojantys vėlesnius nei akmens amžius 
laikotarpius. tačiau jis pažymi, kad ne tik medžia
ga, bet ir daugybė kitų įvairių bruožų lemia vieno 
ar kito periodo išskyrimą. taigi Thomsenas pirmą 
kartą atkreipė dėmesį į atskirų periodų kultūrinę 

1 Zvejnieki (latvija) kapinyno šiaurės latvijoje kapas 277, kuriame rasta nemažai meniškų kaulo, rago ir gintaro dirbinių, du 
variniai (?) žiedo formos kabučiai (žr. skyrių III. 1).

2 angliškai „Early metal period“, vokiškai „frühe Metallzeiten“.
3 Christianas jürgensenas Thomsenas sulaukė ne tik mokslinio pripažinimo, bet ir ironiškos kritikos. štai tuometinis romėnų

germanų centrinio muziejaus direktorius ludwigas lindenschmitas pareiškė, kad Thomseno suskirstymas mažų mažiausiai tėra poetinės 
dvasios įkvėpta fantazija, mat, jo manymu, į šiaurę nuo alpių esančiuose regionuose apskritai negalėjo egzistuoti jokia bronzos amžiaus 
kultūra (plačiau apie Ch. j. Thomseną ir jo mokslinius laimėjimus žr. Hansen 2001a; eggert 2001, 33–45; Klassen 2000, 17–19). Beje, 
įdomu tai, kad reikšminga Ch. j. Thomseno svarstymų apie priešistorės suskirstymą į tris periodus dalis užfiksuota jo paties laiškuose, 
1823–1825 m. rašytuose kolegai, vroclavo (buv. Breslau) senienų rinkinio įkūrėjui johannui gottliebui Büschingui. šie dvylika laiškų 
buvo išspausdinti tik 1930 m. (eggert 2001, 33).
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specifiką bei archeologinį kontekstą ir savo chro
nologiją pagrindė tuo metu naujais empiriniais me
todais. Pavyzdžiui, jis pastebėjo, kad bronzos am
žiuje nustota laidoti didelėse akmeninėse dėžėse ir 
pradėta laidoti iš akmenų sukrautuose pilkapiuose. 
Be to, paplito mirusiųjų deginimo ir jų palaikų py
limo į urnas paprotys, o mirusiesiems į kapus buvo 
dedamos specifinės bronzinės įkapės (eggert 2001, 
34). Po Thomseno darbo pasirodymo praėjus vos 
keliems dešimtmečiams atsargiai pradėta kalbėti 
apie vario arba akmens ir vario amžių, ankstesnį nei 
bronzos, nes paaiškėjo, kad šis metalas buvo žino
mas jau neolite4, nors vario dirbinių datavimas gana 
ilgai vis dar buvo neaiškus. Dar Thomseno laikais 
ir kelis dešimtmečius po to vyravo nuomonė, kad 
vario dirbiniai atspindi primityvesnį technologi
jos lygį nei bronzos, todėl pastaruosius į europą 
iš rytų atgabeno aukštesnės civilizacijos žmonės. 
vadinasi, apie jokį vario amžių kaip epochą nega
lėjo būti nė kalbos (Klassen 2000, 17–18). Pirmieji 
metalurgijos tyrimai (11 metalinių kirvių), ku
riuos šiaurės europos regione atliko ir rezultatus 
1893 m. paskelbė oscaras montelius, vėl paskatino 
diskusiją apie vario amžių priešistorėje. jis moksliš
kai pagrindė faktą, kad šiaurės vokietijoje ir Pietų 
skandinavijoje iš vario pagaminti dirbiniai buvo 

naudojami, kaip tuo metu manyta, jau III  tūkst. 
pr. Kr. antrojoje pusėje, o tai leido jam į savo kiek 
vėliau sudarytą chronologinę bronzos amžiaus len
telę, kad ir nedidelėmis raidėmis, įrašyti terminą 
„vario amžius“ (Klassen, 2000, 17–18). Beje, tuo 
pačiu metu ir vokietijoje pradėta kalbėti apie tai, 
kad vario dirbiniai yra chronologiškai senesni nei 
bronzos (turck 2010, su nuorodomis į literatūrą), o 
terminą „vario amžius“ kaip laikotarpį tarp akmens 
ir bronzos amžių tuo pačiu metu aiškiai apibrėžė 
vengrų tyrinėtojas Ferencas von Pulszky (1884). jis 
pastebėjo, kad šiaurės europoje tuo metu dar buvo 
naudojami akmens dirbiniai, o europos pietryčiuo
se suklestėjo vario dirbinių produkcija. Būtent tada 
ir įvyko esminis lūžis europos archeologijos perio
dizacijoje. tai, kad Pulszky buvo teisus, pasitvirtino 
XX  a. aštuntajame dešimtmetyje, Bulgarijoje atra
dus varnos kapinyną, datuojamą v  tūkst. pr.  Kr. 
antrąja puse, su įspūdingo turtingumo kapais, ku
riuose, šalia kitų ypatingų įkapių, būta aukso ir va
rio dirbinių. Pvz., kape 43 palaidotam vyrui buvo 
įdėta per 900 aukso (auksiniai dirbiniai kartu sveria 
per 6 kg!), vario ir titnago dirbinių (1 pav.). XX a. 
pirmojoje pusėje Pietų skandinavijos archeologi
nė medžiaga buvo papildyta daugybe naujų vari
nių kirvių bei lobiais su vario dirbiniais, datuoja

1 pav. varnos (Bulgarija) kapinyno 
kapas nr. 43 su auksu puoštu skeptru 
ir kitomis auksinėmis įkapėmis 
(pagal: Fol, lichardus 1988, pav. 29). 

4 Beje, tuo pačiu metu, kai vyko diskusija dėl vario amžiaus, sekant Thomseno principu, pagal technologines savybes akmens 
amžius buvo suskirstytas į skelto (paleolito) ir šlifuoto akmens (neolito) periodus (plačiau apie tai žr. Klassen, 2000, 17–19).
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mais Piltuvėlinių taurių kultūros laikotarpiu, t.y. 
v  tūkst. pr.  Kr. antrąja puse. Palyginti su to meto 
vidurio europa, Pietų skandinavijos vario dirbi
nių skaičius buvo ženkliai didesnis (Klassen 2000, 
13). vėliau, jau nuo XX  a. penktojo dešimtmečio, 
terminą „vario amžius“ vidurio europoje bandyta 
pakeisti eneolitu. jis prigijo Bohemijos, moravijos 
ir slovakijos archeologų darbuose bei kai kurio
se buvusiose sovietinėse šalyse, pvz., Karelijoje. 
eneolitas laikomas seniausiu europos metalų lai
kotarpio5 etapu. Kaip vario amžiaus sinonimas 
vakarų europos bei Balkanų ir Karpatų regionų ar
cheologijoje dar vartojamas terminas „chalkolitas“. 
vakarinėje vidurio europos dalyje, skandinavijoje, 

lenkijoje ir Baltarusijoje kalbama ne apie vario am
žių, bet apie vėlyvąjį neo litą (Preub 1998 1998, 351–
356; vandkilde 2007, 47–58, Kienlin 2010, 4; turck 
2010, 5–6; nordquist, PekkaHerva 2013, 419–420). 
svarbu atkreipti dėmesį į tai, kad terminija varijuo
ja priklausomai nuo regiono ir tyrinėjimų tradici
jų, o sudėtingą jų suderinamumą parodo įvairios 
koreliacinės ir chronologinės lentelės (pvz., turck 
2010, 5, lent. 2; Kienlin 2010, 5, lent. 2.1) (2 pav.). 
tai puikiai atspindi vidurio ir šiaurės europos situ
acija, kuomet nuo v tūkst. pr. Kr. vidurio tuo pačiu 
metu gyvavo bendruomenės, kurių vienos naudojo 
metalą, o kitos – ne. nepaisant metalo pasirodymo, 
vidurio europoje buvo tęsiamos neolito kultūrų 

2 pav. vėlyvojo ir finalinio eneolito/vario amžiaus chronologija Karpatų regione ir aplinkiniuose regionuose (pagal: Kienlin 2010, 
pav. 2.3).

5 austrų archeologas richardas Pittioni metalų laikotarpį apibendrina žodžiu Metallikum. jis apima vario ir bronzos amžius 
(Pittioni 1950). Kitame savo darbe jis jau kalba apie ankstyvąjį metalų laikotarpį (Frühmetallikum) ir jam priskiria tik bronzos amžių, 
nuo ankstyvojo (Bz a) iki vėlyvojo (Ha B) (Pittioni 1980, 93–105). apie metalų epochą (vario ir bronzos amžius) kalba ir Christianas 
strahmas (srahm 1988). laikotarpis nuo HaC periodo iš esmės jau nebepriklauso ankstyvųjų metalų kategorijai (profesoriaus Clemenso 
eibnerio, Heidelbergo (vokietija) universitetas ir profesoriaus anthony Harding‘o, exeterio (Didžioji Britanija) universitetas, informacija 
gauta elektroniniu paštu). 
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tradicijos, todėl naujausiuose tyrimuose vario am
žius kaip epocha čia neišskiriamas, bet tiesiog kal
bama apie metalą ir metalurgiją vėlyvajame neolite 
(turck 2010, 6, Kienlin 2010, 8). riba tarp akmens ir 
beprasidedančio vario amžių (nelygu, kaip jis būtų 
pavadintas) iki šiol yra mokslinių diskusijų objek
tas, ypač Balkanų ir Karpatų regiono tyrinėjimuose. 
Pietryčių europos archeologijoje metalų laikotarpis 
pradedamas nuo vario dirbinių atsiradimo v tūkst. 
pr.  Kr. pradžioje, o vidurio europoje ankstyvo
sios metalurgijos pėdsakų aptinkama nuo v tūkst. 
pr. Kr. antrosios pusės – Iv tūkst. pr. Kr. pradžios, 
skandinavijoje – nuo v tūkst. pr. Kr. antrosios pu
sės, o šiaurės ir vidurio europoje – nuo Iv tūkst. 
pr. Kr. (vandkilde 2007, 48–58; turck 2010, 19–36; 
Kienlin 2010, 9, 13–16). suomijoje ir Karelijoje (va
dinamojoje Fenoskandijoje) varis taip pat pradėtas 
naudoti jau apie 4000 m. pr. Kr. (nordquist, Pekka
Herva 2013). 

Kitas ankstyvojo metalų laikotarpio etapas – 
bronzos amžius, kurio išskyrimas priešistorinių 
laikotarpių skalėje tiek chronologiniu, tiek tech
nologiniu aspektu yra ne mažiau sudėtingas negu 
vario amžius. Klausimas, kada prasidėjo bronzos 
amžius rytiniame Baltijos jūros regione, bus apta
riamas skyriuje kiek vėliau, o dabar būtina apžvelg
ti esminius požymius6, apibūdinančius europos 
bronzos amžių. antrojoje Iv  tūkst. pr.  Kr. pusėje 
Pietryčių europoje metalo dirbinių ženkliai suma
žėja, o III tūkst. pradžioje metalurgijoje vėl vyksta 
permainos. reikia pabrėžti, kad Pietryčių europos 
tyrinėjimuose bronzos amžius dažnai pradedamas 
laikotarpiu, kuomet bronza dar nebuvo naudojama 
arba naudojama labai retai. Kritinę ribą žymi nauji 
didelių pentinių kirvių tipai, durklai ir papuošalai, 
Iv  tūkst. pr. Kr. pabaigoje – III  tūkst. pr. Kr. pra
džioje paplitę Balkanų ir Karpatų regione (3 pav.). 
Kai kurie jų buvo pagaminti iš sidabro ar aukso7. 

to laikotarpio Balkanų ir Karpatų regione pagal 
keramiką, laidojimo papročius ir gyvenviečių tipus, 
pvz., įtvirtintas gyvenvietes (telius), išskiriama dau
gybė archeologinių kultūrų, kurių chronologija dar 
sudėtingesnė nei vario amžiaus (Kienlin 2010, 119, 
lent. 6.2; 6.3). Į vakarus nuo Balkanų ir Karpatų re
giono, varpinių taurių ir virvelinės keramikos ho
rizontuose, atsirado naujos kultūrinės grupės, cha
rakterizuojamos pagal kapinynus, lobius ir įtvirtintas 

3 pav. eneolitovario amžiaus variniai kirviai Pietryčių ir vidurio 
europoje (pagal: Kienlin 2010, pav. 2.6).

6 Pereinamasis iš akmens į bronzos amžių laikotarpis, kaip, beje, ir visas bronzos amžius, europoje yra išsamiai tyrinėtas. neįmanoma 
aptarti visų darbų, skirtų ankstyvajam metalų laikotarpiui. svarbiausios teorinės kryptys apie metalurgijos plitimą ir metalo reikšmę 
angliškai kalbančiose šalyse išsamiai analizuojamos tobiaso Kienlino monografijoje (Kienlin 1999). taip pat būtina paminėti naujausias 
sintetinio pobūdžio studijas, kaip antai: vandkilde 1996, Klassen 2000, Krause 2003, Kristiansen, larsson 2005, Harding 2000.

7 Pvz., mala gruda (juodkalnija) pilkapio viduryje akmeninėje dėžėje rastas ant šono gulintis suriestas mirusysis. šalia jo juosmens 
srityje gulėjo sidabrinis pentinis kirvis, auksinis durklas, o prie galvos  – penki maži auksiniai žiedeliai. Prie kojos buvo padėti du 
moliniai indai. šis kapas kartu su šalia buvusiu veliga gruda pilkapiu, kuriame taip pat rasta auksinių įkapių, datuojamas 2800–2700 
pr.  Kr. (Hansen 2001b, 33). Įdomu tai, kad šiame kape rastas durklas yra pagamintas iš alavingos bronzos  – ankstyviausias iki šiol 
žinomas bronzos dirbinys Balkanuose. tai leido tyrinėtojams įžvelgti Balkanų regiono ryšius su vidurio ir vakarų europos regionais, 
turinčiais alavo išteklių (Kienlin 2010, 130). taip pat paminėtinas nežinomoje vietovėje rastas lobis, kuriame buvo keturi sidabriniai 
pentiniai, vienas varinis pentinis ir 23 plokšti variniai kirviai (Hansen 2001b, 13–23, pav. I–vI). 
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gyvenvietes. visa tai vyksta bronzos amžiaus a1 ir 
a2 periodais, t.y. 2300/2200–1900/1800 m. pr. Kr. ir 
1900/1800–1600/1500 m. pr. Kr. (vandkilde 2007, 
96; Kienlin 2010, 121, lent. 6.4; 6.5) (4 pav.). Kiek 
vėliau bronzos amžius prasideda šveicarijos poli
nėse gyvenvietėse, dendrochronologiškai datuoja
mose 1800/1700–1500 pr. Kr. (Kienlin 2010, 121). 
svarbu tai, kad apie bronzos amžių iš esmės galima 
kalbėti tik tuomet, kai varis pradedamas lydyti su 
arsenu arba alavu. arseningas varis europoje pasi
rodo jau Iv tūkst. pr. Kr., nors gali būti, kad tai dar 
nėra sąmoningas lydinys. Bet kokiu atveju vario ir 
arseno lydinys europoje pasirodė anksčiau nei va
rio ir alavo. Pvz., kai kurių vidurio europoje ras
tų kotinių durklų sudėtyje yra apie 4,7% arseno, jie 
datuojami 2100–1900  m. pr.  Kr. (rassmann 2010, 
813818). ankstyviausias vario ir alavo lydinys  – 
vengrijoje rastas šlako gabalas taip pat datuojamas 
v tūkst. pr. Kr. – tikriausiai dar nėra tikroji bron
za. ankstyviausi vario ir alavo lydinio dirbiniai 
pasirodo apie III  tūkst. pr.  Kr. mesopotamijoje ir 
anatolijoje, o jau III tūkst. pr. Kr. viduryje jie pradėti 
naudoti viduržemio jūros regione. ši nauja techno
logija įvairiuose europos regionuose buvo diegiama 
skirtingai. vakarų europoje bronzos dirbinių žino
ma jau nuo 2200–2000 cal BC, o Karpatų ir šiaurės 
alpių regione alavingoji bronza pradėta naudo
ti ne anksčiau nei 1900–1800  cal  BC, Bulgarijoje, 
rumunijoje ir buvusioje jugoslavijoje  – tik nuo 
1700–1600  cal  BC (ottaway, roberts 2008, 197, 
208–209, 130, Kienlin 2010, 130). vis dėlto klausi
mas, iš kur galėjo atkeliauti vario ir alavo lydymo 
tradicija, lieka atviras. Bronzos atsiradimas ryti
niame viduržemio jūros regione ir artimuosiuose 
rytuose jau nekvestionuojamas, bet archeologijos 
moksle egzistuoja kelios versijos dėl šios technolo
gijos plitimo į europą: Dunojaus upe link Karpatų 
ir vidurio europos bei adrijos jūros regionu per 
Balkanus ir alpes. trečioji teorija teigia, kad bronza 
buvo išrasta vakarų europoje, Iberijos pusiasalyje ir 
Britanijos salose ir iš ten plito į vidurio ir Pietryčių 
europą (ottaway, roberts 2008, 197; Kienlin 2010, 
121, su nuorodomis į literatūrą). 

tolesnis bronzos amžiaus chronologinis skirs

tymas šioje vietoje nėra svarbus, nes čia kalbama 
apie atskirų archeologinių tarpsnių kraštutines 
ribas, t.y. pradžią ir pabaigą. Bronzos amžiaus pa
baiga europoje laikomas Halštato (Hallstatt, toliau 
trumpinys Ha) B periodas, o nuo HaC periodo, t.y. 
apie 750 m. pr. Kr. pradedamas ankstyvasis geležies 
amžius, kuomet pastebimas ne tik lūžis metalurgi
joje (geležies dirbinių pasirodymas), bet ir ženklios 
kultūrinės permainos (metznernebelsick 1997; 
Harding 2000, 10) (5 pav.). šis laikotarpis atitinka 
vI montelijaus periodą. Perėjimui iš bronzos į ge
ležies amžių kaip kultūros reiškiniui skirta nemažai 
dėmesio (Falkenstein, schönfelder, stäuble 2008). 
Kaip vario ir bronzos atsiradimas žmogaus gyveni
me, geležies pasirodymas kelia klausimų apie gali
mas permainas socioekonomikos ir kulto sferose. 
Čia aiškiai atsispindi skirtingų tyrinėjimų tradicijos, 
nes įvairiuose regionuose aptinkame sinonimiškai 
vartojamus terminus „ankstyvasis geležies amžius“, 
„ikiromėniškasis laikotarpis“ arba vI  montelijaus 
periodas (HaD). Beje, tai yra kertinis atsparos taš
kas chronologinėje sistemoje, nes būtent jis žymi 
geležies amžiaus pradžią europos archeologijoje. 
Dėl šios priežasties naujausiuose skandinavijos tyri
nėjimuose vI periodas net neįtraukiamas į bronzos 
amžiaus rėmus (ling ir kt. 2014, 108), nors šiaurės 
ir šiaurėsvidurio europos terminijoje jis tebelieka 
pačiu vėlyviausiu bronzos amžiaus tarpsniu8. tik po 
šio periodo seka vadinamasis ankstyvasis geležies 
amžius, prasidėjęs apie 500 m. pr. Kr. Panašiai yra 
ir lenkijoje: čia HaC laikotarpio geležies dirbinių 
beveik nėra žinoma, todėl siūloma šį etapą vadin
ti ne ankstyvuoju geležies amžiumi, bet vI periodu 
(Dąbrowski 1993, 220).

rytiniame Baltijos jūros regione ankstyvasis 
geležies amžius, galima sakyti, yra beveik neištirtas 
priešistorės tarpsnis, charakterizuojamas sunkiai 
datuojamais pirmaisiais geležies dirbiniais. negana 
to, atsiradus pirmiesiems geležies dirbiniams šiame 
regione, nepastebima jokių žymių kultūros permai
nų, leidžiančių kalbėti apie naują priešistorinę epo
chą. viena vertus, tikriausiai dėl šios priežasties šis 
etapas nagrinėjamas kartu su bronzos amžiumi kaip 
ankstyvojo metalų laikotarpio dalis. Kita vertus, 

8 Plačiau chronologiniu vėlyvojo ir vėlyviausiojo bronzos amžiaus ir vidurio bei šiaurės europos chronologijų sinchronizavimo 
klausimu žr. Heynowski 2000, 61–214). vėlyvojo bronzos amžiaus (PIv–vI) chronologija, skirtingai nei ankstyvojo, skandinavijoje 
gana ilgai nebuvo tikslinama, tik neseniai šio laikotarpio datavimas buvo papildytas naujais C14 duomenimis (Hornstrup ir kt. 2012). 
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4 pav. europos bronzos amžiaus chronologija (pagal: Harding 2000, pav. 1, 2; lent. 1, 1; vandkilde 2007, pav. 1; ling ir kt. 2014; Horsntrup 
ir kt. 2012).
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5 pav. apžvalginė vėlyvojo bronzosansktyvojo geležies amžiaus chronologijos lentelė (pagal (Heynowski  2000, 210, lent. 33).
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bronzos amžiaus pabaigą (vI periodą) tiek šiame 
regione, tiek šiaurės kraštuose žymi tam tikri tiks
liai datuojami archeologiniai tipai, todėl riba tarp 
bronzos ir geležies amžių vien šiuo požiūriu yra aiš
kiai atskiriama (schneider 2006). nors šiaurės kraš
tų archeologijoje iki šiol dar nėra nuspręsta, kada 
baigiasi bronzos ir prasideda geležies amžius (ten 
pat, 83–84). tačiau ar galima kalbėti apie geležies 
amžiaus kaip epochos pradžią, pasirodžius pirmie
siems geležies dirbiniams? teoriškai, kalbant apie 
metalą kaip naujovę, geležies atsiradimas jau nuo 
Thomseno laikų žymi naują priešistorės etapą, su
sijusį su naujomis technologijomis, bet Thomseno 
principas „epocha = dirbinių, pagamintų iš tam tik
ros medžiagos, dominavimo laikotarpis“ iš esmės ir 
nusako realų skirtumą tarp priešistorinių epochų. 
Ką tik aptarta terminų painiava vario ir bronzos 
amžiaus atvejais parodo ne aiškias ribas tarp arche
ologinių epochų, bet parodo, kad nauja medžiaga 
(metalas) buvo įsisavinama laipsniškai, todėl anks
tyvuoju bronzos amžiumi vadinamas Ba1 laikotar
pis, kai dar vyravo vario dirbiniai, skamba kiek keis
tokai. ne ką lengviau kalbėti apie geležies amžiaus 
pradžią. Kaip ir bronzos amžiaus atveju, apie geležes 
amžių galima kalbėti tik tuomet, kai bendruomenės  
išmoko išgauti ir perdirbti geležį: nuo pat rūdos iš
gavimo iki geležies dirbinių gamybos. Čia taip pat 
susiduriama su ta pačia problema: ikiromėniškuo
ju periodu šiaurės europoje jau randama geležies 
dirbinių, bet nėra jokių geležies gavybos ir daiktų 
gamybos pėdsakų. Įdomu tai, kad šie dirbiniai ne
abejotinai pagaminti vietoje. Importuota tikriau
siai buvo pati geležies rūda. Importuoti dirbiniai iš 
naujos medžiagos bet kokiu atveju signalizuoja apie 
epochų kaitą (schneider 2006, 83).

šia prasme ankstyvasis geležies amžius rytinia
me Baltijos jūros regione tėra tik instrumentinis 
terminas, užpildantis terpę tarp bronzos amžiaus 
pabaigos ir romėniškojo laikotarpio, kuomet iš es
mės ir prasidėjo tikroji masinė geležies dirbinių 
gamyba. Beje, būtent apie pirmąjį amžių po  Kr. 
įvyksta lūžis spalvotojoje metalurgijoje: pradedami 
gaminti dirbiniai iš žalvario (merkevičius vyr. 1973, 
95). objektyviai vertinant šią situaciją tampa aišku, 
kad terminologinė diskusija dėl atskirų priešistorės 
epochų ribų yra tarsi uždaras ratas. subjektyviai 
kalbant, terminų vartojimas – tai kiekvieno tyrėjo 
pasirinkimas. 

taigi terminas „ankstyvasis metalų laikotarpis“ 
įvairių archeologų gali būti suvokiamas skirtingai. 
D. Brazaičio pasiūlytas variantas atspindi autoriaus 
neutralumą metalo plitimo rytiniame Baltijos regi
one atžvilgiu. Iš tiesų pirmieji metalo dirbiniai, kai 
kurie jų  – variniai, pasirodė dar vėlyvojo neolito 
laikotarpiu, o ne bronzos amžiaus pradžioje, nors 
vidurio europos chronologijoje tai jau ankstyva
sis bronzos amžius. tačiau tokiu atveju reikalin
gi detalesni epochų ribų paaiškinimai ir tikslesnė 
chronologinių datų koreliacija. jei pirmieji metalo 
dirbiniai datuojami Ba1 periodu, tai dar nereiškia, 
kad tai žymi bronzos amžiaus pradžią aptariamame 
regione. montelijus aiškiai apibūdino savo periodi
zaciją, kuri šiuo metu yra tikslinama naujais radi
oaktyvios anglies duomenimis, todėl ji yra puikus 
orientyras nustatant bronzos amžiaus chronologiją. 
jei tradiciškai vadovautumės montelijumi, viskas, 
kas datuojama iki PI, t.y. iki 1700 pr. Kr., negali būti 
vadinama bronzos amžiumi. šį pereinamąjį etapą, 
panašiai kaip kaimyniniuose kraštuose, tikriausiai 
tikslinga būtų apibūdinti kaip vėlyvąjį neolitą arba 
kaip siūlo u. sperling (2011, 12–13) – „epineolitinį 
bronzos amžių“. 

šioje knygoje ankstyvasis metalų laikotarpis, 
panašiu kaip D.  Brazaičio požiūriu, apibūdinamas 
kaip rytinio Baltijos regiono priešistorės etapas, 
kuomet žmogus susipažįsta su metalais ir jų lydi
niais bei juos įsisavina. Į šį laikotarpį įtraukiami pa
vieniai dirbiniai iki I montelijaus periodo ir visas 
bronzos amžius, t.y. I–vI montelijaus periodai. visi 
vėliau vykę procesai – jau geležies amžiaus sfera.

reikėtų sugrįžti prie bronzos amžiaus pradžios 
rytiniame Baltijos jūros regione klausimo. Iki šiol 
nėra bendros nuomonės, kada prasidėjo bronzos 
amžius, nes nesama bendro kriterijaus. vieni moks
lininkai linkę manyti, kad ankstyvojo bronzos am
žiaus pradžią galima datuoti nuo to momento, kai 
pasirodė pirmieji bronzos dirbiniai (gimbutienė 
1985, 60; luchtanas, sidrys 1999, 20; Brazaitis 2005, 
259), kiti jo pradžią pirmiausia sieja su ekonomi
kos ir ūkio pokyčiais (girininkas 2007, 2012). taip 
pat siūloma bronzos amžiaus pradžia laikyti vieti
nės metalurgijos atsiradimą, t.y. metalo dirbinių 
gamybą (grigalavičienė 1995, 5). Dar viena grupė 
mokslininkų sujungia visus minėtuosius kriterijus 
ir bronzos amžiaus pradžią supranta kaip įvairių 
procesų visumą, akcentuodami permainas buityje ir 
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pasaulėžiūroje (Daugnora, girininkas 2004a). taigi 
klausimas, nuo kada galima pradėti kalbėti apie 
bronzos amžių, tebelieka atviras tolesnėms diskusi
joms. akivaizdu, kad reikia atsižvelgti į kiekvieno 
regiono specifiką bei procesų eigą, nors palyginimai 
su kaimyniniais regionais yra neišvengiami ir būtini.

Džiugas Brazaitis, tyrinėdamas pasisavina
mojo ūkio vėlyvojo neolito miškų bendruomenes 
ir orientuodamasis į skandinavijos tyrinėjimus, 
lietuvos archeologijoje pasiūlė vėlyvojo neolito 
B terminą (Brazaitis 2003). vėlesniuose savo dar
buose autorius šio termino nebevartoja, o bronzos 
amžiaus pradžią sieja su pirmųjų bronzinių daiktų 
pasirodymu lietuvoje apie 2200 pr.  Kr. (Brazaitis 
2005, 259). vidurio europoje (3 pav.) šis laikotarpis 
laikomas pačia ankstyvojo bronzos amžiaus pra
džia (B a1/2200–2000 pr.  Kr.), nors, kaip minėta, 
technologiniu požiūriu vis dar galima kalbėti apie 
vario amžių. Danijoje laikotarpis, kuomet pasiro
dė pirmieji metalo dirbiniai, vadinamas vėlyvuoju 
neolitu I ir II. Chronologiškai jis apima laikotarpį 
nuo 2350 m. pr. Kr. iki 1700 m. pr. Kr. (vandkilde 
2007, 80, pav.  1). Pirmajame etape Pietų Danijoje 
pasirodė plokšti variniai kirviai ir ginklai9 bei vie
toje pradėti gaminti auksiniai papuošalai. antrasis 
Danijos vėlyvojo neolito etapas chronologiškai 
atitinka ankstyvojo bronzos amžiaus kulminaci
ją vidurio europoje  – klasikinę Ūnėticės kultū
ros fazę. vykę tolesni ankstyvojo bronzos amžiaus 
vidurio europoje procesai buvo lemtingi ir nuoša
lesniems europos regionams. lūžis įvyko Ba2 lai
kotarpiu, kai visoje europoje paplito alavingosios 
bronzos dirbiniai. ši chronologinė riba žymi ryškų 
metalo technologijos pokytį, kurį aiškiai atspindi 
vadinamieji lankvaido (lanquaid) tipo atkrašti
niai kirviai. šie Ba2 periodu datuojami kirviai buvo 
paplitę plačiame regione nuo Pietų ir Pietvakarių 
vokietijos, šveicarijos ir austrijos (abels 1972; 
mayer 1977) iki pat skandinavijos (vandkilde 1996, 
104–106). visi šie kirviai pagaminti iš stebėtinai 
vienodos cheminės sudėties metalo lydinio, t.y. ala
vo kiekis juose siekia apie 10%. ši formų ir metalo 
cheminės sudėties standartizacija rodo metalo apy
vartos stabilumą bei kirvių vertės suvienodėjimą. 

Kartu plito ir griežtų taisyklių reikalaujančios šių 
kirvių gamybos metalurgijos technologijų žinios 
(Pare 2000, 27; Kienlin 2007, 10–13; 2008). Be to, 
kaip tik šiuo metu ir pastebimi ryškesni ūkiniai 
skirtumai, pvz., ilgųjų, trijų patalpų su tvartu pas
tatų statyba (Fokkens 2009, 89). Būtent šis laikotar
pis, datuojamas apie 1800/1700 m. pr. Kr., šiaurės 
europoje jau vadinamas ankstyvuoju bronzos am
žiumi (vandkilde 1996; 1999, 247–249; Fokkens 
2009, 86–87). 

Panašiai bronzos amžiaus pradžia datuojama 
kultūriniu požiūriu artimame šiaurės rytiniame 
lenkijos regione. Bronzos amžius čia prasideda tik 
I montelijaus periodo pabaigoje kai kuriose jo da
lyse, t.y. ten, kur buvo palaikomi ryšiai su tčineco 
kultūra, o kitur siūloma vartoti epineolito terminą 
(Dąbrowski 1997, 88). svarbiausiu bronzos amžiaus 
pradžios bruožu laikomas vietinių formų atsiradi
mas, o tai įvyksta tik II montelijaus periodu (ten 
pat, 89). 

taigi bronzos amžiaus pradžia vidurio ir šiau
rės europoje sietina su šiais svarbiais faktoriais – 
technologiniu (klasikinės alavingos bronzos atsi
radimas), ekonominiu (ūkinės sistemos kaita) ir 
kultūriniu (vietinės dirbinių gamybos atsiradimas). 
Pastarasis yra labai sunkiai apčiuopiamas, nes anks
tyvajame metalurgijos etape sunku atskirti importi
nius dirbinius nuo lokalių imitacijų. sunkumų kyla 
ir dėl to, kad pirmųjų metalo dirbinių Kaliningrado 
srityje, lietuvoje, latvijoje ir estijoje neįmanoma 
susieti su konkrečiais archeologiniais kompleksais, 
nes jie randami pavieniai. Pagal tipologiją pirmie
ji metalo dirbiniai aptariamajame regione datuo
jami vėlyvuoju neolitu, t.y. III  tūkst. pr. Kr. pabai
ga – II tūkst. pr. Kr. pradžia10. Dauguma importinių 
dirbinių: apaHajdušamšuno (apaHajdúsámson) 
tipo kalavijas, rytinio tipo ir rytų Pabaltijo atkrašti
niai kirviai, skobtiniai kirviai bei ietigaliai datuoja
mi jau vėlesniais – I–II montelijaus periodais. 

svarbu pažymėti, kad čia aiškiai matomi regi
oniniai skirtumai: ankstyviausių metalo dirbinių 
uždaruose kompleksuose aptinkama Baltarusijos 
pietryčiuose, Dniepro vidurupio kultūroje, Cho
dasovičiųmoškos (ХодасавічыМошка) ir strali

9 varinis durklas su ilga plokščia įtvara rankenai, rastas po akmeniu šalia pilkapio Kongens Thisted vietovėje. tai iš varpinių taurių 
kultūros arealo, veikiausiai Britanijos, importuotas dirbinys (vandkilde 2007, 95, pav. 11).

10 Pvz., lenkijos tipo kotinis durklas iš veliuonos, jurbarko r. (rassmann 2010). 
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cos (Страліца) kapinynuose (6  pav.). juose rasta 
metalo dirbinių, pagamintų iš vario, arseningos ir 
alavingos bronzos (Артеменко 1967, 37–40). šiame 
regione jau III tūkst. pabaigoje – II tūkst. pradžio
je rutuliojosi sava metalurgijos tradicija, kuriai 
įtaką darė Katakombinės ir Prieškarpatės regiono 
vėlyvosios virvelinės keramikos kultūros, todėl 
Baltarusijos mokslininkai bronzos amžių pradeda 
būtent šiuo periodu (Крывальцэвіч 2009, 121). 
tačiau pagal naujausius tyrimus (žr.  skyrių  II. 1) 
tampa akivaizdu, kad senieji metalo sudėties duo
menys nesutampa su naujaisiais. todėl atrodo, kad 
įprastos sudėties bronza šiame kultūriniame areale 
dar nebuvo naudota. likusiuose Baltarusijos regio
nuose, kaip ir Baltijos šalyse, toliau gyvavo vėlyvojo 
neolito virvelinės keramikos. Dniepro–Doneco, 
nemuno ir kt. kultūros. Čia taip pat paplinta im
portuoti dirbiniai, datuojami I–III bronzos amžiaus 
periodais (ten pat). 

visa tai atspindi atskirų europos regionų, ypač 
esančių periferinėse srityse, chronologijos sunku
mus. trūkstant tiksliai datuotinų archeologinių 
kompleksų, bronzos amžiaus periodizacija iš es

mės paremta tipologiniu principu. šiame darbe 
bus orientuojamasi į skandinavijos chronologiją, 
paremtą naujausiais duomenimis. svarbu tai, kad ši 
schema dera su vidurio, Pietyčių ir Pietų europos 
chronologijomis. Klausimas dėl bronzos amžiaus 
pradžios vis dėlto lieka atviras. rytinio Baltijos jū
ros regiono bendruomenės į europinį metalurgijos 
sūkurį įsitraukė gana vėlai, t.y. tik pradėjus plisti 
standartinės sudėties bronzai. Pritariant algirdui 
girininkui šiuose kraštuose galima įžvelgti vėluo
jančius ekonomikos procesus (girininkas 2007, 3). 
nepaisant skirtingose publikacijose radioaktyvio
sios anglies datų iš Kretuono 1C bei Žemaitiškės 2 
(švenčionių r.) bei šventosios 23 (Palangos m.) gy
venviečių, kurios yra vienos svarbiausių pamink lų, 
įvairoves, labai tikėtina, kad bronzos amžiaus pra
džią galima datuoti pirmuoju II tūkst. pr. Kr. ketvirčiu 
(girininkas 2007, 2012), bet sunku atsakyti į klausi
mą, kada šiame regione buvo pradėtas lydyti meta
las, nes trūksta svarių argumentų vietinei metalur
gijai įrodyti (žr. skyrių III. 1). Be to, beveik neįma
noma atsekti ryškios ūkio kaitos bei didelių pokyčių 
bendruomenių struktūroje ir jų dvasinio gyvenimo 

6 pav. Chodasovičiaimoška (ХодасавічыМошка), pilkapis 11, kapas 1 (pagal: aртеменко 1964, pav. 10, 11).
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plotmėje. tai ypač aiškiai parodo dailūs titnaginiai 
durklai, kurie, atrodytų, yra susiję su išskirtiniu vi
suomenės sluoksniu, bet rytiniame Baltijos regione 
visiškai neprigiję (Piličiauskas 2010).11 Bet kokiu 
atveju bronzos amžiaus pradžią šiame regione rei
kėtų sieti su masiniu bronzos dirbinių importu, o 
tai vyksta ne anksčiau nei I montelijaus periodu.

I. 3. metalo lIejyBos teCHnInė termInIja 
Ir gamyBos teCHnologIjos

Per ilgą priešistorinių metalų technologijų ty
rinėjimo laiką susiformavo nemažai techninių 
terminų. naujausias kompleksinis darbas, skirtas 
bronzos amžiaus metalurgijai  – Detlefo jantzeno 
studija apie šiaurės europos metalo apdirbimą 
(jantzen 2008), kurioje apibendrinta visa istorio
grafijoje vartojama terminija taikoma ir šioje studi
joje. savo darbe jantzenas taip pat aptaria techninio 
inventoriaus technologines savybes, privalumus ir 
trūkumus. Kadangi rytų Baltijos regiono metalur
gija nėra išsamiai tyrinėta, būtina apžvelgti metalo 
liejybos inventorių ir jo savybes. sunku pasakyti, 
kokie vario ir bronzos liejimo būdai buvo naudo
jami anksčiausiai, nes nėra griežtų chronologinių 
kriterijų. speciali, metalui lieti taikyta keramika 
žinoma jau nuo v  tūkst. pr. Kr. vidurio. tai Irane 
ir Irake rasti tiglių, pentinių kirvių ir kitų objektų 
liejimo formų kompleksai (jantzen 2008, 49–50). 
vaškinio modelio technika taikyta jau Iv  tūkst. 
pr.  Kr. mesopotamijoje ir Palestinoje, o III  tūkst. 
pr. Kr. – anatolijoje. savo naujausiuose straipsniuo
se svendas Hansenas parodė, kad aukštos kokybės 
metalurgijos technologijos žinios kartu su kitomis 
naujovėmis į europą plito būtent iš artimųjų rytų 
(Hansen 2009, 2013). ten jau III  tūkst. pr. Kr. su
dėtinga technika iš bronzos buvo liejamos puošnios 
valdovų galvos ir kiti plastiniai objektai. tokios lie
jimo technologijos europoje pasirodė daug vėliau – 
tik apie II  tūkst. pr. Kr. vidurį. tai bronziniai ratų 
modeliai, luros, papuošalai, kulto vežimai, metali
niai indai ir kt. (Born 2001, 173). 

visi technologiniai liejimo metodai egzistavo 
per visą bronzos amžių, vienas kitą papildydami. 
taip pat šiame skyriuje bus aptarti tolesni, jau po 

liejimo sekę dirbinio gamybos žingsniai. svarbu pa
žymėti, kad bus kalbama apie alavingąją bronzą.

visi su metalo lydymo ir apdirbimo technika su
siję įrankiai apibendrintai bus vadinami metalurginiu 
inventoriumi. tai tigliai, oro pūtikliai, liejimo formos, 
kaltai, priekalai, ylos ir pan. moliniai šios paskirties 
dirbiniai bus vadinami technine keramika. 

apie bronzos liejimo parametrus bus keliama 
skyriuje II. 2. norint, jog metalas lengvai sutekėtų 
į formą, būtina ją įkaitinti. Priklausomai nuo me
džiagos, liejimo formos temperatūra gali net pri
lygti lydinio temperatūrai. jei metalas per daug 
įkaista, jis oksiduojasi ir dirbinys būna sugadina
mas. temperatūros ir lydinio santykis yra vienas 
svarbiausių reikalavimų. temperatūrai palaikyti 
pakakdavo paprasčiausių šakų ir oro cirkuliacijos. 
alavingoji bronza (Cusn10%) lydosi 950°–1000°C 
temperatūroje. liejimo formos temperatūra turėjo 
didžiulę įtaką lydinio stingimo greičiui. tai patvirti
no ir kompiuterinė simuliacija (žr. skyrių II. 2). gerai 
įkaitintos liejimo formos neleisdavo lydinyje susifor
muoti per anksti stingstančio metalo „gysloms“, ta
čiau per didelis karštis skatino metalo susigrūdimą 
atskirose formos vietose ir didelę oksidaciją. tai galė
davo paveikti dirbinio paviršių ir jo mikrostruktūrą. 
jei taip nutikdavo, liejimo formos būdavo įkišamos į 
šaltą vandenį (jantzen 2008, 104–105). 

Priešistoriniai metalo dirbiniai iš metalo lydi
nio buvo gaminami keliais metodais. Be abejonės, 
šie technologiniai principai kartais būdavo derina
mi tarpusavyje. Kai kurie jų nepaliko jokių pėdsakų 
archeologinėje medžiagoje:

1. vaško tirpdymo technika (cire perdue).
2. liejimas dvipusėse formose (molis, akmuo, 

metalas).
3. liejimas smėlyje.
4. liejimas atvirose vienpusėse formose (molis, 

akmuo).
vaško tirpdymas – vienas svarbiausių techno

loginių metodų. Iš bičių vaško, sumaišyto su talku, 
kanifolija arba taukais, kad nebūtų lipnus, buvo 
gaminami įvairūs modeliai – nuo paprastų iki su
dėtingų. Pastarųjų gamybai buvo naudojami speci
alūs trafaretai iš molio, akmens arba net bronzos. 
tik vaško tirpdymo technika galima pagaminti 
dirbinius be jokių liejimo siūlių. modelis aplipdo

11 Priešingos nuomonės yra a. girininkas (2007, 12).
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mas keliais molio sluoksniais  – iš pradžių švariu, 
po to – liesintu mineralinėmis ir organinėmis prie
maišomis ir paliekamas džiūti. ne vėliau nei po die
nos forma kaitinama nuo žemesnės iki 600–700°C 
bet ne aukštesnės temperatūros (Born 2001, 182; 
jantzen 2008, 105). Kad džiūvant moliui vaškinis 
modelis nesideformuotų, forma būdavo surišama. 
tokių pavyzdžių daug ir rytų Baltijos regiono ar
cheologinėje medžiagoje (žr.  skyrių  III. 2. 1. 1. 1). 
vaškas išteka per specialius kanalus, jis surenkamas, 
o formoje jau galima lydyti metalą. atšalus lydiniui, 
forma sudaužoma. Dažnai vaškinis modelis būda
vo užlipdomas moliu, įmodeliuojant į jį molinį arba 
metalinį kaištį. taip buvo gaminami tuščiaviduriai 
dirbiniai ar jų dalys (žr. toliau). Kartais kaiščiai taip 
ir likdavo bronzinio dirbinio viduje. naudojant vaš
kinį modelį dirbinio paviršius būdavo lygesnis, be 
to, buvo galima išlieti įvairius ornamentus (Born 
2001, 182–183). 

Pačią didžiausią techninės keramikos grupę 
sudaro molinės liejimo formos. molis buvo naudo
jamas absoliučiai daugumai bronzos dirbinių ga
minti. molinės formos skirstomos į vienkartines ir 
daugkartines. Istoriografijoje tradiciškai manoma, 
kad visos formos, naudotos cire perdue, yra vien
kartinės. Dažniausiai tai nutikdavo ir su dvipusėmis 
molinėmis formomis – abi pusės sulipdavo viena su 
kita ir jų jau nebuvo galima atskirti. tačiau yra mo
linių dvipusių formų, kurios galėjo būti naudotos 
kelis kartus. jei lydymo procese metalas neištekėda
vo ir nesulipindavo abiejų pusių, atšalus formai bū
davo nudaužomas tik paviršinis formos sluoksnis, o 
dalys atskiriamos viena nuo kitos (jantzen 2008, 99, 
105). tai reikia turėti omenyje tyrinėjant techninę 
keramiką. Dvipusės molinės formos buvo naudoja
mos kalavijams, ietigaliams, kovos bei įmoviniams 
kirviams, kai kuriems papuošalams ir kitiems dir
biniams gaminti. svarbu tai, kad vaškinis dirbinio 
modelis būtų kuo tiksliau įspaudžiamas į liejimo 
formos molį, o išliejus dirbinį reikėtų kuo mažiau 
jį dailinti. Beje, modelis gali būti ne tik vaškinis, bet 
ir medinis, molinis ar – kas labiau tikėtina – bron
zinis. Kad pastarasis nepriliptų prie molio, formos 
pusės būdavo ištepamos izoliuojančiu sluoksniu. 
Įvairių vienkartinių ir sudėtinių liejimo formų rasta 
ir rytų Baltijos regiono piliakalniuose, todėl jų fizi

nės ir techninės savybės detaliai bus aptartos skyriu
je III. 2. 1. 1. 1. Beje, kartais manoma, kad sudėtinės 
liejimo formos netiko bronzos dirbiniams gaminti, 
o buvo naudojamos vaškiniams arba metaliniams 
modeliams gaminti, tačiau daugybė argumentų pa
neigė šią hipotezę (jantzen 2008, 103).

sudėtinės, dažniausiai dvipusės liejimo formos12 
taip pat buvo gaminamos ir iš akmens bei bronzos. 
Kaip ir molinėms, metalinių formų gamybai buvo 
naudojami modeliai. Bronzinės liejimo formos, be 
abejonės, buvo lietos, tačiau formų joms gaminti iki 
šiol nerasta. labai tikėtina, kad jos buvo iš molio, o 
ne akmens ar bronzos, ir kad joms buvo naudojamas 
vaškinis modelis. Be to, formos galėjo būti liejamos 
jau pagamintuose trafaretuose (jantzen 2008, 172). 

akmeninėse dvipusėse liejimo formose buvo 
gaminami patys įvairiausi dirbiniai: plokšti kirviai, 
ietigaliai, kalavijai, įmoviniai kirviai, kaltai, peiliai 
ir kt. vienas įdomiausių akmeninių liejimo for
mų pavyzdžių  – Piverone (Italija) rastos dvi skir
tingų liejimo formų pusės. jose buvo liejami XI a. 
pr. Kr. datuojami kalavijai (7 pav.). abiem atvejais 
liejimo kanalas buvo įtaisytas prie smaigalio, o 
formos šonai išvarpyti keliolikos angų orui išeiti. 
liejimo kanalas kalavijų formose taip pat būda
vo įtaisomas ir rankenos pusėje (Born 2001, 204). 
Paminėtinas Heilbronenekargartache (Heilbronn
neckargartach, vokietija) rastas vėlyvojo bronzos 

7 pav. Dvi akmeninės lie jimo 
formos kalavijams, XI a. pr. Kr. 
Čiesa Pročiale di Piverone (Chiesa 
Parrocciale di Piverone, Italija) 
(pagal: Born 2001, pav. 155).

12 yra žinoma ir tripusių liejimo formų, pvz., liejimo forma iš Frestedto (vokietija), skirta sagų gamybai (jantzen, 2008, 144, pav. 59).
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amžiaus lobis, datuojamas IX–vIII a. pr. Kr. Į jį buvo 
sudėtos įvairios akmeninės liejimo formos, tarp 
jų – ir kalavijo (8 pav.). taip pat jau nuo III tūkst. 
pr. Kr. Pietryčių europoje buvo dažnai naudojamos 
akmeninės formos pentiniams kirviams gaminti. 
Beje, akmeninės liejimo formos kalavijams ir dur
klams gaminti europos archeologinėje medžiagoje 
yra labai retos. manoma, jog tai galėjo būti susiję 
su sudėtinga pačių formų gamyba. tikriausiai ilgų 
formų dirbiniams paprastai buvo naudojamos mo
linės formos, kurių yra gana daug (Born 2001, 204; 
jantzen 2008, 126). akmeninėms formoms buvo 
pasirenkamas akmuo, atitinkantis visus techninius 
reikalavimus. labiausiai šiam tikslui tiko steatitas ir 
talkas, taip pat smiltainis. tai pakankamai minkš
tų akmenų rūšis, kuriuos galima lengvai apdoroti. 
akmeniniai blokai būdavo padalinami į plokštes, ku
rios kiek galima tiksliau turėjo atitikti viena kitą. Iki 

šiol neaišku, kaip to meto meistrai sugebėdavo akme
nyje iškaldinti du identiškus veidrodinius negatyvus. 
tikriausiai tam buvo naudojami trafaretai. gali būti, 
kad pirmiausia būdavo pagaminama viena pusė ir 
joje išlietas dirbinys kaip šablonas naudojamas antra
jai. Paprastesnis būdas – vienos pusės negatyvo kon
tūrų nuspalvinimas ar sudrėkinamas ir uždėjimas 
ant antrosios. negatyvai būdavo kruopščiai išskap
tuojami įvairiais akmeniniais ir bronziniais įrankiais 
(jantzen 2008, 154–155). akmeninių liejimo formų 
didžiausias privalumas yra tas, kad jos yra daugkarti
nės. neabejotinai jos buvo naudojamos bronziniams 
dirbiniams gaminti, nes daugelio negatyvų paviršius 
yra tamsios spalvos, o tai rodo, kad akmuo lietėsi su 
metalu, nors yra nuomonių, kad jose buvo gamina
mi vaškiniai ar metaliniai modeliai. manoma, kad 
akmeninėje liejimo formoje buvo galima išlieti apie 
100 objektų (jantzen 2008, 161).

ypatingą vietą bronzos amžiaus metalurgijoje 
užėmė bronzinės dvipusės liejimo formos. jų dalys 
būdavo sutvirtinamos gana stabiliai, nes į vienoje 
formos pusėje esančias duobutes būdavo įleidžiami 
kitos pusės kaišteliai. sunku pasakyti, kiek dirbinių 
buvo galima pagaminti vienoje bronzinėje liejimo 
formoje13, tačiau bet kuriuo atveju jos galėjo būti 
naudojamos masinėje gamyboje. ankstyviausia 
bronzine forma europoje laikoma prie Bodeno ežero 
(šveicarija) rasta atkraštinio kirvio forma, o jau nuo 
II montelijaus periodo jų skaičius ženkliai padidėja. 
Dauguma bronzinių formų yra skirtos įvairių tipų 
kirviams gaminti, tačiau aptinkamos ir kelios smeig
tukų bei ietigalių liejimo formos ir vienintelė iki šiol 
žinoma kalavijo rankenos forma (Hansen 1993, 77)14. 

archeologinėje literatūroje bronzinės liejimo 
formos efektyvumas gamybos procese yra vertina
mas skirtingai. vieni tyrinėtojai mano, kad meta
linės formos pagreitina gamybos procesą ir leidžia 
vykdyti serijinę vienodų dirbinių gamybą (Wirth 
2003, 130). jau 1957  m. Hansas Drescheris atliko 
daugybę eksperimentų su bronzinėmis liejimo for
momis ir įrodė, kad technologiniu požiūriu jos nė 
kiek ne prastesnės už molines ar akmenines. tai 
patvirtino ir naujausi eksperimentai bei kompiute
rinė simuliacija (žr. skyrių II. 2). Bronzinėse liejimo 

8 pav. Didžiausias vokietijoje žinomas akmeninių liejimo formų 
lobis, IXvIII a. pr. Kr. Hailbronnekargartachas (Heilbronn
neckargartach, vokietija) (pagal jockenhövel 1994, pav. 32).

13 Duomenys apie bronzinėse formose lietų dirbinių skaičių yra skirtingi. vieni autoriai teigia, kad vienoje formoje buvo galima 
išlieti per 15 (Drescher 1957, 59), kiti – 100 egzempliorių (Hansen 1993, 77).

14 Plačiau apie bronzinės liejimo formas ir jų radimo kontekstą žr. skyrių III. 1. 2.
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formose metalas stingsta greitai, 
kartais nespėjęs užpildyti visos for
mos ertmės. tačiau tam reikalinga 
didžiulė patirtis, nes liejimo forma 
turi būti įkaitinta iki 200°C, o kar
tais ir daugiau. liejimo procesą dar 
labiau apsunkindavo ir tai, kad for
ma turėjo būti laikoma ne vertika
liai, bet kiek palenkta, nes bronza 
nepraleidžia oro ir dujų. Palenkus 
formą oras cirkuliuodavo pro lieji
mo kanalą (jantzen 2008, 174). tai 
buvo išties nepatogu ir reikalavo 
didžiulės patirties bei greitų veiks
mų. nors bronzinės liejimo formos yra daugkarti
nio naudojimo, vis dėlto nemažai jų sulūždavo arba 
nuo per didelio karščio deformuodavosi. tačiau tai 
netrukdė jų ir toliau naudoti. Produktą išimti iš lie
jimo formos būdavo gana sudėtinga. vidinės formų 
pusės prieš liejant metalą būdavo dengiamos speci
aliu sluoksniu, kad būtų lengviau atskirti vieną pusę 
nuo kitos. tai šiek tiek pagelbėdavo, bet problemos 
neišspręsdavo. Kai kurios metalinės formos išorėje 
turi ąseles, tačiau eksperimentai parodė, kad visvien 
nepavykdavo išvengti formų bei dirbinio pažeidimų 
(Wirth 2003, 85). 

Į klausimą, ar įmanoma atpažinti bronzinėje 
liejimo formoje gamintą objektą, vis dar tiksliai ne
atsakyta. nors H.  Drescheris savo eksperimentais 
įrodė, kad molinėse ar akmeninėse formose paga
mintų bronzinių dirbinių paviršius yra padengtas 
mažais grūdėtais nelygumais, o bronzinėse – dau
gybe plonų raukšlelių, jų kilmei nustatyti dažnai 
trukdo didelė korozija bei patina (Drescher 1957, 
60; laux 1998, 36), bet idealiausiu atveju tai pasi
tvirtina. Pavyzdžiui, Kappelno (Kapeln, vokietija) 
lobyje rasto kirvio paviršiaus raukšlelės tiksliai ati
tiko vienos liejimo formos įdubimus (jantzen 2008, 
170, 176–177). Bronzinės liejimo formos iš Dovilų, 
Klaipėdos  r., negatyve matomi nelygumai taip pat 
atitinka lietuvoje rasto Klaipėdos tipo kirvio pa
viršiaus įdubimus. atviros vienpusės molinės arba 
akmeninės liejimo formos, kaip ir liejimas smėlyje, 
buvo naudojamos plokštiems dirbiniams (kirviams, 
pjautuvėliams) gaminti. tokiose formose buvo ga
lima išlieti serijinius dirbinius, nes formos buvo 
daugkartinės. sardinijos Calgiari muziejuje ekspo
nuojama labai įdomi akmeninė liejimo forma. tai 

sunkus, didžiulis kubo formos akmens blokas, ku
rio trijuose šonuose įspaustos įvairių objektų matri
cos (9 pav.). akmens bloke taip pat iškaltos ertmės 
rąstams, kurie buvo naudojami formai apversti. 
Panašių akmeninių blokų su įvairių dirbinių nega
tyvais yra žinoma Britų salose, Iberijos pusiasalyje, 
taip pat vokietijoje (jantzen 2008, 125). 

liejimas smėlyje tikriausiai buvo vienas popu
liariausių technologinių metodų, tik, deja, nepalikęs 
jokių pėdsakų. archeologai sutaria dėl šio metodo 
egzistavimo priešistorėje, tačiau jo efektyvumą gali 
pagrįsti tik eksperimentais. smėlyje galėjo būti lieja
mi paprastų formų dirbiniai, kurių vaškinis, molinis 
arba bronzinis modelis buvo tiesiog įspaudžiamas į 
smėlį. tačiau šiuo metodu buvo gaminami ir sudė
tingi objektai. vaškinis modelis iki pusės horizonta
liai paguldomas į dėžutę su specialiai tam paruoštu 
smėliu, sumaišytu su aliejumi ar kokia nors kita ri
šamąja medžiaga. ant modelio užberiama smėlį izo
liuojančios medžiagos, pvz., sutrintų anglių, kreidos 
ar pan., tada ant viršaus dedama kita dėžutės pusė su 
smėliu, įspaudžiama ir vėl nuimama. vaškinis mode
lis ištraukiamas, aptvarkomas ir vėl įdedamas, o abi 
dėžės pusės, prieš tai padarius liejimo kanalą, suriša
mos. Beje, liejimo kanalas (piltuvėlis) turėjo būti la
bai didelis, kad būtų didelis spaudimas (jantzen 2008, 
157), tik tada pilama bronza. Praktiškai šis metodas 
yra patogus tuo, kad darbas yra greitas  – nereikia 
prieš tai lipdyti ir džiovinti molinių liejimo formų. Be 
to, smėlis yra labai pralaidus, todėl išvengiama dujų 
susikaupimo. naudojant šį metodą susidaro liejimo 
siūlės, dažniausiai kreivos, rodančios, kad formos da
lys sujudėjo (Born 2001, 206). 

Be liejimo formų, metalurginiam inventoriui 

I. 3. metalo lIejyBos teCHnInė termInIja Ir gamyBos teCHnologIjos

9 pav. akmeninis blokas su negatyvais įvairiems objektams lieti Kaljario (Caglari,
sardinija). Autorės nuotr.
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priklauso ir kaiščiai. jie buvo naudojami tuščiavi
durių bronzinių dirbinių arba jų dalių, tokių kaip 
įmoviniai kirviai, kaltai, ietigaliai, kalavijų ar dur
klų rankenos bei kai kurie masyvūs žiedai, gamybai. 
Dažniausiai tai moliniai kaiščiai, nors yra ir akme
ninių bei metalinių. Pastarasis, naudotas įmoviniams 
kirviams gaminti, žinomas iš lenkijoje rasto vitkovo 
bei Crévic (Prancūzija) lobių (10 pav.). rytų Baltijos 
regione yra žinomas tik vienas molinis kaištis. jis 
rastas Kivutkalnio (Ķivutkalns, latvija) piliakalnyje 
(graudonis 1989, lent. XlvII). Kaiščiai būdavo įsta
tomi į liejimo formą, o metalas kaištį pilnai užlieda
vo. Dirbiniui atšalus kaištis būdavo iškrapštomas. 

jau minėta, kad liejimo formoms gaminti buvo 
naudojami iš medžio, akmens arba metalo paga
minti modeliai. archeologinėje medžiagoje žinomi 
mediniai ietigalių, įmovinių kirvių ir kaltų mode
liai. Bronziniu modeliu galėjo tapti bet kuris bron

zinis objektas. tai patvirtina didžiuliai lobiai su se
rijinės gamybos dirbiniais (jantzen 2008, 121). to 
paties modelio naudojimas nereiškia, kad dirbiniai 
yra pagaminti iš tos pačios formos. tai labai svarbi 
detalė, į kurią būtina atsižvelgti, ypač kalbant apie 
metalurgijos savitumus atskiruose regionuose.

metalurginei keramikai priklauso ir tigliai, ku
riuose buvo lydomas metalas. Išsamiai apie tiglius 
bus kalbama Iv. 2. 1. 1. 1 skyriuje. Čia paminėti keli 
svarbiausi dalykai. tigliai visuomet būdavo atviri. 
jie būdavo statomi duobėje ant žemės ir kaitina

10 pav. Crévic (Prancūzija) lobis. XIIIXI a. pr. Kr. šalia bronzinių 
ietigalių dešinėje yra metaliniai kaiščiai su į jais įkištais laikikliais. 
(pagal: Born 2001, pav. 166).

11 pav. Kūgio ir pypkės formos oro pūtikliai, molinė liejimo forma 
ir kita techninė keramika iš Bruščevo (Bruszczewo, lenkija) 
gyvenvietės (pagal Kneissel, müller 2012).

12 pav. oro pūtimo metalo lydymo procese rekonstrukcija (pagal 
Kneissel, müller 2012).
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mi tik iš viršaus, todėl įkaisdavo tik viena jų dalis. 
tigliuose lydomas metalas pasisavina azotą, anglies 
monoksidą (Co), dioksidą (Co2), vandens garus 
ir deguonį. visa tai turėjo būti pašalinama, kad su
mažėtų oksidacija, pvz., lydinį uždengus šlaku arba 
pamaišius jį ką tik nulaužta medine šakele. vienas 
tiglis galėjo būti naudojamas net iki dešimt kartų 
(jantzen 2008, 8, 200–202).

Dar vieną techninės keramikos grupę sudaro 
oro pūtikliai. rytų Baltijos regione jų, be vienos 
išimties15, nėra žinoma. jie yra įvairių formų, dau
giausia – nupjauto kūgio ir pypkės formos (11 pav.). 
jie buvo naudojami orui pūsti metalo liejimo metu. 
nupjauto kūgio formos pūtiklius pūtė patys žmo
nės. eksperimentais buvo įrodyta, jog norint, kad 
lydinys pasiektų 1000°C temperatūrą, orą iš viršaus 
turėjo pūsti kokie trys žmonės (12  pav.), o lenkti 
pūtikliai buvo naudojami kartu su dumplėmis, t.y. 
dirbtinai sukeliamu oro gūsiu. Daugelis jų  – labai 
geros kokybės, puošti įvairiais ornamentais (an
tropomorfiniais ir zoomorfiniais motyvais ir pan.) 
(13 pav.) (jantzen 2008, 205–215).

I. 4. BronZos amŽIaus metalo DIrBInIų 
teCHnologIjų tyrInėjImų metoDaI

Priešistorinių metalo technologijų tyrimams 
taikomi įvairūs gamtamoksliniai ir techniniai me
todai, kurie aptariami šiame skyriuje. visi jie vieni 
kitus papildo ir yra būtini norint atskleisti techno
loginius procesus. 

Kompiuterinė simuliacija

jau daugiau nei du dešimtmečius archeologinių 
metalinių daiktų technologiniuose tyrinėjimuose 
taikomas kompiuterinės simuliacijos metodas, at
skleidžiantis technologinius metalo liejybos ypatu
mus16. metalinio daikto liejimas   – tai pati daikto 
istorijos pradžia, nuo kurios priklauso tolesnis jo 
likimas. Kompiuterine simuliacija galima atkurti 
pirminį daikto gamybos procesą iki jo išėmimo iš 
liejimo formos, kitaip tariant, taikant šį metodą ga
lima nustatyti, ar daiktas buvo išlietas kokybiškai, 
be trūkumų, ar vis dėlto liejimo metu būta nesklan
dumų ir jei taip, tai kokių ir kas galėjo juos lemti. 
Kompiuterinė simuliacija, naudojant „magmasoft®“ 
programą, pagal atitinkamus priešistoriniais laikais 
taikomus liejybos parametrus, tokius kaip lydinio 
ir liejimo formų temperatūra, naudotos medžiagos, 
liejimo formų geometrija bei liejimo angos pozicija 
(žr.  skyrių  II. 2), atkuria dirbinio gamybos proce
są. šiuo būdu taip pat galima nustatyti lydinio stin
gimo formoje greitį ir galutinę sustingusio metalo 
būseną, t.y. pamatyti, kaip atitinkamose situacijose 
metalas užpildo liejimo formą. tai labai svarbūs 
technologijų nustatymo aspektai, nes būtent šie 
techniniai parametrai lemdavo būsimo dirbinio ko
kybę. technologinius liejybos ypatumus, atkurtus 
kompiuterine simuliacija, puikiai papildo praktiniai 
eksperimentai. Bronzos amžiaus liejikams rūpėjo 
ne tik dirbinio forma, bet ir kaip jį sėkmingai pa
gaminti. jie puikiai žinojo, kad skystas metalas turi 
kiek galima užpildyti liejimo formą, todėl formos ir 
lydinio temperatūra buvo labai svarbi. tose vietose, 
kur metalas ilgiausiai išlieka karštas, t.y. lėčiausiai 
stingsta, susiformuoja vadinamosios „karštosios 

13 pav. Pypkės formos oro pūtikliai iš šiaurės europos (pagal: 
jantzen 2008, pav. 76).

15 asva, estija (sperling 2011, 133–135).
16 Kompiuterinės simuliacijos tyrimai atliekami acheno miesto reinlandovestfalijos technikos universiteto liejybos institute 

(giessereiInstitut rWtH aachen). svarbiausi darbai, skirti archeologiniams tyrimams: Wald 1991; ratka 1998; Wirth 2003; eibner, 
Wald 1990.
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zonos“.17 Būtent šiuose taškuose dėl medžiagos trū
kumo susiformuoja tuščiavidurės ertmės, poros, to
dėl dirbiniai lūždavo, o lūžio vietose ertmės būdavo 
matomos plika akimi. Būtent taip ano meto meistrai 
ir sužinojo apie porų atsiradimą, todėl siekė jų iš
vengti. visa tai geriausiai parodo Homero „Iliadoje“ 
aprašoma Pario ir menelajaus kovos epizodas, kai 
menelajas, iš makšties ištraukęs savo kalaviją, kirto 
juo per Pario šalmą. Kalavijas neatlaikė smūgio ir su
lūžo į kelis gabalus (Iliada 3, 355–365). Ištyrus vieną 
vėlyvojo bronzos amžiaus kalaviją kompiuterine si
muliacija paaiškėjo, kad būtent geležtėje buvo susi
kaupusios susiformavusios poros, taigi nenuostabu, 
kad ji sulūžo (eibner, Wald 1990). Kompiuterinės 
simuliacijos metodu buvo ištirti keturi įvairių bron
zos amžiaus periodų skirtingų formų bronzos dir
biniai, saugomi lietuvos nacionaliniame muziejuje 
(Čivilytė, Wirth, spaudoje). tai Klaipėdos tipo kir
vis, nortikėnų tipo kovos kirvis, meliaro tipo kirvis 
ir įmovinis ietigalis18. Pasirenkant simuliacijos pa
rametrus buvo atsižvelgiama į priešistorinių laikų 
metalurgijos kriterijus: a) liejimo formos tempera
tūrą; b) lydymo temperatūrą; c) liejimo laiką; d) lie
jimo formos medžiagą; e)  lydinį (Čivilytė, Wirth, 
spaudoje) (6, 9, 11, 13 lent.). 

Eksperimentinė archeologija

metalo dirbinių gamybos technologijos perpra
timas neįsivaizduojamas be eksperimentinės arche
ologijos. Baltijos šalių archeologijoje ji visai nese
niai pradėjo skintis kelią mokslinėje literatūroje. 
virginija rimkutė išsamiai aptarė šio tyrimo meto
do istoriją, sampratą, funkcijas, tikslus, privalumus 
ir trūkumus (rimkutė 2013). Pagrindinis archeolo
ginio eksperimento reikalavimas – kuo artimesnis 
eksperimentatoriaus ir archeologinio objekto ryšys. 
eksperimentu iš esmės nesiekiama išrasti nieko 
nauja, bet kiek galima tiksliau rekonstruoti (atga
minti, pakartoti, atpažinti) tai, kas buvo archeo
loginiais laikais, bei praktiškai patvirtinti arba pa

neigti esamas hipotezes. archeometalurgijos sferoje 
šia kryptimi nuveikta svarių darbų (Kienlin 2008, 
243–251; jantzen 2008, 24–36; Berger ir kt. 2010). 
Paminėtini Detlefo jantzeno metalo lydymo ir ga
mybos technologijos eksperimentai, tapę kertiniu 
archeometalurgijos tyrinėtojų akmeniu. savo ekspe
rimentais jantzenas atskleidė visas liejybos proceso 
detales, pradedant krosnies įrengimu, oro pūtimo 
ir temperatūros variacijomis, techninės keramikos 
gamyba ir jos pritaikymu, metalo lydymo ir daikto 
liejimo procedūra, baigiant daikto išėmimu iš lie
jimo formos. eksperimentais buvo fiksuojama ne 
tik liejimo proceso eiga, bet ir laikas, t.y. nustatoma, 
kiek gali užtrukti liejimas ar kiti su daikto gamyba 
susiję veiksmai. sekdamas jantzenu, metalurginius 
eksperimentus atlieka uwe sperlingas, tyrinėjantis 
saaremos saloje (estija) esančias įtvirtintas vėlyvojo 
bronzos amžiaus gyvenvietes. tikėtina, kad pirmi
niai rezultatai bus išspausdinti.

Praktiniai eksperimentai, iš dalies kaip parengia
mieji kompiuterinės simuliacijos darbai, buvo atlik
ti ir acheno laboratorijoje. Kadangi kompiuterinės 
simuliacijos metodu atkurti ankstyvojo ir vėlyvojo 
metalurgijos etapų technologiniai ypatumai aprašo
mi skyriuje II. 2. 1, siekiant išvengti pasikartojimo, 
eksperimentų eigą aptarsime čia. Kompiuterinei 
simuliacijai atlikti iš silikoninių negatyvų ir gipso 
kopijų buvo pagaminti vaškiniai dirbinių modeliai. 
jie panaudoti 3D skanavimui (dirbinio geometri
jai) (35 pav.) kaip vaško trafaretai liejimo formoms 
lipdyti ir kaip vaško lydymo technologijos modeliai. 
eksperimentams pasirinktos dvipusės molinės bei 
bronzinės liejimo formos19. jų techniniai privalumai 
ir trūkumai aptarti skyriuje  II. 2. reikia priminti, 
kad molinių ir akmeninių formų izoliacinės savybės 
yra geresnės nei metalinių. nuo to priklauso lydinio 
stingimo greitis. Kuo lėčiau stingsta metalas, juo 
daugiau dirbinyje atsiranda poringųjų zonų, o dir
binio paviršius būna grublėtas. Poringosios zonos, 
kaip minėjome, būna trapios, todėl dirbiniai tose 
vietose greičiau lūžta. atlikus eksperimentus nau

17 angliškai „hot spots“.
18 lnm ar 107:1 (šilutės apyl,, šilutės r.); ar 486:1 (Pagėgių apyl., Pagėgių sav.); ar 107:4 (radimo vieta nežinoma); ar 616:1 

(Drobūkščiai, šilalės r.).
19 tyrimams nenaudotos akmeninės liejimo formos, nes rytinio Baltijos jūros regiono priešistorinėje metalurgijoje jos nėra žinomos – 

čia vyrauja molinės. apie liejimo akmeninėse formose procesą žr. Wirth 2007; jantzen, 2008, 159–161. Bronzinė liejimo forma iš Dovilų, 
Klaipėdos r., taip pat yra vienintelė išimtis taisyklėje, tačiau jau anksčiau buvo spėjama, kad Klaipėdos tipo kirviai galėjo būti gaminami 
būtent bronzinėse formose (Čivilytė, mödlinger 2010), todėl šį teiginį reikėjo būtinai patikrinti.
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dojant skirtingas medžiagas galima palyginti gautus 
rezultatus. 

molinės formos nulipdytos iš pusiau riebaus, vi
dutinio grūdėtumo molio. Kaip organinė priemaiša 
į molį dėta 0,6x0,1 mm storio plaukų. molis skiestas 
vandeniu. Iš jo taip pat nulipdyti kaištai sudėtinges
niems objektams lieti. atkraštiniam kirviui lieti pa
naudota bronzinė (Cusn10) liejimo forma. 

vienkartinių liejimo formų molis ant vaškinio 
modelio buvo užlipdytas dviem 0,5 cm storio sluoks
niais. antrasis buvo dedamas praėjus parai, kad pir
masis būtų visiškai išdžiūvęs. Džiūvimo metu molyje 
atsiradę plyšiai molyje užglaistomi, kad forma taptų 
stabili. Formai visiškai išdžiūvus vaškas ištirpina
mas. Prieš liejimą forma apie 2 valandas kaitinama 
550oC temperatūroje, kad išgaruotų vanduo ir išdeg
tų organinės priemaišos. Forma atšaldoma iki 250oC. 
Bronzinė liejimo forma, prieš pradedant joje lydyti 
metalą, palaikoma žvakės liepsnoje, nes taip susida
ro sluoksnis, atskiriantis liejamą dirbinį nuo formos 
paviršiaus. šis sluoksnis yra matomas ir ant archeo
loginių liejimo formų. jis susidaręs iš neorganinių, 
karščiui atsparių medžiagų, sumaišytų su suodžiais. 
Beje, sluoksniu buvo dengiamos ir dvipusės akme
ninės liejimo formos, tik bronzinių formų sluoksnis 
buvo storesnis (jantzen 2008, 175).  šis sluoksnis ne
leidžia dirbiniui susilydyti su forma. liejimo forma 
apvyniojama viela ir kaitinama iki 200oC. 

šiltos molinės liejimo formos įdedamos į dėžę 
su smėliu. Į jas pilama iki 1050oC įkaitinta bronza. 
liejama 2–3 sekundes. atšalus formai ji sudaužoma 
ir dirbinys išimamas. 

Dvipusės molinės liejimo formos kartu su kaiš
čiu atsargiai sudedamos viena ant kitos ir suriša
mos. Dažniausiai jos suskilinėja ar sudūžta, todėl 
negali būti naudojamos antrą kartą, bet gali būti ir 
kitaip, o bronzinės formos dalys po liejimo proceso 
atskiriamos, nuvalomos ir paruošiamos pakartoti
niam naudojimui. 

Rentgenografija

rentgenografijos metodas jau ilgą laiką taiko
mas tiriant įvairius archeologinius objektus. jis taip 
pat sėkmingai prigijo ir lietuvos archeologijoje 
(lukšėnienė 2013). Bronzos amžiaus tyrinėjimuo

se rentgenografija ypač svarbi tuo, kad ji pirmiausia 
parodo įvairių objektų kokybės skalę. Pavyzdžiui, 
peršvietus kelias dešimtis kalavijų metaline ranke
na aiškiai atsispindėjo jų kokybiniai tiek gamybos 
technologijos skirtumai, tiek rankenos ir geležtės 
jungtis (Wüstemann 2004; Born 2001). Be to, rent
genas parodė, kad nemažai vėlyvojo bronzos am
žiaus (v montelijaus periodas) kalavijų rankenos 
buvo užpildytos švinu, o tai sukėlė diskusiją dėl šio 
keisto reiškinio priežasčių. rentgenas išryškina pli
ka akimi nematomas klaidas, kurias ano meto meis
trai užmaskuodavo (14 pav.). na, o tiriant papras
tesnės konstrukcijos plokščio paviršiaus dirbinius 
galima atpažinti dirbinio struktūroje susikaupusias 
poras – gamybinės nesėkmės pėdsakus. jų išsidėsty
mas dirbinyje suteikia žinių apie liejybos procesą ir 
net panaudotas medžiagas. 

Metalografija20

vienas svarbiausių priešistorės technologi
jų tyrimų metodų yra metalografija. ankstyvojo 
metalo laikotarpio tyrinėjimuose europoje šis 

20 Kadangi metalografinis metodas yra destruktyvus, rytinio Baltijos jūros regiono bronzos dirbiniams jis nebuvo taikomas. 

14 pav. Kalavijo pilna metaline 
rankena, XII a. pr. Kr. rentgeno 
nuotraukoje matomos pataisymo 
vietos (kniedžių perkėlimas). Ka
la vijo rankena pripildyta švino 
(pagal Born 2001, pav. 154).
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metodas daugiausia taikytas tiriant kirvius bei ka
lavijus (Kienlin 2008; mödlinger 2011; Bridgford 
2000). metalografija taip pat sėkmingai taikoma 
ir lietuvos archeologijoje, tiesa, ne bronzos, bet 
geležies dirbiniams tirti (Bertašius ir kt., 2010). 
metalografijos metodas suteikia informacijos apie 
dirbinio gamybą, jo vidinę mikrostruktūrą bei išo
rinius mechaninius poveikius dirbiniui, taip pat pa
rodo, kokia buvo pasirinkta dirbinio gamybos tech
nologija bei kokie įrankiai tam buvo naudoti (pvz., 
net ir liejimo siūlių pašalinimas metaliniu kalteliu 

gali pakeisti dirbinio struktūrą). metalografijos 
metodu matuojamas dirbinio kietumas. Pagal tai 
galima nustatyti, ar dirbinys buvo kaldintas ir ar 
jis buvo pakartotinai perdirbamas. Pvz., dirbiniai 
buvo kaldinami ne tik norint suteikti formą, bet 
pirmiausia siekiant pagerinti mechanines savybes, 
pvz., padidinti kietumą. vario lydinių kietumas 
svyruoja nuo 40 Hv iki 400 Hv21. stingstant me
talui ir dėl tolesnių technologinių veiksnių vario 
ir bronzos dirbinių mikrostruktūra susiformuoja į 
tam tikras matricas (15 pav.). mechaninės dirbinio 
savybės nustatomos pagal grūdelių dydį, medžia
gos homogeniškumo laipsnį ir porų pasiskirstymą. 
visa tai priklauso nuo liejimo temperatūros, meta
lo stingimo greičio, cheminių elementų kiekio bei 
dujų cirkuliacijos liejimo proceso metu. matricose 
regimos dendritinės kombinacijos parodo, ar dirbi
nys buvo kaldintas, grūdintas ir pan. tai esminiai 
technologiniai principai, turėję įtakos dirbinio for
mai ir kokybei. Dažnai viename objekte pastebimi 
abu šie požymiai, vadinasi, kad dirbinys buvo kal
dinamas keliais etapais. metalografija ne tik leidžia 
atkurti technologinius dirbinio gamybos principus 
ar nustatyti jo kokybę, bet ir suteikia žinių apie prie
šistorinius kultūros reiškinius. Pvz., nustatyta, kad 
nuo tam tikro bronzos amžiaus etapo bronziniams 
kirviams gaminti pradedama taikyti standartizuo
ta gamybos technologija, aiškiai besiskirianti nuo 
ankstesnės. šis reiškinys turėjo įtakos socialiniams 
procesams, kuomet metalo liejikai įgavo visai kito
kį – bendruomeninį statusą. Be to, galima įžvelgti 
atskirų kultūrinių grupių technologinius skirtumus 
ir panašumus bei kelti tolesnius klausimus dėl šių 
reiškinių priežastingumo (Kienlin, 2007). 

Archeometrija: cheminių metalo dirbinių 
elementų analizė

jau seniai nustatyta, kad cheminė metalo dir
binių sudėtis, ypač alavo kiekis lydinyje, turėjo di
džiulę įtaką jų kokybei. Kaip pavyzdį norėtųsi pa
minėti istoriografijoje įsisiūbavusią diskusiją dėl 
bronzos (Cusn10) atsiradimo (Kienlin 2007, 8–10). 
neabejojama, kad didesnis alavo kiekis (>6%) ly
dinyje gerino dirbinio kokybę, nes didėjo jo kietu

15 pav. metalinio dirbinio struktūros pokyčių schema: a) 
rekristalizacija B) pokyčiai kaitinant C) pokyčiai nekaitinant; 
a) dendritinė struktūra b) mechaniškai deformuota struktūra 
c) pilnai rekristalizuota homogeninė struktūra d) mechaniškai 
deformuota rekristalizuota struktūra e) rekristalizuota dvyniškoji 
struktūra f) rekristalizacija (mažėjantys grūdeliai) g) pakartotina 
mechaninė deformacija

21 grynas lydytas varis – 40 Hv; 10% alavinga bronza, įkaitinta – 110 Hv; šaltai kaldintas varis (redukcija 70%) – 100 Hv; 10% šaltai 
kaldinta alavingoji bronza – iki 270 Hv. 
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mas. taip pat žinoma, kad jei dirbinyje alavo yra per 
10%, dirbinys nebetenka savo patvarumo. atskiri 
elementai galėjo veikti ne tik dirbinio mechanines 
savybes, bet ir spalvą. Pavyzdžiui, arseno į varį buvo 
dedama ir dėl to, kad tai suteikdavo dirbiniui sida
bro, o didelis alavo kiekis (per 15%) – aukso atspalvį 
(Hansen 2001, 51; Dąbrowski, Hensel 2005, 12). Be 
alavo, svarbūs buvo ir kiti lydinio elementai, tokie 
kaip nikelis, švinas, stibis, arsenas, bismutas ir gele
žis (leusch, mödlinger 2008, 41–48; Hensel 1982). 
Pagal cheminį elementų kiekį sudaromos techno
loginės grupės, leidžiančios nustatyti panašumus ir 
skirtumus tarp įvairių dirbinių tipų ir laikotarpių. 
Pasitaiko atvejų, kai cheminė elementų sudėtis at
veria visiškai netikėtą perspektyvą. štai du viename 
lobyje22 rasti durklai buvo lieti iš 53% aukso, 23% si
dabro ir 22–23% vario (Hansen 2001, 41)! toks me
talų derinys byloja apie ypatingą žmogaus požiūrį į 
metalus ir nekasdienę jų reikšmę. 

Be minėtų technologinių savybių nustatymo, 
elementinė analizė suteikia žinių ir apie kitas bron
zos amžiaus metalo dirbinių gamybos subtilybes. 
Paminėtini ankstyvojo bronzos amžiaus durklai 
metaline rankena, kurių dalys (rankena ir geležtė) 
pagamintos iš skirtingos sudėties bronzos. tų pačių 
požymių aptinkama ir kalavijuose (Kienlin 2005; 
Wüstemann 2004). visa tai atspindi įdomius proce
sus, susijusius su metalo technologija.

Plačiau apie metodus, nustatančius cheminę 
metalo dirbinių sudėtį ir galimą žaliavos šaltinį, 
bus kalbama skyriuje II. 1. svarbu pažymėti, kad šie 
tyrimai leidžia nustatyti prekybines kryptis ir tech
nologinių tradicijų kaitą įvairiais bronzos amžiaus 
laikotarpiais.

Švino izotopų santykinio kiekio matavimas

šalia cheminės metalo dirbinių sudėties ana
lizės, švino izotopų santykinio kiekio matavimas 
yra vienas patikimiausių metodų rūdos kilmės stu
dijose, nes izotopų santykis išlydant rūdą nekinta 
(niederschlag ir kt. 2003, 64–67). taigi geochemi
nis antspaudas išlieka toks pats tiek rūdos kloduo
se, tiek ir iš jos pagamintuose dirbiniuose. Kadangi 
gamtoje švino izotopų santykis priklauso nuo klo

dų geologinio amžiaus ir jų geologinės aplinkos, 
skirtingi klodai gali turėti skirtingus švino izoto
pų santykius ir pagal tai gali būti atskirti (ottaway 
1994, 161). tačiau šio metodo pritaikomumas turi 
būti patikrintas priklausomai nuo regiono, nes švi
no izotopų santykinis kiekis skirtinguose rūdos 
kloduose gali būti panašus arba santykinio kiekio 
varia cija klode gali būti tokia didelė, kad sunku 
būtų ją palyginti su kitais klodais. šis metodas buvo 
pritaikytas ir rytinio Baltijos jūros regiono bronzos 
amžiaus metalo dirbiniams (žr. skyrių II. 1. 2).

I. 5. BronZos amŽIaus metalo DIrBInIų 
teCHnologIjų tyrInėjImų IstorIja

rytų BaltIjos jŪros regIone

Priešistorinių technologijų tyrinėjimas Baltijos 
šalyse, Kaliningrado srityje ir Baltarusijoje, ar
cheologijos moksle dar neturi gilesnių tradicijų. 
Pastaruoju metu gausėja darbų geležies amžiaus 
metalo technologijos srityje (Peets 2003; malonaitis 
2008; salatkienė 2009), o bronzos amžiaus tech
nologijos užima tik nedidelę šių tyrinėjimų dalį. 
Dažniausiai tai metalo dirbinių gamybai, t.y. liejimo 
procesui skirti darbai, kuriuos aptarsime vėliau. 

metalo technologijos tyrinėjimai aptariamaja
me regione prasidėjo tik praėjusio amžiaus ketvirta
jame dešimtmetyje, atradus reikšmingus archeolo
ginius kompleksus asva, Iru (estija) ir Klangukalns 
(Klaņģukalns, latvija). Iki tol, ypač estijos archeo
logijoje, į vietinę bronzos dirbinių gamybą buvo žiū
rima itin skeptiškai. visa bronzos amžiaus kultūrinė 
situacija buvo interpretuojama kaip skandinavijos 
įtakos sfera be metalurgijos tradicijų23. 

viena pirmųjų bronzos amžiaus metalurgijos 
technologijų klausimą Baltijos šalyse iškėlė latvių 
archeologė jolanta Daiga (Дайга 1960). autorė 
glaustai aptaria plataus chronologinio laikotarpio 
(nuo I tūkst. pr. Kr. iki pirmojo II tūkst. po Kr. ke
tvirčio) spalvotųjų metalų liejybos techniką. šis 
straipsnis ypač svarbus tuo, kad jame aprašomi me
talo liejybos ypatumai bei technologijų tyrimams 
svarbios detalės, kaip antai: liejimo formų gamybos 
principai, tiglių savybės ir kt. j. Daiga pažymi, kad 

22 măcin, rumunija.
23 Plačiau apie tai žr. sperling 2011, 90–91.
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vietoje apdirbti metalą pradėta tik II  tūkst. pr. Kr. 
pabaigoje (lagažos (latvija) gyvenvietės tigliai dar 
nebuvo atrasti). straipsnyje detaliai aprašomas vaš
ko tirpdymo (cire perdue) metodas bei teigiama, 
kad tai buvo vienintelis bronzos dirbinių gamybos 
būdas, nes jokių kitų liejimo formų latvijoje neras
ta (ten pat, 78). autorė pažymi, kad absoliuti dau
guma liejimo formų rastos gyvenvietėse, tik viena 
jų – reznes pilkapyne, visos pagamintos iš švaraus 
molio su daug smėlio, rečiau – žėručio priemaišų. 
vidinė liejimo formų fragmentų pusė yra glotni, to
dėl dirbinių paviršius turėjo būti lygus. visų formų 
pagrindas plokščias, o tai, j. Daigos manymu, reiš
kia, kad jos buvo lipdomos ant lygaus akmeninio 
paviršiaus. Išdegtas formas pastatydavo plokščiu 
paviršiumi žemyn ir taip liedavo metalą (ten pat, 
81). autorė pastebi, kad liejimo formos pagamin
tos labai kruopščiai. nors tuo metu dar nebuvo ži
noma akmeninių bronzos amžiaus liejimo formų, 
autorė spėja, kad jų turėjo būti, nes tokių yra rasta 
skandinavijoje, Padniepryje ir Kaukaze (ten pat, 
78). j. Daigos manymu, būtent akmeninėse liejimo 
formose galėjo būti gaminami nortikėnų kovos kir
viai, nors neatmeta ir dvipusės molinės formos ga
limybių. taip pat autorė apskaičiuoja molinių tiglių 
tūrį ir mano, kad viename tiglyje buvo galima išly
dyti apie 1500 g bronzos. šio kiekio, autorės many
mu, pakaktų keliems kirviams ar dešimčiai apyran
kių išlieti (ten pat, 82). tigliams buvo naudojamas 
specialus ugniai atsparus molis, kurio buvo sunku 
rasti. j. Daiga atkreipia dėmesį į liejimo formų ra
dimo aplinkybes. Pavyzdžiui, asvos piliakalnyje jos 
kartu su tigliais buvo rastos prie židinio, o tai leidžia 
manyti, kad tuo metu būta dirbtuvių bei metalurgų 
specialistų (ten pat, 83). Kadangi rašant šį straips
nį dar nebuvo ištyrinėti metalurginiai latvijos bei 
lietuvos kompleksai, latvijos liejimo formas autorė 
gretina su rentine24 ir Djakovo kultūromis bei su 
lenkijoje žinomais paminklais, ypač Biskupinu. 
neturėdama jokių duomenų apie cheminę metalo 
dirbinių sudėtį, ji metalo rūdos kilmės linkusi ieš
koti prie Dunojaus arba pietiniame urale (ten pat, 
78). taigi I.  Daigos straipsnis  – tai puiki bronzos 
amžiaus metalo technologijų tyrinėjimų pradžia.

šešeriais metais vėliau pasirodė estų archeologo 
v. lŏugas straipsnis ta pačia tema, kuris iš esmės 
mažai kuo skiriasi nuo anksčiau aptartojo. tiesa, 
jame, be jau žinomos medžiagos, panaudoti nau
jausi archeologiniai duomenys iš latvijos (lagaža) 
ir lietuvos (vėlykuškės, Zarasų  r., moškėnai, 
rokiškio r., Pakačinė, Zarasų r.). straipsnio autorius 
iš pat pradžių pažymi, kad dėl mažo bronzos dirbi
nių kiekio estijoje jau seniai suabejota dėl bronzos 
amžiaus išskyrimo estijos archeologijoje (lŏugas 
1966, 103). šį teiginį autorius paneigia, pateikda
mas Iru, asva ir ridala piliakalniuose rastų lieji
mo formų statistiką (vien asvoje rastos 673 liejimo 
formos ir 20 kitų su metalurgija susijusių techninių 
objektų). remdamasis tokia formų gausa jis net 
vartoja metalo industrijos terminą, nors šis žodis, 
nepaisant kai kurių bandymų, priešistorės laikams 
netinkamas25. Kaip ir latvijoje, estijoje daugiau
sia rasta vienkartinių formų, pagamintų iš švaraus, 
kokybiško molio. Didžioji jų dalis skirta apvalaus 
pjūvio apyrankėms gaminti. taip pat buvo lieja
mos ir juostinės bei profiliuotos apyrankės. asvos 
archeologinėje medžiagoje pasitaikė ir liejimo for
mų, liudijančių apie sudėtingesnę gamybos techno
logiją, panaudojant molinį kaištį. Be to, čia taip pat 
rastos dvipusės molinės liejimo formos ietigaliams 
ir kitiems nenustatytiems daiktams gaminti, kurios, 
autoriaus nuomone, taip pat buvo vienkartinės (ten 
pat, 108). autorius taip pat aptaria ir tiglius, tiesa, 
nematavęs tūrio. Įdomu tai, kad straipsnyje pirmą 
kartą Baltijos šalių archeologijoje pateikiami tiglių 
ir liejimo formų spektoskopiniai duomenys, bet jie 
parodė, kad vario, alavo ir cinko yra tiek, kiek jo turi 
natūralus molis (ten pat, 105).

v. lŏugas, aptardamas estijos metalurginės 
keramikos medžiagą, daugiausia paralelių, kaip ir 
I.  Daiga, atranda Biskupine. reziumuodamas jis 
teigia, kad yra didelis technologinės keramikos kie
kis, priešingai nei nedidelis bronzos dirbinių kie
kis estijoje, vadinasi, to meto kasdienybėje metalo 
turėjo būti ženkliai daugiau, nei atrodo (ten pat, 
109). Čia autorius pereina prie archeologinio kon
teksto ir interpretacijos. atkreipdamas dėmesį į tai, 
kad ankstyviausi bronzos dirbiniai yra kirviai, jis 

24 rusiškai srubnaja, vokiškai Balkengrabkultur.
25 apie industrijos termino netinkamumą priešistoriniams laikams žr. jantzen 2008, 6.
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akcentuoja buitinę ir ekonominę metalo reikšmę. 
vėlyvajame bronzos amžiuje padaugėjo bronzos 
dirbinių, nes išsivystė vietinė metalurgija ir atsira
do lokalios dirbinių formos (ten pat, 111). autorius 
pernelyg nesigilina į klausimą, kodėl estijoje tiek 
mažai bronzos dirbinių, ir į jį atsako teiginiu, kad 
metalą buvo sunku įsigyti ir perlydyti, todėl ir dirbi
nių formos tokios vienalytės. tai klasikinis šio reiš
kinio paaiškinimas, tapęs aksioma ne tik Baltijos, 
bet ir kitų šalių tyrinėjimuose. todėl ir tehumardi 
(estija) lobyje rasti bronzos dirbinių fragmentai 
yra interpretuojami kaip metalo žaliavos sankaupa. 
visa tai, kas pateikiama skyriuose Iv.1, 2, turi kur 
kas sudėtingesnes priežastis ir gali būti paaiškinama 
gerokai plačiau, nei buitinio suvokimo lygmeniu. 
v. lõugas atsargiai pradėjo diskusiją apie socioeko
nominius metalo naudojimo aspektus. jo nuomo
ne, vietinis metalo apdirbimas yra susijęs su ūkinės 
sistemos stabilumu ir žemdirbystės produkcijos 
pertekliumi. tai skatino tarpregioninius mainus ir 
prieigą prie metalo žaliavos (ten pat, 110–111). 

lietuvos archeologijoje pirmasis bronzos am
žiaus metalo apdirbimo technologijai atskirą straips
nį skyrė aleksiejus luchtanas (1981). remdamasis 
naujausiais brūkšniuotosios keramikos kultūros 
piliakalnių tyrinėjimais autorius aptaria skirtingus 
bronzos apdirbimo metodus. straipsnio pradžioje 
pabrėžiama, kad lietuvoje nėra spalvotųjų metalų 
žaliavos, todėl galima kalbėti tik apie metalų ap
dirbimą, o ne apie metalurgiją (luchtanas 1981, 5). 
skirtingai nei latvijoje ir estijoje, lietuvos piliakal
niuose daugiausia rasta nedidelių molinių įvairių 
formų tiglių su daug smėlio priemaišų molio masė
je ir samtelių. Pastarieji, autoriaus nuomone, buvo 
skirti ne metalui lydyti ar semti, bet vaškui tirpinti 
bei surinkti iš vienkartinių liejimo formų, kurių yra 
daugiausia. Be vienkartinių molinių formų, rastos 
ir dvipusės, naudotos meliaro tipo kirviams gamin
ti. jos padarytos iš molio su daug smėlio priemaišų, 
molis gerokai perdegęs, lengvas, juodas arba pilkas. 
autorius mano, kad lietuvoje buvo gaminami vie
tinių formų, patobulinti šio tipo kirviai (luchtanas 
1981, 11). jis mano, kad šių kirvių gamybos cen
tras buvo ne švedijoje, bet volgosKamos tarpupy
je, ananjino kultūros regione, iš ten jie per rytinį 
Baltijos jūros regioną pasiekė švediją. Daug vėliau 
kartu su raimundu vyteniu sidriu parašytame 
straipsnyje jau kitaip svarstoma apie meliaro tipo 

kirvių problemą ir narkūnų piliakalnio fenomeną: 
„labai tikėtina, kad prekybinės kelionės buvo orga
nizuojamos iš Centrinės švedijos, ieškant alterna
tyvių metalo šaltinių, negu iš ananjino kultūros, iš 
kur vargu ar verta buvo keliauti į tokią tolimą pre
kybą“ (luchtanas, sidrys 1999, 31). a.  luchtanas 
taip pat atkreipia dėmesį į techninės keramikos iš
sidėstymą piliakalnyje ir mano, kad čia buvo liejikų 
dirbtuvės. jis pirmasis Baltijos šalių archeologijoje 
iškelia socialinės metalų liejikų padėties klausimą, 
atkreipdamas dėmesį į tai, kad „metalo apdirbimas 
jau nuo pačių pirmųjų primityviausių formų reika
lavo specialios kvalifikacijos ir eiliniam bendruo
menės nariui buvo praktiškai neprieinamas“ (ten 
pat, 14). 

rytinio Baltijos jūros regiono bronzos liejybos 
technologijų tyrinėjimams svarbus yra ir adamo 
Waluśo straipsnis, skirtas vakarų baltų pilka
pių kultūros areale esančios tarlavki (tarławki, 
Pietryčių lenkija) įtvirtintos gyvenvietės metalur
gijai (Waluś 1982). Kaip a. luchtanas, autorius at
sižvelgia į techninės keramikos erdvinį pasiskirs
tymą gyvenvietėje. jo nuomone, gyvenvietėje būta 
dvejų dirbtuvių: mažesnių ir didesnių. straipsnyje 
taip pat pateikiami spektrinės ir difrakcinės ana
lizės rezultatai. nustatyta, kad liejimo formose 
buvo liejama alavinga bronza, turinti švino ir kitų 
elementų. vienu atveju nustatyta net aukso liku
čių (ten pat, 246). Kadangi tarlavki gyvenvietėje 
rastos ir molinės dvipusės formos meliaro tipo 
kirviams lieti, autorius mano, kad tai parodo šio 
regiono ir labiau į rytus nutolusių bendruomenių 
tarpusavio ryšius. 

šiame kontekste paminėtina uwe sperling 2011 
m. Berlyne apginta daktaro disertacija apie asvos 
tipo gyvenvietes, kuri šiuo metu rengiama spaudai 
(sperling 2011). šioje studijoje autorius išsamiai 
analizuoja saremos (saarema) saloje esančių bron
zos ir ankstyvojo geležies amžių įtvirtintų gyven
viečių fenomeną bei jų vaidmenį to meto ūkinėje 
ir kultūrinėje sferoje. nemažą dalį u.  sperling di
sertacijos sudaro preciziška asvos, Iru ir ridalos 
gyvenviečių techninės keramikos analizė bei tipo
logija, paremta naujausia literatūra. autorius patei
kia įdomių įžvalgų vietinės metalurgijos reikšmės 
klausimu. jis diskutuoja, ar bronzos amžiaus meta
lurgija rytiniame Baltijos jūros regione iš tiesų buvo 
regionaliai ribota ir skurdi, ar vis dėlto asvos tipo 
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gyvenvietėse gaminama produkcija turėjo ypatingą 
ekonominę reikšmę. savo argumentus u. sperling, 
be daugybės kitų, paremia techninės keramikos 
ypatumais. jis gana kritiškai įvertina to meto me
talurgų pasiekimus, kurie buvo ne ką prastesni, bet 
ir ne ką geresni negu amžininkų kituose kraštuose 
(ten pat, 153). naujas ir įdomus aspektas, kurį apta
ria u. sperling, – tai mintis, kad piliakalniuose, be 
kitų dirbinių, buvo liejami ne paprasti papuošalai, 
bet atitinkamo dydžio ir svorio žiedai, turėję pini
ginę vertę (sperling 2011, 151). šis požiūris keičia 

ankstesnį supratimą apie piliakalnių vaidmenį vė
lyvojo bronzos amžiaus metalurgijoje. Daugelis 
u.  sperling nagrinėjamų aspektų bus aptariami ir 
šioje knygoje. 

nepaisant pastaruoju metu pasirodančių vis 
daugiau publikacijų bronzos ir ankstyvojo geležies 
amžiaus piliakalnių rytiniame Baltijos jūros regio
ne klausimu, juose pirmiausia nagrinėjamos pilia
kalnių ekonominės ir socialinės svarbos problemos 
(vasks 2007; sperling, luik 2010, sperling 2011). 
šiuos ir kitus darbus ne kartą minėsime ir toliau. 



II. 1. ArcheometAlurgInIAI 
dIrbInIų tyrImAI

II. 1. 1. Rytų Baltijos regiono metalo dirbinių
cheminė sudėtis

Klausimas, iš kokių metalų buvo gaminami ry-
tinio baltijos jūros regiono dirbiniai ir kokių rū-
dynų žaliava naudojama, jau daugiau nei šimtmetį 
domina šių kraštų tyrėjus. Jau XX a. pradžioje kai 
kurių rytinio baltijos jūros regiono dirbinių che-
minę sudėtį nustatė Adalbertas bezzenbergeris 
(bezzenberger 1904). Vėliau keletą radinių iš buvu-
sių rytprūsių analizavo h. otto ir W. Witteris (otto, 
Witter 1952). reikšmingų rezultatų šiuo klausimu 
buvo pasiekta XX  a. aštuntojo dešimtmečio pra-
džioje, Algimantui merkevičiui vyresniajam atlikus 
82 bronzos ir ankstyvojo geležies amžių metalo dir-
binių analizę (merkevičius vyr. 1973). Šis duomenų 
rinkinys buvo papildytas ištyrus narkūnų, utenos r., 
piliakalnyje rastus metalo dirbinius (merkevičius 
vyr. 1986). 2011  m. pasirodžiusiame ankstyvųjų 
metalo dirbinių kataloge Algimantas merkevičius 
jaunesnysis paskelbė keturių naujų dirbinių chemi-
nę sudėtį (merkevičius jaun. 2011). latvijoje metalo 
dirbiniai, be kelių išimčių1, ilgą laiką nebuvo tyri-
nėti, tik 2001 m. radus Staldzene lobį, buvo publi-
kuoti jame rastų dirbinių cheminės sudėties rezul-
tatai (Vasks, Vijups 2004). baltarusijoje metalurgiš-
kai ištirti tik dniepro vidurupio kultūros dirbiniai 
(Apтеменко 1967, 37–40). 2010  m. buvo paimti 

mėginiai iš 28 dirbinių, saugomų lietuvos naciona-
liniame, latvijos istorijos ir Kaliningrado istorijos 
ir meno muziejuose2, bei paskelbti pirmieji rezul-
tatai (Čivilytė, mödlinger 2010; mödlinger 2010). 
Akivaizdu, kad turimų duomenų nepakako, todėl 
šis darbas buvo tęsiamas projekto „technologija ir 
visuomenės raida priešistorėje: bronzos amžiaus 
metalo dirbinių tyrimai“3 rėmuose. turimi duome-
nys buvo papildyti naujais rezultatais iš baltarusijos, 
lietuvos ir Kaliningrado srities4. Kadangi didelė 
dalis metalo dirbinių iš lietuvos buvo ištirta ir pa-
skelbta A. merkevičiaus (vyr.), naujiems tyrimams 
buvo pasirinkti Kaliningrado srityje ir baltarusijoje 
rasti dirbiniai, kurių dauguma iki šiol nebuvo tir-
ti. Pirmą kartą ištirti ir keturi dirbiniai iš lietuvos, 
saugomi berlyno priešistorės ir ankstyvosios istori-
jos muziejuje.

tyrimams buvo pasirinkta 40 metalo dirbi-
nių5 (1 lent., 1 žemėl.): 15 kirvių, 5 ietigaliai, 2 ka-
lavijai, vienas peilis/durklas, 4 įrankiai ir 10 pa-
puošalų (I–VIII lent.). tai jau pagaminti metalo 
dirbiniai, o ne atliekos ar žaliava, išskyrus vieną 
žaliavos lazdelę iš buv. briusterorto/brüsterort, 
Kr.  Fischhausen (majak, Kaliningrado sritis) 
lobio. taip pat paminėtini ypatingos reikšmės 
radiniai, kaip antai: metalinės liejimo formos 
pusė iš dovilų bei hetitiškos statulėlės iš Šernų, 
Klaipėdos  r., kojelė. Ištirti metalo dirbiniai pri-
klauso skirtingiems bronzos amžiaus periodams. 
Ankstyviausių grupę sudaro dniepro vidurupio 
kultūros dirbiniai (Vn/bA1-A2), vėlyviausių  – 

I I .  bronzoS AmžIAuS metAlo dIrbInIų 
Ir Jų lIeJImo technolo gIJų t yrImAI

1 Klaipėdos tipo kirvis, rastas Vadakste. lnIm 12646.
2 lietuvos nacionalinio muziejaus ir Kaliningrado istorijos ir meno muziejaus dirbinių cheminę analizę atliko Aušra Selskienė 

(Fizinių ir technologijos mokslų centras, chemijos institutas), o latvijos nacionalinio istorijos muziejaus – Peter nothover (oksfordo 
universitetas). Autorė visiems nuoširdžiai dėkoja už bendradarbiavimą.

3 VP-3.1-Šmm-07-K-01-101.
4 tyrimai buvo atliekami Kurto-engelhorno archeometrijos centro curto engelhorno archeometrijos centro, manheimas, Vokietija 

(curt-engelhorn-zentrum Archäometrie ggmbh mannheim, toliau cezA) laboratorijoje.
5 Imant mėginius buvo naudojamas 1–5 mm plieninis grąžtelis, prieš tai kruopščiai pašalinus patiną. Jei dirbinys gręžti buvo per 

plonas, naudotos nedidelės žnyplės. mėginių vietos užfiksuojamos nuotraukoje padengiamos tos pačios spalvos vašku. 
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buv. Kobelbude lobyje rasti papuošalai (V–VI a. 
periodas). didžioji dalis (16) ištirtų radinių – pa-
vieniai, 5 priklausė kapams, 4 iš gyvenviečių, o 
likusieji 9 – iš lobių. 6 radinių kontekstas visiškai 
neaiškus.

tyrimais buvo siekiama nustatyti cheminę dir-
binių sudėtį, sudaryti chemines grupes6 bei nusta-
tyti galimus rūdos žaliavos šaltinius. be to, keliamas 
klausimas, ar galima kalbėti apie vietinę metalo dir-
binių gamybą, ypač ankstyvojoje metalurgijos fazė-
je, lyginant turimus duomenis su naujausiais kitų 
regionų tyrinėjimais. Pažymėtina, kad gautų rezul-

tatų vertinimą apsunkina tai, jog tiriamų dirbinių yra 
labai mažai, be to, dauguma jų – pavieniai, rasti be 
konteksto ir yra sunkiai datuojami. 

cheminei dirbinių sudėčiai nustatyti ir chemi-
nėms grupėms sudaryti buvo naudotas rentgeno 
fluorescencinės analizės (XrF) metodas7. mėginiai 
buvo analizuojami firmos „Thermo Fischer 
Scientific“ (Arl Quant’X) aparatu, matuojami du 
kiekvieno mėginio spektrai 28 und 50  kV įtampa 
1000  s laike. Kiekvienai analizės serijai dar buvo 
matuojami sertifikuoti standartai (bAm 211, bAm 
227), po to duomenų paklaidos pataisomos pagal 

1 žemėl. 2012 m. metalurgiškai ištirtų rytinio baltijos jūros regiono dirbinių paplitimas.
1 – Kamen 8 (Kaмень 8), 2 – barisovščina (Барысаўшчына), 3 – tulgavičiai (Туьгавичы), 4 – Kastyki (Kастыкі), 5 – Komatava 
(Koматава), 6–7 – Asaviec 2–7 (Асавец 2–7), 8 – Fiodorovskas (Фёдараўск), 10 – Azerščyna (Азершчына), 11 – Prybaras (Прыбар), 
12 – gomelis (Гомель), 13 – berdyžas/urickoje (Бердыж/Урыцкае), 14–15, 17 – chodasovičiai-moška (Ходасавічы-Мошка), 16 – 
Stralica (Страліца), 18 – Čarnica (Чарніца), 19 – dmitrijevka (Дмитриевка), 20 – Šernai, Klaipėdos r., 21 – brüsterort, Kr. Fischhausen 
(dab. Маяк), 22 – nortycken, Kr. Fischausen (dab. Горбатовка), 24 – usrudszen, Kr. Pillkallen (dab. Доброволск), 27 – rantau (dab. 
Заостровье), 28 – Šilutė, 29 – Aismarės (prie balgos), 31-36 – Kobelbude/Kobbelbude, Kr. Fischhausen, 37 – dovilai, Klaipėdos r., 
38 – Kakeln, Kr. memel, 39 – rambynas, Pagėgių sav., 40 – Kukorai, Šilutės r. 

6 cheminė grupė reiškia rūdos kilmę, t.y. rodo rūdos šaltinį (pvz., rytų Alpių-mitebergo varis, chalkopiritas ir pan.). Vienos 
cheminės grupės metalas priklauso tai pačiai rūdos rūšiai, o metalurginė grupė rodo metalo lydinio sudėtį, t.y. ar dirbinys pagamintas 
iš alavinės bronzos, ar tai arseninė bronza, ar nelydytas metalas ir pan.

7 Plačiau apie metodą žr. lutz, Pernicka 1996.
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Joachimo lutzo ir ernsto Pernickos siūlomą meto-
diką (lutz, Pernicka 1996) (2 lent.). 

cheminėms grupėms išskirti ir naudotos žalia-
vos rūšiai nustatyti labiausiai tinka Ag ir ni bei As 
ir Sb elementai (Pernicka 1990). Jei Ag ir ni yra sta-
bilūs, technologiniams procesams nepasiduodan-
tys rūdos elementai, tai As ir Sb rūdos perdirbimo 
metu ženkliai mažėja, bet jie suteikia informacijos 
apie naudotą rūdos tipą8 (Krause 2003). rezultatai 
pateikiami elementų Ag/ni ir As/Sb dvigubų logari-
tmų diagramose. Siekiant atskirti bronzą nuo vario 
ir arseninio vario, duomenys vaizduojami papildo-
moje dvigubo logaritmo diagramoje Sn/As. 

XrF rezultatai pirmiausia pristatomi pagal regi-

onus: radinius, saugomus Kaliningrado istorijos ir 
meno bei įvairiuose baltarusijos muziejuose.

16 pav. aiškiai matomos atskiros cheminės 
grupės (3  lent.). diagramoje Ag/ni skiriasi abiejų 
grupių Ag kiekis: 1-ojoje jo yra ženkliai mažiau nei 
2-ojoje. taip pat joje pastebimas mažesnis ni kie-
kis. diagramoje As/Sb taip pat išsiskiria dvi grupės: 
1-ojoje yra ženkliai mažiau Sb ir As. Sunku pasakyti, 
koks vario rūdos tipas buvo naudotas 1-osios gru-
pės dirbiniams. 2-osios – nikelingas blyškiųjų rūdų 
varis. toks varis9 buvo plačiai paplitęs europoje 
ankstyvajame bronzos amžiuje. 

17 pav. matyti, kad didžioji dalis dirbinių yra 
pagaminti iš alavingos bronzos, tik dviejų sudėty-

16 pav. KIchm saugomų metalo dirbinių dvigubų logaritmų diagramos Ag/ni ir As/Sb. Punktyrinė linija – 1 cheminė grupė; tęstinė 
linija – 2 cheminė grupė.

8 Kalbant apie vario rūdų rūšis, remiamasi r. Krause sudaryta klasifikacija (Krause 2003, 89). tiesa, jis rūdas vadina archeologinių 
vietovių vardais, o tai gali klaidinti, sudarant įspūdį, kad rūda kilusi būtent iš tos radimvietės. todėl šiame darbe bus vartojami neutralūs 
vario rūdos pavadinimais, pvz. rytų Alpių/mitebergo varis, nikelingas varis ar pan.

9 Vadinamasis zingeno (Singen) varis.

1 grupė Ag As ni Sb 2 grupė Ag As ni Sb
min 0,01 <0,01 0,06 0,01 min 0,23 0,14 0,24 0,52
max 0,06 0,71 0,44 0,27 max 1,20 1,40 0,74 2,26
Vidurkis 0,03 0,23 0,18 0,08 Vidurkis 0,53 0,87 0,43 1,23
mediana 0,02 0,11 0,12 0,04 mediana 0,47 0,97 0,40 1,11

3 lent. 1-os ir 2-os cheminių grupių elementiniai kiekiai
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je yra < 1% Sn: mA-112883 (KA 24 – ietigalis, lent. I, 
29) pagamintas iš arseningo vario su apytikriai 1% As 
ir mA-112861 (KA 2 – žaliavos lazdelė (lent. IV, 21), 
pagaminta iš žalvario (14,5% zn). Ji buvo rasta lobyje, 
kuriame, be jos, dar buvo aštuonios tokios pat lazdelės 
(18 pav.). gauti rezultatai keičia lobio datavimą: iki šiol 
buvo manoma, kad jis datuotinas vėlyvuoju bronzos 
amžiumi (V montelijaus periodas), tačiau atrodo, kad 
tai jau romėniškojo laikotarpio palikimas. 

17 pav. KIchm saugomų metalo dirbinių dvigubų logaritmų 
diagramos As/Sn.

18 pav. briusterorto/brüsterort, Kr. Fischausen (majak, Kalinin-
grado sritis) lobis, rastas jūroje. žaliavos lazdelės cheminė sudėtis 
parodė, kad ji yra pagaminta ne iš bronzos, o iš žalvario, todėl lobis 
datuotinas pokristiniu laikotarpiu. 

19 pav. pateikiamos baltarusijos radinių dvigubų 
logaritmų diagramos. Kitaip nei 17 pav., čia neišsi-
skiria jokia grupė. ypač tai matyti diagramoje As/Sb. 

19 pav. Įvairiuose baltarusijos muziejuose saugomų metalo dirbinių dvigubų logaritmų diagramos Ag/ni ir As/Sb.
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Kaip matyti 20 pav., dauguma baltarusijos ra-
dinių taip pat pagaminti iš alavingosios bronzos. 
Keturi dirbiniai pagaminti iš vario: mA-112854 
(mI14), mA-112856 (mI16), mA-112857 (mI17) ir 
mA-112847 (mI7) (lent. III, 14, 16, 17; I, 7), tik mI17 
yra iš arseningo vario, nes jame aptikta 1,3% As.

toliau radiniai buvo skirstomi pagal tipus ir 
chronologiją. tai papuošalai, ginklai, kirviai ir įran-
kiai. ypatingą vietą užima lobis iš Kobelbude, nes 
tai vienintelis uždaras radinių kompleksas. taip pat 
daugiau dėmesio bus skirta dniepro vidurupio kul-
tūros radiniams.

Papuošalų grupę (21 pav.) sudaro tik keturi sun-
kiai datuojami radiniai. Ąselinis smeigtukas lenkta 
kojele (mA-112884, KA 25, lent. VI, 30) rastas be 
konteksto, o įvijinis smeigtukas (mA-112841, mI1, 
lent.  I, 1), apyrankė (mA-112849, mI3, lent.  I, 3) 
bei įvija (mA-112843, mI9, lent. I, 9) yra ilgalaikiai 
tipai, datuojami IV–VI bronzos amžiaus periodais. 
Visi keturi radiniai pagaminti iš alavingos bronzos. 
Sn kiekis siekia nuo 2 iki 10%. būdingų elementų 
Ag, ni, As ir Sb kiekis yra labai nedidelis. Į akis 
krinta didelis Pb kiekis: apyrankėje jo aptikta 3,3%, 
o įvijoje – 6,3%. tokia situacija pastebėta ir Vidurio 
europos vėlyvojo bronzos amžiaus radiniuose 
(Pernicka 1990, 54-–55). 

ginklų grupei (22 pav.) priklauso penki ieti-
galiai ir du kalavijų fragmentai. Patys ankstyviausi 
yra du ietigaliai iš dniepro vidurupio kultūros, ras-
ti chodasovičių-moška (Ходасавічы-Мошка) ir 
Stralicos (Страліца) kapinynuose (apie 2370–1670 
pr. Kr.) (Parzinger 2006, 250; Kрывальцэвіч 2006a, 
26–27). Šie ietigaliai kaldinti, o visi likusieji – lie-
ti. Abu kalavijai datuojami III montelijaus perio-

20 pav. Įvairiuose baltarusijos muziejuose saugomų metalo 
dirbinių dvigubų logaritmų diagramos As/Sn.

21 pav. Papuošalų dvigubų logaritmų diagramos Ag/ni ir As/Sb.
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du. chronologiniai skirtumai labai aiškiai matomi 
cheminėje dirbinių sudėtyje. Kaldinti ietigaliai pa-
gaminti iš vario su labai nedideliu kitų elementų 
kiekiu. tik ietigalyje iš Stralicos aptikta apie 1% As, 
bet sunku pasakyti, ar šis elementas į lydinį buvo le-
giruotas sąmoningai. Sb į metalą tikriausiai pateko 
kaip gamtinė priemaiša. tai, kad kaldinti ietigaliai 
buvo gaminami iš vario, neturėtų stebinti, nes bū-
tent varis gali būti lengviau formuojamas nei daug 
trapesnė bronza.

beveik visi lieti ietigaliai (mA-112881, KA22 ir 
mA-114512, brl4, lent. V, 28; VIII, 40) pagamin-
ti iš alavingos bronzos su didesniu Ag, As, Sb ir ni 
kiekiu, tik mA-112883 (KA24) (lent.  V, 29) yra iš 
vario.

Kalavijai taip pat pagaminti iš alavingos bron-
zos, bet jų cheminė sudėtis skiriasi. Fragmentas 
mA-112867 (KA8) (lent.  V, 26) priklauso 2-ajai 
grupei, o mA-112874 (KA15) (lent. V, 27) – 1-ajai.

23 pav. pateikti įvairių vėlyvojo neolito ir I–III 

22 pav. ginklų dvigubų logaritmų diagramos Ag/ni ir As/Sb.

23 pav. Vėlyvojo neolito ir ansktyvojo bronzos amžiaus kirvių ir įrankių dvigubų logaritmų diagramos Ag/ni ir As/Sb.
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montelijaus periodų tipų kirvių ir įrankių chemi-
nės analizės rezultatai. matyti, kad nortikėnų kovos 
kirvis iš to paties pavadinimo lobio buv. nortycken, 
Kr. Fischhausen (gorbatovke, Kaliningrado sri-
tis) (mA 112863, KA 4) turi 13,5% Sn, o tai rodo, 
kad kirvis buvo labai trapus. Kitų elementų  – Ag, 
ni, As ir Sb yra labai mažai (lent. IV, 22). lyginant 
šio kirvio cheminę sudėtį su A.  merkevičiaus ir 
m. mödlinger paskelbtais kitų nortikėnų tipo kovos 
kirvių duomenimis matyti, kad šių kirvių cheminė 
sudėtis yra labai panaši, nors rastuosiuose lietuvoje 
Sn yra >10% (merkevičius 1973; mödlinger 2010). 

Kirvis mA-114510, brl2 (lent. VIII, 38) pri-
klauso rytų Pabaltijo atkraštiniams kirviams. Jis 
pagamintas iš alavingos bronzos su nedideliu kiekiu 
kitų elementų. Palyginus šį kirvį su kitais šio tipo 
kirviais iš lietuvos ir lenkijos (merkevičius vyr. 
1973; dąbrowski, hensel 2005), matyti, kad pasta-
rųjų cheminė sudėtis yra panaši, nors kai kuriuose 
yra labai didelis Sn kiekis (net iki 20%).

likusių dirbinių grupėje mažiausiai Ag, ni, As 
ir Sb nustatyta plokščiame kirvyje mA-112844, 
mI4, lent.  I, 4) ir yloje (mA-112847, mI7, lent.  I, 
7). Pirmojo metalas gali būti vadinamas silpnai le-
giruota alavinga bronza, o yla pagaminta iš vario. 
Kita dirbinių dalis – skobtiniai kirviai (mA-112848, 
mI8; mA-112851, mI11; mA-112852, mI12, lent. I, 
8, II, 11, 12), atkraštinis kirvis mA-112865 (KA6) 

(lent. IV, 24), kaltelis mA-112842 (mI2, lent. I, 2) ir 
yla mA-112846 (mI6, lent. I, 6) skiriasi nuo pirmo-
sios didesniu ni kiekiu. taip pat šiuose radiniuo-
se daugiau As ir Sb. Visi jie pagaminti iš alavingos 
bronzos. 

Iš šio konteksto išsiskiria kirvis su užlanktais 
(mA-112866, KA7, lent.  V, 25), nes jame aptikta 
daugiausia Ag, ni, As ir Sb, o alavo – tik 1,4%. be to, 
jo sudėtyje rasta apie 2% Pb. 

24 pav. pateikiamos vėlyvojo bronzos amžiaus 
dirbinių dvigubų logaritmų diagramos. Šiai grupei 
priklauso įvairūs įmoviniai kirviai ir miniatiūrinis 
kaltelis. beveik visi įmoviniai kirviai, išskyrus puoš-
niai dekoruotą skandinaviškąjį mA-112864, KA5 
(lent.  IV, 23) ir kaltelį mA-112842, mI2, lent.  I, 2, 
pagaminti iš alavingos bronzos. minėtuose dviejuo-
se dirbiniuose yra ženkliai daugiau As, Sb, Ag ir ni. 
Kaltelio sudėtis skiriasi nuo puošnaus įmovinio kir-
vio. Šioje grupėje išsiskiria kirviai mA-112850, mI10 
ir mA-112859, mI19 (lent. II, 10; IV, 19) pagaminti 
iš vario. tai įdomus vėlyvojo bronzos amžiaus reiš-
kinys, kuriam vėliau bus skiriama daugiau dėmesio.

Atskirai aptarti reikia dniepro vidurupio kultū-
ros metalo dirbinius. Jie jau XX a. septintajame de-
šimtmetyje buvo ištirti e. n. Černych ir publikuoti 
1967  m. (Aртеменко 1967, 37–40). taikant nau-
jausią techniką ir metodus buvo galima patikslinti 
turimus duomenis, todėl buvo atlikti pakartotiniai 

24 pav. Vėlyvojo bronzos amžiaus kirvių ir įrankių dvigubų logaritmų diagramos Ag/ni ir As/Sb.
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tyrimai, taip pat buvo atlikta šių radinių švino izoto-
pų analizė, o tai anksčiau nebuvo padaryta. 25 pav. 
pateikiami šios radinių grupės cheminės sudėties 
rezultatai. Pentinis mA-112854, mI14 (lent.  III, 
14) yra pagamintas iš vario, o durklas mA-112855, 
mI15 (lent.  III, 15) yra legiruotas alavu, bet nėra 
ryškių Ag, ni, As ir Sb pėdsakų. Abu ietigaliai taip 
pat pagaminti iš vario, tik ma-112857, mI17 sudė-
tyje yra apie 1% As. 

Kita įdomi dirbinių grupė – buv. Kobbelbude, 
Kr.  Fischhausen lobio radiniai. Jame rasta įvairių 
tipų papuošalų: dvi masyvios tordiruotos antkaklės 
kilpiniais galais, dvi plonos tordiruotos antkaklės, 
penkios juostinės įvijinės apyrankės į spirales su-
suktais galais, uždaras žiedas lygiu paviršiumi, pla-
ti apyrankė ir smeigtukas įvijine galvute (lent. VI, 
31,33; VII, 34–36). Iš viso ištirti šeši šio lobio ra-
diniai, jis datuojamas V–VI montelijaus periodais. 

25 pav. dniepro vidurupio kultūros metalo dirbinių dvigubų logaritmų diagramos Ag/ni ir As/Sb.

26 pav. Kobelbude/Kobbelbude, Kr. Fischausen lobio dirbinių dvigubų logaritmų diagramos Ag/ni ir As/Sb.
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Kaip rodo diagramos (26 pav.), šie radiniai su-
daro vientisą grupę. diagramoje Ag/ni išsiskiria 
tik vienas objektas  – plona tordiruota antkaklė. 
Visi dirbiniai pagaminti iš alavingos bronzos, be to, 
dviejuose aptikta > 1% As ir beveik visuose, išskyrus 
vieną, apie 2–6% Pb (Čivilytė ir kt. 2014). 

Išskirtinių radinių grupei priklauso Šernų, 
Klaipėdos r. statulėlės kojelė. Šis kontroversiškas ra-
dinys sulaukė ypatingo tyrinėtojų dėmesio (Čivilytė 
2007, su nuorodomis į literatūrą). Kadangi ši sta-
tulėlė aprašoma skyriuje  V. I. 1. 1. 1, ir atskirame 
straipsnyje (Čivilytė ir kt. 2014a), čia pristatysime 
tik cheminės sudėties tyrimų rezultatus.

tyrimai parodė, kad statulėlės kojelė pagaminta 
iš alavingos bronzos, kurioje, be As, neaptikta kitų 
būdingų elementų. elementų, rodančių, kad statu-
lėlė yra falsifikatas (Al, mg, zn), neaptikta, taigi jos 
metalas niekuo nesiskiria nuo bronzos amžiaus ly-
dinių ir neturi jokių falsifikavimo požymių.

taip pat įdomi yra ir metalinės liejimo formos 
iš dovilų, Klaipėdos r., pusė (Čivilytė 2004), kuri 
taip pat pagaminta iš alavingos bronzos, o tai pa-
neigia nuomonę, kad gali būti falsifikatas (Jantzen 
2008, 168). Ag, As ir Sb kiekis yra labai nedidelis, 

tik ni aptikta apie 0,2%. tokios cheminės sudėties 
radiniai Vidurio europoje aptinkami viduriniaja-
me ir vėlyvajame bronzos amžiuje (žr.  skyrių III. 
1. 2). 

Apibendrinus XrF rezultatus (27 pav.), matyti, 
kad Ag, ni, As ir Sb dvigubų logaritmų diagramose 
išsiskiria trys cheminės grupės. Pirmoji grupė pasi-
žymi didesniu elementų kiekiu. Ji panaši į Vidurio 
europos blyškiųjų rūdų varis su ni.10 Antrajai gru-
pei būdingas labai nedidelis elementų kiekis – dir-
biniai pagaminti iš gryno vario. trečiosios grupės 
dirbiniuose, be ni, neaptikta beveik jokių kitų 
elementų. 1-ąją ir 3-iąją grupes sudaro radiniai iš 
Kaliningrado srities ir lietuvos, o 2-ojoje dominuo-
ja radiniai iš baltarusijos. Ankstyviausi radiniai pri-
klauso dniepro vidurupio kultūrai, jie pagaminti iš 
gryno arba elementais beveik nepaveikto vario (2-oji 
ir 3-ioji grupės), o vėlyvojo bronzos amžiaus dirbi-
niai, viena vertus, taip pat priklauso šioms dviem 
grupėms, kita vertus, jie pagaminti iš lydinio su di-
desniu Ag, As, ni ir Sb bei Pb kiekiu (1-oji grupė). 
Ši tendencija jau buvo pastebėta A.  merkevičiaus 
vyr. bei m. mödlinger (merkevičius vyr. 1983, 100; 
mödlinger, 2010,  126). cheminė elementų sudėtis 

27 pav. Visų  2012 m. metalurgiškai ištirtų radinių dvigubų logaritmų diagramos Ag/ni ir As/Sb skirtingais bronzos amžiaus laikotarpiais. 
Pirmoje diagramoje matomos trys grupės. 1-oji grupė (dešinėje viršuje) išsiskiria didesniu elementų kiekiu, 2-ajai (viduryje) priklauso 
dirbiniai iš vario, 3-oji grupė be ni beveik neturi kitų elementų.

10 Vadinamasis zingeno (Singen) varis.
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ypač ryškiai pasikeičia vėlyvajame bronzos amžiuje: 
juose aptinkama vos 1–4% Sn, o Ag, Sb, As ir ni kie-
kis ženkliai didėja. Įvairių laikotarpių įmovinių kir-
vių, kuriuose aptinkama <2% Sn, randama Sibire 
(45 egz., daugiausia iš Seimos ir turbino kapiny-
nų), bulgarijoje (24 egz.)11, Prancūzijoje (10 egz.)12 
ir labai nedaug turkijoje, Vokietijoje bei Čekijoje 
(mödlinger 2010, 126). Šis reiškinys ypač pastebi-
mas vėlyvajame bronzos amžiuje ir tikriausiai gali 
būti siejamas su rūdos žaliavos pakeitimu: alavas 
beveik nebenaudojamas, bet varis stipriai veikia-
mas Ag, Sb, As ir ni (merkevičius vyr. 1973, 99; 
mödlinger 2010, 126). Panašių rezultatų gauta 
naujausių Švedijos bronzos dirbinių tyrinėjimų 
metu. Čia I–III montelijaus periodais nustatytas 
didesnis Sn kiekis (7–11%). taip pat šiame eta-
pe metalo dirbiniuose yra daugiau ni, bet beveik 
neaptinkama Sb ir Ag, o IV–V periodais Sn yra 
2–8%. Šiame vėlyvojo bronzos amžiaus etape vy-
rauja dirbiniai, turintys didelį As, Sb, ni ir Ag kiekį 
(ling ir kt. 2014, 119). 

reikia atkreipti dėmesį į tai, kad jei dirbinyje 
Sn yra <1%, jie jau vadinami variniais. Juose ap-
tinkamos nežymios Ag ir Sb priemaišos tikriausiai 
yra natūralios kilmės, o ne legiruotos. Įdomu tai, 
kad tokių dirbinių, ypač įmovinių kirvių, vėlyva-
jame bronzos amžiuje ypač padaugėja. 1973  m. 
A.  merkevičius vyr. paminėjo penkis objektus 
(3-ioji metalurginė grupė), kuriuose Sn yra <1% 
(merkevičius vyr. 1973, 95). Paskelbus narkūnų, 
utenos  r., piliakalnio metalo dirbinių chemi-
nės sudėties analizių rezultatus šis sąrašas pasi-
pildė dar dviem objektai  – apyranke smailėjan-
čiais galais13 ir skardelės fragmentu (lent.  XXX, 
133, 136) (merkevičius vyr. 1986, 50, analizės 
nr. 2159, 2161). tai vario, o ne bronzos dirbiniai, 
kaip rašo r.  Volkaitė-Kulikauskienė (Volkaitė-
Kulikauskienė 1986, 33). Vėlyvojo bronzos am-
žiaus vario dirbinių fenomenui iki šiol dar nėra 
skirta daugiau dėmesio, nors tokių, ypač vėlyvojo 
bronzos amžiaus piliakalniuose, aptinkama gana 
daug. Šis reiškinys bus aptartas vėliau. 

II. 1. 2. Rytų Baltijos regiono švino izotopų 
analizė ir vario rūdos kilmės klausimas

rūdos žaliavos kilmei nustatyti būtini trys fak-
toriai: geocheminė rūdos telkinio charakteristika, 
švino izotopų analizė ir archeologinių faktų, įro-
dančių žaliavos telkinių eksploatavimą priešistorėje. 
Švino izotopai taip pat parodo rūdos formavimosi 
laikotarpį (niederschlag ir kt. 2003, 64–67; Krause 
2003, 31; ling ir kt. 2014, 108). 

Švino izotopų nustatymas pagrįstas stabilaus 
(Pb204) ir radioaktyvaus švino (Pb206, Pb207 ir Pb208) 
santykinio kiekio rūdoje, archeologinio metalo dir-
biniuose metalo matavimu. Vienintelis švinas su 
mažiausia atomine mase t.y Pb204 yra randamas že-
mės plutoje, kiti švino izotopai Pb206, Pb207 ir Pb208 
natūraliai susidaro iš 238 ir 235 urano (u238 ir u235) 
ir 232 torio (Th232) skilimo produktų. tai vienas iš 
patikimiausių metodų, kuriuo galima nustatyti am-
žių iki 4,6 mlrd. metų. Ši analizė rytų baltijos regi-
ono bronzos amžiaus tyrimuose buvo atlikta pirmą 
kartą. 

Stabilaus švino Pb204 izotopo analizė buvo at-
likta naudojant daugiakolektorinį indukciniu būdu 
sužadintos plazmos masės spektrometrą (mc-IcP-
mS). Pavyzdžiai buvo ištirpinti praskiestoje hno3 
ir švinas buvo atskirtas iš matricos, naudojant jonų 
chromatografijos metodą, kai švinas atskiriamas 
naudojant specialią dervą. Švino izotopo santykiai 
buvo tikslinami pridedant tl. buvo panaudota vertė 
205tl/203tl = 2,3871. Interpretuojant rezultatus buvo 
naudojama eksponentinė priklausomybė. 204Pb kie-
kis buvo patikslintas dėl izobarinės interferencijos 
su 204hg, išmatuojant 202hg ir naudojant vertę 204hg/ 
202hg = 0,229314. tiriamų švino izotopų matavimo 
paklaida buvo ribose nuo 0,002 iki 0,01% (2σ), pri-
klausomai nuo matuojamo santykio. 

Švino izotopų analizei buvo atrinkta 40 dirbinių, 
iš kurių du (mI14 ir mI16) dėl mažo švino kiekio 
nedavė jokių rezultatų (4 lent.). Šių tyrimų tikslas – 
nustatyti naudotos vario rūdos klodus.15 Aleksiejus 
luchtanas ir raimundas Sidrys savo straipsniuo-

11 Iš 202 įmovinių kirvių.
12 Iš 177 viename lobyje (Agde-rochelongue) rastų įmovinių kirvių.
13 lnm Ar 594:621 ir 627.
14 Plačiau apie metodą žr. niederschlag ir kt. 2003.
15 Autorė nuoširdžiai dėkoja prof. gediminui motuzai-motuzevičiui už konsultacijas ir geologinių terminų vertimus. 
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Vietovė Objektas Labornr. Org-ID 208Pb/206Pb 207Pb/206Pb 206Pb/204Pb

Kamen 8 (Kaмень 8) Įvijinis smeigtukas mA-112841 mI1 2,0853 0,84414 18,529

barisovščina 
(Барысаўшчына) Kaltelis mA-112842 mI2 2,0954 0,85185 18,403

tulgavičiai (Туьгавичы) Apyrankė mA-112843 mI3 2,0891 0,85199 18,34

Kastyki (Kастыкі) Plokščias kirvis mA-112844 mI4 2,093 0,85607 18,237

Komatava (Kóматава) Įmovinis kaltelis mA-112845 mI5 2,0988 0,85475 18,338

Asaviec – 2 (Асавец – 2) yla mA-112846 mI6 2,084 0,8473 18,469

Asaviec – 7(Асавец – 7) yla mA-112847 mI7 2,0526 0,83123 18,856

Fiodarauskas (Фёдараўск) Skobtinis kirvis mA-112848 mI8 2,0977 0,85099 18,438

radimo vieta neţinoma Įvija mA-112849 mI9 2,0919 0,84876 18,435

Azerščyna (Азершчына) Įmovinis kirvis mA-112850 mI10 2,0967 0,855 18,273

Prybaras (Прыбар) Skobtinis kirvis mA-112851 mI11 2,1058 0,85648 18,299

gomelis (Гомель) Skobtinis kirvis mA-112852 mI12 2,097 0,8505 18,422

berdyžas/urickaje (Бердыж/
Урыцкае) Įmovinis kirvis mA-112853 mI13 2,0887 0,84717 18,467

chodasovičiai-moška 
(Ходасавічы-Мошка) durklas mA-112855 mI15 2,0882 0,85199 18,367

chodasovičiai-moška 
(Ходасавічы-Мошка) Ietigalis mA-112857 mI17 2,0878 0,84804 18,45

Čarnica (Чарніца) Įmovinis kirvis, 
meliaro tipo mA-112858 mI18 2,0763 0,84048 18,585

dmitrijevka (Дмитриевка) Įmovinis kirvis mA-112859 mI19 2,0935 0,85117 18,367

Šernai, Klaipėdos r. Statulėlės kojelė mA-112860 KA1 2,0576 0,82942 18,912

buv. briusterort/brüsterort, 
Kr. Fischhausen (majak, 
Kalinigrado sritis)

„žaliavos lazdelė“ mA-112861 KA2 2,0897 0,85557 18,258

buv. nortikėn/nortycken, 
Kr. Fischausen (gorbatovka, 
Kaliningrado sritis)

nortikėnų kovos 
kirvis mA-112863 KA4 2,1066 0,8584 18,24

radimo vieta neţinoma Įmovinis kirvis, 
dekoruotas mA-112864 KA5 2,1007 0,85601 18,286

buv. Pilkalen/Pillkallen, Kr. 
Fischhausen (dobrovolsk, 
Kaliningrado sritis)

Atkraštinis kirvis mA-112865 KA6 2,0853 0,85038 18,366

buv. raušen/rauschen, 
Kr. Samland (Svetlogorsk, 
Kaliningrado sritis)

Kirvis su uţlanktais mA-112866 KA7 2,1013 0,85793 18,252

radimo vieta neţinoma Kalavijas mA-112867 KA8 2,0988 0,85532 18,302

buv. rantau, Kr. Fischhausen 
(zaostrove, Kaliningrado 
sritis)

Kalavijas mA-112874 KA15 2,0583 0,82788 18,959

Šilutė Ietigalis mA-112881 KA22 2,0992 0,85377 18,345

Aismarės/buv. Frisches haff 
prie balgos Ietigalis mA-112883 KA24 2,1025 0,85595 18,301

radimo vieta nežinoma Ąselinis smeigtukas mA-112884 KA25 2,1088 0,8591 18,228

buv. Kobelbude/Kobbelbude, 
Kr. Fischhausen tordiruota antkaklė mA-112888 KA29 2,0959 0,85287 18,346

buv. Kobelbude/Kobbelbude, 
Kr. Fischhausen

Plona tordiruota 
antkaklė mA-112889 KA30 2,0911 0,84938 18,432

buv. Kobelbude/Kobbelbude, 
Kr. Fischhausen lygus uţdaras ţiiedas mA-112890 KA31 2,0941 0,85231 18,351

4 lent. rytinio baltijos jūros regiono dirbinių švino izotopai
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se kaip įmanomus žaliavos šaltinius mini Čekijos, 
Slovakijos, Vidurio ir Pietų Vokietijos bei Austrijos 
rūdynus (luchtanas, Sidrys 1999, 166). toliau bus 
nagrinėjami ir lyginami šių rūdynų duomenys (2 
žemėl.): mitteberg (rytų Alpės) (lutz, Pernicka, 
nepublikuota), Vakarų Karpatų (Schreiner 2007), 
bulgarijos (Pernicka ir kt. 1997), Serbijos (Pernicka 
ir kt. 1993) ir rumunijos (ehser, nepublikuota). 
Atliekant tyrimus naudotasi tik cezA laboratorijo-
je turimomis duomenų bazėmis16 (5 lent.). be šių, 
europoje yra ir daugiau rūdynų, kurie buvo eksplo-
atuojami bronzos amžiuje. Seniausi vario rūdos eks-
ploatacijos pėdsakai aptikti Anglijos ir Airijos rūdy-

nuose ros Ailande (ross Island), maunt geibrielyje 
(mount gabriel), greit orme (grate orme), Parys 
mountain bei copa hill, kuriuose varis buvo ka-
samas jau 2500–1700 m. pr. Kr. (Krause 2003, 43; 
ling ir kt. 2014, 112; Kienlin 2010, 120). Vario rū-
dos telkinių esama ir visame Iberijos pusiasalyje, 
kurių svarbiausi yra chinflon, Sierra de Alhamilla 
ir Almeria, bei Prancūzijoje (cabrières, hérault). 
Varis taip pat buvo kasamas Kipre, toskanoje, 
ligurijoje bei Sardinijoje (ling ir kt. 2014).

Pietų urale, stepių zonoje driekiasi 500 km2 

Kargaly rūdynas, kuriame vario rūda buvo kasama 
ir bronzos amžiuje (Černych 2003). deja, nebuvo 

buv. Kobelbude/Kobbelbude, 
Kr. Fischhausen tordiruota antkaklė mA-112891 KA32 2,1004 0,85384 18,338

buv. Kobelbude/Kobbelbude, 
Kr. Fischhausen Plati apyrankė mA-112892 KA33 2,0942 0,85255 18,346

buv. Kobelbude/Kobbelbude, 
Kr. Fischhausen Įvijinis smeigtukas mA-112893 KA34 2,0996 0,85418 18,324

dovilai, Klaipėdos r. liejimo forma mA-114509 brl001 2,1059 0,85655 18,294

buv. Kakeln, Kr. memel Atkraštinis kirvis mA-114510 brl002 2,0414 0,82471 19,038

rambynas, Pagėgių sav. Įmovinis kirvis mA-114511 brl003 2,0974 0,85398 18,306

Kukorai, Šilutės r. Ietigalis mA-114512 brl004 2,1 0,85441 18,323

4 lentelės tęsinys

2 žemėl. europos vario ir alavo rūdynai (pagal Krause 2003; ottaway, roberts 2008; heinrich, neubauer 2002; Atlas der Vorgeschichte 
2009).

16 Pažymėtina, kad šiame tyrime buvo lyginami tik vario rūdų švino izotopai.
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įmanoma palyginti uralo rūdynų medžiagos, nes 
nėra nei tiesioginių duomenų apie rūdas, nei apie 
Kargaly švino izotopus, tik elementinė metalo dirbi-
nių analizė bei vario rūšies aprašymas (pvz., Kargaly – 
varis) (Černych 2003). Šis, rytiniam baltijos jūros 
regiono priešistorinei metalurgijai svarbus klausimas 
gali būti išspręstas tik ateities tyrinėjimų dėka. 

be vario, svarbūs buvo ir alavo šaltiniai, kurie ži-
nomi didžiojoje britanijoje (Kornvalis/cornwall), 

Vokietijos ir Slovakijos rūdynų kalnuose (Krause 
2003, 42–43). manoma, kad bronzos amžiuje ala-
vo galėjo būti gaunama ir Iberijos pusiasalyje, 
Prancūzijoje, toskanoje bei Sardinijoje, tačiau šie 
šaltiniai nebuvo tokie svarbūs (Kienlin 2010, 129).

daugiausia tyrėjų dėmesio sulaukė rytų 
Alpių rūdynai miteberge (mitteberg, Austrija) bei 
Paltentalyje (Paltental). Juose varis buvo kasamas 
nuo pat bronzos amžiaus pradžios iki pabaigos. 

K
la

st
er

io
-

n
r.

Vario rūšys

Sk
ai

či
us Požymiai (išryškinti pagr. 

elementai) cheminė grupė

m
et

al
o 

rū
šis

1 Klasikinis „antkaklių“ varis/
Ösenringkupfer 3804 As, Sb, Ag, (bi), be ni blyškiųjų rūdų varis be ni IIa

2 gryniausias varis 3329 nėra jokių elementų grynas (švarus) varis IIIa
3 Su atsitiktiniu Ag kiekiu 2740 As be Sb, ni, bi Arseningas varis Va
4 rytų Alpių varis 6506 As, Ni, Sb be bi blyškiųjų rūdų varis su  ni Ib

5 774 As, Ni, be Sb, Ag, bi grynas (švarus) varis su nediedliu 
kiekiu As ir  ni IIIb

6 1275 Sb, As, Ag be ni ir bi Arseningas varis Vb
7 Varis su dideliu Sb ir Ag kiekiu 522 Sb, Ag be As, ni, bi Stibingas varis Iva
8 zingeno/Singen varis 2882 As, Sb, Ni, Ag blyškiųjų rūdų varis su  ni Ia
9 32 Sb, Ni be As, bi Stibingas varis Ivc
10 Panašus į „antkaklių“ varį 2929 As, Sb, ni, Ag be bi blyškiųjų rūdų be ni Iib
11 375 Sb, Ag, Ni be As, bi Stibingas varis Ivb
12 blyškiųjų rūdų varis be Ag 43 As, Sb be Ag Arseninis varis Vc
13 68 Ag, Bi, mažai ni, be As, Sb grynas (švarus) varis IIIc
14 galbūt gamtinis varis 82 ni, Ag, mažai Sb, be As, bi grynas (švarus)  varis IIId
15 42 gryniausias varis ?
16 2 grynas (švarus) varis ?
17 Arseninis varis su ni, bi 284 As, Sb, ni, bi blyškiųjų rūdų varis su  ni Ic
18 10 ?
19 baltasis metalas 16 As, ni, Sb be bi blyškiųjų rūdų varis su  ni Id
20 110 As, ni, Ag, bi be Sb Arseninis varis Vd
21 26 As, Bi, mažai Ag, be Sb, ni Arseninis varis Ve
22 nelydytas varis su Ag 40 Ag, As, ni,mažai Sb, bi blyškiųjų rūdų varis su  ni Ie
23 Varis su nedideliu Sb ir ni kiekiu 20 Sb, ni, be As, Ag, bi Stibingas varis IVd
24 7 ?
25 3 ?
27 4 ?
28 Varis, Sb ir Ag 7 Sb, Ag, ni, bi Stibingas varis IVe
30 4 ?
31 3 ?
32 4 ?

5 lent. Vario rūdos rūšys ir pagrindiniai jų elementai (pagal: Krause 2003, pav. 39)
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Ilga tyrinėjimų tradicija ir archeologinės medžiagos 
gausa (gyvenvietės su metalurgijos pėdsakais, kapi-
nynai, lobiai) leidžia tyrinėtojams atskleisti meta-
lurgijos procesų eigą ir organizaciją rytų Alpių re-
gione bei šiam regionui tipiškos vario rūdos17 svar-
bą bronzos amžiaus prekybiniuose ryšiuose (Krause 
2003, 39–40). rytų Alpių mitebergo rūdynuose, be 
minėtųjų kasama vario rūda, kurioje dominuoja 
chalkopirito mineralas. tai vario geležies sulfidas 
cuFeS2, bet jame yra As ir ni priemaišų (lutz ir kt. 
2009). Palyginus rytinio baltijos jūros regiono dir-
binių tyrimų duomenis pasirodė, kad švino izotopų 
santykis skiriasi nuo mitebergo rūdynuose esančios 
vario rūdos (28 pav.). Ir elementinė dirbinių sudėtis 
neatsispindi XrF analizėje. Atlikus dirbinių chemi-
nę elementinę sudėties analizę XrF metodu nebuvo 
nustatyti As ir ni elementai. Vadinasi, mitebergo 
vario rūda nebuvo naudojama ištirtų objektų ga-
myboje. 

žymiausias bulgarijos vario rūdynas – Ai 
bunar. Jo rūdos geocheminėje sudėtyje yra mažai 
As ir 0,1–1% Sb, ni <0,02% ir 0,01–0,1% Ag vyrau-
jantis vario mineralas – malachitas (Pernicka ir kt. 
1997, 119). Ir šiuo atveju nei tirtų dirbinių elemen-

tinė sudėtis, nei švino izotopų santykis nesutampa, 
todėl Ai bunar žaliavos taip pat negalima priskirti 
rytiniam baltijos jūros regionui.

Serbijoje taip pat yra vario rūdynų (bor, rudna 
glava, majdanpek). rudna glavoje, kur varis buvo 
kasamas jau eneolite, aptinkama magnetito Fe3o4, 
kuris randamas su chalkopiritu cuFeS2 ir gele-
žies sulfidu FeS. lyginant Serbijos rūdynų ir rytų 
baltijos regiono metalo dirbinių švino izotopų san-
tykį aiškiai matyti, kad tarp jų nėra jokių sąlyčio taš-
kų (29 pav.). Ištirtų rūdos mėginių cheminė sudėtis 
(Pernicka ir kt. 1993) parodė, kad joje yra nedidelis 
kiekis Ag, As, ni ir Sb. Vadinasi, ir Serbijos rūdynų 
žaliava nepateko į rytų baltijos regioną. 

Vakarų Karpatų vario rūdynai ypač plačiai ap-
rašyti (novotná 1955; Schalk1998; Schreiner 2007), 
bet tik keli jų ištirti geochemiškai ir archeometalur-
giškai. Ir kituose Karpatų regionuose (bulgarijoje, 
rumunijoje) aptikta turtingų vario rūdynų, kurie 
pastaraisiais metais yra tyrinėjami (ehser, nepubli-
kuota). 

nors Vakarų Karpatuose iki šiol nerasta prie-
šistorinių vario rūdos kasimo pėdsakų, manoma, 
kad ne tik dėl vario, bet ir dėl čia aptinkamo ala-

28 pav. rytų baltijos regiono bronzos amžiaus metalo dirbinių švino izotopai ir mittebergo rūdynai

17 Vok. Fahlerzkupfer, angl. Fahlores. lietuviškai – blyškiosios rūdos. blyškiosios rūdos – tai vario sulfidinės rūdos, bet sudėtingos 
sudėties ir visada su Sb arba/ir As. Jas daugiausia sudaro mineralai tenitas cu12As4S13 ir tetraedritas cu12 Sb4 S13, kurių apibendrinta ir 
supaprastinta formulė yra cu3(Sb,As)S3. lydant varį iš blyškiųjų rūdų jame būna Sb arba As priemaišų. Šis varis vadinamas blyškiųjų 
rūdų variu.
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vo šie klodai vis dėlto buvo naudojami priešisto-
rėje (Krause 2003, 42). Ankstyvojo bronzos am-
žiaus metalo dirbinių iš Austrijos kapinynų ir Pietų 
bohemijos lobių archeometalurginiai tyrinėjimai 
parodė, kad švino izotopų santykis sutampa su 
Vakarų Karpatuose randamų Slovakijos vario rūdų 
(duberow ir kt. 2009; drews, 2011a, b). 

rytų baltijos regiono metalo dirbinių švino 
izotopų santykio palyginimas su minėtų rūdynų 

švino izotopais (30  pav.) taip pat atskleidė aiškius 
sutapimus. toliau buvo lyginama rūdų ir tyrinėtų 
dirbinių elementinė sudėtis, ypač atkreipiant dėme-
sį į priemaišų metalų Sb, ni, bi ir Ag nustatytą kiekį 
(31 pav.). Vario rūdų elementinės analizės duome-
nys gauti keturiuose Vakarų Karpatų regionuose: 
banska Štiavnica (banská Štiavnica), žemutiniuose 
tatruose (nízke tatra), Poniky/lubietova (Poniky/
l’ubietová) ir Špania dolina (Schreiner 2007). Šių 

29 pav. rytų baltijos regiono bronzos amžiaus metalo dirbinių švino izotopai ir Serbijos rūdynai

30 pav. rytų baltijos regiono bronzos amžiaus metalo dirbinių švino izotopai ir Slovakijos Vakarų Karpatų rūdynai
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rūdynų pirminės rūdos  – tai vario mineralai, pir-
miausia chalkopiritas cuFeS2, tetraedritas cu12 Sb4 
S13 ir tenitas cu12 As4 S13.

matyti, kad metalo dirbinių elementinė sudėtis 
aiškiai skiriasi nuo rūdų cheminės sudėties, ypač Sb 
ir As nustatyto kiekio atveju, kurių pastarosiose yra 
ženkliai daugiau.

Apibendrinant galima pasakyti, kad nepai-
sant panašaus švino izotopų santykio, aptariamoji 
Vakarų Karpatų rūdynų žaliava nebuvo naudojama 
rytiniame baltijos jūros regione, nes nesutampa 
cheminė rūdų ir radinių elementų sudėtis, bet visiš-
kai atmesti šios galimybės negalima – tai tik ateities 
tyrimų klausimas. 

taip pat buvo palyginti švino izotopų santy-
kiai ir geocheminiai duomenys iš apytikriai 30 
kitų Karpatų regionų (rumunijos ir Serbijos) rū-
dynų (ehser, nepublikuota). buvo išskirti keturi 
geologiniai kompleksai: rudabanja (rudabanya) 
(Vengrija), Inner carpathian-Alpine metalogene-
tinis belt, Abcd orogen ir vadinamoji „banatito 

juosta“. rudanya randama grynuolio vario, o liku-
siuose trijuose kompleksuose – karbonatinės (ma-
lachitas cuco3cu(oh)4, azuritas 2cuco3cu(oh)
ir sulfidinė (chalkopiritas cuFeS2, bornitas cu5FeS4) 
vario rūdos.

32 pav. pateikiamas švino izotopų santykis. Čia 
taip pat matomi sutapimai, ypač „banatito juostos“ 
atveju. Kaip ir Vakarų Karpatuose, čia taip pat buvo 
palyginti rūdų ir metalo dirbinių cheminiai ele-
mentai Sb, ni, As, bi ir Ag (33  pav.). matyti, kad 
elementinė sudėtis aiškiai skiriasi. Kiek panašesnė 
situacija pastebima „banatito juostos“ atveju, ypač 
ankstyvajame bronzos amžiuje, bet tai reikia vertin-
ti atsargiai, nes buvo ištirti tik trys rūdų pavyzdžiai, 
o tai labai nedaug. 

Švino izotopų santykių analizė ir rūdos klodų 
švino atspaudų palyginimas parodė, kad mitebergo 
(rytų Alpės), Ai bunaro (bulgarija) bei bor, rudna 
glava ir majdanpek (Serbija) rūdynų žaliava nebu-
vo naudojama rytinio baltijos regiono dirbinių ga-
myboje. Sutapimai nustatyti Vakarų Karpatų rūdynų 

31 pav. rytų baltijos regiono bronzos amžiaus metalo dirbinių elementų Sb, ni, As, bi ir Ag palyginimas su Slovakijos Vakarų Karpatų 
rūdynų geochemija. Jokių sutapimų nenustatyta.
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32 pav. rytų baltijos regiono bronzos amžiaus metalo dirbinių švino izotopai ir Karpatų rūdynai

33 pav. rytų baltijos regiono bronzos amžiaus metalo dirbinių elementų Sb, ni, As, bi ir Ag palyginimas su Karpatų rūdynais. Panašumai 
nustatyti tarp „banatito juostos“ ir ankstyvojo bronzos amžiaus dirbinių.
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bei Abcd (rumunija) atveju, tačiau geocheminiai 
skirtumai taip pat neleidžia kategoriškai teigti, kad iš 
šios rūdos buvo gaminami rytiniame baltijos jūros 
regione rasti dirbiniai. tik trys „banatito juostos“ 
rūdų pavyzdžiai rodė panašius rezultatus, tačiau jų 
per maža, kad būtų galima daryti svarias išvadas. 
taip pat paaiškėjo, kad A. merkevičiaus vyr. spėja-
mas sutapimas su S. Junghans ir kt. postuluotomis 
F1 ir F2 grupėmis (rytų Alpių varis) (merkevičius 
1973, 99) nepasitvirtino. nors keli radiniai savo 
chemine sudėtimi atitinka rytų Alpių varį, tačiau 
tam prieštarauja švino izotopų analizė. Idealiausiu 
atveju, sutapus švino izotopams ir rūdyno geoche-
mijai bei cheminei dirbinių sudėčiai, gaunamos vie-
nodos diagramos (34 pav.).

taigi praėjus daugiau nei keturiasdešimčiai 
metų po pirmųjų bandymų atsekti naudotą vario 
žaliavą ir galimus klodus klausimas dėl metalo kil-
mės lieka iki galo neišspręstas. Čia reikėtų pridurti, 
kad archeologiniuose tyrinėjimuose gana dažnai 
nesutampa izotopų santykis ir cheminė elementų 
sudėtis, todėl, siekiant išvengti klaidingų išvadų, 
labai svarbu sistemingai lyginti vario rūdynų geo-
chemiją su švino izotopų santykiu. Archeologijos 
moksle šis uždavinys dar tik pradedamas kelti.

Kalbant apie metalo dirbinių cheminę sudėtį 
ir jų priklausomybę vienai ar kitai cheminei gru-
pei svarbu atsižvelgti į metalo perlydymo faktorių, 
ypač siekiant nustatyti vario rūdos kilmę. Šis klau-
simas pastaraisiais metais tapo itin aktualus, tačiau 
naujausiuose darbuose daugiausia nagrinėjama 
daugkartinio vario lydinių perlydymo poveikio 

elementinei sudėčiai problema (bray, Pollard 2012; 
Pernicka 1999), o švino izotopų santykio klausimas 
perlydymo procese tik pradedamas kelti (ling ir kt. 
2014, 117–119). Jei metalo gabalas yra lydomas ar 
perlydomas, jo švino izotopų kompozicija nekinta. 
Jei sulydomi du ar daugiau gabalų, kiekvienas jų re-
prezentuoja atitinkamą rūdyną. dirbinio pagamin-
to iš kelių skirtingų metalo gabalų, švino izotopai 
diagramoje „išsimėto“ skirtingose pagrindinės li-
nijos pusėse. Kalbant apie dirbinių elementinę su-
dėtį reikia priminti, kad elementų As, Sb, Ag ir ni 
kiekis yra labai įvairus, nes skiriasi skirtingų rūdų 
geochemija. todėl jei metalo dirbiniai, kilę iš vie-
no europos rūdos šaltinio, būtų pakartotinai per-
lydomi, jų sudėtis turėtų būti vienalytė. Švedijos, 
norvegijos ir danijos dirbiniuose švino nustatyta 
<0,5%, o britanijoje jo yra ženkliai daugiau. tai lei-
džia manyti, kad Švedijos dirbiniai nėra perlydyti, 
bet pagaminti tiesiogiai iš rūdos. todėl spėjama, 
kad ten buvo gabenami ne dirbiniai, bet žaliavos 
gabalai, tai patvirtina ir archeologinė medžiaga. 
Sprendžiant iš tiglių dydžių, juose galėjo būti ly-
domi vos vienas ar du metalo gabalėliai. Jei vario 
rūda kilusi iš vieno ar kelių klodų, jų švino izotopai 
ir cheminiai elementai aiškiai vyrautų (ling ir kt. 
2014, 119). 

dirbinių perlydymo problema svarbi ir rytinio 
baltijos jūros regiono tyrinėjimuose. Pagal turi-
mus duomenis atrodo, kad šio regiono situacija yra 
panaši į Skandinavijos – į šiuos kraštus patekdavo 
pirminė metalo žaliava arba jau pagaminti dirbiniai 
(mödlinger 2010, 125).

34 pav. Skirtingų rytų Alpių vario rūdynų švino izotopų bei cheminės sudėties diagramos. nesutapimai matomi tik Kitcbiuel-Kelchalmo 
(Kitzbühel-Kelchalm) atveju (pagal lutz ir kt. 2009).
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II. 2. lIeJImo technologIJoS: 
KomPIuterInė SImulIAcIJA

II. 2. 1. Ankstyvojo metalurgijos etapo liejimo
technologijos: atkraštinių ir Nortikėnų kovos 

kirvių kompiuterinė simuliacija

Kompiuterinės simuliacijos metodu buvo re-
konstruota dviejų ankstyvojo metalurgijos etapo 
bronzos dirbinių  – Klaipėdos tipo atkraštinio ir 
nortikėnų kovos kirvio gamybos technologija. Šie 
du bronzos dirbiniai yra ypač svarbūs kultūriniu 
požiūriu, nes archeologinėje literatūroje jie inter-
pretuojami kaip vietinės gamybos produktai. todėl 
žinios apie tai, kaip jie buvo liejami, suteikia naujų 
galimybių ne tik daiktų kokybei įvertinti, bet ir išsa-
miau susipažinti su bronzos amžiaus metalurgija (6, 
9 lent., 35 pav.).

Klaipėdos tipo kirvis lnm Ar 107:1 (36 pav.) 
yra 16,3 cm ilgio, ašmenų plotis – 8,2 cm, atkraščių 
aukštis  – iki 0,7  cm, svoris  – 312  g, paviršius pa-
dengtas grublėtu korozijos sluoksniu, bet ašmenyse 
nepastebėta jokių naudojimo pėdsakų. Kirvis buvo 
lietas dvipusėje formoje, tai patvirtina išlikusios lie-
jimo siūlės kirvio šonuose. rentgeno nuotraukoje 
matyti porų koncentracija išilgai įkotės ir ašmenų 
srityje. tokia centrinė porų linija dažniausiai susi-
formuoja naudojant bronzinę liejimo formą. 

Kompiuterinė simuliacija (37 pav.) parodė, kad 
molinę formą lydinys visą užpildo gana greitai. 
nepaisant skirtingų formos ir lydinio temperatūrų 
bei liejimo greičio, metalas pasiskirsto beveik toly-
giai. greičiausiai atšąla kirvio atkraštės, bet metalui 
pilnai užpildžius liejimo formą (39 pav.) matyti, kad 
lydinio temperatūra dar nepasiekė stingimo lygio, 
t.y. nebuvo žemesnė nei 950˚c, todėl lydinys netapo 

objektas Versija liejimo t-ra oc Formos t-ra oc liejimo laikas /s/ medžiaga
Kirvis lnm Ar 107: 1 1 1050 150 2 molis

2 1040 100 3 molis
3 1060 200 3 molis
4 1050 150 2 cuSn10
5 1050 100 2,5 cuSn10
6 1050 50 2,5 molis
7 1050 200 2,5 cuSn10

6 lent. Klaipėdos kirvio lnm Ar 107:1 kompiuterinės simuliacijos versijos pagal skirtingus techninius parametrus

35 pav. tyrimams pasirinktų bronzinių objektų lnm Ar 107:1; Ar 486:1; Ar 107:4 ir Ar 616:1 kompiuterinė geometrija. 
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tąsus. molinėje formoje dirbinys atšąla lėtai, per 1–2 
minutes, vėliausiai – storiausiose vietose (40 pav.). 
būtent čia dėl susidariusių poringųjų zonų kirvis 
gali greičiausiai lūžti (41  pav.). Įdomu tai, kad ir 
gana šaltoje, 50˚c, formoje (37 pav., versija 6) lieji-
nys taip pat buvo sėkmingas. 

Šį kirvį liejant bronzinėje formoje (38 pav.) ma-
tomi akivaizdūs skirtumai. Joje lydinys stingsta labai 
greitai. Visiškai formą užpildęs metalas yra gerokai 
atšalęs, t.y žemesnės nei 900˚c, ypač atkraštėse. Šie 
trūkumai dar labiau išryškėja liejant šaltesnėje bron-
zinėje formoje (b 5). taigi bronzinės liejimo formos 
temperatūra yra labai svarbi dirbinio kokybei  – ji 
neturėtų būti žemesnė nei 200˚c. lydinys sustings-
ta labai greitai – po 10 sekundžių, pradedant kirvio 
atkraštėmis (40 pav.). Aiškiai matoma kirvio vidury-
je, ties įkotės apačia, susidariusi poringoji zona. taip 
pat matyti išilgai kirvio išsidėsčiusi porų linija, 

36 pav. Klaipėdos tipo kirvis lnm Ar 107:1. M. Mödlinger ir 
R. Rakausko nuotr.

37 pav. Klaipėdos tipo kirvio lnm 
Ar 107:1 liejimo procesas molinėje 
formoje, pasirinkus skirtingus liejimo 
parametrus (versijos 3, 1, 2, 6). 
lydinys pakankamai greitai užpildo 
liejimo formą, o stingti pradeda tik 
liejimo proceso pabaigoje.
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38 pav. Klaipėdos tipo kirvio lnm Ar 107:1 liejimo procesas bronzinėje liejimo formoje, pasirinkus 
skirtingus liejimo parametrus (versijos 4, 5, 7). lydinys stingsta labai greitai, dar neužpildęs liejimo formos.

39 pav. Klaipėdos tipo kirvio lnm 
Ar 107:1 lydinio temperatūra, 
užpildžius molinę (versijos 3, 1, 2, 
ir 6) ir bronzinę (versijos 4, 5, 7) 
liejimo formas. matomi akivaizdūs 
temperatūrų skirtumai.

II. 2. lIeJImo technologIJoS: KomPIuterInė SImulIAcIJA
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40 pav. Klaipėdos tipo kirvio lnm Ar 107:1 lydinio stingimo greitis molinėje (versijos 3, 1, 2, 6) ir bronzinėje (versijos 4, 5, 7) liejimo 
formose.
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atsispindinti ir rentgeno nuotraukoje (41  pav.). 
Vadinasi, šis atkraštinis kirvis iš tiesų buvo lietas 
bronzinėje formoje. Identiška situacija nustatyta ir 
bronzinėse formose liejant kitus atkraštinius kirvius 
(Wirth 2003, 43–44, pav. 2.21). Jau minėtoji bronzi-
nės liejimo formos pusė iš dovilų, Klaipėdos r., sau-
goma berlyno priešistorės ir ankstyvosios istorijos 
muziejuje, patvirtina šį faktą. Atkraštinio kirvio Ar 
107:1 kopija puikiai sutapo su forma (42 pav.). Jos 
vidinėje pusėje aiškiai matomi nelygumai, taip pat 
pasikartojantys ir kirvio paviršiuje. 

41 pav. Klaipėdos tipo kirvio lnm Ar 107:1 poringųjų zonų „hot spots“ susidarymas molinėje (versijos 3, 1, 2, 6) ir bronzinėje (versijos 
4, 5, 7) liejimo formose. bronzinėje formoje išryškėja išilgai kirvio įkotę išsidėsčiusi porų linija, matoma ir rentgeno nuotraukoje.

42 pav. Klaipėdos tipo kirvio lnm Ar 107:1 kopija ir bronzinė 
liejimo forma iš dovilų, Klaipėdos raj. (mVF Ia 3648). Kopija 
tiksliai atitinka negatyvą. C. Plamp nuotr. 

7 lent. Klaipėdos kirvio lnm Ar 107:1 eksperimentinio liejimo molinėje formoje rezultatai. lieta cuSn10; liejimo laikas 2–3 s.

nr. medžiaga Formos t-ra lydinio t-ra Programos t-ra Kanalo vieta Pastabos

molis

molis + 
plaukai

(0,1 x 0,6 
mm)

700°c, 2h
tik degimo bandymas

liejinys 
1 (1.1)

gipsas + 
šamotas 200 °c 1060°c 700°c, 3h viršuje modernus metodas, tik 

geometrijai

liejinys 
2  (1.2)

molis + 
plaukai

(0,1 x 0,6 
mm)

200 °c 1040°c 500°c, 1h viršuje
Kelios puslelės 
paviršiuje, forma nebuvo 
pakankamai įkaitinta 

liejinys 
3  (1.3)

molis + 
plaukai

(0,1 x 0,6 
mm)

200 °c 1060°c 500°c, 2h viršuje liejinys geros kokybės

II. 2. lIeJImo technologIJoS: KomPIuterInė SImulIAcIJA
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eksperimento metu18 pirmiausia bandyta dir-
binius lieti molinėje formoje cire perdue principu. 
Įvairūs bandymai, naudojant skirtingą formos me-
džiagą (gipsas + šamotas ir molis su plaukais) ir iš-
ankstinę formos kaitinimo temperatūrą, pateikiami 
7  lentelėje. eksperimentų rezultatus iliustruoja 43–
44 pav. matyti, jog šis metodas, pasirinkus tinkamą 

Nr. Medžiaga Formos t-ra Lydinio t-ra Paruošimas Kanalo 
pozicija Pastabos

liejinys 1 cuSn10 200 °c 1060°c

Prieš įkaitinant, 
forma laikoma 

virš žvakės 
liepsnos, po to 

surišama

viršuje

liejinys geros kokybės, 
bet vienoje pusėje kirvio 
atkraštės nepilnai išlietos. 
Pro formos kraštus išbėgęs 
ir sustingęs metalas turi 
būti pašalintas. liejimo 
formos pusės lengvai 
atsiskyrė.

liejinys 2 cuSn10 200 °c 1060°c taip pat viršuje taip pat

8 lent. Klaipėdos kirvio lnm Ar 107:1 eksperimentinio liejimo bronzinėje formoje rezultatai. lieta cuSn10; liejimo laikas 2–3 s.

45 pav. Klaipėdos tipo kirvio lnm Ar 107:1 eksperimentinis 
liejimas (plg. 8 lent.) bronzinėje formoje (liejinys 1). liejinys 
kokybiškas. M. Wirth nuotr.

18 Apie parengiamuosius darbus eksperimentams žr. skyrių I.4.

43 pav. Klaipėdos 
tipo kirvio lnm Ar 
107:1 eksperimentinis 
liejimas (plg. 7 lent.) 
molinėje formoje 
(liejinys 2 (1.2). liejinio 
paviršius vietomis 
korėtas, o tai reiškia, 
kad liejimo forma buvo 
nepakankamai įkaitinta. 
M. Wirth nuotr.

44 pav. Klaipėdos tipo kirvio lnm Ar 
107:1 eksperimentinis liejimas (plg. 7 lent.) 
molinėje formoje (liejinys 3 (1.3). liejinys 
kokybiškas. M. Wirth nuotr.

temperatūrą ir formos medžiagą, buvo tinkamas, 
kad būtų pagamintas geros kokybės dirbinys. Jokių 
didesnių paviršiaus ar jo formos defektų nepastebėta. 
tik tada, kai forma buvo per mažai įkaitinta, dirbinio 
paviršiuje dėl susidariusių dujų atsirado duobutės. 

Abu eksperimentai bronzinėje formoje (8 lent.) 
taip pat pavyko, bet jų atkraštės šiek tiek neiš-



65II. 1. ArcheometAlurgInIAI dIrbInIų tyrImAI

baigtos, nes lydinys pilnai neužpildė formos (45–
46  pav.), taip pat tarp liejimo formos pusių esantį 
tarpą ištekėjo nemažai metalo. labai panašiai atro-
do ir iš liejimo formos ištrauktas, bet dar neapdoro-
tas atkraštinis neyruz tipo kirvis iš ternei (ternay, 
Prancūzija) lobio (47 pav.), nors neaišku, ar jis buvo 
lietas metalinėje formoje. bet kokiu atveju šie du 
pavyzdžiai rodo, kad bronzos liejimo metu buvo 
prarandama nemažai žaliavos. 

46 pav. Klaipėdos tipo kirvio lnm Ar 107:1 eksperimentinis 
liejimas bronzinėje formoje (plg. 8 lent.) (liejinys 2). liejinys 
kokybiškas, bet vienoje pusėje nepilnai išlietos atkraštės. Pro 
tarpus tarp liejimo formos pusių ištekėjo daug metalo, kurį vėliau 
reikia kruopščiai pašalinti. M. Wirth nuotr.

47 pav. neyruz tipo atkraštinis kirvis iš ternė (ternay, Prancūzija) 
lobio (pagal Wirth 2003, pav. 2.3).

48 pav. nortikėnų kovos kirvis, Pagėgių apyl. (Pagėgių sav.) lnm 
Ar 486:1.  Autorės ir R. Rakausko nuotr.

49 pav. nortikėnų kovos kirvio lnm Ar 486:1 detalė su liejimo 
defektu. Autorės nuotr.

taigi atkraštinius kirvius sėkmingai buvo gali-
ma lieti taikant tiek vieną, tiek kitą metodą. molinės 
liejimo formos prieš tai turėjo būti gerai iškaitintos, 
nors metalas galėjo būti pilamas ir į šaltesnę molinę 
formą, o bronzinė forma turėjo būti karšta, bet ją 
buvo sunkiau valdyti. nėra jokių abejonių, kad kir-
vis Ar 107:1 buvo lietas bronzinėje liejimo formoje, 
laikomoje vertikaliai.

nortikėnų kovos kirvis Ar 486:1 (48 pav.) yra 
bronzos spalvos, be patinos, nes jis rastas pelkėje. 
Kirvis yra 18,9 cm ilgio, ašmenų plotis – 5,6 cm, sky-
lės kotui skersmuo – 1,9 cm, svoris – 375 g. Kirvio 
pentis – briaunota, abiejose kirvio pusėse išlieta po 
keturis griovelius. Skylėje kotui aiškiai matomas lie-
jimo defektas (49  pav.). liejimo siūlės pašalintos, 
ašmenys viduryje atbukę ir įtrūkę. Kirvis vietomis 
nusėtas duobutėmis, kurios tikriausiai atsirado dėl 
formoje susikaupusių dujų. rentgeno nuotraukoje 
palei skylę kotui matoma porų sankaupa, jos taip 
pat koncentruojasi prie penties. tai rodo, kad čia 

II. 2. lIeJImo technologIJoS: KomPIuterInė SImulIAcIJA
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buvo įtaisytas liejimo kanalas. Ašmenų srityje taip 
pat matoma porų sankaupa. Jos galėjo atsirasti lie-
jimo metu arba dėl to, kad kirvis buvo naudotas 
(lent. 9).

liejant nortikių tipo kovos kirvį molinėje for-
moje matyti, kaip lydinys „užstringa“ palei sky-

50 pav. nortikėnų kovos kirvio lnm 
Ar 486:1 liejimo procesas molinėje 
formoje, pasirinkus skirtingus liejimo 
parametrus (versijos 3, 1, 2, 6). lydinys 
pakankamai greitai užpildo liejimo 
formą, bet lydinys „stringa“ palei skylę 
kotui. Kirvio ašmenų srityje metalas 
stingsta anksčiausiai.

objektas Versija liejimo t-ra oc Formos t-ra oc liejimo laikas /s/ medžiaga
Kovos kirvis lnm Ar 486:1 1 1050 100 2 molis

2 1040 100 3 molis
3 1060 200 3 molis
4 1050 100 2,5 cuSn10
5 1050 50 2,5 cuSn10
6 1050 50 3 molis
7 1050 200 3 cuSn10

9 lent. nortikėnų kovos kirvio lnm Ar 486:1 kompiuterinės simuliacijos versijos pagal skirtingus techninius parametrus

lę kotui (50 pav.), o beveik visą formą jau užpildė 
lydinys. Kadangi lydinys dar neatšalęs ir nepradė-
jęs stingti, jis nesunkiai pasiskirsto visoje formoje. 
Silpniausios vietos  – kirvio ašmenys, nes čia lydi-
nys patenka vėliausiai, bet tik tuo atveju, jei for-
mos temperatūra yra žemesnė nei įprasta. lydinys 
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51 pav. nortikėnų kovos kirvio lnm 
Ar 486:1 liejimo procesas bronzinėje 
formoje, pasirinkus skirtingus liejimo 
parametrus (versijos 4, 5, 7). lydinys 
beveik neužpildo liejimo formos ir 
labai greitai stingsta. 

52 pav. nortikėnų kovos kirvio lnm Ar 486:1 lydinio 
temperatūra, užpildžius molinę (versijos 3, 1, 2, ir 6) ir 
bronzinę (versijos 4, 5,7) liejimo formas. matomi akivaizdūs 
temperatūrų skirtumai.

molinėje formoje, kaip ir atkraštinio kirvio atveju, 
stingsta lėtai – 1–2 minutes, iš viršaus į apačią, vė-
liausiai – storiausioje vietoje palei skylę kotui, kur 
ir susidaro poringoji zona (52 pav.). galbūt taip ga-
lima paaiškinti liejimo defektą (skylę) šioje vietoje. 
Kuo aukštesnė liejimo formos ir lydinio tempera-
tūra, tuo mažiau lieka nesustingusio metalo, kuris 
susikaupia prie pat skylės kotui. Plika akimi aiškiai 
matomos duobutės, be abejonės, susidarė dėl tech-
ninių nesklandumų. gali būti, kad į lydinį pateko 
nutrupėjusio formos molio arba lydinys įsiskver-
bė į formos paviršių. ekstremali situacija matoma 
liejant kirvį bronzinėje formoje. Čia lydiniui tekėti 
taip pat trukdo koto skylė, be to, metalas šąla ir su-
stingsta per 10–15 sekundžių, todėl nespėja užpil-
dyti visos formos (51  pav.). dėl to ypač nukenčia 
apatinės kirvio dalies bei ašmenų kokybė (53 pav.). 
Poringoji zona (54 pav.), kaip ir molinėje formoje, 
atsiranda kirvio viduryje, t.y. skylės kotui viršuje 
ir apačioje. Versija 4 ir 5 (53 pav.) iliustruoja atve-
jį, kai pakankamai vėsioje liejimo formoje bronzos 
temperatūra nukrinta žemiau 900°c. geresnio re-
zultato galima tikėtis tik iki 200˚c įkaitintoje bron-
zinėje formoje. Apibendrinant galima pasakyti, kad 
liejant nortikėnų kovos kirvį ir norint, kad lydinys 
pilnai užpildytų formą, būtina ją įkaitinti iki 100°c 

II. 2. lIeJImo technologIJoS: KomPIuterInė SImulIAcIJA



68 II. bronzoS AmžIAuS metAlo dIrbInIų Ir Jų lIeJImo technologIJų tyrImAI

53 pav. nortikėnų kovos kirvio lnm Ar 486:1 lydinio stingimo greitis molinėje (versijos 3, 1, 2, 6) ir bronzinėje (versijos 4, 5, 7) liejimo 
formose.
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(molis) ir 200°c (bronza) temperatūros, o lydinys 
turi būti ne žemesnes nei 1050°c. didžiausia porų 
koncentracija susidaro storiausioje kirvio vietoje 
palei skylę kotui (54 pav.). nortikėnų kovos kirviai 
eksperimentais buvo liejami cire perdue ir dvipu-
sėje molinėje formoje (10  lent. ). liejimo kanalas 
buvo įtaisomas ties kirvio pentimi (55, 56, 57 pav.). 
liejant kirvį cire perdue metodu, liejimo tempera-
tūra buvo per žema, todėl kirvio ašmenys nebuvo 
pilnai išlieti (pav. 55). dvipusėje molinėje formoje 

lietas kirvis geros kokybės, bet jo paviršiuje matomi 
nelygumai, tikriausiai dėl to, kad nubyrėjo formos 
molio gabalėliai. Antrą kartą ta pati molinė forma 
negalėjo būti panaudota, nes liejimo procese ji buvo 
gerokai apgadinta.

Ką, remiantis šiais tyrimais, galima pasakyti 
apie dirbinių kokybę? Klaipėdos tipo kirvis, išlie-
tas bronzinėje formoje, tikriausiai nebuvo itin ge-
ros kokybės. tai patvirtina rentgeno nuotraukoje 
ir simuliacijoje matomos porų koncentracijos bei 

Nr. Medžiaga Formos t-ra Lydinio t-ra Programos t-ra Kanalo vieta Pastabos
liejinys 1 

(2.1)
gipsas + 
šamotas 200 °c 1060°c 700°c, 3h viršuje modernus metodas, tik 

geometrijai

liejinys 2  
(2.2)

molis + plaukai

(0,1 x 0,6 mm)
200 °c 1040°c 500°c, 1h viršuje Ašmenys nepilnai išlieti, nes 

per žema t-ra

liejinys 3  
(2.3)

molis + plaukai
(0,1 x 0,6 mm) 200 °c 1060°c 500°c, 2h viršuje geros kokybės liejinys

liejinys

4 (2.4)

molis + plaukai

(0,1 x 0,6 mm)

200 °c 1060°c 1.) Formos pusių ir 
kaiščio gamyba 

2.) Forma ir kaištis 
džiovinami, vėliau 
įkaitinami 

3.) Formos dalys ir 
kaištis sudedami kartu 
ir surišami. liejamas 
kirvis. Atšalus formai, 
jos dalys atskiriamos, 
o liejinys išimamas iš 
formos.

viršuje liejinys geros kokybės,  bet 
jo paviršius nelygus, nes 
forma buvo nestabili, dalis 
molio nubyrėjo į lydinį. Pro 
tarpus ištekėjo daug metalo.

54 pav. nortikėnų kovos kirvio lnm Ar 486:1 poringųjų zonų „hot spots“ susidarymas molinėje (versijos 3, 1, 2, 6) ir bronzinėje 
(versijos 4, 5, 7) liejimo formose. 

10 lent. nortikėnų kovos kirvio lnm Ar 486:1 eksperimentinio liejimo molinėje formoje rezultatai. lieta cuSn10; liejimo laikas 2–3 s
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55 pav. nortikėnų kovos kirvio lnm Ar 486:1  eksperimentinis 
liejimas (plg. lent. 8) cire perdue (liejinys 2 (2.2). dėl nepakankamos 
temperatūros, kirvio ašmenys nebuvo pilnai išlieti. taip pat 
matomas korėtumas palei skylę kotui. M. Wirth nuotr. 

akytas kirvio paviršius. dviejų šio tipo kirvių che-
minėje sudėtyje alavas sudaro 11% ir 16%. Įdomu 
tai, kad kirvio Ar 107:1 ir liejimo formos iš dovilų 
alavo kiekis beveik sutampa: 7,6% ir 7,0%. 

Kalbant apie nortikėnų kovos kirvius matyti, 
kad pati nepatvariausia kirvio vieta buvo sritis apie 
kirvio kotą ir ašmenis, kur bronza sustingdavo vė-

liausiai. lyginant kirvio Ar 486:1 ir kitų nortikėnų 
kovos kirvių rentgeno nuotraukas matyti, kad jų ko-
kybė buvo gana gera, bet ne visais atvejais (mödlinger 
2010, 116). tai patvirtina ir cheminė nortikėnų kir-
vių sudėtis, parodanti, kad, išskyrus vieną, visų ištirtų 
kirvių sudėtyje alavas viršija 10% ir siekia net 18%.

II. 2. 2. Vėlyvojo metalurgijos etapo liejimo 
technologijos: ietigalių ir įmovinių kirvių 

kompiuterinė simuliacija

du vėlyvuoju bronzos amžiumi datuojami 
bronzos dirbiniai buvo ištirti kompiuterinės simu-
liacijos metodu. tai meliaro tipo įmovinis kirvis 
Ar  107:4 ir įmovinis ietigalis Ar  616:1. Šie du 
dirbinių tipai yra svarbūs tuo, kad jie neabejotinai 
buvo gaminami rytų baltijos regione. ypač daug 
meliaro tipo kirvių liejimo ir kelios etigalių for-
mos rastos įvairiose įtvirtintose gyvenvietėse – pi-
liakalniuose (58 pav.). 

Įmovinis meliaro tipo kirvis Ar 107:4 (radimo 
vieta nežinoma) yra 10,5  cm ilgio, ašmenų plo-
tis – 4,2 cm, įmovos gylis – 6,9 cm, svoris – 210 g. 
dirbinys padengtas sodriai žalios spalvos patina. 
Kirvis beveik nepažeistas, tik viršutinė įmovos dalis 
kiek apgadinta tikriausiai dėl to, kad ten buvo įtai-

56 pav. molinės liejimo formos pusė su kaiščiu. M. Wirth nuotr. 

57 pav. nortikėnų kovos kirvio lnm Ar 486:1  eksperimentinis 
liejimas dvipusėje liejimo formoje su kaiščiu. liejinys kokybiškas, 
bet ištekėjo daug metalo, kurį vėliau reikia kruopščiai pašalinti. 
M. Wirth nuotr. 
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58 pav. meliaro tipo įmovinis kirvis (radimo vieta nežinoma) 
lnm Ar 107:4. M. Mödlinger ir R. Rakausko nuotr.

nės zonos (voleliai), būtina optimali liejimo formos 
ir lydinio temperatūra. Šiuo atveju bronzinė liejimo 
forma netinka, nes liejimo procesas joje daug sudė-
tingesnis. rentgeno nuotraukoje matomos poros 
rodo, kad lydinyje būta nemažai dujų. rentgeno 
nuotrauka atitinka simuliacijos metu gautą vaizdą: 
poros susikaupia ten, kur metalas stingsta lėčiausiai. 

eksperimento metu cire perdue principu 
(12 lent.) paaiškėjo, kad geros kokybės dirbinys gali 
būti pagaminamas tik prieš tai gerai įkaitinus moli-
nę liejimo formą (64–65 pav.). Ji turi būti laikoma 
500°c temperatūroje apie 2–3 valandas. Priešingu 
atveju lydinys dėl neišgarinto vandens užverda, o 
dirbinio paviršius dėl to tampa porėtas ir nelygus 
(64 pav.). lygiai taip pat, kaip ir ankstyvojo meta-
lurgijos etapo dirbinių atveju, lydinys gali būti pila-
mas į atvėsusią (50°c) formą.

Ietigalis Ar 616:1 (drobūkščiai, Šilalės r.) (66 pav.) 
yra 159 cm ilgio, plotis – 3,6 cm, svoris – 94 g. Įmovoje 
yra dvi skylutės, įmova aptrupėjusi (13 lent.). 

rentgeno nuotraukoje nematyti ryškesnių porų 
susikaupimų, išskyrus defektus, matomus plika aki-
mi. liejimo kanalas buvo įtaisytas ietigalio viršuje, 
prie įmovos. Skirtingai nei kiti kompiuterine simu-
liacija ištirti dirbiniai, šis ietigalis yra gana plonas. 
tai aiškiai atsispindi simuliacijoje: net ir molinė-
je formoje metalas šąla labai greitai (67  pav.), bet 
naudojant molinę formą metalas vis vien užpildo 
visą jos ertmę. Jis stingsta greitai, pradedant aš-
menimis, smaigaliu ir įmova (61  pav.), vėliausiai 
sustingsta ietigalio vidurinė dalis (0,5–1  min.), čia 
susiformuoja porų sankaupa (70–71 pav.). bronzinės 
liejimo formos atveju (68 pav.) vargu ar galima ti-
kėtis, kad forma bus užpildyta, nes metalas, iki vi-
siškai subėgdamas į formą, atšąla iki žemesnės nei 

objektas Versija liejimo t-ra oc Formos t-ra oc liejimo laikas /s/ medžiaga
Kirvis lnm Ar 107:4 7 1050 100 3 molis

8 1040 50 3 molis
9 1060 100 2,5 cuSn10
10 1050 50 2,5 cuSn10
11 1050 200 2,5 cuSn10

11 lent. Kirvio lnm Ar 107: 4 kompiuterinės simuliacijos versijos pagal skirtingus techninius parametrus

sytas liejimo kanalas. liejimo siūlės apvalytos, bet 
nevisiškai. Įmovos srityje matomos duobutės, bet 
pats dirbinys – kokybiškas. Kirvio ašmenys – be jo-
kių naudojimų žymių, jie iš dalies padengti restau-
raciniu vašku. 2007 m. iš kirvio įmovos vidaus buvo 
paimtas mėginys cheminei lydinio sudėčiai nusta-
tyti19. rentgeno nuotraukoje matoma daug porų, 
pasiskirsčiusių po visą paviršių. 

liejant šį kirvį molinėje formoje (11 lent.) me-
talas ją užpildo labai greitai (59 pav.). Jis šąla tolygiai 
ir gana lėtai (1 min.) (61 pav.) nuo apačios ir viršaus 
vidurio link. Čia susidaro porų zona, (60 pav.) ly-
dinio temperatūra krinta, jam užpildžius ertmę tik 
80%, o pats lydinys atšąla per 9–10 sek. Siekiant kuo 
geresnio rezultato, ypač kad užsipildytų ornamenti-

19 tyrimus atliko dr. Aušra Selskienė, Fizinių ir technologijos mokslų centras.
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60 pav. Kirvio lnm Ar 107:4 liejimo procesas bronzinėje formoje, pasirinkus skirtingus liejimo parametrus (versijos 9, 10, 11). matyti, 
kad kirvio ąselė sunkiai liejasi, o lydinys šąla labai greitai (85%), dar neužpildęs liejimo formos.

59 pav. Kirvio lnm Ar 107:4 liejimo procesas molinėje formoje, pasirinkus skirtingus liejimo parametrus (versijos 7, 8). lydinys 
pakankamai greitai užpildo liejimo formą, o stingti pradeda ties įmova.
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61 pav. Kirvio lnm Ar 107:4 lydinio temperatūra, užpildžius 
molinę (versijos 7, 8) ir bronzinę (versijos 9, 10, 11) liejimo formas. 
matomi akivaizdūs temperatūrų skirtumai.

62 pav. Kirvio lnm Ar 
107:4 lydinio stingimo greitis 
molinėje (versijos 7, 8) ir 
bronzinėje (versijos 9, 10, 11) 
liejimo formose.
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nr. medžiaga Formos t-ra lydinio t-ra Formos degimo 
t-ra ir laikas Kanalo vieta Pastabos

liejinys 1 (3.1) gipsas + 
šamotas 200 °c 1060°c 700°c, 3h viršuje modernus metodas, tik 

geometrijai

liejinys 2  
(3.2)

molis + plaukai

(0,1 x 0,6 mm)
200 °c 1060°c 400°c, 2h viršuje daug oro pūslelių, nes 

per žema degimo t-ra

liejinys 3  
(3.3)

molis + plaukai

(0,1 x 0,6 mm)
200 °c 1060°c 500°c, 2h šone geros kokybės liejinys

12 lent. Kirvio lnm Ar 107: 4 eksperimentinio liejimo molinėje formoje rezultatai. lieta cuSn10; liejimo laikas 2–3 s.

64 pav. Kirvio lnm Ar 107:4 
eksperimentinis liejimas (plg. 12 
lent.) molinėje liejimo formoje 
(liejinys 3 (3.3). Kadangi liejimo 
forma nebuvo pakankamai 
įkaitinta, dirbinio paviršius 
korėtas, o ąselė nepilnai išlieta. 
M. Wirth nuotr. 

65 pav. Kirvio lnm Ar 107:4 
eksperimentinis liejimas (plg. 12 
lent.) molinėje liejimo formoje 
(liejinys 3 (3.2).  liejinys geros 
kokybės. M. Wirth nuotr. 

66 pav. Ietigalis lnm Ar 616:1 
(drobūkščiai, Šilalės r.). M. Mödlinger ir 
R. Rakausko nuotr.

63 pav. Kirvio lnm Ar 107:4 poringųjų zonų „hot spots“ susidarymas molinėje (versijos 7, 8) ir bronzinėje (versijos 9, 10, 11) liejimo 
formose. 
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67 pav. Ietigalio lnm Ar 616:1 liejimo procesas 
molinėje formoje, pasirinkus skirtingus liejimo 
parametrus (versijos 3, 1, 2, 6). lydinys pradeda 
stingti pakankamai anksti, dar neužpildžius formos.

68 pav. Ietigalio lnm Ar 616:1 
liejimo procesas bronzinėje formoje, 
pasirinkus skirtingus liejimo para-
metrus (versijos 4, 5, 7). lydinys 
pradeda stingti pakankamai anksti, 
dar neužpildžius formos.

II. 2. lIeJImo technologIJoS: KomPIuterInė SImulIAcIJA
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69 pav. Ietigalio lnm Ar 616:1 lydinio lydinio temperatūra, užpildžius molinę (versijos 3, 1, 2, 6) ir bronzinę (versijos 4, 5, 7) liejimo 
formas. matomi akivaizdūs temperatūrų skirtumai. bronzinėje formoje lydinys anksčiausiai sustingsta ietigalio smaigalyje ir plunksnos 
šonuose.

objektas Versija liejimo t-ra oc Formos t-ra oc liejimo laikas /s/ medžiaga
Ietigalis lnm Ar 616:1 1 1050 100 2 molis

2 1040 100 3 molis
3 1060 200 3 molis
4 1050 100 2 cuSn10
5 1050 50 2,5 cuSn10
6 1050 50 2 molis
7 1050 200 2 cuSn10

13 lent. Ietigalio lnm Ar 616: 1 kompiuterinės simuliacijos versijos pagal skirtingus techninius parametrus
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70 pav. Ietigalio lnm Ar 616:1 lydinio stingimo greitis molinėje (versijos 3, 1, 2, 6) ir bronzinėje (versijos 4, 5, 7) liejimo formose. 
Anksčiausiai sustingsta ietigalio smaigalys ir įmova.

nr. medžiaga Formos t-ra lydinio t-ra Formos degimo 
t-ra ir laikas Kanalo vieta Pastabos

liejinys 1 (3.1) gipsas + 
šamotas 200 °c 1060°c 700°c, 3h viršuje modernus metodas, tik 

geometrijai
liejinys 2  

(3.2)
molis + plaukai
(0,1 x 0,6 mm) 200 °c 1040°c 500°c, 2h viršuje geros kokybės liejinys

liejinys 3  
(3.3)

molis + plaukai
(0,1 x 0,6 mm) 200 °c 1060°c 400°c, 2h viršuje daug oro pūslelių, nes 

per žema degimo t-ra
liejinys 4  

(3.4)
molis + plaukai
(0,1 x 0,6 mm) 200 °c 1060°c 350°c, 2h viršuje daug oro pūslelių, nes 

per žema degimo t-ra

14 lent. Ietigalio lnm Ar 616: 1 eksperimentinio liejimo molinėje formoje rezultatai. lieta cuSn10; liejimo laikas 2–3 s

II. 2. lIeJImo technologIJoS: KomPIuterInė SImulIAcIJA
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950°c temperatūros (12, 13  lent.). lydinys formoje 
sustingsta per 6–7 sek., o ietigalio ašmenų zona jau 
būna visiškai sustingusi, todėl poros nespėja susifor-
muoti (71 pav.). Pažymėtina, kad kuo trumpiau buvo 
liejama, tuo rezultatas buvo geresnis (versijos 1, 6).

Šiuose eksperimentuose įmova buvo lieta be 
skylučių. dažniausiai jos būdavo pažymimos arba 
praduriamos vaškiniame modelyje. Kartais į sky-
lutes būdavo įkišamos metalinės vielos. Ietigaliai, 
rasti crévic (Prancūzija) lobyje, puikiai atspindi šį 
atvejį (10 pav.). 

eksperimentai (72 pv., 14 lent.) parodė, kad lie-
jimo forma turėjo būti tinkamai įkaitinta, jog būtų 
gaunama gerų rezultatų, priešingu atveju dėl užvi-
rusio lydinio dirbinio paviršius būtų korėtas.

Atsižvelgiant į kompiuterinės simuliacijos re-
zultatus tikėtina, kad ietigalių liejyba dažnai galėjo 
būti nesėkminga. ypač pažeidžiamos ietigalio vie-
tos – įmova ir antgalis.

Apibendrinant reikia pažymėti, kad įvairėjant 
dirbinių formoms ir jų ornamentikai, jų gamyba su-
dėtingėjo. Įmovinio kirvio simuliacija parodė, kad lė-
čiausiai metalas stingsta tose dirbinio vietose, kur yra 
daug iškilimų, pvz., ornamento griovelių arba ąselių. 

71 pav. Ietigalio lnm Ar 616:1 poringųjų zonų „hot spots“ susidarymas molinėje (versijos 3, 1, 2, 6) ir bronzinėje (versijos 4, 5, 7) 
liejimo formose. 

72 pav. Ietigalio lnm Ar 616:1 eksperimentinis liejimas (plg. 14 
lent.) molinėje liejimo formoje (liejinys 4 (4.2 ir 4.4).  A – liejinys 
geros kokybės, b – liejinio paviršius korėtas, nes forma nebuvo 
pakankamai įkaitinta. M. Wirth nuotr. 



Šiame skyriuje bus kalbama apie du metalurgijos 
etapus rytiniame Baltijos jūros regione. Pirmajame, 
ankstyvajame, metalurgijos etape metalas suvokia-
mas kaip naujovė, kai žmogus tik susipažįsta su jo 
dirbiniais ir įgauna pirmųjų žinių apie jų gamybą. 
Antrasis etapas – tai įvaldyto metalo laikotarpis, kai 
pereinama prie vietinės metalo dirbinių gamybos 
ir sudėtingų metalo gamybos technologijų. Šie du 
metalurgijos etapai atspindi skirtingus bronzos am-
žiaus ciklus, todėl šiame skyriuje siekiama nustatyti, 
kaip kito žmogaus požiūris į metalą, kokie vidiniai 
ir išoriniai impulsai galėjo skatinti vietinės produk-
cijos atsiradimą ir kokią reikšmę ji turėjo bronzos 
amžiaus bendruomenėms.

III. 1. MetAlAs kAIP nAujovė: 
AnkstyvAsIs MetAlurgIjos etAPAs 

rytų BAltIjos jūros regIone

Ankstyvasis metalurgijos etapas rytiniame 
Baltijos jūros regione yra viena sunkiausiai atsklei-
džiamų žmogaus veiklos sferų bronzos amžiaus ar-
cheologijoje. vietinės metalurgijos atsiradimo klau-
simas pirmiausia yra svarbus tuo, kad, pradėjus ly-
dyti metalą, atsirado poreikis plėsti akiratį bei, nau-
dojant naują medžiagą, kurti savitas formas, išryš-
kinančias asmens individualumą. tenka pažymėti, 
kad vidurio europoje metalo lydymas ir vietinė 
metalo dirbinių gamyba prasidėjo vėliau, nei pasi-
rodė pirmieji metalo dirbiniai, kurie pradžioje buvo 
importuojami iš metalurgijos centrų. Šis procesas 

vyko gana lėtai  – vidurio europą pasiekdavo tik 
pavieniai metalo dirbinių radiniai (variniai kirviai, 
kalteliai, smulkūs papuošalai). su metalo lydymo 
technologija Alpių regione susipažįstama jau pačio-
je Iv tūkst. pr. kr. pradžioje1. net ir pačios anksty-
viausios vietinės metalurgijos pėdsakai gyvenvietėse 
labai ryškūs, tai – tigliai, liejimo samteliai, metalo li-
kučiai (turck 2010, 19–36). Įdomu tai, kad vienuose 
regionuose metalo dirbinių randama tik gyvenvie-
tėse (pvz., Alpių regione), o kituose – kaip įkapių, 
net ir vaikų kapuose (pvz., vidurio vokietijoje) (ten 
pat, 57). tai atspindi skirtingą žmogaus požiūrį į 
metalo dirbinius įvairiuose regionuose. Metalas ir 
jo apdirbimas pirmiausia turėjo ne praktines, bet 
veikiau simbolines priežastis. Ankstyvoji metalur-
gija siejama su neolitizacijos procesais ir dėl jų įta-
kos prasidedančiais kultūriniais pokyčiais, pirmiau-
sia – keramikos gamyba. Ieškodami molio žaliavos, 
kurdami įvairias puodų formas bei ornamentus, iš-
bandydami molio technologijas žmonės plėtė savo 
akiratį ir bendravo. juos supantis pasaulis tapo vis 
labiau pažįstamas, o žmonės  – atviresni įvairioms 
naujovėms. taigi ir metalo atradimas bei pradėji-
mas jį naudoti buvo vis didėjančio smalsumo bei 
intensyvėjančio tarpusavio bendravimo pasekmė. 
vario žvilgesys, o ne mechaninės jo savybės, traukė 
žmonių akį, todėl jie neskubėjo ko nors iš jo gamin-
ti, bet atsargiai eksperimentavo, išgaudami papras-
tas formas (nordquist, Pekka-Herva 2013, 424–
425). Panašiai ankstyvosios metalurgijos reikšmę 
suvokia ir tobias kienlinas. jau ikikeraminio neoli-
to laikais, IX tūkst. pr. kr., Anatolijoje iš gryno vario 

II I .  Bronzos AMžIAus MetAlurgIjA ry tų 
BAltIjos jūros regIone

1 Bisambergo-Hochfeldo (žemutinė Austrija) gyvenvietėje rasti tiglio fragmentai, datuojami paskutiniuoju v tūkst. pr. kr. šimtmečiu, 
ir vėlyvojo neolito gyvenviečių kompleksas prie koitčacho ežero (keutschacher see, rytų Alpės), kuriame rasti samteliai su lydyto metalo 
liekanomis. Šis kompleksas C14 datuojamas 4100–3700 pr. kr., o dendrochronologija nurodo datą tarp 3947 ir 3871 pr. kr. teritorijoje į 
Šiaurę nuo Alpių ankstyviausių vietinės metalurgijos pėdsakų rasta Makotřasy (Čekija) gyvenvietėje (turck 2010, 29–33).
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pagamintus smulkius karoliukus, žiedus ir ylas jis 
sieja su vis didėjančiu žmogaus domėjimusi aplinka 
bei akiračio plėtimu. visa tai dar labiau intensyvėja 
atsiradus keramikai. neolito bendruomenės ne tik 
įvaldė keramikos gamybos principus, bet pradė-
jo eksperimentuoti su metalu. kienlino nuomone, 
šie eksperimentai turėjo ne praktinę, bet simbolinę 
reikšmę (kienlin 2010, 9).

rytiniame Baltijos jūros regione pirmieji metalo 
dirbiniai pasirodė anksčiau, nei vietoje pradėta ly-
dyti metalą. Patys ankstyviausi – zvejniekų (latvija) 
kapinyno kape 277 rasti du variniai (?) žiedeliai da-
tuojami 4449-4344 cal BC 4522-4263 cal BC2 (vasks 
2007, 66) (73  pav.). Šie žiedeliai į zvejniekų kapą 
tikriausiai pateko kultūrinių ryšių su šukinės-duo-
belinės keramikos grupėmis Fenoskandijoje dėka. 
suomijos ir karelijos respublikų regione metalas 
pradėtas apdirbti jau apie 4000  m. pr.  kr. keliose 
dešimtyse akmens amžiumi datuojamų pamin-
klų rasta apie 200 metalinių daiktų, daugiausia  – 
karelijoje. tai gryno vario gabalėliai, kaldintų dir-
binių fragmentai bei smulkūs dirbiniai, pvz., ylos, 
kabliukai ar peiliai. taip pat paminėtini nedideli 
žiedeliai, karoliukai ir perforuotos skardos gabalė-
liai. Be šių varinių daiktų, rastas vienintelis didesnis 
varinis kirvis su skyle kotui, imituojantis akmeni-
nius prototipus ir pagamintas iš kaldintos metalo 
skardos, bet jo datavimas yra neaiškus (nordquist, 
Pekka-Herva 2013, 420). Ankstyvojoje metalurgijos 
fazėje (apie 3800–3500 pr. kr.) varis nebuvo lydo-
mas, tik kaldinamas (ten pat, 416), bet apie 3500–
3000 pr. kr. pasirodo pirmieji variniai durklai. tuo 
metu keičiasi ir gamybos technologija: metalas ne 
tik kaldinamas, bet pradedamas lydyti. Įdomu tai, 
kad po šios metalurgijos fazės metalo dirbinių nebe-
aptinkama. tik apie 2000 m. pr. kr. Fenoskandijoje 
jie vėl atsiranda. Manoma, kad šiame regione ras-
tiems metalo dirbiniams buvo naudojamas vietinis 
varis, kurio išteklių aptikta onegos ežero apylinkė-
se (ten pat). stralicos (Baltarusija) lunulos datuoja-
mos III tūkst. pr. kr. pabaiga – II tūkst. pr. kr. pra-
džia (kрывальцевіч 2006a, 26–27). taip pat gali 
būti datuojamas ir kotinis lenkijos tipo durklas iš 
veliuonos (rassmann 2010).

Apie ankstyvojo bronzos amžiaus metalurgi-

ją Baltijos šalyse iki šiol žinoma labai mažai. Apie 
ankstyviausius bandymus vietoje perdirbti metalą 
žinoma lagažos (latvija) gyvenvietėse, datuojamo-

73 pav. zvejniekų (latvija) kapinyno kapas 277, kuriame rasti du 
variniai (?) žiedeliai (nr. 23) (pagal: latvijas senākā vēsture, pav. 73)

 2 68,2% (δ 1) ir 95,4 % (δ 2). 
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se 2140–1890 pr. kr. (girininkas 2007, 5, lent. 1)3. 
tai moliniai tigliai su metalo liekanomis (Лозе 
1979, 79–80). su ankstyvąja metalurgija taip pat 
siejamas ir akmeninis daiktas iš kretuono 1 C gy-
venvietės, interpretuojamas kaip liejimo formelė 
(girininkas 1994, 218, pav. 259). Ši gyvenvietė da-
tuojama apie 2000–1650  pr. kr. (girininkas 2007, 
5, lent.  1; girininkas 2012, 29). naujų minčių ir 
diskusijų apie vietinės metalurgijos atsiradimą bei 
lygį sukėlė beveik šimtmetį Berlyno priešistorės 
muziejaus fonduose gulėjusi ir tik neseniai archeo-
logų dėmesio sulaukusi metalinės liejimo formos iš 
Dovilų, klaipėdos r., pusė (Čivilytė 2004). lyginant 
su kaimyniniais kraštais, kuriuose ankstyviausių 
metalo apdirbimą patvirtinančių radinių aptinka-
ma uždaruose, tiksliai datuotuose archeologiniuose 
kompleksuose (Makarowicz 2000), šie keli radiniai 
iš rytinio Baltijos jūros regiono kelia abejonių dėl 
vietinės metalurgijos egzistavimo ankstyvajame 
bronzos amžiuje. kyla klausimas, ar pirmieji metalo 
dirbiniai rytinėje Baltijos jūros pakrantėje gyvenu-

sioms bendruomenėms turėjo ekonominę reikšmę 
ir ar tai galima sieti su vietinės metalurgijos atsi-
radimu. Ieškant atsakymo į šį klausimą pirmiausia 
būtina aptarti visus minėtuosius šio laikotarpio me-
talurginius radinius ir jų kontekstą. 

lagažos gyvenvietės plote A židinyje, įkas-
tame į įžemio molį, buvo rasti devyni vieno ti-
glio fragmentai ir kito tiglio fragmentas (74 pav.). 
Pirmasis yra taurelės formos, jo aukštis –5,25 cm, 
skersmuo – 5,8–6,6 cm. tiglis pagamintas iš molio 
su smėlio priemaišomis. Antrasis – visiškai kitoks, 
puodelio žemomis stačiomis sienelėmis formos, 
7,2 cm skersmens ir 2,4 cm aukščio. Prie jo siene-
lės buvo prilipusių metalo grūdelių. Metalurginiai 
tyrimai parodė, kad tai varis su nedideliu kiekiu ala-
vo (3%)4. Prie židinio taip pat rastos trys nedidelės 
tiglių nuolaužos, kiek toliau nuo jų – dar du 7 cm 
skersmens tiglio kojelės fragmentai. Šis tiglis buvo 
pats didžiausias (Лозе 1979, 79–80). 

Beveik taip pat datuojamoje kretuono 1C, 
Švenčionių  r., gyvenvietėje aptikta, A.  girininko 

74 pav. lagažos (latvija) gyvenvietėje rasti tigliai. tiglyje nr. 2 buvo išlikusios metalo kruopelytės (pagal Лозе 1979, pav. 58)

3 A. vasks pateikia kitą datą: 1750–1250 pr. kr. (Лозе 1979, 121; vasks 2010, 66). kitoje vietoje minima dar viena data, tik neaišku, 
ar turima omenyje tik lagažos, ar ir kretuono IC gyvenvietė (1990–1780 pr. kr.) (Daugnora, girininkas 2004, 164).

4 Cu (pagr.), sn – 3%, Pb – 0,12%, Ag (0,007%), sb – 0,12%, As (0,19), Fe – 3,5%, ni – 0,006%, Mn – 0,05% ir P (daug). tyrimai 
buvo atlikti tsrs Mokslų akademijos Archeologijos instituto spektrinės analizės laboratorijoje Maskvoje. 

III. 1. MetAlAs kAIP nAujovė: AnkstyvAsIs MetAlurgIjos etAPAs rytų BAltIjos jūros regIone
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nuomone, metalui (variui) lydyti skirta akmeninė 
formelė ir moliniai tigliai (girininkas 1994, 218; 
Daugnora, girininkas 2004, 163). Be fragmenti-
nio paminėjimo, šie metalurgijos tyrinėtojams itin 
svarbūs tigliai daugiau niekur nėra publikuoti, jų 
autorius nemini ir vėlesniuose savo darbuose. Šalia 
akmeninės formelės rasta medžio anglių, datuotų 
1625 cal BC (girininkas 2004, 246). keisčiausia tai, 
kad viename leidinyje minima, jog kretuono  1  C 
gyvenvietės liejimo formoje nustatytos vario kruo-
pelytės: „lagažos gyvenvietės tigliuose, kaip ir 
Kretuono 1C gyvenvietės akmeninėje liejimo forme-
lėje (paryškinta autorės), aptikta vario kruopelyčių 
su sn, Pb, Ag, sb, As, Fe ir P mišiniu“ (Daugnora, 
girininkas 2004, 164), bet taip ir lieka neaišku, 
kokia buvo tų vario kruopelyčių, susikaupusių ant 
kretuono liejimo formos, cheminė sudėtis. taip pat 
neaiškus ir tariamos formos datavimas, nes jis įvai-
riose publikacijose pateikiamas skirtingai.

Pirmiausia būtina pažymėti, kad akmeninės 
formos naudojimas pirminėje metalurgijos fazėje 
yra išties neįprastas reiškinys. Per visą bronzos am-
žių rytiniame Baltijos jūros regione iki šiol nerasta 

nė vienos akmeninės liejimo formos. žinoma, tai 
nereiškia, kad tokia forma negalėjo būti naudojama 
kretuono gyventojų, bet lieka neaišku, kas toje for-
moje buvo liejama. naudodami akmenines liejimo 
formas bronzos amžiaus meistrai dažniausiai tiks-
liai išskaptuodavo norimo dirbinio formą negatyve 
(75  pav.). ypač preciziškai buvo gaminamos dvi-
pusės akmeninės liejimo formos. sprendžiant pa-
gal pateiktą iliustraciją, kretuone 1 C rasta būtent 
dvipusė liejimo forma. visa tai kelia dar daugiau 
abejonių, ar šis akmeninis daiktas iš tiesų galėjo 
būti naudojamas metalui lieti – pernelyg neįprasta 
yra pati forma, negatyvas ir objekto radimo aplin-
kybės, todėl kalbėti apie metalurgiją ir jos poveikį 
kretuono I C bei aplinkinių gyvenviečių bendruo-
menių ūkinei bei socialinei struktūrai (girininkas 
2012, 40) pernelyg rizikinga5. 

jei atkreiptume dėmesį į naujovių teoriją, pa-
aiškėtų, kad visada egzistuoja tam tikras periodas, 
kai naujovės sunkiai pastebimos, nes tik labai nedi-
delė dalis žmonių jas priima. tam, kad jas priimtų 
„kritinė masė“, turi praeiti atitinkamas laiko tarpas 
(Fokkens 2009, 91). 

75 pav. Ankstyvojo bronzos amžiaus akmeninės liejimo formos Škotijoje (pagal Cowie, o‘Connor 2009, pav. 6).

5 Šio objekto originalo autorei taip ir neteko pamatyti, nes jo saugojimo vieta yra neaiški. Švenčionių „nalšios“ muziejaus 
inventorinėse knygose jo nėra.
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taigi kartu kyla ir kitas klausimas – ar pirmieji 
metalo dirbiniai ir ankstyvoji metalurgija bei pažin-
tis su metalo technologijomis ką nors pakeitė to lai-
kotarpio bendruomenių gyvensenoje ir socialinėje 
plotmėje? jau Marija gimbutienė pastebėjo, kad at-
siradus metalui jokių didelių permainų neįvyko. 
žinios apie metalą ir metalurgiją nepakeitė žmonių 
gyvensenos, kuri iš esmės ir liko neolitinė (gimbutas 
1960, 390). tai, kad vario, aukso, o ypač – bronzos 
atsiradimas iškart nepakeitė įprastos žmonių gy-
vensenos, jau kurį laiką teigiama ir europos tyrinė-
jimuose (roberts 2009, 74, su nuorodomis į litera-
tūrą). Šiaurės europoje III tūkst. pabaigoje – II 
tūkst. pradžioje buvo tęsiamos vėlyvojo neolito tra-
dicijos (Fokkens 2009). naujausi tyrinėjimai paro-
dė, kad vidurio europoje ankstyvajame bronzos 
amžiuje  – tuomet, kai buvo gaminami didžiuliai 
kiekiai bronzos dirbinių – žmonės kūrėsi ne prie ga-
limų metalo žaliavos šaltinių, bet šalia derlingų dir-
vožemių. Didžioji dalis ūneticės kultūros dirbinių 
paplitę būtent derlingiausiuose arealuose. Daugelis 
požymių rodo, kad buvo tęsiamos neolito ūkio tra-
dicijos, kuomet žemdirbystė vaidino svarbiausią 
vaidmenį. nors metalo dirbiniai turėjo neabejotiną 
prestižinę reikšmę, sunku įrodyti teiginį, kad jie 
kaip nors galėjo paveikti ekonomikos vystymąsi 
(Bartelheim 2009, 34–40). Šį reiškinį lietuvoje jau 
1999 m. savo straipsnyje yra aprašę Aleksiejus 
luchtanas ir raimundas vytenis sidrys. jie sudarė 
bronzos dirbinių pasiskirstymo skirtinguose 
lietuvos dirvožemiuose žemėlapį ir pastebėjo ten-
denciją, kad derlinguose dirvožemiuose randama 
gana daug metalo dirbinių6, bet gautus rezultatus 
autoriai interpretuoja atsargiai. jie linkę manyti, kad 
žemės derlingumas lietuvoje bronzos amžiuje šiek 
tiek susijęs su bronzos nuosavybe ir paplitimu. 
Autoriai klausia: „Ar tai rodo, kad turtingi žemdir-
biai (derlingesnėse žemėse) valdė daugumą bronzos 
dirbinių? Antra vertus, ar tai reiškia, kad daugiau 
bronzos dirbinių randama ten, kur daugiau buvo 
sodybų ir ūkininkų (nebūtinai turtingų?“) 
(luchtanas, sidrys 1999, 28–30). Akivaizdu, kad 
vidurio europoje būtent taip ir buvo. Archeologiniai 
duomenys rodo, kad ne metalas skatino ūkio vei-

klos suaktyvėjimą, bet priešingai  – išvystyta ūkio 
sistema buvo metalurgijos atsiradimo priežastis. 
Manoma, kad gerai išsivysčiusios agrarinės gyven-
vietės savo produktais aprūpindavo Alpėse buvu-
sius metalo žaliavos centrus (Bartelheim 2009, 38). 
Atrodo, kad panaši situacija galėjo būti ir rytiniame 
Baltijos jūros regione, ypač vakariniuose regionuo-
se, kur žemdirbystė buvo bepradedanti vystytis, o 
gyvulininkystę plėtojančiuose arealuose metalo dir-
biniai išsibarstę pavieniui.rytiniame Baltijos jūros 
regione susiduriama su gyvenviečių tyrinėjimo ir 
skirtingos archeologinės medžiagos interpretacijos 
problema: vienuose darbuose teigiama, kad žmonės 
gyveno sėsliai (girininkas 1994, 216–218), o kituo-
se – kad tame pačiame regione ankstyvajame bron-
zos amžiuje žmonės, augindami gyvulius, buvo pri-
versti nuolat keisti savo gyvenamąją vietą 
(Daugnora, girininkas 2004, 169). naujausiuose 
tyrinėjimuose bandoma įžvelgti ūkinius skirtumus 
tarp skirtingų regionų (girininkas 2012). Pirmajame 
II tūkst. pr. kr. ketvirtyje pajūrio ruožo gyventojai 
vertėsi žvejyba, medžiokle (taip pat ir ruonių), ran-
kiojimu, žemdirbyste, gintaro rinkimu ir gyvulių 
auginimu. Pastaroji ūkio šaka pajūryje buvo tik an-
traeilė (girininkas 2012, 29), o žemyninėje dalyje, 
gyvenvietėse prie upių ir ežerų, be žvejybos ir me-
džioklės, didelę reikšmę turėjo gyvulininkystė. Čia 
įžvelgiamas staigus šuolis prie gamybinės ekonomi-
kos: gyvulių kaulų kretuono apyežerio gyvenvietėse 
vėlyvajame neolite aptikta 10%, o ankstyvajame 
bronzos amžiuje – 18%. Be to, palinologiniai duo-
menys byloja apie pievų ir nedidelių plotų, kuriuose 
buvo auginami javai, egzistavimą (ten pat). kaip 
matyti, gyvulių kaulų skaičius ankstyvajame bron-
zos amžiuje nedaug tepakinta, todėl lieka neaišku, 
kur gali būti matomos ūkio permainos. juolab kad 
kitoje straipsnio vietoje pažymima, jog miškų neoli-
to bendruomenėse ekonominiai ir gyvensenos po-
kyčiai įvyko jau vėlyvajame neolite. Iš tiesų jau tuo-
met, didėjant naminių gyvulių skaičiui ir plečiantis 
ganyklų plotams, gyventojai buvo priversti deginti 
ir kirsti miškus. vėlyvajame neolite kito ir vyraujan-
tis pievų bei ganyklų tipas – plito drėgnos pievos ir 
ganyklos, kuriose augo įvairių rūšių rūgštynės 

6 kitaip šį reiškinį vertina A. girininkas, teigdamas, kad vidurio lietuvos dirvožemiai bronzos amžiuje nebuvo derlingi (girininkas 
2007, 11).
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(Rumex acetosa/acetosela), varpiniai augalai 
(Poaceae), siauralapiai gysločiai (Plantago lanceola-
ta) ir tai patvirtina apie žemdirbystės plėtrą. 
Įvairiuose lietuvos regionuose ištirtuose pjūviuose 
vėlyvojo neolito nuosėdose aptikta nemažai grūdi-
nių augalų žiedadulkių, nors Baltijos pajūrio regio-
ne, ypač Šventosios apylinkėse, javų žiedadulkių 
kiekis yra labai nedidelis. Šiaurės rytų lietuvoje, 
kretuono ežero apylinkėse, žmogaus ūkinė veikla 
išryškėjo subborealio laikotarpiu, kai atsiskleidžia 
miškų naikinimo epizodai, plečiasi ganyklų plotai, 
daugėja degimų, žemdirbystės indikatorių. tačiau 
žemdirbystė vėlyvajame neolite buvo tik pamažu 
plėtojama, bet ne nuolatinė ūkio šaka. tuo metu gy-
ventojai tik įsisavino naują ūkio šaką, nors gyvuli-
ninkystė jau buvo plačiai paplitusi ir gana svarbi. 
žemdirbystės pėdsakų taip pat aptikta ir latvijoje, 
lubanos žemumoje (Antanaitis-jacobs, stančikaitė 
2004, 258). Pagrįstai pastebima, kad įvairios vėlyvo-
jo neolito kultūrose egzistavo skirtingos ūkio ir eko-
nomikos sistemos. tai dar labiau apsunkina situaci-
ją ieškant ekonominio lūžio, pasirodžius bronzos 
dirbiniams. Antrojoje vėlyvojo subborealio pusėje 
laukiniai augalai tebebuvo svarbus maisto šaltinis, 
bet plito ir naujos ūkio šakos, keitusios mitybos po-
būdį: ženkliai daugėjo bemiškių plotų zonų, o tai 
sietina su intensyvia gyventojų ūkine veikla bei 
miškų deginimu. ūksmingus ir tankius plačialapius 
miškus keitė retesni mišrieji ir krūmynai. Išaugę ga-
niavų plotai, nuolatinis su gyvulininkyste susijusių 
augalų  – indikatorių žiedadulkių kiekio augimas 
nuosėdose ir daug osteologinės medžiagos leidžia 
manyti, kad gyvulininkystė buvo labai svarbi, gal-
būt net vyraujanti ūkio šaka (ten pat, 259). remiantis 
paleobotaniniais duomenimis galima teigti, kad ry-
tiniame Baltijos jūros regione bronzos amžiuje in-
tensyvėja gamybinis ūkis, ypač gyvulininkystė, ta-
čiau didžiausi pokyčiai pastebimi tik vėlyvajame 
bronzos amžiuje (ten pat, 262). taigi matyti, kad 
ankstyvojo bronzos amžiaus pradžioje lemiamų 
permainų, kurias būtų galima susieti su metalo pa-
sirodymu, nebuvo – ir toliau buvo vystomos seno-
sios ūkio šakos. A. girininkas gyvulininkystės suin-
tensyvėjimą provokuojamai pavadina „antrinių 
produktų revoliucija“7 – iš esmės gerokai vėluojan-

čiu ūkio procesu. tiesa, reikia pažymėti, kad kalbėti 
apie gyvulių auginimą antriniams produktams yra 
sudėtinga. 1996 m. duomenimis, kretuono IC gy-
venvietėje vis dėlto vyrauja laukiniai gyvūnai, dau-
giausia – briedžiai, bebrai ir elniai, o tarp naminių 
gyvulių daugiausia yra galvijų (Daugnora, 
girininkas 1996, 90, lent. 29). tačiau neaišku, ar 
perėjimas prie galvijų auginimo vis dėlto buvo toks 
žymus, kad jį būtų galima vadinti lūžiu ūkio siste-
moje. vargu ar pirmieji metalo dirbiniai buvo šio 
vyksmo kaltininkai, veikiau tai natūralus ūkinės 
raidos etapas. Beje, lūžis ūkio sistemoje išryškėja tik 
vėlyvajame bronzos amžiuje, kuomet įsivyrauja gy-
vulininkystė, nukonkuravusi kitas ūkio šakas. Ši 
ryški permaina pastebima ir kituose europos regio-
nuose apie 1500 m. pr. kr. (Fokkens 2009, 91–95). 
Metalurgija gali įsigalėti tik tose bendruomenėse, 
kur ji turėjo paklausą, už tai jos turėjo pasiūlyti kitų 
produktų, t.y. turėjo būti ekonomiškai išsivysčiu-
sios. labiausiai tam tiko agrariniai produktai bei 
kitos vertybės, pvz., druska. Mažiau tikėtina, kad 
mainų objektas galėjo būti gyvuliai, nebent jie buvo 
intensyviai auginami dėl antrinės produkcijos  – 
pieno ar kailio. Šiandien turimais duomenimis tai 
įrodyti sunku, diskutuotinas lieka ir karvių efekty-
vumas šiuo laikotarpiu. žinoma, kad rytinis Baltijos 
jūros regionas yra nutolęs nuo žaliavos šaltinių ir 
čia egzistavo kitokie prekybiniai ryšiai nei vidurio 
europoje, kuomet derlinguose dirvožemiuose įsi-
kūrusios bendruomenės palaikė tiesioginius ryšius 
su Alpių vario kasėjais (Bartelheim 2009). tačiau 
akivaizdu, kad metalas negalėjo būti gaunamas atsi-
tiktinai – tam reikėjo tvirto ekonominio pagrindo. 
Būtina atkreipti dėmesį į tai, kad aptariamasis regi-
onas kultūros požiūriu skiriasi, jame ryškios kelios 
ūkio ir ekonomikos sistemos, veikusios viena kitą ir 
persipynusios tarpusavyje (girininkas 2005, 260–
262). kai kurių regionų ūkinės veiklos pobūdis ir 
raida iki šiol tėra tik fragmentiškai ištirti, todėl sun-
ku kalbėti apie kokias nors permainas pasirodžius 
metalui. kitas klausimas  – ar čia gyvenusias ben-
druomenes apskritai domino metalas? jau daugiau 
nei prieš 40 metų vokiečių archeologas H. schickleris 
iškėlė mintį apie metalo nepripažįstančias vėlyvojo 
neolito bendruomenes (schikcler 1968, 11–19). 

7 Angliškai secundary products revolution.
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Įdo mu tai, kad net ir gintaro turtingame sembos 
pusiasalyje neaptikta jokių metalo apdirbimo pėd-
sakų. neaptikta jų ir skandinavijoje, nors manoma, 
kad pirmieji plokšti variniai kirviai galėjo būti ga-
minami vietoje (vandkilde 2004/2005, 96). galbūt 
tai susiję su metalo liejimo technologija  – visiškai 
sunykusiomis formomis arba liejimu smėlyje. 
keista, kad šalia niekur nerasta tiglių ar kitų liejybos 
pėdsakų. vis dėlto atrodo, kad rytiniame Baltijos 
jūros regione ankstyvasis metalurgijos etapas gali 
būti suvokiamas tik kaip svetimų formų adaptacijos 
procesas.

Iš turimų archeologinių radinių matyti, kad ap-
tariamajame regione žinios apie metalurgiją anksty-
vajame bronzos amžiuje buvo labai ribotos. galima 
teigti, kad metalas vietoje apskritai nebuvo perdir-
bamas, nes tam trūksta patikimų duomenų. tiesa, 
lagažos gyventojai galbūt jau buvo pasirengę ekspe-
rimentuoti metalurgijos srityje – lubanos apyežerio 
gyvenvietėse (osa, zvidze) pradėta gaminti anksty-
viausia keramika, taip pat anksti susipažinta su gy-
vulininkyste. Intensyvus gintaro apdirbimas šiose 
vietose rodo, kad jau neolite egzistavo tarpregio-
niniai ryšiai, bet dar trūksta svaresnių indikatorių, 
leidžiančių kalbėti apie vietinę metalurgiją šiose gy-
venvietėse (vasks 2010, 66).

Metalas kaip naujovė į rytinį Baltijos jūros regi-
oną neabejotinai atkeliavo jau pagamintų dirbinių 
pavidalu. jie pateko į kapus arba buvo aukojami kaip 
pavieniai objektai. Metalo dirbinių radimo vietų dėl 
archeologinių tyrinėjimų stokos neįmanoma susieti 
su gyvenvietėmis, t.y. su žmogaus kasdienybe. taip 
pat mažai tikėtina, kad bronzos dirbiniai, daugiau-
sia – kirviai, buvo kone kiekvieno asmens nuosavy-
bė, kaip spėjama, tai buvus Šiaurės vakarų europoje 
(Fokkens 2009, 95). nors kai kuriuose kirviuose ma-
tomos ryškios naudojimo žymės (žr.  skyrių  Iv.1), 
vis dėlto atrodo, kad jie nebuvo masiškai naudojami 
buityje. Aleksiejus luchtanas ir raimundas vytenis 
sidrys, cituodami Colino renfrew’o mintį, pritaria, 
kad vyro prestižas pakyla tada, kai jis gauna ypa-
tingą kirvį, bet to kirvio prestižas sumažėtų, jei jis 
įsigytų dar dešimt panašių (luchtanas, sidrys 1999, 
18). Šią mintį puikiai atspindi rytinio Baltijos jūros 
regiono archeologinė situacija.

grįžtant prie ankstyvojo bronzos amžiaus vie-
tinės metalurgijos matyti, kad šiame etape vietoje 
metalas dar nebuvo lydomas. tiesa, kyla klausimas, 

kaip interpretuoti savitas atkraštinių kirvių formas 
su ypač plačiais kastuvo formos ašmenimis? galima 
sutikti su tyrinėtojų nuomone, kad šie kirviai galė-
jo būti gaminami vietoje, bet nėra išlikusių jokių jų 
gamybos pėdsakų. Beje, visi šie kirviai buvo gami-
nami dvipusėse liejimo formose, tai aiškiai rodo lie-
jimo siūlės. europos archeologijoje iki šiol nežino-
ma nė viena tokia atkraštinių kirvių liejimo forma, 
todėl būtina aptarti dar vieną unikalų objektą – me-
talinę liejimo formą iš Dovilų (klaipėdos r.). rytinio 
Baltijos jūros regiono gyventojai tik pradeda susipa-
žinti su metalu, kartu su šia pažintimi pasirodo me-
talinis instrumentas kirviams lieti. Ar tai rodo, kad 
čia gyvenusios bendruomenės iš eksperimentinės 
metalurgijos fazės staigiu šuoliu pakilo į aukštą tech-
nologinį lygį? Apie tai bus kalbama kitame skyriuje. 

III. 1. 2. Bronzinė liejimo forma iš Dovilų
ir vietinės metalurgijos klausimas 

kalbant apie rytų Baltijos regiono metalurgijos 
pobūdį ir reikšmę ilgai buvo manoma, kad čia buvo 
naudojamos tik molinės liejimo formos. Minėtoji 
Algirdo girininko publikuota akmeninė liejimo 
forma iš kretuono 1  C gyvenvietės (girininkas 
1994, 218, pav. 259) pakeitė šią situaciją, nors kartu, 
kaip minėta sukėlė abejonių dėl šio objekto meta-
lurginės paskirties (Mödlinger, 2010, 114). netikėta 
permaina metalurgijos tyrinėjimuose įvyko Berlyno 
priešistorės ir ankstyvosios istorijos muziejuje atra-
dus metalinę liejimo formos pusę (lent.  vIII, 37). 
Šis unikalus daiktas beveik šimtą metų gulėjo mu-
ziejaus saugyklose, kol buvo pastebėtas ir publikuo-
tas (Čivilytė, 2004).

Berlyno muziejuje saugoma tik viena Dovilų 
liejimo formos dalis. ji priklauso vadinamosioms 
dvipusėms daugkartinio panaudojimo liejimo for-
moms (žr. skyrių I. 3). Aptariamoji liejimo formos 
dalis yra 19 cm ilgio. jos vidinės pusės viršuje yra 
trapecijos formos liejimo kanalas, o kraštuose – du 
asimetriškai išsidėstę kištukai. Formos išorinė pusė 
stipriai išgaubta, be to, ji turi ąselę, kurios pagalba 
metalui sustingus būdavo lengviau atskirti abi lie-
jimo formos puses, o platėjanti apačia yra nulauž-
ta. lūžių paviršius padengtas tos pačios žalsvos ir 
rusvos spalvos patina, kaip ir visas dirbinys, o tai 
rodo, kad jie nėra nauji. greičiausiai forma sulūžo 
tuo metu, kai dar buvo naudojama. Ši liejimo for-
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mos pusė sveria 494 gramus. tai iki šiol vienintelė 
europoje žinoma metalinė liejimo forma, skirta at-
kraštiniams kirviams gaminti.

rentgeno nuotrauka (76 pav.) rodo didesnę 
porų sankaupą formos apatinėje, ašmenų dalyje. 
Būtent šioje vietoje dirbinys buvo silpniausias, dėl 
to ir lūžo. 

Dovilų liejimo formos elementinė metalų sudė-
tis parodė (žr. lentelę 2), kad ji pagaminta iš alavin-
gos bronzos. lydinyje yra apie 0,2% nikelio ir labai 
nedaug sidabro, arseno bei stibio. Cheminių Dovilų 
liejimo formos elementų eilė gali būti palyginama 
su FA grupe pagal sAM skirstymą. Ši grupė buvo 
paplitusi visoje europoje nuo ankstyvojo bronzos 
amžiaus pabaigos visą vidurinįjį bronzos amžių, bet 
daugiausia  – vidurio ir Pietryčių europoje, ypač 
nuo II tūkst. pr. kr. vidurio (junghans, sangmeister, 
schröder 1968). Penkių metalinių liejimo formų 
cheminės sudėties analizę atliko ir paskelbė Hansas 
Drescheris (Drescher 1958)8. jo aprašytos liejimo 
formos yra vėlyvesnės, todėl tiesiogiai jų lyginti ne-
galima. Apibendrinant galima pasakyti, kad visos 
ištirtos liejimo formos yra pagamintos iš alavingos 

bronzos, tik skobtinių kirvių iš Haselio liejimo for-
moje yra 12–14% alavo bei daugiau sidabro, arseno, 
stibio ir nikelio. taigi Dovilų liejimo forma pagal 
elementų sudėtį neiškrinta iš bendro konteksto, bet 
priklauso kitai nei skobtinių kirvių grupei. 

Dovilų liejimo forma buvo naudojama vadina-
miesiems klaipėdos tipo kirviams gaminti. reikia 
atkreipti dėmesį, kad jos tipologinis apibrėžimas 
rytų Baltijos jūros regione nėra aiškus, nes šie kir-
viai priskiriami ne atkraštinių, bet skobtinių grupei, 
nors pažymima, kad tarp įtvaros ir ašmenų nėra 
skersinio perskyrimo (grigalavičienė 1995, 152). 
tai esminis ir labai svarbus tipologinis skirtumas. 
Dovilų liejimo formoje buvo liejamas atkraštinis, 
bet ne skobtinis kirvis. kitu atveju minėtasis sker-
sinis perskyrimas neabejotinai būtų matomas ne 
tik kirvyje, bet ir pačioje liejimo formoje. tai pa-
tvirtina daug bronzinių liejimo formų, skirtų skob-
tiniams kirviams gaminti, pavyzdžių. Ši tipologinė 
painiava atsirado dėl to, kad taip pat vadinami aiš-
kų skersinį turintys skobtiniai kirviai. visi šie kir-
viai turi ilgas įtvaras ir trapecijos formos ašmenis 
ir, išskyrus perskyrimą, atrodo labai panašiai (I, 8; 
II, 12–12 lent.). klaipėdos tipu jie pavadinti todėl, 
kad keturi jų buvo rasti klaipėdos ir Šilutės apy-
linkėse. Būtent jie yra atkraštiniai, o ne skobtiniai 
kirviai, todėl juos reikėtų aiškiai atskirti9. Šiuo metu 
rytų Baltijos regione jų yra žinomi 710. Manoma, 
kad vadinamieji klaipėdos tipo kirviai yra lokalus 
tipas (grigalavičienė 1995, 152). labai panašius į 
klaipėdos tipo kirvius janas Dąbrowskis vadina ar-
morikaniškaisiais ir mano, kad jie buvo importuoti 
iš Šiaurės vakarų vokietijos (Dąbrowski 1968, 31). 
Pastarųjų įtakoje ir atsirado klaipėdos tipo kirviai 
(ten pat). Armorikaniškieji kirviai datuojami I–II 
Montelijaus periodais, bet, j.  Dąbrowskio nuomo-
ne, rytų Baltijos regione jie yra vėlesni ir priklau-
so III periodui (Dąbrowski 1968, 98). vis dėlto 
šis datavimas yra kiek pavėluotas. j. Dąbrowskis 
klaipėdos tipo kirvius vadina tarpiniu variantu tarp 
armorikaniškųjų arba kitaip – Šiaurės vokietijos ir 
skobtinių (Dąbrowski 1968, 31). Pastarųjų ir pana-

8 tai skobtinių kirvių iš Haselio (Haaßel, vokietija), kalavijo rankenos iš erlingshofeno (vokietija), pjautuvėlio ir įmovinio kirvio iš 
Šinos (schinna, vokietija) liejimo formos.

9 savo 2004 m. publikuotame straipsnyje autorė dar aiškiai neatskyrė atkraštinių kirvių grupės nuo skobtinių (Čivilytė 2004, 225). 
Beje, vietoj skobtinių siūlomas įtvarinių kirvių terminas, bet tai yra skobtinių kirvių sinonimas. 

10 vadakste arba kalnini (latvija); buv. germau, kr. königsberg (russkoje, kaliningrado sritis); buv. schleszehlen, kr. gumbchen 
(gusiev, kaliningrado sritis); buv. grob lindenau, kr. königsberg (ozerki, kaliningrado sritis); klaipėdos r.; Šilutės r. (2 egz.).

76 pav. Dovilų liejimo formos 
rentgenas. H. Born nuotr.
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šių europoje yra daug. Daugiausia jų rasta Airijoje 
ir Prancūzijoje, be to, nemažai žinoma vestfalijoje 
(vokietija), Danijoje, vengrijoje bei lenkijoje. visi 
jie datuojami senuoju bronzos amžiumi (II perio-
do pabaiga, III periodo pradžia  – BB2–BD), bet 
yra ir ankstesnių pavyzdžių (BA2/B1–BB1) (Blajer 
1990, 26–27; 2001, 36–37). vis dėlto klaipėdos 
tipo atkraštiniai kirviai yra labai savitos formos, 
neturinčios analogų už rytų Baltijos regiono ribų. 
kadangi ir su klaipėdos tipu gretinami skobtiniai 
kirviai yra tik pavieniai radiniai, jų datavimas taip 
pat neaiškus, nors manoma, kad jie priklauso III 
Montelijaus periodui, bet atsakymo į šį klausimą 
galbūt galima ieškoti kituose europos regionuose. 
kur atsirado skobtiniai kirviai, sunku atsakyti, nes 
įvairiūs jų variantai susiformavo skirtinguose regio-
nuose ir dirbtuvėse. vis dėlto manoma, kad seniausi 
skobtiniai kirviai Šiaurės ir vidurio europą pasiekė 
iš atlantinės jos dalies, t.y. Britų salų ir Prancūzijos 
(Bretanės) (kimmig 1979, 75–76), o tai ir yra minė-
tasis armorikaniškasis arealas. vadinamieji vakarų 

europos skobtiniai kirviai yra panašūs į rytų 
Baltijos regiono, nors jų trapeciniai ašmenys yra 
kiek įsmaugti (77 pav.). kaip pavyzdį reikėtų pami-
nėti Hagenau (Haguenau, Prancūzija) girioje rastų 
skobtinių kirvių grupę, datuojamą II Montelijaus 
periodu (77A pav.). Beje, manoma, kad šie kirviai 
byloja apie iš Šiaurės europos į pietus nusitęsiančius 
ryšius, mat viename kape buvo rastas šiaurietiško 
tipo skobtinis kirvis (ten pat). kitas įdomus pavyz-
dys – oberwilflingeno (Baden viurtenbergas, Pietų 
vokietija) lobis. Šiame 1932 m. rastame lobyje buvo 
trys skobtiniai kirviai ir keturi vario žaliavos gabalai 
(Primas, Pernicka 1998) (77B pav.). visi trys skob-
tiniai kirviai priklauso vadinamajam Šiaurės vakarų 
vokietijos tipui11, datuojamam B/C2–B/D laikotar-
piu (XIv a.–XIII a. pr. kr. pradžia). vario žaliavos 
gabalai gana sunkūs, sveria iki 4 kg12. tai vadinamo-
jo Keftiu tipo žaliavos gabalo fragmentai. Cheminė 
analizė leidžia manyti, kad varis yra kilęs iš kipro 
salos13. oberwilfingeno lobis puikiai atspindi vidu-
riniojo bronzos amžiaus pabaigos – vėlyvojo bron-

77 pav. A) Hagenau (Haguenau, Prancūzija) girioje rastų skobtinių kirvių grupė; B) oberwilflingo (Pietų vokietija) lobyje rasti skobtiniai 
kirviai (pagal: kimmig 1979, pav. 14; Primas, Pernicka 1998). 

11 vok. nordwestdeutsche schlichte Absatzbeile.
12 1628 g; 3254 g; 1346 g; 1411,8 g.
13 Šių gabalų švino izotopų analizė nebuvo atlikta. 
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zos amžiaus pradžios bendruomenių tarpusavio ry-
šius Dunojaus upe. Pietų vokietijoje, kaip ir karpatų 
regione, rasti panašūs žaliavos gabalai, kurie galėjo 
būti atgabenti iš įvairių viduržemio jūros regionų 
(Primas, Pernicka 1998, 58–65). neaišku, ar rytų 
Baltijos jūros regiono skobtiniai kirviai yra susiję su 
atlantinės europos ir Pietų vokietijos bei Prancūzijos 
kultūrų įtakomis, bet šios galimybės nereikėtų at-
mesti. Bet kokiu atveju šios paralelės rytų Baltijos 
regiono skobtinius kirvius leidžia datuoti II periodu. 

Po šio ekskurso Dovilų liejimo forma ir joje lie-
to klaipėdos tipo kirvio kilmė tampa aiškesnė. vis 
dėlto atrodo, kad šis atkraštinių kirvių tipas, kaip 
ir skobtiniai kirviai, atsirado vakarų europos įta-
koje (armorikaniškoji versija), bet tam prieštarau-
ja Dovilų liejimo forma, savaime peršanti mintį, 
kad klaipėdos tipo kirviai buvo gaminami vieto-
je14. Dažnai labai sunku rasti atitinkamoje liejimo 
formoje pagamintų dirbinių15, o jei ir pavyksta, tai 
tik išimtiniais atvejais. Dažniausiai tai būna lobiai, 
kuriuose kartais aptinkama net keli šimtai vienodų 
dirbinių. jau nuo viduriniojo bronzos amžiaus iš-
ryškėja kita tendencija: lobiuose randamų daug to 
paties tipo dirbinių vis dėlto yra pagaminti skirtin-
gose liejimo formose. Paminėtinas sabenice, Čekija, 
lobis, kuriame buvo 91 kirvis su užlanktais16, nebu-
vo net dviejų toje pačioje liejimo formoje pagamin-
tų egzempliorių (Blažek, Hansen 1997, 34–38). 

Dovilų liejimo forma ypatinga tuo, kad pavy-
ko rasti joje pagamintą kirvį. Į liejimo formą įdėjus 
klaipėdos kirvio iš Šilutės  r. (Ar  107:1) kopiją, ji 
puikiai atitiko negatyvą (42 pav.). Be to, kirvio pa-
viršiuje esantys nelygumai pastebimi ir ant liejimo 
formos, taigi nekyla jokių abejonių, kad jis buvo 
lietas būtent šioje formoje. Atrodytų, kad į vietinės 
gamybos klausimą jau atsakyta. vis dėlto norėtųsi į 
šį atvejį pažvelgti iš platesnės perspektyvos. 

kalbant apie bronzinės liejimo formos iš 
Dovilų panaudojimo ir vietinės metalurgijos reikš-
mę reikėtų atsigręžti į kaimyninių kraštų situaciją. 
Bronzinės liejimo formos europoje paplitusios la-
bai netolygiai. Be Dovilų, europoje iš viso žinoma 

151 liejimo forma iš 132 vietovių (3 žemėl.). jų dau-
giausia rasta atlantiniuose vakarų europos regio-
nuose: nyderlanduose, Anglijoje ir Šiaurės vakarų 
Prancūzijoje. Pavieniai egzemplioriai pasiekę net 
Daniją, Brandenburgą ir Pamarį. vidurio europoje 
jos pasiekia slovakiją, o rytų ir Pietryčių europoje 
jų visai nėra (Hansen 1991, 147; 1993, 77; Blažek, 
Hansen 1997, 34). Beveik visos bronzinės liejimo 
formos datuojamos vėlyvuoju bronzos amžiumi, 
nors žinoma ir keletas ankstyvesnių pavyzdžių17. 
Dažniausiai tai kirviams su užlanktais, skobti-
niams bei įmoviniams kirviams lieti skirtos formos. 
skobtinių kirvių liejimo formų yra labai mažai. jų 
rasta Pietų Anglijoje, abiejuose luaros upės kran-
tuose, reino upės žemutiniame baseine bei Danijoje 
(laux 1998, 34–35). Šios bronzinės liejimo formos 
datuojamos II–III Montelijaus periodais, dauguma 
jų skirtos kirviams gaminti, bet aptinkamos ir kelios 
smeigtukų liejimo, viena kalavijo rankenos bei trys 
ietigalių liejimo formos (Hansen 1993, 77). Įdomu 
tai, kad Šiaurės vokietijoje ir skandinavijoje per visą 
bronzos amžių rastos vos trys visos metalinės lieji-
mo formos ir dvi atskiros jų pusės. visos jos, kaip ir 
Dovilų forma, datuojamos II bronzos amžiaus pe-
riodu. Metalinės liejimo formos taip pat labai retos 
ir lenkijoje – iki šiol žinomi penki egzemplioriai. 
tai vėlyvojo bronzos amžiaus įmovinių kirvių for-
mos. viena jų rasta atskirai, o likusios keturios – lo-
biuose. kyla tokio jų retumo regionuose klausimas, 
kur daug metalo dirbinių. viena galimo atsakymo 
versijų, tinkančių visiems bronzos dirbiniams, yra 
tai, kad, praradusios savo funkcionalumą, jos bū-
davo panaudojamos kaip antrinė žaliava ir tiesiog 
perlydomos. Ši hipotezė skamba įtikinamai, ypač 
turint galvoje, kad bronzinės liejimo formos buvo 
gana sunkios, kai kurios jų svėrė net 2 kg (Hansen 
1993, 77). taip pat tikėtina, kad vietoj bronzos buvo 
pasirenkamas akmuo. tačiau situacija nėra labai 
aiški, nes vienuose regionuose tuo pačiu metu buvo 
naudojamos tik bronzinės liejimo formos, o kituo-
se – tik akmeninės (ten pat). tai rodo, kad gamybos 
technologija buvo pasirenkama sąmoningai. 

14 Šią mintį kaip nekvestionuojamą teiginį vėl pakartojo Marianne Mödlinger (Mödlinger 2010, 125).
15 Ar bronzos dirbiniai lieti tose pačiose formose, galima nustatyti pagal jų skerspjūvius įvairiose dirbinio vietose (laux 1998, 27). 

žinoma, kad tai patvirtina ir vienodi dirbinių matmenys.
16 vok. Lappenbeile.
17 Pats seniausias egzempliorius buvo rastas prie Bodeno ežero. tai plokščiajam kirvukui lieti skirta forma (Hansen 1991, 147).
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tiek molinės, tiek akmeninės liejimo formos 
dažniausiai randamos įtvirtintose gyvenvietėse ir 
pavienės (Coblenz 1982, 330–331; Hansen 1991, 
145). Formų, pagamintų iš akmens, kartais dar 
randama lobiuose. Įsidėmėtina, kad dažniausiai šie 
lobiai yra homogeniški, kuriuos sudaro tik akmeni-
nė liejimo formos18 (8 pav.) ir tik išimtiniais atve-
jais juose būna kitokių daiktų (Hansen 1991, 145). 
Matyti, kad su metalurgija susijusius, taip pat ir ki-
tus dirbinius sąmoningai bandyta atskirti nuo pačių 
liejimo formų, nededant jų į vieną vietą (Coblenz 
1982, 331, Hansen 1991, 145). to negalima pasaky-
ti apie bronzines liejimo formas. jų visai nežinoma 
gyvenvietėse, be to, kitaip nei molinės ar akmeni-
nės, jos beveik visada būdavo dedamos į lobius kar-
tu su kitais bronzos dirbiniais. Šis bruožas verčia 

susimąstyti apie tai, ar juos galima tiesiogiai vadinti 
amatininkų lobiais, kitu atveju juose būtų randa-
ma ir liejimo formų pagamintų iš kitų medžiagų 
(Hansen 1991, 147). tokia bronzinių liejimo formų 
sąsaja su to paties metalo daiktais rodo ne gamybinę 
liejimo formų funkcijos reikšmę, bet jų vertinimą 
kaip atskirą ypatingos svarbos metalo dirbinį. jau 
vien sudėtingas bronzinių liejimo formų pagami-
nimo procesas bei kai kurių jų ornamentavimas 
patvirtina šį teiginį. Įdomu ir tai, kad bronzinių 
liejimo formų randama ir vandens telkiniuose, daž-
niausiai upėse. Metalo dirbiniai upėse ar šalia jų 
ypač aiškiai parodo tarpregioninių ryšių egzistavi-
mą bronzos amžiuje bei jų plitimą kartais net labai 
dideliais atstumais. kaip parašyta Dovilų liejimo 
formos įsigijimo dokumente, ji buvo rasta senojoje 

3 žemėl. Bronzinių liejimo formų paplitimas (pagal: jantzen 2008, pav. 116). žemėlapis papildytas Dovilų, klaipėdos r. liejimo forma.

18 Pvz., neckargartacho/Baden-Wiurtenbergas ir Meckenheimo/Pfalcas lobiai (Paret 1954; Hansen 1991, 145).
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Minijos upės vagoje. tai patvirtina gelsva ir rusva 
patina, dengianti visą liejimo formos paviršių19. tai 
labai svarbi detalė, leidžianti šį radinį traktuoti ki-
taip nei paprastą liejybos įrankį20. 

svarbus šiame kontekste ir geografinis aspektas – 
dauguma bronzinių liejimo formų randama visai 
kituose regionuose nei to paties tipo dirbiniai21. 
Šis reiškinys, be abejonės, yra susijęs su dėsningu 
ir tam tikrų taisyklių reguliuojamu bronzos dirbi-
nių deponavimo fenomenu, kurio tyrimui ir inter-
pretavimui skirtos išsamios pastarųjų dešimtmečių 
studijos (žr.  skyrių  Iv. 2). Be to, čia atsiskleidžia 
bronzos amžiaus meistrų ir jų gaminių santykis  – 
archeologijoje dažnai pasitaiko atvejų, kai ten, kur 
būdavo gaminami, jų nenaudodavo. turint omeny-
je, kad Dovilų liejimo forma yra bronzinė, tikėtinas 
nemažas to paties tipo kirvių skaičius jos radimo 
vietos apylinkėse. Įdomu tai, kad nei lietuvai, nei 
visam rytų Baltijos regionui nebūdinga serijinė ga-
myba, ypač ankstyvajame bronzos amžiaus etape22. 
tai puikiai atsispindi bronzinių kirvių tipologijo-
je, kuriai dėl kirvių formų įvairovės iki šiol trūksta 
bendrumo. Be kalviškių, Šiaulių r., lobio23, vargu ar 
žinoma kitų labai vienas į kitą panašių kirvių. Be abe-
jo, reikėtų paminėti nortikėnų kovos kirvius, kurie 
dėl didelio jų skaičiaus nortikėnų (nortycken, kr. 
Fischhausen) bei kalēji (latvija) lobiuose yra pri-
skiriami prezentaciniams vietinės serijinės gamybos 
pavyzdžiams (luchtanas, sidrys 1999, 20). tačiau šis 
klausimas yra tolesnių diskusijų tema, prie kurios 
dar bus grįžta. Masiškai taip pat nebuvo gaminami ir 
klaipėdos tipo atkraštiniai bei skobtiniai kirviai. visi 
jie yra skirtingų formų, be to, netolygiai išsibarstę po 
visą aptariamąjį regio ną (4 žemėl.). 

Be visų aptartų ypatumų, svarbus yra ir socia-

linis Dovilų liejimo formos aspektas. jau minėjo-
me, kad lieti bronzinėse formose reikėjo didžiulės 
metalurgų patirties. Pirmiausia reikėjo gerokai pa-
sistengti, kad liejamas metalas nepriliptų prie lieji-
mo formos, ypač liejant didesnius kirvius, kuriems 
reikėdavo apie 500–700 g lydinio, bet eksperimentai 
parodė, kad šią užduotį galima gana lengvai įveikti. 
Metalinėje formoje buvo daug sunkiau išlieti koky-
bišką dirbinį, nes, skirtingai nei molinės ar akme-
ninės, metalinės nepraleidžia oro, todėl meistras 
turėjo labai atidžiai ir preciziškai nustatyti tiek lydi-
nio, tiek pačios formos temperatūrą bei neuždelsti 
lydymo laiko (Drescher 1958, 111–112). kartu su 
bronzinėmis buvo naudojamos formos, pagamintos 
iš kitų medžiagų, o rytų Baltijos regiono metalurgi-
ja ankstyvajame etape, kaip minėta yra vos apčiuo-
piama. Metalurgijos žinios kartu su metalu plito vi-
suomenėse, kurios ekonomiškai ir ideologiškai tam 
buvo pasirengusios. rytų Baltijos regione situacija 
buvo kitokia – čia metalurgijos procesai ankstyvo-
joje fazėje vyko lėtai ir pavėluotai.

Šiame kontekste savaime kyla klausimas dėl 
vietinės metalurgijos egzistavimo ir jos pobūdžio 
ankstyvajame etape. Į klausimą, ar ankstyviausie-
ji metalo dirbiniai aptariamajame regione galėjo 
būti gaminami vietoje, atsakyti sunku. nepaisant 
mažo varinių ir auksinių radinių skaičiaus, pažintis 
su metalo technologija čia prasidėjo nuo bronzos, 
bet vyrauja kaimyninių kraštų įtaka bronzos dir-
biniams, todėl tipologiškai negalima išskirti kokių 
nors lokalių formų. vien estijoje rasti septyni at-
kraštiniai kirviai, datuojami Montelijaus I periodu, 
atitinkantys skandinaviškuosius C tipo atkraštinius 
kirvius. Be neabejotinai iš skandinavijos importuo-
tų ginklų24 ir skobtinių kirvių (4 žemėl.), šiuo laiko-

19 tais atvejais, kai nežinomos artefakto radimo aplinkybės, labai svarbu atsižvelgti į jo paviršiaus spalvą. Bronzos dirbiniai, ilgą 
laiką išgulėję vandenyje, pelkėse ar kitose drėgnose vietose, tampa gelsvos ir rusvos arba tamsiai rudos spalvos.

20 Plačiau apie deponavimą vandenyje ir upių reikšmę žr. skyrių Iv. 2).
21 Čia tenka paminėti Bretanės regioną, kuriame randama daug skobtinių kirvių, o jiems skirtų liejimo formų visiškai nėra (Hansen 

1991, 147).
22 serijinės gamybos pavyzdžių galima aptikti vėlyvojo bronzos amžiaus lobiuose, Pvz., skandavos (skandau, kr, gerdauen) lobyje 

rasti trys įmoviniai kirviai, kurie sprendžiant iš formos panašumo, gali būti pagaminti vienoje liejimo formoje (Bezzenberger 1904, 40).
23 Du rytinio tipo atkraštiniai kirviai (pagal edvardo Šturmso tipologiją) buvo rasti 1898 m. kalviškėse. Abu jie gulėjo pelkėje, dėl 

to paviršius padengtas ruda patina (Šturms 1936, 98; Григалавичене, Мяркявичюс 1980, 72, pav. 2). lenkijos tipologijoje šie kirviai 
priskiriami ubiedrze tipui (szpunar 1987, 51). nors šie du kirviai atrodo vienodi, vis dėlto nėra identiški: skiriasi ir matmenys, ir svoris 
(775 g ir 825 g), todėl jie nebuvo pagaminti toje pačioje formoje.

24 Minėtasis Apa-Hajdúsámson tipo kalavijas iš nežinomos radimo vietos (kCHIM 16.421.152), į šiuos kraštus tikriausiai patekęs 
iš skandinavijos. labai panašus į šį kalaviją rastas stølsdrupgårde (Danija). Manoma, kad tai lokali šio tipo kopija (vandkilde 1996, 225, 
pav. 238). taip pat reikia paminėti II Montelijaus periodu datuojami ietigaliai iš kukorų (Šilutės r.) (lent. vIII, 40), Bārta (latvija) ir kt. 
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tarpiu vyravo rytinio ir rytų Pabaltijo atkraštiniai 
kirviai. Pastarieji lenkijos tyrinėtojų dar vadina-
mi Dębowiec arba tautušių tipo kirviais (szpunar 
1987, 71–73; Dąbrowski 1997, 47–48). Pagal aš-
menų formą jie skirstomi į A (trumpesniais, bet 
lenktais ašmenimis) ir B (ilgais, plačiais, kastuvo 
formos ašmenimis, lengvai užriestais į viršų arba 
horizontaliais kraštais) variantus. vadinamieji rytų 

Pabaltijo atkraštiniai kirviai sudaro atskirą dirbi-
nių grupę, kuriai toliau bus skirta daugiau dėme-
sio. naujausioje literatūroje jie buvo lyginami su 
atitinkamais analogiškų kirvių tipais kaimyninė-
je lenkijoje (Čivilytė, Mödlinger 2010). Šiek tiek 
anksčiau buvo pastebėtas jų panašumas į vadina-
muosius lankvaido (lanquaido) tipo kirvius, pra-
dėta ieškoti ryšių su Didžiosios Britanijos regionu 

4 žemėl. klaipėdos tipo atkraštinių ir skobtinių kirvių paplitimas.
klaipėdos tipo kirviai: 1 – vadakste/kalnini, 2 – klaipėda, 3–4 – Šilutė, 5 – germau, kr. königsberg (dab. Русское), 6 – groß-

lindenau, kr. königsberg (dab. Озерки), 7 – schleszehlen, kr. gumbinen (dab. Гусев) 
skobtiniai kirviai: 8 – gomelis (Гомель), 9 – Prybaras (Прыбар), 10 – Fiodorovskas (Фёдароўск), 11 – Čepukai, 12 – ksavere, 

13 – Ceraukste, 14 – žeimelis (Pažeimė), 15 – Butniūnai, 16 – viekšniai, 17 – gailiūnai, 18 – Pakapė. 
Šiaurės europos skobtiniai kirviai: 19 – käesla, 20 – tõstamaa, 21 – reiu, 22 – lelle, 23 – karksi, 24 – Asumaa, 25 – saikava, 26 – 

gailiūnai.
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ir vakarų europos salynu, atsižvelgiant į Didžiojoje 
Britanijoje ir Airijoje paplitusias kirvių formas 
(Čivilytė 2005). Areton Doun (Arreton Down) 
vietovėje Pietryčių Anglijoje rastame lobyje aptik-
tas ietigalis, kurio analogija rasta Pietų vokietijos 
vaingarteno (Weingarten) lobyje. kartu su ietiga-
liu lobyje buvo padėtas ir lankvaido tipo kirvis. 
Šis pavyzdys liudija tolimųjų regionų tarpusavio 
ryšius ir įtaką. Minėtame straipsnyje buvo užsimin-
ta ir apie galimą skandinavijos tarpininkavimo vai-
dmenį gintaro prekyboje, nes didelę paklausą turė-
jęs jutlandijos gintaras buvo gabenamas į vesekso 
(Wessex) kultūros arealą. Pastaroji buvo artimai 
susijusi su to paties laikotarpio Airijos ir Bretanės 
kultūromis. kaip tik tuo metu ne tik jutlandijoje, 
bet ir visoje Danijoje bei Pietų Švedijoje aptinka-

ma daug vadinamųjų angloairiškųjų bronzinių kir-
vių, kartais lobiuose randamų kartu su lankvaido 
tipo kirviais25 (jockenhövel 2004, 155–156). Iš tie-
sų daugumos rytų Pabaltijo tipo atkraštinių kirvių 
ašmenų forma ir proporcijos primena lankvaido 
kirvius, nors jie nėra šių analogijos. Įdomu tai, 
kad rytiniame Baltijos jūros regione aptiktas nea-
bejotinai šiam tipui priklausantis kirvis iš tahula, 
estija (78, 2 pav.). Beje, naujausioje literatūroje šis 
kirvis sutapatinamas su skandinavijoje paplitu-
siais virringo tipo kirviais (lang 2007a, 38), tai-
gi šių panašumas yra akivaizdus. trys lankvaido 
tipo kirviai rasti ir Danijoje bei interpretuojami 
kaip importas iš vidurio europos (vandkilde 1996, 
103–104). turint omenyje, kad rytiniame Baltijos 
jūros regione aptinkama ir daugiau skandinaviškų 

78 pav. Įvairių tipų atkraštiniai kirviai rytinėje ir vakarinėje Baltijos jūros pakrantėse: 1 – radimo vieta nežinoma, lietuva; 2 – tahula, 
estija; 3 – Dinviečiai (buv. kakeln), klaipėdos r., 4 – ringuvėnai, Šiaulių r., 5–8 – smørumøvre, Danija (pagal: Čivilytė 2007).

25 Fjelkinge (Fjälkinge) lobyje Švedijos skanijos regione rasti du pseudoairiški kirviai, vienas lankvaido tipo, vienas atkraštinis 
kirvis ir du auksiniai žiedeliai (Noppenringe) (vandkilde 1996, 86, pav. 71).
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ankstyvojo bronzos amžiaus dirbinių, tikėtina, kad 
vienas lankvaido tipo kirvių iš vakarinės pakran-
tės galėjo patekti ir į estiją. grįžtant prie virringo 
tipo kirvių reikia pabrėžti, kad jie, kaip ir keletas 
kitų kirvių tipų26, tyrinėtojų laikomi vietinės ga-
mybos produktais, tačiau lygiai taip pat, kaip ir 
rytų Pabaltijo atkraštinių kirvių atveju, spėjama 
vidurio europos, ypač lankvaido tipo kirvių, įta-
ka jų formai (ten pat). kai kurie virring tipo kirviai 
yra labai panašūs į vėlyvuosius rytinio tipo kirvius 

(szpunar 1987, nr. 275, 282; vandkilde 1996, 102, 
pav.  86, 327, 325, 321). literatūroje jie gretinami 
vieni su kitais (Григалвичене, Мяркявичюс 1980, 
18), todėl galima manyti juos esant importiniais 
iš skandinavijos. Baltijos šalių archeologijoje iki 
šiol neabejota dėl vietinės vėlyvųjų rytinio tipo ir 
juo labiau rytų Pabaltijo atkraštinių kirvių kilmės, 
nes būtent čia yra jų pagrindinis paplitimo area-
las (5 žemėl.) (Šturms 1936, 15–21; grigalavičienė 
1995, 148–151; Dąbrowski 1997, 47–48). tačiau 

5 žemėl. rytų Pabaltijo/Dębowiec/tautušių tipo atkraštinių kirvių žemėlapis:
variantas A: 1 – kirkilai, Biržų r., 2 – Biržų apyl., Biržų r., 3 – laborų apyl., Pakruojo r., 4 – Dabkinė, Akmenės r., 5 – ringuvėnai, 

Šiaulių r., 6 – Dinviečiai (buv. kakeln), klaipėdos r., 7 – Baisogala, radviliškio r., 8 – tautušiai, raseinių r., 9 – Didkiemis, Šilalės r., 
10 – laugaliai, Šilutės r., 11 – Babtų apyl., kauno r., 12 – žemoji Panemunė, Šakių r., 13 – kazliškiai, Marijampolės r., 14 – Ąžuoliniai, 
Alytaus r., 15 – nitki, 16 – szpiglówka, 17 – Wielbark, 18 – Dębowiec, 19 – Biesal, 20 – turznica, 21 – Montowo, 22 – gdańsk, 23 – Łeg, 
24 – Miedzno, 25 – lipno, 26 – Pióry Wielkie, 27 – smørumøvre (Danija), 28 – Huttenheim, kr. Bruchsal (vokietija). 

variantas B: 29 – užava/jorki, 30 – salnaji/Alsunga, 31 – Altene, 32 – leitāni, 33 – rucava/zundas, 34 – laumėnai, Akmenės r., 
35 – žemaitkiemis, ukmergės r., 36 – sasnava, Marijampolės r., 37 – ožkabaliai II, vilkaviškio r., 38 – usrudszen, kr. Pillkallen (dab. 
Доброволск), 39 – Warnakallen, kr. Pillkallen (dab. Доброволск), 40 – kakschen, kr. tilsit (dab. Садово), 41 – Wingschnienen, 
kr. tilsit (dab. Советск), 42 – Birkenhain, kr. tilsit (dab. Советск), 43 – Šilinė (sodėnai), Pagėgių r., 44 – Pillkoppen, kr. Fischhausen 
(dab. Морское), 45 – Popelken, kr.  labiau (dab. Высокое), 46 – grünhof, kr.  gumbinen (dab. Гусев); 47 – klein kurstowen, 
kr. Darkehmen (dab. Озерск), 48 – zielin. 

26 Pvz., B1 tipo atkraštiniai kirviai kastuvo formos ašmenimis, torstedo-tinsdalio (torsted-tinsdahl) ar viringo (virring) tipo 
kirviai (vandkilde 1996, 94, 100–101).
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40 egzempliorių (Šturms 1936, 107–108) (6 žemėl., 
115 pav.). Įdomios informacijos apie nortikėnų ko-
vos kirvius suteikia kalēji lobis latvijoje (IX  lent., 
113 pav.). jame buvo rasti septyni šio tipo kirviai 
ir dvi ornamentuotos juostinės apyrankės (Šturms 
1931, 106; Ванкина 1960, 157, pav. 3). nors kirviai 
ir apyrankės buvo rasti skirtingais metais ir ne vie-
noje vietoje, o netoliese, manoma, kad jie priklausė 
tam pačiam lobiui. tai patvirtina ne tik nuoroda 
pirminėje literatūroje, kurioje pažymima, kad esą 
upelio išplautame smėlyje buvo rasti iš viso septyni 
tokie kirviai (Šturms 1931, 106), bet ir kirvių forma 
bei matmenys (15 lent.). Matyti, kad kirvių svoris ir 
dydis skiriasi labai nežymiai, tačiau nėra nė vieno 
identiško, todėl neatrodo, kad šie kirviai būtų paga-
minti vienoje liejimo formoje, kaip nuolat teigiama 
archeologinėje literatūroje. visų jų liejimo siūlės 
tiek šonuose, tiek ašmenyse neapvalytos, paviršius 
korėtas. kai kuriuose jų aiškiai matomi liejimo de-
fektai. kalėjų ir nortikėnų lobiai reprezentuoja ryti-
niame Baltijos jūros regione itin retą standartizuo-
tos gamybos pavyzdį. juose rastus kirvius galima in-
terpretuoti kaip prekybos objektus, galbūt turinčius 
piniginę vertę. jie atitinka svorio ir formos standar-
tus, todėl gali cirkuliuoti kaip metalo žaliava. Beje, 
visi lobiuose rasti kirviai yra mažesni ir lengvesni 
nei rastieji kitose vietovėse. Didesniais kiekiais ga-
mintų serijinių dirbinių dažniausiai būdavo palie-
kami ruošiniai, t.y. toliau netobulinami, pašalinant 
liejimo siūles, gludinant bei poliruojant paviršių ar 
aštrinant ašmenis. tai patvirtina jau minėti Šiaurės 
vokietijos skobtiniai kirviai28, kurių gana daug buvo 
gaminama metalinėse liejimo formose. Įdomu tai, 
kad šie kirviai sveria taip pat mažiau nei kiti pana-
šaus tipo skobtiniai kirviai (Willroth 2011, 287). 

reikia atkreipti dėmesį į tai, kad rytiniame 
Baltijos jūros regione nėra nė vieno ornamentuo-
to nortikėnų kovos kirvio, o į vakarus nuo apta-
riamojo regiono bei skandinavijoje matomas ryš-
kus skirtumas. e. Šturmsas, aprašydamas Danijoje 
rastus kirvius, akcentuoja jų formos dailumą bei 
ornamentus. vienas jų, rastas Børsmose (Danija) 
kape, buvo ypač ornamentuotas. Įdomu tai, kad iš-
liko medinio šio kirvio koto fragmentas, apvynio-
tas auksine vielute (Šturms 1936, 57). vadinasi, šis 

štai ką apie vėlyvuosius rytinio tipo kirvius 1947 m. 
rašė e.  Šturmsas: „Kitaip reikia vertinti rytinio 
tipo atkraštinius kirvius, kurie man buvo žinomi iš 
į Rytus nuo Vyslos esančio regiono ir kuriuos aš dėl 
šios priežasties interpretavau kaip vietinius dirbinius: 
dabar aš pakeičiau savo nuomonę, nes savo stažuo-
tės metu įsitikinau, kad ir Skandinavijoje, taip pat 
ir Švedijoje jų yra gausu ir įvairių formų“ (Šturms 
1947, 3). kitoje šio straipsnio vietoje autorius pri-
pažįsta turintis prieiti prie neįprastos išvados, kad 
rytinio tipo kirviai buvo gaminami vakarinėje 
Baltijos jūros pakrantėje, o į rytinę pateko mainais 
už gintarą (ten pat, 6). Ši situacija puikiai parodo, 
kad lyginant skirtingų regionų formų subtilybes ne-
sunkiai galima pamesti siūlo galą, taip ir neradus jo-
kio atsakymo. Akivaizdu, kad jau bronzos amžiaus 
pradžioje tarp vakarinės ir rytinės Baltijos jūros 
pakrantės egzistavo tarpusavio ryšys, o kultūriniai 
ryšiai siekė ir tolimesnius regionus. tai patvirtina 
Pietų vokietijoje, Hutenhaime (Huttenheim), rastas 
rytų Pabaltijo atkraštinis kirvis (Abels 1972, 47–48, 
nr. 335) ir daugelis kitų pavyzdžių. 

grįžtant prie vietinės metalurgijos atsiradimo 
klausimo reikėtų atkreipti dėmesį i cheminę dirbi-
nių sudėtį. Marianne Mödlinger, teigdama, kad rytų 
Pabaltijo atkraštiniai kirviai buvo gaminami vieto-
je ir, remdamasi Dovilų liejimo forma, postuluo-
dama aukštą vietinės metalurgijos lygį, savo mintį 
argumentavo skirtinga chemine dirbinių sudėtimi, 
palyginti su skandinavija, nenurodydama tikslių 
duomenų. tačiau palyginus metalurginių tyrimų 
rezultatus paaiškėjo, kad tiek lenkijoje (Dąbrowski, 
Hensel 2005) bei rytiniame Baltijos jūros regione, 
tiek Danijoje (vandkilde 1996) rasti kirviai yra pa-
gaminti iš labai panašios cheminės sudėties lydinio. 
vadinasi, aiškaus metalurgijos skirtumo tarp šių 
regionų nematyti. o vietinės metalurgijos pradžia 
rytiniame Baltijos jūros regione, pritariant ankstes-
niems tyrinėtojams, reikėtų laikyti II Montelijaus 
periodą, kai pasirodė ir paplito rytų Pabaltijo at-
kraštiniai kirviai, kurių kai kurie yra ypač saviti27.

klasikiniu vietinės metalurgijos pavyzdžiu 
laikomi ir nortikėnų kovos kirviai, kurių vien 
nortikėnų, buv. nortycken, kr Fischhausen 
(gorbatovka, kaliningrado sritis) lobyje rasta net 

27 leitāni, užava/jorki, latvija; radimo vieta nežinoma/“vorpommern“ (szpunar 1987, nr. 441).
28 vok. norddeustche Absatzbeile.
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6 žemėl. nortikėnų kirvių žemėlapis 
1 – Parumba, 2 – kaleji, 3 – salamiestis, kupiškio r., 4 – notėnai, skuodo r., 5 – Patiltis, telšių r., 5 – gedminai (Šlapžemiai), klaipėdos r., 
7 – Šilutė, 8 – Pagėgiai, 9 – Ariogala, raseinių  r., 10 – Pietariai, Marijampolės  r., 11 – Alknicken, kr. Fischhausen, 12 – Medenau, 
kr.  Fischhausen (dab. Логвино); 13 – Marscheiten, kr.  Fischhausen (dab. Марьинское), 14 – rauschen, kr.  Fischhausen (dab. 
Светлогорск), 15 – rantau (dab. Заостровье), 16 – nortycken, kr. Fischausen (dab. Горбатовка), 17 – goniąndz, 18 – Śniardwy (ež.), 
19 – reszel, 20 – Miejska Wieś, 21 – Wawrochy, 22 – kurki, 23 – Czubin, 24 – krobów, 25 – goplana, 26 – Bydgoszcz , 27 – ostrowite, 
28 – Malczkowo, 29 – Łeba, 30 – słupsk, 31 – Popielewko, 32 – szczecin, 34 – olešná (Čekija), 36 – Müncheberg, 37 – schmarsow, 
38 – schwichtenberg, 39 – karow, 40 – Wiek/schwaan, 41 – Angeln, 43 – Børsmose/ribe, 44 – Haerup, 45 – Hasslarp/luggude, 47 – 
Fröjeslunda/uppland (pagal: Arbman, 1933, Dąbrowski, 1968, gedl, 2004). žemėlapis papildytas nr. 34 olešná (Čekija).

kirvis neabejotinai buvo naudotas kaip skeptras. 
nortikėnų kovos kirviai taip pat matomi ant uolų 
vaizduojamose ritualinėse scenose skanijos regione 
(randsborg 1993, pav. 44). 

Šie skirtumai rodo, kad didelis nortikėnų tipo 
kirvių skaičius rytinėje Baltijos jūros pakrantėje 
neturėtų būti jų vietinės kilmės įrodymas. svarbu 
tai, kad visi lobiai ar pavieniai šių kirvių egzemp-
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lioriai rasti vandens telkiniuose arba durpynuose. 
tai nėra atsitiktinumas. net ir esančios liejimo siū-
lės nepatvirtina šių kirvių vietinės kilmės, nes kaip 
rodo daugelis pavyzdžių europoje, tokie neužbaigti 
dirbiniai dažnai būdavo importuoti iš kitų kraštų. 
Be to, nepaisant minėtų dviejų lobių, nortikėnų 
tipo kirvių paplitimas rodo gana vienalytį kirvių 
išsidėstymą šiaurės vakarinėje ir vakarinėje Baltijos 
pakrantėje. netikėtas ir kultūriniu požiūriu svar-
bus radinys – olešná (Pietų Čekija) aptiktas lobis, 
datuojamas BD laikotarpiu, kuriame, be daugybės 
įvairių lokalių papuošalų ir įrankių tipų bei didžiu-
lių žaliavos gabalų, puikavosi gražiai ornamentuo-
tas nortikėnų kovos kirvis29. Būtent tai rodo Šiaurės 
europos ryšius su žemynine europa. nors manoma, 

kad skandinavijoje rasti kirviai yra atvežti iš rytino 
Baltijos pajūrio, vis dėlto atrodo, kad jie reprezentuo-
ja priešingą interesų kryptį. o tai, kad iš anapus jūros 
būdavo atplukdomi ir čia pat, pakrantėje, paaukoja-
mi vertingi bronzos dirbiniai, puikiai įrodo vėlyvojo 
bronzos amžiaus pavyzdžiai (žr. skyrių Iv. 2, 3).

todėl beveik neįtikėtina, kad ir bronzinė Dovilų 
liejimo forma galėjo būti pritaikyta vietos kirvių ga-
myboje. ji tikriausiai kilusi iš vakarų europos, kur 
daugiausia randama bronzinių liejimo formų, ir į 
šiuos kraštus pateko arba tiesioginiais, arba aplinki-
niais keliais, pvz., per skandinaviją. ji buvo atgaben-
ta į rytų Baltijos regioną ne kaip liejybos įrankis, bet 
kaip retas ir vertingas daiktas. galbūt savo tolimoje 
gimtinėje ši liejimo forma ir turėjo pirminę funkciją, 

nr. vietovė Muziejus Inv. nr. svoris (g) Ilgis (cm)
1 kalēji lvM liepaja v 9094:2 149 14,7
2 kalēji lvM r 61 149 15,3
3 kalēji lvM r 60 150 14,9
4 kalēji lvM A 8428:1 155 14,9
5 kalēji lvM A 9094:1 156 15,5
6 kalēji lvM A 8161 159 14,9
7 kalēji lvM A 8428:2 160 15,1
8 Parumba riga A 9643:33 329 17,3
9 Patiltis vDkM 631:2 362 18,7
10 Ariogala lnM Ar 456:1 352 17,9
11 Pagėgiai lnM Ar 486:1 366 18,6
12 notėnai ŠAM gek 105459 275 17,7
13 Patiltis vDkM 613:2 - 18,7
14 nortycken Prussia - 15,5
15 nortycken Prussia - 15,6
16 nortycken Prussia - 16
17 nortycken Prussia - 15,7
18 nortycken Prussia - 15,6
19 nortycken Prussia - 15,9
20 nortycken Prussia - 15,8
21 nortycken Prussia - 15,5
22 nortycken Prussia - 15,6
23 nortycken Prussia - 15,7
24 nortycken Prussia - 15,9
25 nortycken Berlin, vorg. Abt. Ia 177 - 15,5

15 lent. nortikėnų kovos kirvių matmenys. Į lentelę įtraukti tik nesulaužyti kirviai. 

29 Autorė dėkoja dr. ondřej Chvojka už suteiktą informaciją apie šį radinį.
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bet patekusi į svetimus kraštus ji tapo egzotu. tai, kad 
toks tolimas ryšys buvo įmanomas, rodo netoli nuo 
Dovilų esantys kiti svarbūs bronzos amžiaus gami-
niai, pvz., po akmeniu rasta Šernų statulėlė (žr. skyrių 
v. 1. 1. 1) ar kitame Minijos krante, tikriausiai pačioje 
upėje ar dumblyne, aptiktas gedminų lobis, kurį su-
daro du ietigaliai ir nortikėnų tipo kovos kirvis30. Šie 
pavyzdžiai tiesiog dar kartą verčia susimąstyti apie tai, 
kokią reikšmę bronzos dirbiniai turėjo rytų Baltijos 
regione ir ar šis regionas, ypač pirmojoje bronzos 
amžiaus pusėje, negalėjo būti tik vienas metalų apy-
vartos arealų, į kurį patekę bronzos dirbiniai kaip di-
džiulės reprezentacinės vertybės būdavo išsaugomi, 
o vėliau paaukojami pagal tuo metu visoje europoje 
egzistavusius kulto papročius. kad tai ne tam tikros 
reprezentacinės-kultinės tyrinėjimų krypties dirbti-
nis pritaikymas, bet su konkrečiu kultūriniu veiks-
niu – bronzos dirbinių deponavimu – susijęs bronzos 
amžiaus tyrimo aspektas, byloja patys rytų Baltijos 
regiono dirbiniai bei jų kompleksai, rodantys aiškias 
sąmoningo jų dėjimo į žemę ar skandinimo upėse bei 
pelkėse tendencijas31. Šiame kontekste Dovilų liejimo 
formos atsiradimas atskleidžia jos reikšmių transfor-
maciją: ji buvo pagaminta kirviams lieti. greičiausiai ji 
tapo tolimųjų mainų objektu. tačiau lygiai taip pat gali 
būti, kad ši forma vis dėlto buvo panaudota vietoje – 
joje išlietas bronzinis kirvis. Bet šį kirvį liejo ne vie-
tinis metalurgas, bet atklydėlis iš svetur – keliaujantis 
metalo liejikas. Archeologijoje žinomas ne vienas pa-
vyzdys, leidžiantis kalbėti apie savo darbo vietas nuo-
lat keičiančius amatininkus, kurie galėjo būti labiau 
mobilūs, nei yra manoma (žr. skyrių III. 2. 2.) Po to ji, 
galbūt stebint miniai žmonių, buvo įmesta į Minijos 
upę, kad jau niekas nei gyvenime, nei kitame pasaulyje 
nebegalėtų į ją kėsintis. Pasiekusi savo „kelionės“ tiks-
lą, liejimo forma jau nebebuvo naudojama, bet galiau-
siai įgavo aukojamo daikto reikšmę, įkūnijančią pras-
mes, kurių suvokimas vis dar lieka paslaptis. vis dėlto 
Dovilų liejimo forma mums atskleidžia keistą jos ryšį 
su savininku, kuomet neišvengiamai kyla klausimas, 
ar ji buvo pagaminta naudoti? o gal jos „likimas“ jau 
iš pat pradžių buvo aiškus: pagaminta tam, kad būtų 
paaukota?

III. 2. ĮvAlDytAs MetAlAs: vėlyvAsIs 
MetAlurgIjos etAPAs rytų BAltIjos 

jūros regIone

III. 2. 1. Vietinės metalurgijos suklestėjimas 
piliakalniuose

svarbią vietą priešistorinės metalurgijos tyrinė-
jimuose užima piliakalniai. Būtent juose randama 
daugiausia metalurgijos pėdsakų, todėl europos ar-
cheologijoje jie vadinami ne tik valdžios ir visuome-
nės elito, bet ir metalurgijos centrais. tiesa, vidurio 
europoje piliakalniai buvo apgyvendinti jau anks-
tyvojo bronzos amžiaus pabaigoje – viduriniajame 
bronzos amžiuje, bet šio laikotarpio pabaigoje jie 
buvo apleisti (simon 1982, 1990, jockenhövel 1994). 
vėlyvojo bronzos amžiaus pradžioje, urninių laukų 
laikotarpiu, vėl pradėta gyventi piliakalniuose, ku-
rie dažnai būdavo įtvirtinami. tuomet juose suklesti 
bronzos dirbinių gamyba. rytiniame Baltijos jūros 
regione bronzos amžiaus žmonės gyventi taip pat 
rinkosi natūralias morenines kalvas (grigalavičienė 
1982). Atrodo, kad tai buvo natūralus procesas, nes 
tokių gyvenviečių, daugiausia palei Dauguvos upę, 
yra žinoma net apie šimtą (sperling, luik 2010, 140). 
Metalo liejyba piliakalniuose neaplenkė ir šių kraš-
tų – beveik trisdešimtyje jų aptikta su metalurgija 
susijusių pėdsakų. Andrejs vasks savo straipsnyje 
apie šiuos piliakalnius juos suskirstė pagal metalur-
gijos vystymo intensyvumą ir svarbą (vasks 2007). 
lyderio poziciją metalo gamyboje neabejotinai 
užėmė kivutkalnio (Ķivutkals) ir Brikuli (Brikuļi) 
įtvirtintos gyvenvietės latvijoje bei vadinamosios 
Asvos grupės gyvenvietės saremos saloje estijoje 
(Asva, ridala, Iru ir kaali). Metalą lieti bandyta ir 
Baltarusijos piliakalniuose (ratiunki ir zazony), tik 
labai nedideliais kiekiais (Егорейченко 2006, 50–
51). lietuvoje šis procesas rutuliojosi ta pačia lin-
kme – čia taip pat būta piliakalnių, kuriuose triūsė 
metalurgai. tai naujas bronzos amžiaus etapas, kurį 
neabejotinai galima sieti su metalo technologijų 
įvaldymu, kai jau galima kalbėti apie naujo visuo-
menės sluoksnio  – metalurgų amatininkų veiklą 

30 tai, kad gedminų lobis buvo paskandintas upėje arba drėgnoje vietoje, pvz., dumblyne, rodo visus tris radinius dengianti tamsiai 
rudos spalvos patina (Šturms 1936, 99, pav. 19c, 20k).

31 naujausiais duomenimis, vien lietuvoje yra žinomi du radiniai iš upių (be Dovilų liejimo formos), du iš tvenkinio, daugiau nei 
dešimt – iš pelkių ar durpynų bei daugiau nei penki daiktai rasti šalia upių (plg. Bliujienė 2007, 253).
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rytiniame Baltijos jūros regione. jie paliko pėdsa-
kus, bylojančius apie šio vėlyvojo metalurgijos etapo 
intensyvumą ir kokybę, atskleidžiančius naujus me-
talurgijos pažinimo rakursus ne tik technologiniame, 
bet ir socialiniame kontekste. kituose skyriuose bus 
kalbama apie šio etapo bronzos liejybos technologijas 
rytiniame Baltijos jūros regione, daugiausiai dėmesio 
skiriant narkūnų (utenos r.) piliakalnio archeologi-
nei medžiagai ir jos interpretavimui.

III. 2. 1. 1. Narkūnų piliakalnis (Utenos r.)
Rytų Baltijos regiono piliakalnių kontekste

Be minėtų gyvenviečių, neabejotinai svarbią 
vietą metalurgijos tyrinėjimuose užima narkūnų 
(utenos  r.) piliakalnis. jame rastas didžiausias 
lietuvoje archeologinių radinių su metalurginiu 
inventoriumi kompleksas, prasmingai papildantis 
kitų rytinio Baltijos jūros regiono vėlyvojo bron-
zos amžiaus piliakalnių medžiagą. narkūnų pilia-
kalnio archeologinių tyrinėjimų rezultatai paskelbti 
apibendrinamojo pobūdžio darbuose (žr.  toliau). 
Atskiriems su piliakalnio medžiaga susijusiems as-
pektams, pvz., brūkšniuotosios keramikos ypatumui, 
kaulo dirbiniams ar metalurgijai skiriama daugiau 
dėmesio (luchtanas, 1981, Лухтан, А., 1986; luik, 
Maldre 2007), bet vis dėlto iki šiol trūksta išsamios 
tipologinės-chronologinės keramikos analizės32. su 
metalurgija susijusi techninė keramika taip pat pu-
blikuota tik iš dalies, apsiribojant bendrais bruožais 
ir nedaugeliu iliustracijų (luchtanas, 1981). todėl 
šiame skyriuje daugiausia dėmesio bus skiriama 
techninės keramikos analizei ir savybėms, metalur-
gijos technologijų atkūrimui bei ypatumams. toliau 
bus keliamas klausimas, kur ir kiek laiko piliakalnyje 
dirbo meistrai. visi šie klausimai susiję su metalurgi-
jos vystymu, jos intensyvumo ir svarbos problema, 
todėl narkūnų piliakalnio archeologinė medžiaga 
bus įterpta į bendrą rytų Baltijos regiono kontekstą. 

narkūnų piliakalnis priklauso archeologiniam 
kompleksui, kurį sudaro du vienas prieš kitą stūk-
santys piliakalniai, į vakarus nuo jų išlikusi senovi-
nė gyvenvietė ir apie 750 m į pietryčius nuo pilia-

kalnių – XIv–Xv a. senkapiai. Piliakalniai – nevie-
nodo dydžio, todėl vadinami didžiuoju ir mažuoju. 
Išsamūs archeologiniai minėto komplekso tyrimai 
vyko tik 1975–1978  m., pradedant gyvenvietes, o 
vėliau – ir abiejuose piliakalniuose.

su metalurgija susiję archeologiniai radiniai 
buvo aptikti didžiajame piliakalnyje, ištirta vakari-
nė didžiojo piliakalnio aikštelės dalis – 660 m2 bei 
padaryti du pylimo pjūviai. kalva buvusi aukščiau-
sia pačiame viduryje ir laipsniškai žemėjo šlaito 
link. rengiant gyvenvietę kalvos paviršius nebuvo 
lyginamas, bet prisitaikoma prie aplinkos. tai įvyko 
tik vėlesnių piliakalnio rekonstrukcijų metu, o pa-
viršius dėl XX a. ariamos žemės buvo deformuotas. 
kultūrinio sluoksnio storis aikštelėje – nevienodas: 
viduryje jis tesiekė 60 cm, o vakarų kryptimi, link 
šlaito, laipsniškai storėjo. I ir II plotų riboje jis sie-
kė 2 m, o prie pat šlaito, pylimo papėdėje, jo būta 
net 3,3  m (volkaitė-kulikauskienė, kulikauskas 
1977, 86). Išskirti du kultūrinio sluoksnio horizon-
tai  – žemutinis ir viršutinis. žemutinio sluoksnio, 
priklausančio paskutiniajam tūkst. pr.  kr., tyrinė-
jimų rezultatai buvo publikuoti vėliau, praėjus de-
šimtmečiui po kasinėjimų (volkaitė-kulikauskienė 
1986). tiesa, apie šiame piliakalnyje vykdytą su me-
talurgija susijusią veiklą kiek anksčiau jau yra rašęs 
Aleksiejus luchtanas, beje, pats dalyvavęs kasinėji-
muose (luchtanas 1981). Pasak tyrinėtojų, „didysis“ 
piliakalnis yra vienas ankstyviausių lietuvos pilia-
kalnių, apgyvendintų II–I  tūkst. pr.  kr. sandūroje. 
Pagrindinis ir svarbiausias jo egzistavimo periodas – 
Brūkšniuotosios keramikos kultūros laikotarpis. 

Pasak piliakalnio tyrinėtojos r. volkaitės-
kulikauskienės, radiniai, susiję su metalo apdirbi-
mu, aptikti apatiniame kultūriniame sluoksnyje, 
kuriame ryškiai skyrėsi du horizontai. Apatinis ap-
tiktas 2 m gylyje nuo dabartinio žemės paviršiaus, 
buvo apie 30 cm storio ir ėjo vakariniu aikštelės pa-
kraščiu. jis buvo užplūktas molio sluoksneliu, virš 
kurio susidarė naujas, 1,7–0,6  m storio kultūrinio 
sluoksnio horizontas, priklausęs I tūkst. pr.  kr.  – 
pirmiesiems amžiams po kr. Šis horizontas dengė 
visą piliakalnio aikštelę. trečiojo, datuojamo laiko-

32 ką tik vilniaus universiteto archeologijos katedroje apgintas vytenio Podėno bakalauro darbas „narkūnų archeologijos paminklų 
komplekso ankstyvojo laikotarpio buitinė keramika“, atveriantis naujas perspektyvas II  tūkst. pab.  – II  a. po  kr. brūkšniuotosios 
keramikos tyrinėjimuose. 
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tarpiu po kr. horizonto, kuriam priklausė metalo 
lydymo krosnelė ir nedidelė dalis radinių, aiškiai 
išskirti nepavyko (volkaitė-kulikauskienė 1986). 
Antrajame kultūrinio sluoksnio horizonte aptikti 
buvusių pastatų stulpų vietos, židiniai, vėlesnių, ap-
tvaro, ėjusio vakariniu aikštelės pakraščiu, sutvirti-
nimų moliu ir akmenimis liekanos, jau vėliau iš že-
mių supilto pylimo bei griovio žymės ir ypač daug 
radinių. rengiant pirmąją, seniausiąją, gyvenvietę 
kalvos paviršius nebuvo nulygintas, todėl pačioje 
pradžioje gyventa tik aikštelės pakraščiuose, kur 
ir susidarė žemutinis apatinio kultūrinio sluoksnio 
horizontas. visa aikštelė buvo apgyvendinta vėliau, 
tai atspindi 2-asis ir 3-iasis horizontai (ten pat). 
kadangi prie šio kultūrinių sluoksnių išskyrimo dar 
bus grįžta, kalbant apie narkūnų piliakalnio strati-
grafijos problemas, pirmiausia reikėtų aptarti čia 
rastus su metalurgija susijusius dirbinius.

III. 2. 1. 1. 1. Narkūnų piliakalnio 
techninė keramika

narkūnų piliakalnyje rastas didelis vėlyvojo bron-
zos – ankstyvojo geležies amžių techninės keramikos 
kompleksas33. tenka pažymėti, kad publikacijose 
minimi skaičiai ne visada sutampa su ataskaitose pa-
teikiamais duomenimis. nemažai keramikos radinių 
neturi jokių įrašų, todėl neįmanoma nustatyti, kuri 
liejimo forma ar tiglis atitinka ataskaitoje aprašomą 
daiktą. Pasitaiko atvejų, kai liejimo formos kasinė-
jimų metu nebuvo atpažįstamos, todėl į ataskaitas 
įrašytos kaip puodo ąselės ar pan. kai kurie indeliai 
ataskaitose vadinami tigliais, o publikacijose – mi-
niatiūriniais indeliais, negalinčiais būti tigliais. keli 
liejimo formų fragmentai ir tigliai pateko į dėžes kaip 
neidentifikuotos šukės. Detaliai peržiūrėjus narkūnų 
piliakalnio archeologinę medžiagą buvo patikslinti 
turimi duomenys apie techninę keramiką, kai ku-
rios liejimo formos papildytos naujais fragmentais. 
narkūnų piliakalnyje rasti 25 dvipusių liejimo formų 
fragmentai, apie 66 vienkartinių liejimo formų ir pil-
tuvėlių fragmentus, apie 60 tiglių ir 10 samtelių ar jų 
rankenėlių (XI–XXXII lent.).

vienkartinių liejimo formų molio spalva įvai-
ruoja nuo gelsvos oranžinės, rausvos iki rudos ir 

tamsiai pilkos. Dvipusės liejimo formos dažniausiai 
yra rusvos ir pilkos, kartais tamsiai pilkos spalvos, 
su šviesesnėmis gelsvos ir rudos spalvos dėmėmis, 
ypač išorėje, tik kelios yra gelsvos ir oranžinės spal-
vos. visų jų molio masė – vientisa, be didesnių prie-
maišų, gerai išdegta, netrupanti. 

techninei keramikai gaminti dažniausiai bū-
davo pasirenkamas vietinis molis. Pasitelkus stere-
oskopinę analizę (pagal 1952 m. darytas aerofoto-
nuotraukas) bei geologinių tyrinėjimų duomenimis 
buvo nustatytos potencialios molio kasimo vietos:

1. Prie pat narkūnų piliakalnių, abiejuose 
utenėlės šlaituose (taip pat ir paties piliakalnio šlai-
te), nukasant deliuvį arba dėl paviršinio sluoksnio 
nuošliaužų atsidengusiame molio sluoksnyje. 

2. Molio telkiniai, 1 km ir daugiau nuo gyvenvietės 
nutolę kraštiniuose limnoglacialiniuose dariniuose.

3. Molio telkiniai, 1,7 km ir daugiau nuo gyven-
vietės nutolę limnoglacialinėse nuogulose. 

4. 2,6 km ir daugiau nuo gyvenvietės nutolę, 
plokščiakalvių ir kiemų terasų nuogulose esantys 
molio telkiniai (Podėnas 2014, 18–21, su nuorodo-
mis į literatūrą). 

5. Šalia piliakalnių esantys maži molio telkinu-
kai. narkūnai yra moreninių aukštumų teritorijoje, 
todėl surasti nedidelius, greta esančius molio telki-
nius buvo nesunku. net didesnių kalvų viena pusė 
būna molinga, o kita – smėlinga.

sudėtingesnėms liejimo formoms reikėjo ypa-
tingos medžiagos, todėl molis turėjo būti puikiai 
paruoštas lieti, o priemaišų kiekis ir rūšis buvo 
griežtai kontroliuojami. viena vertus, liejimo forma 
turi atlaikyti didelį karštį ir išlikti stabili, kita ver-
tus, molis turi būti gana pralaidus, kad išeitų oras ir 
besikaupiančios dujos. vaško (arba kitoks) modelis 
turi būti kuo tiksliau įsispaudęs į molį, kad vėliau 
kuo mažiau reikėtų dailinti dirbinį, todėl daugu-
mą molinių liejimo formų sudaro keli sluoksniai. 
Pirmasis – riebus molis, dažniausiai su natūraliomis 
priemaišomis, į kurį įspaudžiamas modelis (jantzen 
2008, 95). narkūnuose riebaus molio sluoksnį len-
gviausia aptikti piliakalnio šlaituose. nušliaužus 
daliai šlaito gali atsidengti ir molio sluoksnelis, tin-
kamas kasti. Dėl nuošliaužos atsivėrę geologiniai 
sluoksniai per kelerius metus vėl užauga augmenija. 

33 Deja, kitų metalurgijos inventoriaus elementų narkūnuose nerasta. 
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tokio molio yra aplink šlaituose esančius šaltinius. 
vanduo pro didesnių dalelių sluoksnius gali len-
gviau pratekėti, tačiau, pasiekęs molio sluoksnį, to-
liau tekėdavo jau šlaito link. tokio šaltinio apačioje 
riebaus molio sluoksnis galėjo būti lengvai pastebi-
mas vietos gyventojų (Podėnas 2014, 18). taip pat 
galėjo būti naudotas ir limnoglacialinėse nuogulo-
se esantis molio telkinys (3 variantas, daugiau nei 
1,7 km nuo gyvenvietės). Čia molis – tamsiai rudas, 
plastingas, tankus, mažai dispersiškas, smėlingas, su 
žvirgždo (apie 1%) priemaiša, kurioje vyrauja iki 10 
mm skersmens karbonatinės uolienos (ten pat).

kitas liejimo formų sluoksnis – molis su spe-
cialiai įdėtomis priemaišomis (šamotu, keramika/
sutrintais tigliais!), skirtas formos stabilumui ir tem-
peratūros bei dujų cirkuliacijai palaikyti, o viršuti-
nis sutvirtina formos dalis. Į molį buvo dedama tiek 
mineralinių, išlaikančių temperatūrą, tiek organinių 
priemaišų. Pasitaiko atvejų, kai molis maišomas su 
grūstomis kriauklėmis. organinės priemaišos (au-
galai arba plaukai) degant moliui sudegdavo ir taip 
atsirasdavo ventiliacinės ertmės. organinės priemai-
šos taip pat dažnai suanglėdavo, tai lėtindavo meta-
lo oksidaciją (jantzen 2008, 79–80, sperling 2011, 
138–139), o kvarcas ir žėrutis staiga pakilus tempe-
ratūrai išsiplečia, todėl molis tampa elastingesnis ir 

pralaidesnis orui. liejimo formų molio sluoksniai kai 
kada labai aiškiai matomi. narkūnuose rasti penki 
tokie dvipusių liejimo formų fragmentai, vienas jų – 
brūkšniuotas, o ant jo užlipdytas dar vienas (79 pav.). 
Daugiasluoksnė ietigalio forma taip pat rasta Asvoje.

tigliams gaminti buvo naudojamas minera-
linių, rečiau – organinių medžiagų mišinys su ne-
dideliu rišamųjų medžiagų kiekiu. Molio receptū-
ra priklausė nuo vietos molynų, todėl tiglių molis 
gali būti įvairus. Dažniausiai tigliuose, be kvarcinio 
smėlio, neaptinkama jokių papildomų komponen-
tų, tik retsykiais į molį buvo įmaišoma deginto 
tit nago bei trintų kriauklių. Molio liesiklio grūdė-
tumas  – 3–1  mm. Didelis liesiklio kiekis tigliuose 
didino atsparumą staigiam temperatūros pakilimui, 
taigi tigliai buvo džiovinami prie ugnies vos kelias 
valandas, po to naudojami (jantzen 2008, 193–194). 
tenka pažymėti, kad narkūnuose rastų tiglių molio 
masė skyrėsi nuo aptartųjų – akivaizdu, kad čia vy-
ravo kita jų gamybos technologija (žr. toliau). 

visos narkūnų sudėtinės liejimo formos, išsky-
rus tas, kurių neįmanoma identifikuoti (5 egz.), skir-
tos kirviams lieti (20 fragmentų)34. Šeši fragmentai 
priklauso trims liejimo formoms (XI, XII  lent.). 
geriausiai išlikusi liejimo forma Ar594:495 
(XI lent.), nes abi jos dalys visiškai užsideda viena 

34 liejimo formos Ar 594:482 fragmentas ataskaitoje aprašomas kaip ietigalio liejimo forma (?). taip pat, tik jau be klaustuko, ji 
pažymėta ataskaitos situaciniame plane. tačiau aiškiai matyti, kad tai Meliaro tipo kirviui lieti skirta forma.

79 pav. Dvipusės molinės formos iš narkūnų su keliais molio sluoksniais.  Autorės nuotr.
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ant kitos. kitų formų išlikusios tik vienos pusės vir-
šutinės dalys (9 egz.) (XII, XIv, 7–8 lent.). taip pat 
narkūnuose rasta vidurinių formos dalių (3  egz.) 
(XIv, 9–10, Xv, 1  lent.) ir apatinės ašmenų dalys 
(2  egz.) (Xv, 12–13  lent.). likusieji nedideli fra-
gmentai yra sunkiai identifikuojami, tačiau pagal 
negatyvo briaunas galima manyti, kad tai kirviams 
skirtos liejimo formos (4  egz.). kadangi liejimo 
formų fragmentai yra gana dideli ir gerai išlikę, ne-
sunku nustatyti jose lietų kirvių tipą. tai daugiausia 
Meliaro tipo įmoviniai kirviai (10 liejimo formų, 
13 fragmentų)35. Šiose formose lieti kirviai turėjo 
pailgą, apvalią įmovą, o apatinėje dalyje buvo še-
šiakampio pjūvio. Daugumoje negatyvų matoma 
ir ąselė, nuo įmovos viršutinio pakraščio nutolusi 
per 1,4–2,8 cm. Įmovoje ties ąsele dažniausiai pas-
tebimi trys voleliai. liejimo formos Ar  594:495 
įmovoje iki volelių yra briauna, o žemiau volelių 
kirvio liemeniu eina trys ūsai. Šie trys dekoratyvūs 
išsišakojimai būdingi ir kitiems kirviams. Iš lieji-
mo formų galima gana tiksliai atkurti kirvių dydį: 
jie buvo 8,5–9,5  cm ilgio, su 2,5–3  cm skersmens 
įmova ir 3,5 cm pločio ašmenimis (luchtanas 1981, 
9; volkaitė-kulikauskienė 1986, 9). Plačiau apie šių 
kirvių tipologiją ir chronologiją bus kalbama vėliau. 
tenka pažymėti, kad šie kirviai priskiriami Meliaro 
tipui, nors neatmetama ir Ananjino kultūros įtaka 
(luchtanas 1981, 11). 

likusių dvipusių liejimo formų fragmentai yra 
nedideli, todėl neaišku, kokio tipo kirviai juose 
buvo lieti. kad formos yra dvipusės, byloja tokia 
pati, kaip jau aprašytų formų, molio spalva ir masė, 
tik viena yra iš labai tamsaus molio. ji įdomi tuo, 
kad čia išlikusi anga tikriausiai skirta orui išeiti 
(XvII, 20 lent.). 

sudėtinių liejimo formų fragmentų svoris įvai-
rus. geriausiai išlikusi liejimo forma kartu su abiem 
dalimis sveria 155,4 g. 

Apie sudėtinių liejimo formų molį jau buvo 
rašyta. kaip minėjome, penkiose liejimo formose 
aiškiai matomas antrasis, ant viršaus užlipdytas 
molio sluoksnis (79 pav.). vienos šių formų apa-
tinis sluoksnis yra brūkšniuotas (79, 6 pav.), kitoje 
aiškiai matomos virvės ar dirželio žymės, rodan-
čios, kad abi formos pusės buvo aplipintos molio 
sluoksniu ir dar papildomai surištos (79, 2  pav.). 
Įdomią grupę sudaro liejimo formos su išorėje 
įrėžtu brūkšneliu (80 pav.). tikriausiai tai pažymė-
ta meistro, kad atskirtų liejimo formų puses vieną 
nuo kitos. 

Absoliuti dauguma narkūnų vienkartinių lieji-
mo formų, išskyrus vieną, skirtos apvalaus pjūvio 
lygaus paviršiaus apyrankėms ar antkaklėms lie-
ti, ir neaptikta tokių, kuriose buvo liejamos iškart 
dvi vielos. Daugiausia jų rasta tik Asvoje, taip pat 
žinomos ir Brikuli (vasks 1994, lent.  Xv, 28–31). 

35 A. luchtanas savo publikacijoje sudėtinei liejimo formai Ar 594:444 priskiria tris fragmentus (luchtanas 1981, pav. 5, 3), bet 
apatinis formos fragmentas (kirvio ašmenys) gali priklausyti ir kitai formai, juolab kad jis rastas kitame kvadrate nei likusieji du. todėl 
čia šis fragmentas nagrinėjamas atskirai, o ne kaip sudėtinė formos Ar 594:444 dalis. 

80 pav. Brūkšneliu pažymėtos dvipusės liejimo formos iš narkūnų. Metalo liejikai , pagaminę liejimo formas, jas pažymėdavo, kad vėliau 
atskirtų jų puses. Autorės nuotr.
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narkūnuose taip pat nėra liejimo formų, skirtų ke-
turkampei ar trikampei vielai gaminti. tokia viela 
galėjo būti naudojama smeigtukų adatoms, tordi-
ruotoms antkaklėms ar žaliavos lazdelėms. neaišku, 
kokio tipo antkaklės ir žiedai buvo liejami – uždari 
ar atvirais galais. liejimo formų skerspjūvis skiriasi 
tikriausiai todėl, kad meistras galėtų atskirti, kokias 
antkakles ar žiedus jis lieja. skerspjūviai dažniausiai 
yra nupjauto ovalo, varpo ar paguldytos D raidės, 
rečiau – suapvalinto keturkampio formos. Dėl dide-
lio fragmentavimo laipsnio tik dalies narkūnų pi-
liakalnyje lietų antkaklių bei žiedų skersmuo galėjo 
būti išmatuotas. taip pat nustatyti vielos storis bei 
antkaklės dydis (81, 82 pav.).

Pati didžiausia rekonstruojama liejimo forma – 
Ar 594:447, 442, 446, kurią, peržiūrėjus medžiagą, 
pavyko papildyti keliais fragmentais, skirta 11,8 cm 
skersmens žiedui iš 1,2  cm skerspjūvio vielai lieti 
(XvIII–XIX lent.). Ši forma rasta ploto III kvadrato 

D-2 kultūrinio sluoksnio apatinėje da-
lyje, 110  cm gylyje, molyje, permaišy-
tame su kultūriniu sluoksniu. ji gulėjo 
nedidelėje duobutėje 110–120 cm gylyje 
tarp akmenų. Ataskaitoje rašoma, kad 
jai priklauso šešiolika fragmentų (lauko 
nr. 176:1–16). Forma susideda iš dviejų 
stambesnių gabalų: vienas išlikęs visas. 
tai fragmentas, skirtas apvalaus skersi-
nio pjūvio antkaklėms lieti. taip pat yra 
penki fragmentai su išlikusia vidine for-
mos puse. Du stambūs liejimo formos 
fragmentai – storasieniai angos pakraš-
tėliai, kiti gabaliukai – iš įvairių formos 
vietų. trys fragmentai, kaip pažymima 
ataskaitoje gali būti kitos formos. tarp 
rastųjų, pažymėtų lauko numeriais 176:3 
ir 176:7, aptikti ir du piltuvėlių fragmen-
tai (Ar:594:446) (XvIII, e, F lent.), ku-
rie ataskaitoje nebuvo detaliau aprašyti. 
Muziejaus kartotekoje jie aprašomi kaip 
puodelio dalys. sunku pasakyti, ar abu 
fragmentai priklausė vienam piltuvėliui. 
Fragmento 176:3 apačioje matyti lieto 
dirbinio pėdsakai. tai apvali, apie 0,7 cm 
skerspjūvio viela. vadinasi, piltuvėlis 
buvo įtaisytas prie pat liejamo dirbinio.

kita iš trijų fragmentų susidedanti 
liejimo forma Ar 594:470, 492, 497 skir-

ta kiek mažesniam, 9,6 cm skersmens žiedui iš 0,9 
cm skerspjūvio vielos (XX, 29 lent.) gaminti. jos vir-
šuje matyti ertmė orui išeiti. 

visų liejimo formų pagrindas yra plokščias. 
tikriausiai, kaip pastebėjo I. Daiga, jos buvo lipdo-
mos ant akmeninės, medinės arba molinės plokš-
tumos, ant jų paliekamos ir džiūti (Дайга 1960, 
81). viena tokių akmens plokščių rasta ridala B 
gyvenvietėje (sperling 2011, 141). Metalas į šias 
formas buvo liejamas piltuvėliu, kuris dažniau-
siai būdavo nulipdomas kartu su forma (83 pav.). 
Didesnės antkaklės tikriausiai buvo liejamos formą 
laikant vertikaliai. taip pat tikėtina, kad kelios lie-
jimo formos būdavo sudedamos greta viena kitos 
į plokščią dubenį. liejimo metu pro formos kraš-
tus ištekėjusi bronza gali būti lengvai surenkama 
arba nugramdoma nuo dubens dugno. tikriausiai 
taip galima paaiškinti, kodėl nei narkūnuose, nei 
kituose piliakalniuose nerandama jokių metalo 

81 pav. narkūnuose gamintų žiedų vidiniai skersmenys 

82 pav. narkūnuose gamintų žiedų vielos storiai ir dydžiai
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atliekų36. tiesa, narkūnuose nerasta tokios formos 
keramikinių indų. vienkartinių liejimo formų išorėje 
yra griovelis. vadinasi, užlipdžius formos molį ant mo-
delio jis būdavo aprišamas dirželiu arba apjuosiamas 
lanksčia medine šakele. taip forma būdavo sutvirtina-
ma, kad jai džiūvant neatsirastų tarpas tarp vaškinio 
modelio ir jis nejudėtų (jantzen 2008, 101). labai retai 
vienkartinės liejimo formos buvo dekoruojamos. 

Be minėtų vienkartinių liejimo formų žiedams 
ir antkaklėms, narkūnuose rasta viena, skirta kito-
kiam dirbiniui – tikriausiai smeigtukui ar ranteliais 
papuoštai apyrankei (XXIII, 55 lent.). 

narkūnų piliakalnyje aptiktas vienintelės akme-
ninės liejimo formos fragmentas37. Deja, negalima 
nustatyti, kas joje buvo liejama. Pasak A. luchtano, 
ši forma gali būti jau iš viduramžių38.

narkūnų piliakalnio liejimo formas gana len-
gva apibūdinti, bet tiglių tipologija kelia nemažai 
keblumų. tyrinėtojų jie aprašomi kaip nedideli 
storasieniai indeliai, kurių masėje yra daug smėlio 
priemaišų. jie – gana įvairios formos, kartais pasi-
taiko nedidelių, dubenėlio pavidalo, tačiau vyrauja 
siauraangiai indeliai su į išorę riestu pakraštėliu ir 
plokščiu ar gaubtu dugnu. jų molio spalva įvairuoja 
nuo geltonos ar rusvos iki juodos. kai kurių siene-
lės suskilinėjusios, perdegusios ir nuo aukštos tem-
peratūros pasidengusios stiklo pavidalo mase, pri-

menančia glazūrą (luchtanas 1981, 6). naudojimo 
požymiai, t.y. suskilęs porėtas molio paviršius bei 
nuo karščio susidaręs stiklo pavidalo sluoksnis 
narkūnuose pastebėti tik šešiuose tigliuose (XXIv, 
60–64 lent.). Daugumos jų būta dėžėse su neinven-
torintomis šukėmis ar su keramika tikriausiai dėl to, 
kad jie tyrinėtojų nebuvo atpažinti kaip tigliai. tai 
daugiausia pakraštėlių fragmentai. geriausiai išliku-
sio apvaliadugnio siaurėjančio tiglio dugne ir pakraš-
tyje išlikę bronzos lašelių. tiglis Ar 594:479 yra siau-
ras, tikriausiai kiaušinio formos, sienelės storis – 0,4–
0,8 cm (XXIv, 60 lent.). tokie smailiadugniai tigliai 
Šiaurės europai nėra būdingi, bet jų randama vėly-
vojo bronzos ir ankstyvojo geležies amžiaus vidurio 
bei rytų europos paminkluose (sperling 2011, 131, 
su literatūros nuorodomis). taip pat tokių tiglių buvo 
rasta ir latvijoje, Mukukalnio ir klangukalnio pilia-
kalniuose (Граудонис 1967, lent.  Xl  1–10). Be šio 
tiglio, paminėtinas dar vienas įdomus egzempliorius 
(XXIv, 61  lent.). tai briauninės formos tiglio pa-
kraštėlis – didžiausias visų narkūnų tiglių fragmen-
tų. jame aiškiai išsiskiria du vienas kitą dengiantys 
sluoksniai. tai rodo, kad šis tiglis po pirmo panaudo-
jimo buvo taisomas, užlipdžius antrą molio sluoks-
niu (84 pav.). Analogiškas tiglis aptiktas Asvoje, be 
to, tokių daugkartinio naudojimo pavyzdžių žino-
ma ir skandinavijoje (sperling 2011, 130). 

83 pav. liejimo forma su piltuvėliu ir tokioje formoje lieta antkaklė. 
1 – Brikuļi (latvija); 2 – skandava (lenkija). Autorės nuotr.

84 pav. tiglis iš narkūnų.  Du sluoksniai rodo, kad jis buvo 
naudotas ne vieną kartą. Autorės nuotr.

36 u. sperling komentaras elektroniniu paštu. u. sperling šią mintį įrodė eksperimentais.
37 Be inv. nr., lauko nr. 297. Autorė nematė šios liejimo formos originalo.
38 žodinė A. luchtano informacija. 
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Daug neaiškumų kelia ataskaitose kaip tiglių 
sienelės, o kartais net kaip liejimo formų fragmen-
tai aprašoma keramika. Atskirą tokią grupę sudaro 
septyni fragmentai (lnr.  189-1-7). Akivaizdu, kad 
dalis fragmentų negali būti priskiriama techninei 
keramikai (pvz., lnr. 189-7). 

visi kiti tigliais vadinami indeliai neturi jokių 
kitų plika akimi matomų naudojimo požymių. 
tai stebina, nes kitose gyvenvietėse, pvz., Asvoje, 
beveik visi tigliai yra porėti, suskilinėjusiu pavir-
šiumi. taip pat perdegę ir net deformavęsi yra ir 
Brikuli (latvija) gyvenvietės tigliai. jie dažnai sti-
klišku paviršiumi bei su bronzos likučiais (vasks 
1994, 45) (85  pav.). Šiaurės kraštuose taip pat 
vyrauja tigliai stiklišku paviršiumi: iš 558 tiglių 
fragmentų 472 turėjo aiškių naudojimo žymių. Į 
stiklo glazūrą panašus sluoksnis tigliuose susida-
ro apie 1100oC temperatūroje, vadinasi, tiglis turi 
būti gerai įkaitinamas. tankesnis paviršius susifor-
muoja tiglio sienelių viršuje. lydant metalą būtina 
naudoti fliusus (kvarcinis sio2, pelenai (k2Co3 
potašas), kad lydomas metalas nesioksiduotų, to-
dėl lydymo metu susidaro fliuso ir lydomo metalo 

mišinys, kuris kyla į tiglio kraštus ir palieka aiškias 
metalo lydymo žymes. Pilant karštą metalo lydinį 
tiglio dugne nelieka jokių gryno metalo pėdsakų39. 
situacija narkūnuose yra visai kitokia. svarbu pa-
žymėti, kad narkūnų piliakalnio tyrinėtojai išsky-
rė ir atskirą miniatiūrinių puodelių grupę, kuri 
tiek morfologiškai, tiek molio mase (žr. toliau) yra 
sunkiai atskiriama nuo tiglių (86, 87 pav.). tai mi-
niatiūriniai puodeliai, kurių dugno skersmuo vi-
dutiniškai būna iki 4 cm. jie palyginti aukšti – 5,5, 
6,7 cm, taip pat storasieniai ir storadugniai, todėl 
labai mažo tūrio. Molio masėje – daug grūsto gra-
nito priemaišų. Būtent tai narkūnų tyrinėtojams 
sukėlė abejonių, ar šie indeliai, nepaisant panašu-
mo į tiglius, galėjo tikti tigliams (kulikauskienė 
1986, 39). vis dėlto įvairūs kriterijai leidžia ma-
nyti, kad miniatiūriniai indeliai su išlygomis gali 
būti priskiriami techninei keramikai, todėl to-
liau jie bus aptariami kaip viena grupė (XXIv–
XXIX  lent.). Pagrindinis tiglių požymis  – storos 
sienelės bei dugnas ir išryškinta apvalios formos 
kojelė. Į akis krinta jų dydis – palyginti su kaimy-
ninių kraštų ir Šiaurės europos tig liais, jie yra žen-

85 pav. tigliai iš Brikuli (pagal: vasks 1994, lent. XII, XIII).

39 jurgos Bagdzevičienės ir rimvydo Derkinčio (lDM Prano gudyno restauravimo centras) žodinė informacija.
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kliai mažesni. Pavyzdžiui, Brikuli gyvenvietės dau-
guma tiglių perdegę, porėtu paviršiumi bei defor-
muoti, jų sienelių storis – 1–3 cm, pakraštėlio skers-
muo – 8–12 cm. Dažniausiai išlikę tik pakraštėliai, 
tačiau aišku, kad tigliai žemi, greičiausiai ovalaus 
dubenėlio formos. jų dugneliai yra plokšti, apvalūs, 
be kojelės (88A pav.). Dažniausiai jų dugnai storesni 
nei sienelės ir pakraštėliai, nors kartais pasitaiko ir 
storų pakraštėlių. Daugelis jų yra ovalo formos su 
snapeliais metalui išlieti (85, 6, 7 pav.), kai kurie – su 
trim kojelėmis (vasks 1994, 45–46, lent. XII–XIv). 
Analogiškų tiglių rasta ir kivutkalnio (Ķivutkalns, 
latvija) piliakalnyje (graudonis 1989, pav. 24, 1, 2). 
Brikuli ir kivutkalnio tigliai panašūs, o kai kurie 

jų net labai primena rastuosius estijoje (88B pav.) 
ir Šiaurės europoje (vasks 1994, lent.  XIII, 2–3; 
graudonis 1989, lent.  XXXIv). narkūnų tigliai 
yra kitokie. sunkumų kelia tai, kad, be vienos iš-
imties, nėra išlikusio nė vieno nesudužusio tiglio, 
todėl jų formą rekonstruoti sunku. Atkreiptinas 
dėmesys į išryškintą apvalią kojelę. toks inde-
lis stabiliai stovėdavo, be to, kojelę buvo galima 
lengviau suimti pernešant įkaitintą tiglį iki lie-
jimo formos. Manoma, kad atstumas tarp tiglio 
ir liejimo formų, kurios turėjo būti padėtos kiek 
toliau nuo lydymo vietos, siekė apie vieną metrą. 
eksperimentais buvo nustatyta, kad pilną, kartu su 
turiniu apie 850  g sveriantį tiglį galima suimti ir 

86 pav. Ataskaitose ir publikacijose  tigliais vadinama miniatiūrinė keramika iš narkūnų. Autorės nuotr. 

87 pav. Miniatiūriniai indeliai (tigliai?) iš narkūnų. Autorės nuotr. 
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nešti medinėmis, iš ąžuolo ar karklo išdrožtomis 
šlapiomis žnyplėmis (jantzen 2008, 199). 

visiškai nebūdinga tigliams forma – pūsti in-
deliai su pakraštėliais. vienas jų, Ar  594:438, yra 
išpūstas, o pakraštėlis nusklembtas į išorę (XXvI, 
80 lent.). Beje, r. volkaitės-kulikauskienės straips-
nyje jis pateikiamas kaip miniatiūrinis indelis, ne-
tinkamas tigliams (volkaitė-kulikauskienė 1986, 
39, pav. 3). tai rodo, kad kai kurie indeliai iš tiesų 
galėjo turėti ir kitą paskirtį. Panašios formos būta 
ir indelio Ar  594:447, tik jo sienelės plonesnės 
(XXvI, 81a–b lent.). taip pat savo forma išsiskiria 
ir fragmentas Ar  594:546. tai storasienis indelis 
į viršų platėjančiomis sienelėmis (XXv, 77  lent.). 
Šie tigliai pagaminti iš pilko ar tamsaus molio, ku-
ris atrodo lyg perdegęs. tik pavienių tiglių molio 
masė yra vientisa ir lygi, o į daugumos molį nea-
bejotinai buvo dedama smėlio. labai dažnai tiglių 
molyje išlikę per 4  mm dydžio akmenukų ar jų 
nuoskalų. viename tiglyje matomas visas kriau-
klės atspaudas (XXIv, 6  lent.). kaip minėta, tiglių 
molio priemaišos dažniausiai būna labai nedidelės, 
ne didesnės nei 3 mm, stambesnės yra išimtinai re-
tos (graudonis 1989 44; jantzen 2008, 193). taigi 
matyti, kad narkūnų tigliai šiuo požiūriu skiriasi 
nuo šiaurietiškųjų ne tik savo forma, bet ir molio 
mase. tai stebina, nes didelės priemaišos kaitinant 
molį verčia jį sproginėti, todėl tigliams jos netinka. 
tačiau narkūnų tiglių molio masė ženkliai skiriasi 
nuo daugumos buitinės (puodų) keramikos: pasta-

rojoje aiškiai matomos stambesnės grūsto akmens 
(lauko špato, granito, žėručio) priemaišos. Įdomu 
tai, kad tokių pat požymių aptinkama ir nevieriškių 
piliakalnyje: jame rasti penki į aprašytuosius labai 
panašūs storasieniai tigliai su stambiomis priemai-
šomis (89 pav.). 

tigliai yra sunkesni nei liejimo formos. Panašiai 
yra ir Šiaurės kraštuose (jantzen 2008, 184).

Įdomu tai, kad tigliai atrodo nebuvę aukštoje 
temperatūroje. Paanalizavus nemažos dalies tiglių 
molio masę po mikroskopu40 matyti, kad jų molis 
dažnai blogai išmaišytas, prastai išdegęs, paviršius 

88 pav. tiglių profiliai. A – Brikuli, B – Asva (pagal vasks 1994, pav. 33; sperling 2011, pav. 68).

40 Autorė nuoširdžiai dėkoja dr. gediminui vaitkevičiui už suteiktą informaciją ir komentarus.

89 pav. tigliai ir miniatiūriniai indeliai iš nevieriškių, Švenčionių r. 
(pagal: grigalavičienė 1986, pav. 28).
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vizualiai yra grūdėtas, primena manų košę. Molio 
masėje vyrauja iki 100–300  µk ertmės, kurių pa-
kraščiai aptakūs. naudotas vidutinio riebumo ir 
riebus molis, o tiglis stiklišku paviršiumi yra visai 
kitoks: jame matomos vidutinio aptakumo ir ap-
takios (400–800 µk) ertmės, sudarančios apie 40% 
molio masės. Į molį sąmoningai dėta daug priemai-
šų, naudotas vidutinio grūdėtumo liesiklis.

kaip minėta, kai kurie tigliai net nebuvo degami 
krosnyje, tik džiovinami. tai aiškiai matyti tigliuose 
Ar 596:536 ir Ar 596:502, kurių molis suskilinėjęs 
dar bedžiūdamas (XXvII, 88, 92 lent.). galbūt neat-
sitiktinai I. Daiga mini, kad kokybiškiems tigliams 
reikėjo specialaus molio (Дайга 1961, 82). tačiau 
vis dėlto šie dalykai netrukdė tig liuose sėkmingai 
lydyti metalą. Pats lydymo procesas trukdavo apie 
20 min., kaitinant iš viršaus. visą tą laiką tiglį supo 
tik žarijos, todėl jis pernelyg neįkaisdavo. Apatinė 
tiglio dalis beveik neįšildavo. tikriausiai dėl to dau-
gumos indelių tendencingai nuskilęs dugnelis ir 
viršutinė dalis. to meto keramika dar nebuvo ats-
pari labai aukštai temperatūrai, reikalingai metalui 
lydyti. tai įvyko tik vėliau, romėniškuoju laikotar-
piu. taigi karščiausia tiglio vieta  – viršutinė dalis, 
kurioje kunkuliuodavo metalas. Čia tigliai buvo 
silpniausi, todėl dažnai nuduždavo (jantzen 2008, 
202). glazūra būna pasidengę tik tiglio pakraštėliai, 
o ne dugnas, nes karštas metalas iš tiglių būdavo 
pilamas į formas ir jis daugiausia liesdavo būtent 
viršutinę tiglio dalį. galbūt todėl narkūnų tigliuose 
neaptinkama jokių kaitinimo žymių. taip pat ne-
įmanoma įžvelgti ribos, kurią siekė skystas metalas 
ir kuri paprastai būna matoma. ji rodo, kad tigliai 
būdavo užpildomi tik iki pusės arba dviejų trečdalių 
(Дайга 1960, 82; jantzen 2008, 194–195, pav. 71). 

Apžvelgus narkūnų piliakalnio tiglių for-
mų specifiką ir molio masės ypatumus vis dėl-
to kyla abejonių dėl jų naudojimo metalui lydyti. 
Pirmiausia į akis krinta tiglių gausa, nes net ir pa-
čiuose didžiausiuose metalurgijos centruose jų yra 
gana reta. Štai Asvos gyvenvietėse rasta vos apie 20 
tiglių, o ridala ir Iru jų visai nebuvo (sperling 2011, 
128), tačiau labai dideliu tiglių skaičiumi išsiskiria 
Brikuli piliakalnis, kuriame buvo rasta net 170 jų 
fragmentų (vasks 1994, 45). kitas abejonių keliantis 
faktas yra tai, kad labai panašių į narkūnuose ras-
tuosius tiglius miniatiūrinių indelių aptikta Brikuli, 
kivutkalnio ir kituose piliakalniuose. tai indeliai su 

išryškinta kojele arba kibirėlio formos stačiomis sie-
nelėmis (graudonis 1989, 46, pav. 26; vasks 1994, 
53, pav. 35, 4–10). jie nulipdyti iš molio masės, la-
bai panašios į narkūnų tiglių. Brikuli piliakalnyje 
šie puodeliai rasti tik 3-iame ir 4-ame kultūriniuose 
sluoksniuose ir priklausė ankstyvajam piliakalnio 
apgyvendinimo etapui, o kivutkalnyje jų aptikta vi-
suose sluoksniuose. Šių miniatiūrinių puodelių pa-
skirtis yra neaiški, manoma, kad jie galėjo būti skirti 
medicininiams tikslams. kaip minėta, r. volkaitė-
kulikauskienė taip pat išskiria miniatiūrinių inde-
lių grupę, kuri, jos nuomone, yra siejama su ritu-
aline keramika (volkaitė-kulikauskienė 1986, 39; 
graudonis 1989, 49; vasks 1994, 54). 

taigi akivaizdu, kad piliakalniuose randamos 
miniatiūrinės keramikos paskirtis gali būti įvai-
rialypė. galbūt kai kurie tigliams priskirtini inde-
liai narkūnuose buvo naudojami kitiems tikslams, 
tačiau labiau tikėtina, kad dauguma jų buvo skirti 
metalui lydyti. 

narkūnų piliakalnyje taip pat rasta ir molinių 
samtelių su trumpa apvalia ar plokščia moline ran-
kenėle (XXX, XXXI lent). jų paskirtis metalurgijos 
procese vis dar nėra aiški. Šaukštelio formos buvo 
patys ankstyviausi, jau vėlyvajame neolite naudo-
ti tigliai. tokių rasta Pfyno kultūros, datuojamos 
3900–3500 m. pr. kr., paminkluose, kuriuose buvo 
galima išlydyti apie 1 kg metalo, nors jie niekuomet 
nebūdavo iki galo pripildomi (jantzen 2008, 180; 
turck 2010, 44–45). Šaukštelio formos tigliai gyva-
vo ilgą laiką, net iki HaC laikotarpio, tačiau mažė-
jo jų dydis ir tūris, todėl manoma, kad vėlyvajame 
bronzos amžiuje jie buvo naudojami tik tauriesiems 
metalams, alavui bei švinui lydyti (jantzen 2008, 
180, su literatūros nuorodomis; luchtanas 1981, 
6). lenkijos Bnino gyvenvietėje rasta labai pana-
šių tiglių, kartais dar vadinamų liejimo šaukšteliais 
(Fogel 1967, 517–518). jų rankenėlės yra tuščiavi-
durės. Manoma, kad jos skirtos ilgesnei medinei 
rankenos daliai įstatyti, bet ji labai greitai sudegtų, 
todėl vargu ar šiuose šaukšteliuose buvo lydomas 
metalas. tikriausiai jie buvo naudojami skystam 
metalui iš tiglio išpilti (jantzen 2008, 183) arba tu-
rėjo kitą paskirtį, pavyzdžiui, juose buvo tirpinamas 
vaškas (luchtanas 1981, 6). 

Pastebėjus narkūnuose rastų tiglių ir miniatiū-
rinių indelių panašumus bei iškilus šios keramikos 
funkcijos klausimui, tapo akivaizdu, kad būtini to-



108 III. Bronzos AMžIAus MetAlurgIjA rytų BAltIjos jūros regIone

lesni tyrimai, galintys suteikti naujos informacijos 
apie molio savybes ar patvarumą. Šiuo tikslu buvo 
atlikti atrinktų techninės keramikos fragmentų ele-
mentinės sudėties tyrimai, taikant rentgeno fluores-
cencinės analizės (XrF) metodą. Matavimai atlikti 
insitu iš kiekvienos tiriamos šukės vidinės ir išorinės 
pusės, naudojant EXPERT Mobile (ukraina) ana-
lizatorių. taip pat buvo atliktas keturių keraminių 
fragmentų palyginamasis molio masės ir paviršinių 
sluoksnių morfologijos bei elementinės sudėties 
tyrimas, taikant skleidžiamosios elektroninės mi-
kroskopijos ir rentgeno spindulių dispersinės ana-
lizės (seM/eDX) metodą. keramikos tyrimai atlik-
ti naudojant Hitachi TM–3000 (tokijas, japonija) 
skleidžiamąjį elektroninį mikroskopą, sujungtą su 
eDX spektrometru41. 

kadangi tyrimų rezultatai bus skelbiami ats-
kirame straipsnyje, čia norėtųsi paminėti tik kelis 
aspektus. XrF analizė parodė, kad 16 tyrinėtų abe-
jotinų tiglių – miniatiūrinių indelių 11 fragmentų 
vidinėje pusėje be elementų si, Al, k, Ca ir kt., bū-
dingų keramikai, nustatytas varis, kurio koncent-
racija svyruoja nuo 0,1 iki 0,5%. tai leidžia daryti 
prielaidą, kad šių keraminių šukių paviršius lietėsi 
su vario lydiniu. XrF rezultatai trimis atvejais pa-
tvirtinti atliekant mikrocheminę kokybinę analizę 
(žr.  toliau). tai, kad penkių tiglių fragmentų vi-
dinėje dalyje nenustatytas vario ir kitų elementų, 
tokių kaip sn, Pb, kiekis, nereiškia, jog šie tigliai 
nebuvo naudojami metalui lydyti, nes dėl invento-
rinių numerių ar šukės išgaubtumo daugelyje šukių 
matavimo vietos pasirinkimas buvo labai ribotas. 

Cheminiai fragmentų grD  31157 ir be inv.  nr. 
(XXIv, 62, 64  lent.), turinčių aiškių metalo lydy-
mo požymių, tyrimai in situ parodė, kad pirmuoju 
atveju vidiniuose sluoksniuose yra nustatytas 0,9% 
geležies, 1,7% vario, 0,7% alavo ir 1,7% švino kiekis, 
o antruoju – iki 4,8% geležies, bet tik 0,03% vario. 
tai leidžia teigti, kad pirmasis fragmentas priklausė 
tigliui, kuriame buvo lydomas varis, o antrojo funk-
cija lieka neaiški.

seM/eDX analizei buvo pasirinkti tigliai grD 
31157 ir be inv.  nr., su požymiais, būdingais ke-
ramikai, kuri buvo aukštoje temperatūroje (apie 
1000°C), bei vidinė šukės dalis tankiu, stiklišku, su-
kepusiu paviršiumi, kuriame netolygiai susikaupę 
raudonai rudos spalvos junginiai, taip pat minia-
tiūriniai indeliai – tigliai Ar 594:436, Ar 594:535 
(XXvIII, 100  lent.), kurie neturi išorinių metalo 
lydymo požymių (90 pav.). 

Apibendrinant galima teigti, kad šių keturių kera-
mikos mėginių molio masės morfologiniai skirtumai 
yra akivaizdūs. jie įrodo, kad fragmentų grD 31157, 
be inv. nr. ir fragmentų Ar 594:463, Ar 594:535 mo-
lio masė buvo degta labai skirtingoje temperatūroje. 
tai aiškiai buvo matyti ir po mikroskopu. tačiau, 
nepaisant įvairių narkūnų piliakalnyje rastų tiglių ir 
miniatiūrinių indelių savitumų, atrodo, kad jie buvo 
naudojami metalui lydyti. kitų piliakalnių ateities 
tyrimai ir nuoseklus archeologinės medžiagos paly-
ginimas neabejotinai atskleis naujų keramikos pa-
naudojimo aspektų. optimistiškai nuteikia europoje 
atliekami panašūs tyrimai. Štai vidurio Čekijoje 
esančioje Chržino (Chržín) gyvenvietėje, datuoja-

41 Autorė nuoširdžiai dėkoja dr. Aleksiejui luchtanui už paskatinimą atlikti šiuos tyrimus, trakų istorijos muziejaus darbuotojams 
renatai Mečkovskienei ir simui senuliui  – juos organizuojant, o lDM Prano gudyno restauravimo centro technologei dr. jurgai 
Bagdzevičienei – už atliktus matavimus ir pirminių rezultatų aptarimą. Šių tyrimų pagrindu rengiamas mokslinis straipsnis, kuriame 
bus paskelbti visi gauti rezultatai. 

90 pav. tiglių fragmentų skerspjūvių nuotraukos: A  – fragmentas grD 31157; B – fragmentas be nr. (lent. XXIv, 62, 64). J. Bagdzevičienės nuotr.
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moje laA-laB perio dais, rasta techninė keramika 
taip pat buvo ištirta XrF ir eDX metodais. Šešiuose 
tigliuose plika akimi buvo matomos lydyto meta-
lo žymės. Ištyrus XrF metodu paaiškėjo, kad juose 
buvo lydoma bronza (Chytráček 2008, 75). 

narkūnų piliakalnio techninė keramika mažai 
kuo skiriasi nuo naudotosios kituose rytinio Baltijos 
jūros bei Šiaurės ir vidurio europos regionuose. 
Aiškiai matyti, kad rytiniame Baltijos jūros regio-
ne gaminant bronzos dirbinius buvo naudojamos 
tos pačios technologijos, lipdomos analogiškos tiek 
vienkartinės, tiek dvipusės liejimo formos. tiesa, 
nei narkūnuose, nei kituose lietuvos piliakal-
niuose neaptikta liejimo formų, skirtų dviem vie-
loms (Brikuli, Asva) (vasks 1994, lent. Xv, 28–30; 
sperling 2011, 122, pav.  45), tuščiaviduriams žie-
dams ir keturkampėms lazdelėms (Asva) (sperling 
2011, 122–123, pav. 46–47) ar kitiems didesniems 
dirbiniams, pvz., ietigaliams (Brikuli, Asva) (vasks 
1994, lent. XvI, 1–3; sperling 2011, 124, lent. 6, 2, 
4–6), lieti. tipologiniu požiūriu kiek kitokią grupę 
narkūnuose sudaro tigliai – tik keli jų yra kiaušinio 
formos, bet dauguma  – storasieniai indeliai išryš-
kinta kojele, dažniausiai su stambiomis priemai-
šomis. taip pat pasitaiko tigliams neįprastų pūstos 
formos indelių. Atrodo, kad tai gali būti susiję su 
vietinėmis technologijų tradicijomis, bet į šį klausi-
mą atsakyti padės tik detalesni tyrimai ateityje.

Didelis techninės keramikos narkūnų piliakal-
nyje rinkinys kelia tolesnius klausimus apie šioje 
vietoje vykusių metalurgijos darbų intensyvumą ir 
jų organizavimą.

III. 2. 1. 1. 2. Narkūnų piliakalnio chronologija

Prieš pradedant nagrinėti minėtus klausimus 
pirmiausia reikėtų atkreipti dėmesį į narkūnų pi-
liakalnio chronologijos problemą. Akivaizdu, kad 
ligšiolinio datavimo, remiantis tik piliakalnio strati-
grafija, nepakanka. taip pat nepakanka ir teiginio, 
kad „antrasis kultūrinio sluoksnio horizontas susi-
darė vėlyvajame žalvario ir ankstyvajame geležies 

amžiuje. jam priklauso ypač gausūs radiniai, leidę 
ne tik gana tiksliai datuoti šį kultūrinį sluoksnį, bet 
ir susidaryti pakankamai išsamų vaizdą apie tuo 
metu čia gyvenusių žmonių buitį, verslus, amatus“ 
(kulikauskienė 1986, 7). 

kadangi iki šiol trūksta tikslių narkūnų pilia-
kalnio datavimo duomenų42, jo chronologija gali 
būti tikslinama tik remiantis naujausiais kaimy-
niniuose kraštuose atliktais tyrimais ir tipologi-
niu kriterijumi. jau minėta, kad narkūnų buitinės 
keramikos tipologija ir chronologija nagrinėjama 
vytenio Podėno bakalauro darbe (Podėnas 2014), 
todėl bus apsiribota tik scheminiu keramikos ap-
rašymu. narkūnuose vyrauja lipdytinė kerami-
ka brūkšniuotu paviršiumi. Chronologiškai patys 
ankstyviausi, žemiausiame horizonte rasti puodai – 
su palyginti negiliais, įvairiomis kryptimis išsidės-
čiusiais brūkšniais, kurių profiliavimas primena s 
raidę, nors jų randama ir aukštesniuose kultūrinio 
sluoksnio horizontuose. visą I  tūkst. pr.  kr. nau-
dojami beveik stačiomis sienelėmis puodai kiek 
pabrėžtu stačiu kakleliu, brūkšniuoti neryškiai, 
netvarkingai. nuo šių dviejų grupių aiškiai skiriasi 
briauninė brūkšniuotoji keramika su plačiausioje 
puodo vietoje esančia briauna. Ši keramika laikoma 
pačia vėlyviausia brūkšniuotosios keramikos forma, 
datuojama I tūkst. pr. kr. pabaiga – pirmaisiais am-
žiais po kr. (volkaitė-kulikauskienė 1986, 37–38). 

kaip matyti, ligšiolinis narkūnų keramikos da-
tavimas yra labai abstraktus, todėl, be buitinės ke-
ramikos gyvenvietės chronologijai apibrėžti, didelę 
reikšmę turi kiti archeologiniai radiniai: metalo ir 
kaulo dirbiniai bei sudėtinės liejimo formos. Deja, 
daug problemų kelia tai, kad narkūnų archeologi-
nė medžiaga dažnai yra permaišyta, įvairūs radiniai 
aptikti ne in situ, o be konteksto. tai aiškiai parodo 
kaulinių ginklų, smeigtukų, molinių liejimo formų 
ir tiglių erdvinis bei stratigrafinis pasiskirstymas 
piliakalnyje (93–104 pav.).43 Akivaizdu, kad plotai 
I ir II buvo smarkiai suardyti tikriausiai rengiant 
vėlyvąjį viduramžių pylimą šiaurinėje piliakalnio 
dalyje. Bendrais bruožais aprašyta piliakalnio strati-

42 estijos archeologijoje jau XX a. šeštajame-septintajame dešimtmečiais bandyta taikyti gamtamokslinius metodus bronzos 
amžiaus gyvenvietėms datuoti (sperling 2011, 301, su nuoroda į literatūrą). Brūkšniuotosios keramikos paminklai taip pat buvo datuoti 
ir Baltarusijoje (Егорйченко 2006, 53, 109).

43 gyliai buvo pasirinkti pagal r. volkaitės-kulikauskienės pateiktą stratigrafijos aprašymą: gylis 200  cm  – 170  cm  – apatinis 
horizontas; 170-–60 – antras kultūrinio sluoksnio horizontas: 60 cm iki paviršiaus. Autorė nuoširdžiai dėkoja oksanai valionienei ir 
vyteniui Podėnui už nubraižytus planus.
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grafija taip pat kelia daugybę klausimų. kultūriniai 
sluoksniai ir horizontai apibūdinami pagal sluoks-
nių morfologiją, pvz., „tamsi riebi žemė“, horizon-
tas, užplūktas molio sluoksniu, arba visai neapibū-
dinami, pvz., „nepavyko aiškiai išskirti trečio pir-
maisiais mūsų eros amžiais susidariusio kultūrinio 
sluoksnio horizonto“. kartu pažymima, kad antrasis 
kultūrinio sluoksnio horizontas susidarė vėlyvaja-
me bronzos ir ankstyvajame geležies amžiuose. jam 
priklauso ypač daug radinių, leidusių ne tik gana 
tiksliai datuoti šį kultūrinį sluoksnį (išryškinta auto-
rės), bet ir susidaryti gana išsamų vaizdą apie tuo 
metu čia gyvenusių žmonių buitį, verslus, amatus 
(volkaitė-kulikauskienė 1986, 7). kartais piliakal-
nio stratigrafijos aprašyme pasitaiko netikėtų situa-
cijų. Pvz., 1978 m. piliakalnio tyrinėjimų informaci-
joje, skelbtoje leidinyje „Archeologiniai tyrinėjimai 
lietuvoje“, narkūnų piliakalnio tyrinėtojai pažymi, 
kad piliakalnis turėjo būti apgyvendintas pačioje 
II tūkst. pr. kr. pabaigoje – I tūkst. pr. kr. pradžio-
je. tai liudija aikštelės pakraščiais 2 m gylyje buvęs 
pats apatinis kultūrinio sluoksnio horizontas. jam 
priklauso tokie dirbiniai kaip „primityvi brūkš-
niuotoji keramika, kauliniai smeigtukai plokščio-
mis tarsi irklo formos galvutėmis, žalvarinis smeig-
tukas lenktu kakleliu su grybo formos galvute (išryš-
kinta autorės), analogiškos formos kaulinis smeig-
tukas ir kt.“ (volkaitė-kulikauskienė, luchtanas 
1979, 30). Įdomu tai, kad šis metalinis smeigtukas 
(XXXII, 132  lent.) buvo rastas ne žemiausiame 
sluoksnyje, bet vI plote, kvadrate H-10, 20–30 cm 
gylyje, išjudintoje žemėje, nebe pirminėje vietoje. 
vėliau pasirodžiusiame straipsnyje tai pažymi ir 
r. volkaitė-kulikauskienė (volkaitė-kulikauskienė 
1986, 32), todėl pagal šį smeigtuką negalima da-
tuoti piliakalnio sluoksnių. jo galvutė išlieta, gry-
bo formos, o adata turi grioveliais puoštą ąselę. 
labai panašūs į šį smeigtukai vidurio ir vakarų 
lenkijoje44 datuojami BC–BD laikotarpiu (II–III 
periodai)apie 1300–1200 pr. kr.) (91A pav.). tokie 
smeigtukai (j tipas – pagal kłosińska) paplitę tarp 
Prosnos ir vartos upių, taip pat jų randama Šiaurės 
lenkijoje, į vakarus nuo vyslos. Manoma, kad šie 
smeigtukai atsirado rytinėje Priešlužitėniškos kul-

tūros įtakoje, tačiau galėjo būti gaminami ir vieto-
je (kłosińska 1997, 56). vienas toks rastas Šiaurės 
rytų lenkijoje. Manoma, kad jis čia pateko kaip 
importas iš minėtosios smeigtukų paplitimo srities 
vidurio lenkijoje (Dąbrowski 1997, 60, pav. 46b). 
lieka tik spėlioti, ar narkūnų smeigtukas taip pat 
yra importinis. jis yra vienintelis tokios formos 
dirbinys visame rytiniame Baltijos jūros regione. 
tipologiškai smeigtukas reprezentuoja anksty-
viausią metalinį narkūnų dirbinį, bet teigti, kad 
piliakalnis jau tuo metu buvo apgyvendintas, būtų 
pernelyg rizikinga. žinoma, kad čia atsiveria er-
dvė įvairioms interpretacijoms: ar smeigtukas į 
narkūnus pateko iš tolimų kraštų tuo metu, kai 
tokie buvo nešiojami, ar jis buvo saugomas kelių 
kartų ir atsineštas į narkūnus, o gal jis tiesiog buvo 
rastas kur nors šalia piliakalnio, o gal – kas labai 
tikėtina – jį į narkūnus su savimi atsinešė iš vienos 
vietos į vietą keliaujantis metalo liejikas?

Be šio bronzinio smeigtuko, piliakalnyje rasta ir 
kitų metalo dirbinių. juos tyrinėtojai chronologiškai 
skirsto pagal stratigrafinį pasiskirstymą: radinius iš 
žemutinio ir iš viršutinio sluoksnio. tačiau čia vėl 
paaiškėja, kad toks skirstymas sluoksniais nėra pa-
tikimas, nes skirtingų tipų radiniai išsibarstę įvai-
riame gylyje. riba tarp viršutiniojo ir apatiniojo ho-
rizonto nėra aiški. Pagal A. Merkevičių vyr., ištyrusį 
narkūnų spalvotųjų metalų dirbinių cheminę sudė-
tį, radiniai, priklausę viršutiniam sluoksniui, datuo-
jamam XIII–Xv a., buvo rasti nuo 30 iki 75–80 cm 
gylyje. Bet į jo sudarytą apatinio sluoksnio dirbinių 
sąrašą patenka ir radiniai, aptikti 20, 30 ir 60–70 cm 
gylyje45. tai rodo, kad šiuo atveju gylio kriterijus 
netinka stratigrafijos chronologijai. A. Merkevičius 
vyr. nustatė, kad dirbinius galima suskirstyti į dvi 
grupes: iš alavingos bronzos ir „švaraus“ vario bei 
dirbinius iš tompako, pusiau tompako arba žalvario. 
Pastarieji buvo naudojami jau nuo pirmųjų amžių 
po kr. (Merkevičius vyr. 1973, 95)46 iki IX–XIII a., 
o gal ir vėliau (Merkevičius vyr. 1986, 51). taigi 
bronzos amžiaus narkūnų dirbinius, kurių vos keli 
priklauso konkretiems tipams, nuo vėlesnių galima 
atskirti tik remiantis jų chemine sudėtimi. 

Pagal cheminę sudėtį laikotarpiui iki kr. be 

44 turimi smeigtukai grybo formos galvute, t.y. gaubta, o ne išlyginta plokštele.
45 Analizės nr. 1–3, 7–9.
46 Prienlaukio, Prienų r., dirbiniai. 

~
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91 pav. A – bronziniai smeigtukai grybo formos galvute iš įvairių lenkijos vietų; B – bronziniai smeigtukai vinies formos galvute iš 
įvairių lenkijos vietų (pagal: gedl 1983, lent. 24, 26).

B

A
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minėto smeigtuko, dar priklauso tipo-
logiškai neidentifikuojamas sulenk-
tos skardelės fragmentas, cilindro 
formos skardelė, smeigtuko ar segės 
adata, pusapvalės vielos apyrankės 
(?) dalis, apyrankė smailėjančiais 
galais bei apyrankė smailėjančiais 
galais, puošta puslankiais ir įstrižo-
mis taškuotomis juostelėmis tarp jų 
(XXXII, 133 lent.). Pastaroji taip pat 
rasta vėlesnių perkasimų suardytame 
židinyje 4, kuris, pasak r. volkaitės-
kulikauskienės, pagal stratigrafiją 
turėtų priklausyti apatinio kultūrinio 
sluoksnio viduriniajam horizontui 
ir datuotinas I  tūkst.  pr. pirmąja 
puse ir viduriu arba tiksliau  – bronzos amžiaus 
pabaiga  – ankstyvojo geležies amžiaus pradžia. 
Įdomu tai, kad ši apyrankė pagaminta iš „švaraus“ 
vario, todėl tikėtina, kad ji yra vėlyvojo bronzos–
ankstyvojo geležies amžių palikimas. Ankstesniam 
jos datavimui kol kas nėra duomenų, nors ši orna-
mentika būdinga lužitėniškai tradicijai. tiesa, to-
kių ornamentų nebėra vėlesniais laikais47. siūlomą 
datavimą patvirtina ir kivutkalnio (latvija) pilia-
kalnyje rasti metalo dirbiniai, kurių nemaža dalis 
yra pagaminta iš vario. naujausios šio piliakalnio 
C14 datos leidžia tiksliau orientuotis tiek šio, tiek ir 
kitų piliakalnių chronologijoje (žr. toliau).

visi kiti spalvoto metalo dirbiniai priklauso jau  
viduramžiams. 

Dar vienas radinys, kurį galima datuoti pagal 
tipą – kaulinė dviguba saga-tutulas (92,3  pav.). ji 
rasta plote vI, kvadrate F-8, 50 cm gylyje. Panašių 
kūgio formos dvigubų kaulinių sagų rasta kito-
se įtvirtintose gyvenvietėse lietuvoje (kereliai, 
Moškėnai, rokiškio  r.), latvijoje (Ķivutkalns) ir 
estijoje (Asva, kaali). jos laikomos bronzinių tutulų 
prototipais, intensyviai naudotais Šiaurės europoje 
III–Iv Montelijaus periodais. tradiciškai manoma, 
kad kaulinės sagos-tutulai datuojamos Iv periodu, 
bet vis dėlto pastebėta, kad toks datavimas priešta-
rauja ištirtų gyvenviečių medžiagos chronologijai. 
tai, kad sagos yra panašios į metalines, nereiškia, 

jog jos turi būti datuojamos sinchroniškai. Pvz., 
Asvoje dvigubos sagos rastos įvairiuose kontekstuo-
se, tiek ankstesnėje, tiek vėlesnėje apgyvendinimo 
fazėje. kitos paralelės estijoje (taip pat ir iš gintaro) 
datuojamos vėlyvuoju bronzos–ankstyvuoju gele-
žies amžiais. Anksčiau datuojamų sagų-tutulų už-
daruose kompleksuose iki šiol nerastas. u. sperling 
nuomone, jos atspindi lokalų gamybos variantą. 
jis mano, kad šios sagos nėra tinkamas argumen-
tas Asvos kultūrinių sluoksnių datavimo proble-
mai spręsti (sperling 2011, 302–303). taigi belieka 
laukti, kol archeologinėje medžiagoje atsiras tiksliai 
datuojamų pavyzdžių su dvigubomis kaulinėmis sa-
gomis-tutulais, o narkūnuose rastoji dviguba kauli-
nė saga kol kas negali padėti nustatyti gyvenvietės 
chronologiją, nes jos datavimas nėra aiškus. 

narkūnuose ir kituose lietuvos, latvijos bei 
estijos piliakalniuose randami kauliniai suplotos 
vinies formos galvute smeigtukai. Apie juos, kaip 
ir apskritai apie daugelį kaulinių smeigtukų, rašo-
ma, kad jie buvo gaminami metalinių smeigtukų 
pavyzdžiu (volkaitė-kulikauskienė 1986, 30; luik, 
Maldre 2007, 24–25; lang, luik 2013). kaip šių 
smeigtukų prototipus tyrinėtojai nurodo metali-
nius smeigtukus iš Pamario ar buv. rytprūsių bei 
Šlažių pilkapių (grigalavičienė 1995, 164), bet jie 
ženkliai skiriasi nuo kaulinių. kai kurie smeigtukai, 
ypač rastieji sokiškių piliakalnyje (grigalavičienė 

47 r. volkaitė-kulikauskienė nurodo, kad panašios apyrankės yra rastos Prusievo (Prussiewo, lenkija, buv. Prüssau, kr. neustadt) 
pilkapyje, bet nėra šių radinių tikslių piešinių ar nuotraukų, o jie patys dingę, todėl vien e. Šturmso pateikto aprašymo (Šturms 1936, 
121) nepakanka, kad narkūnų apyrankė būtų sugretinta su minėtosiomis viduriniojo bronzos amžiaus apyrankėmis.

92 pav. Dvigubos kaulinės sagos-tutulai: 1 – kereliai, 2 – Moškėnai, 3 – narkūnai, 
4 – Asva (pagal Егорейченко 2006, lent. 34; sperling 2011).
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1986, 115, pav. 21, 3, 4), stebinamai primena bron-
zinius, datuojamus II periodo antrąja puse  – III 
periodo pradžia (gedl 1983, 83; kłosińska 1997, 
56) (91B pav.). tai plačiai paplitęs smeigtukų tipas. 
jų daug aptinkama silezijoje, pavienių  – vidurio 
lenkijoje, kujavuose ir Pomeranijoje, taip pat jų ži-
noma Moravijoje, vakarų Čekijoje, Šiaurės vakarų 
slovakijoje ir Šiaurės vengrijoje (gedl 1983, 78–84). 
kaip ir kaulinių dvigubų sagų atveju, vargu ar gali-
ma kalbėti apie metalo dirbinių imitacijas ir sinch-
roninį jų datavimą. Čia veikiau išryškėja specifinis 
lokalus ir ilgalaikis reiškinys, susijęs su technologijų 
specifika. Štai Brikuli įtvirtintoje gyvenvietėje rasti 
kauliniai lenkti smeigtukai suplota galvute, viena-
me jų tikriausiai bandyta daryti ąselę (vasks 1994, 
lent. IX, 6–9). jų formą tikriausiai lėmė medžiagos 
pasirinkimas – lenktas, į viršų platėjantis kaulas. Į 
šį klausimą padės atsakyti tik detalesni osteologi-
niai-technologiniai tyrimai. Pirmieji šia linkme jau 
atlikti – narkūnų, nevieriškių ir kerelių piliakalnių 
kaulo dirbinius išanalizavo estų archeologės Heidi 
luik ir liina Maldre (luik, Maldre 2007). elena 
grigalavičienė, tyrinėjusi sokiškių r. piliakalnį, pa-
žymi, kad kauliniai smeigtukai su ąsele jau buvo 
žinomi neolito ir bronzos amžiaus gyvenvietėse 
latvijoje (pvz., Abuoros  I), buvo paplitę ir dauge-
lyje kaimyninių regionų piliakalnių (grigalavičienė 
1986, 112–113, su nuorodomis į literatūrą). tenka 
pažymėti, kad, ieškant paralelių, būtina labai tiksliai 
atsižvelgti į analizuojamų dirbinių formas. Paaiškės, 
kad ne vienu atveju tai ne imitacijos, tik panašios 
formos. nors reikia atsižvelgti ir į tai, kad, viena 
vertus, kaulo kaip medžiagos savybės buvo gana ri-
botos, todėl pagaminti tikslią kopiją buvo sudėtinga 
ir buvo kopijuojami tik kai kurie tipai (lang, luik 
2013). kita vertus, to meto meistrai sugebėdavo pa-
gaminti ir ypač puošniai dekoruotus, įmantrių for-
mų smeigtukus. žinoma, negalima paneigti to, kad 
sekant metalo dirbinių pavyzdžiais buvo gaminami 
panašūs dirbiniai iš kaulo – kruopščiai nupoliruoti 
jie žvilgėdavo ir atrodydavo efektingai. neabejotina, 
kad tokie smeigtukai jau vien dėl sudėtingesnės 
gamybos technologijos (kaulo išpjaustymas, orna-
mentavimas) buvo ypatingi. jiems gaminti dažnai 
būdavo pasirenkamos ilgų vamzdinių kaulų diafi-

zės, atskėlus pageidaujamo dydžio jų gabalėlį (luik, 
Maldre 2007, 15, 24). grįžtant prie imitacijų proble-
mos būtinas kultūrinis ryšys su impulsus duodančiu 
regionu. narkūnuose aptiktas bronzinis smeigtukas 
kelia minčių apie galimą ryšį su vidurio lenkijos 
regionu, bet kaulinis smeigtukas su ąsele ir suplo-
ta vinies formos galvute bei į jį panašūs sokiškyje 
ir kaimyniniuose regionuose verčia abejoti, kad jie 
buvo gaminami pagal tuose pačiuose regionuose 
paplitusius metalinius pavyzdžius. reikia atkreipti 
dėmesį į tai, kad visuose piliakalniuose aptinkama 
tiek visiškai savitų, tiek besikartojančių stilistinių 
smeigtukų elementų, pvz., dvi rantelių eilės, juo-
siančios adatą, arba vadinamieji laiptuotieji smeig-
tukai (graudonis 1989, 140, lent.  XXvII, 23, 24; 
volkaitė-kulikauskienė 1986, pav. 38, 1–2). tai sa-
votiška kaulinių smeigtukų tradicija, atskleidžianti 
lakią meistrų fantaziją ir kūrybingumą. Beje, tam 
tikri smeigtukų tipai vienose gyvenvietėse vyrau-
ja, o kituose jų ženkliai mažiau48. na, o smeigtukai 
irklo formos galvute ar plokščia apvalia galvute su 
skyle tiesiog liudija apie praktišką ir greitą kaulinės 
medžiagos panaudojimą jiems gaminti. kai kurie 
jų, pagaminti iš kiaulės šeivikaulio, net neišbaig-
ti – tiesiog šiek tiek poliruoti, o viršus paliktas toks, 
koks buvo (luik, Maldre 2007, 15, pav. 15). tokie 
smeigtukai yra ilgalaikiai, egzistavę net iki vikingų 
epochos, todėl sunku pasakyti, kurie jų galėjo pri-
klausyti bronzos amžiui (lang, luik 2013, 75). Beje, 
kelis žodžius reikėtų tarti apie kaulinių smeigtukų 
radimo aplinkybes. Pati didžiausia jų dalis rasta 
piliakalniuose, o kapai su kauliniais smeigtukais 
yra ypač reti. Čia paminėtinas kivutkalnio kapi-
nynas, kuriame vyrauja smeigtukai irklo formos ar 
plokščiomis apvaliomis galvutėmis su skylutėmis 
bei neįprastu dydžiu išsiskiriantys irklo formos 
smeigtukai iš jõelähtme (estija) akmeninių dėžių 
kapų (lang, luik 2013, 82). vienas kaulinis lenk-
tas ornamentuotas smeigtukas suplota galvute ras-
tas Mieleikių, utenos r., kapinyne (grigalavičienė 
1995, 164, pav. 92, 10). Ši situacija kelia tolesnius 
klausimus apie kaulinių smeigtukų naudojimo 
galimybes ir jų reikšmę socialinei išraiškai ar net 
bendruomenių savimonės formavimuisi (lang, 
luik 2013, 83–86). 

48 Pvz., kivutkalnyje daugiausia rasta smeigtukų irklo formos ar apvalia galvute su skylute, o Brikuli jie yra gana reti, daugiau rasta 
smeigtukų statinėlės formos galvute (lang, luik 2013, 78).
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grįžtant prie kaulinių smeigtu-
kų chronologijos pirmiausia reikė-
tų atkreipti dėmesį į jų erdvinį pa-
siskirstymą piliakalnyje (93  pav.). 
Matyti, kad daugiausia jų rasta 
plotuose IIa, IIb ir III, o likusiuose, 
ypač I ir II, jų reta. kaulinių smeig-
tukų erdvinis pasiskirstymas pagal 
gylį rodo, kad žemutiniuose sluoks-
niuose jie koncentruojasi palei ap-
tvarą ir už jo, tik pavieniai randami 
aikštelės teritorijoje.

Į akis krinta tai, kad du iš keturių 
narkūnų smeigtukų suplota vinies 
formos galvute rasti 190–180 cm ir 
150 cm gylyje, t.y. giliausiai nei visi 
kiti kauliniai smeigtukai. trečiojo 
fragmentas rastas 85  cm, o ketvir-
tojo  – 30  cm gylyje. taip pat nuo 
165 iki 95 cm gylyje aptikti smeig-
tukai grioveliu nuo adatos atskir-
tomis cilindrinėmis galvutėmis 
(iš viso 9 egz.), nors keli jų rasti ir 
aukščiau (30–55  cm). smeigtukai 
plokščia apvalia galvute su skyle 
(2  egz.), irklo formos smeigtukas 
su skylute ir trapecinis smeigtukas 
su skylute rasti 170–110 cm gylyje. 
gana giliai – 160 cm gylyje – rastas 
ir puošnus ornamentuotas smeigtu-
kas. visi kiti į smeigtukus panašūs 
pusgaminiai, kurie galbūt galėjo 
turėti ir kitą paskirtį, aptikti aukš-
tesniuose sluoksniuose. Įmantrių 
formų kauliniai smeigtukai, pvz., 
vadinamieji laipteliniai (4  egz.) ar 
rantuotomis galvutėmis, rasti aukš-
čiau – nuo 70 iki 35 cm gylyje. taigi 
atrodo, kad kauliniai smeigtukai 
suplota vinies formos galvute gali 
būti siejami su ankstyviausia pilia-
kalnio apgyvendinimo faze. lietuvoje tokie smeig-
tukai (su ar be ąselės) datuojami I tūkst. pr. kr. pir-
muoju ketvirčiu (grigalavičienė 1995, 165), pana-
šūs iš latvijos gyvenviečių datuojami antruoju arba 
trečiuoju I tūkst. pr. kr. ketvirčiais (vasks 1994, 41). 
Ar narkūnų piliakalnio žemutinis sluoksnis ati-
tinka šį datavimą, parodys tolesni tyrimai. 160 cm 

gylyje, plote II b, kvadrate k-7, rastas vienintelis 
narkūnuose žinomas smeigtukas plokščia apvalia 
galvute su skylute, kitas panašus apgadinta galvute 
rastas 170 cm gylyje, plote III, kvadrate H-1. tokių 
smeigtukų daugiausia rasta kivutkalnio kapinyne 
ir piliakalnyje. Šie smeigtukai rasti piliakalnio ap-
atiniuose sluoksniuose, todėl j. graudonis juos da-

93 pav. erdvinis kaulinių smeigtukų išsidėstymas narkūnuose (visi gyliai)
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tuoja Iv–v Montelijaus periodais (graudonis 1989, 
40). nepaisant išsamių tyrinėjimų (graudonis 1989; 
Денисова ir kt. 1985), chronologinis šių dviejų pa-
minklų santykis nebuvo nustatytas, bet ilgą laiką 
galvota, kad kapinynas yra ankstesnis už piliakalnį 
ir datuotinas antrąja II  tūkst. pr. kr. puse, o pilia-
kalnis datuojamas vII–vI a. pr. kr. – I a. po kr. tik 
visai neseniai buvo atlikti penkių žmonių kaulų iš 
įvairių kapinyno vietų ir trijų kaulo dirbinių iš skir-
tingo piliakalnio gylio C14 tyrimai (oinonen ir kt. 
2013), tačiau juos vertinti reikia labai atsargiai49. 
remiantis dabartiniais tyrimais galima manyti, kad 
smeigtukai plokščia apvalia galvute buvo naudoja-
mi jau nuo vIII a. pr. kr. 

vienas svarbiausių atsparos taškų piliakalniui 
datuoti yra sudėtinės liejimo formos. kaip minėta, 
pagal jų negatyvus tipologiškai pavyko identifikuoti 
dešimt liejimo formų, kurių trys susideda iš dvie-
jų fragmentų (XI–XIv  lent.). Pagal morfologinius 
požymius, kaip antai ilga siaura įmova, trys voleliai 
ties ąsele ir kirvelio liemeniu į ašmenų pusę einan-
tys ūsai, šie kirviai priklauso Meliaro tipui. tačiau 
A.  luchtanas, siūlo juos vadinti Akozino-Meliaro 
kirviais (luchtanas 1981, 11–12; Лухтан 1982, 48). 
Šis apibrėžimas jau nuo XX  a. šeštojo dešimtme-
čio įsivyravo archeologijoje, nes būtent tada įsisiū-
bavo intensyvios diskusijos dėl šių kirvių kilmės 
rytų europoje, o kadangi daugiausia tokių tuomet 
buvo aptikta Akozino kapinyne50, jiems buvo su-
teiktas eponiminis pavadinimas (Патрушев 1975; 
Халиков 1977; Кузминых 1983). A.  luchtanas 
narkūnų kirviuose įžvelgia rytietišką įtaką, nors 
neatmeta galimybės, kad čia buvo gaminami vie-
tos meistrų patobulinti kirvių variantai (luchtanas 
1981, 11). e. grigalavičienė savo knygoje jau nebe-
diskutuoja apie rytinę įtaką narkūnų kirviams. ji 
akcentuoja švediškąją jų kilmę ir priskiria Meliaro 
tipui (grigalavičienė 1995, 155). Meliaro tipo kirvių 
fenomenas bus aptartas skyriuje v. 2, todėl čia bus 
apsiribota tik keliomis pastabomis apie juos. 

kaip minėta, pasak A. luchtano, narkūnų kir-

viai nėra klasikiniai Meliaro tipo variantai, bet pa-
tobulinti vietos liejikų (luchtanas 1981, 11). Iš tiesų 
nereikia net tikėtis visiško liejimo formų ir konkre-
taus dirbinio atitikimo: tokių atvejų archeologijo-
je būna itin retai. Beje, geriausiai išlikusi dvipusė 
liejimo forma Ar 594:495 (XI  lent.) reprezentuoja 
klasikinį Meliaro tipą. kituose narkūnų negatyvuo-
se neabejotinai galima atpažinti formos tendenciją, 
akivaizdžiai atitinkančią švediškuosius Meliaro kir-
vius (pvz., tipą pagal Baoudou). Būdingas šių kirvių 
bruožas, be minėtosios ilgos įmovos ir trijų horizon-
talių volelių ties ąsele, žemyn į ašmenų pusę einantys 
„ūsai“. jie visai nebūdingi volgos ir kamos regione 
rastiesiems kirviams. A. luchtanas pastebi dar vie-
ną detalę: dviejuose kirvių negatyvuose virš volelių 
matomi nežymūs zigzagų ir trikampių motyvai. tai, 
jo nuomone, yra rytietiška įtaka, nes tokių kirvių 
daug Ananjino kultūros paminkluose (luchtanas 
1981, 9, su nuorodomis į literatūrą). vargu ar šie 
ornamento elementai gali būti siejami su minėtąją 
kultūra (žr. skyrių Iv. 1. 1. 2). labiau tikėtina, kad 
narkūnuose buvo liejami būtent Meliaro tipo kir-
viai, bet galima pritarti A. luchtanui dėl kai kurių 
kirvio ornamentavimo „patobulinimų“. A. Baudou 
savo studijoje apie panašius įmovos ornamentus ne-
užsimena. Atrodo, kad šis kažkada buvęs ypač puoš-
nus ornamentas yra vietos (bet nebūtinai narkūnų) 
meistrų išradimas. tai, kad narkūnuose rastos dvi 
liejimo formos su šių motyvų pėdsakas rodo čia dir-
busių meistrų originalumą. 

Archeologinėje literatūroje Iv–v, o kartais 
net vI Montelijaus periodais datuojamų Meliaro 
tipo kirvių chronologija iki šiol nėra visiškai aiški. 
A.  luchtanas, siedamas šiuos kirvius su Ananjino 
kultūros kapinynų medžiaga, juos linkęs datuo-
ti vIII–vII  a. pr.  kr. jo nuomone, tokiam data-
vimui neprieštarauja narkūnų piliakalnyje rastų 
liejimo formų stratigrafija (luchtanas 1981, 12; 
Лухтан 1982, 51–52). tą patį teigia ir r. volkaitė-
kulikauskienė (1986, 36). Iš tiesų patikima strati-
grafija galėtų būti vienintelis šių kirvių datavimo 

49 tyrimai parodė, kad piliakalnyje apsigyventa anksčiau, nei kapinyne, o kapinynas ir piliakalnis kurį laiką egzistavo paraleliai: 
piliakalnis datuojamas 760 cal BC-cal AD 150, o kapinynas – 800-600 cal BC. žinoma, jog tai tik pirminiai rezultatai ir kaip teigia patys 
autoriai, būtini tolesni ir išsamesni tyrimai. galbūt išsamesnė turimų stratigrafijos duomenų peržiūra ir nauji gamtamoksliniai tyrimai 
padės atsakyti į daugelį chronologinių klausimų.

50 Akozino kapinynas – pirmasis išsamiai ištirtas vidurio Pavolgio ankstyvojo geležies amžiaus kapinynas. jame rasta 110 kapų. Iš 
pradžių jis buvo datuojamas vII–v a. pr. kr., vėliau – vII–vI a. pr. kr. (Кузьминых 1983, 20).   
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kriterijus, nes visi bronziniai Meliaro tipo kirviai, 
išskyrus rastąjį vaškų (Panevėžio  r.) lobyje, kuris 
datuojamas Iv Montelijaus periodu (Merkevičius 
2006, 34), yra pavieniai radiniai. A. luchtanas tei-
gia, kad pačiame seniausiame narkūnų piliakalnio 
sluoksnyje, kurį molio sluoksnis aiškiai atskiria nuo 
kiek vėlesnio ir pagrindinio I tūkst. pr. kr. kultūri-
nio, nerasta jokių metalo dirbinių, tiglių ar liejimo 
formų (luchtanas 1981, 15). e. grigalavičienė pa-
brėžia, kad kirvių liejimo formos rastos pačiame 
žemiausiame I  tūkst. pr. kr. kultūrinio horizonto 
sluoksnyje, kurį tik apytiksliai galima datuoti v 
Montelijaus periodo pabaiga (Γригалавичене, 
Мяркявичюс 1980, 40). Šios pozicijos autorė lai-
kosi ir kitoje savo knygoje, pakartodama ankstes-
nes mintis (grigalavičienė 1995, 155–154), nors 
toliau ji šiek tiek paankstina šių kirvių chronolo-
giją, teigdama, jog jie yra ne vėlesni nei I  tūkst. 
pr. kr. pradžios (ten pat, 102). tai aiškiai atspindi 
painiavą datuojant šiuos kirvius. tenka pažymėti, 
kad iki e. grigalavičienės monografijos pasirody-
mo 1995 m. lietuvoje dar buvo publikuoti šio tipo 
kirvis bei kaltelis (Merkevičius 2011, 145, nr. 327; 
149, nr. 334), kurių e. grigalavičienė nebuvo pa-
minėjusi. Didžioji dalis šių kirvių Švedijoje datuo-
jami Iv ir tik kai kurie – v Montelijaus periodais, 
nors šis datavimas iš esmės taip pat paremtas pa-
vieniais radiniais be konteksto (Baudou 1960, 19–
20)51. Beje, datuojant kirvius svarbu atkreipti dė-
mesį ne tik į išorinę, bet ir į vidinę jų pusę. Būtent 
kirvių viduje gana dažnai aptinkami voleliai (vok. 
Stützleisten), kurie, pasak e. Baudou, yra svarbūs 
kirviams datuoti. jis išskyrė šešis tipus (Baudou 
1960, 17, lent. 3). A ir B tipai labai retai aptinkami 
Iv Montelijaus periodu, o C, D ir F yra v ir vI 
Montelijaus periodų kirvių skiriamasis požymis. 
Meliaro tipo kirviuose tokių vidinių volelių be-
veik neaptinkama, keli jų datuotini v periodu (ten 
pat, 19). Šių volelių nėra ir rytų Baltijos regiono 
bronziniuose Meliaro tipo kirviuose, todėl galima 
pagrįstai manyti, kad sudėtinės liejimo formos 
narkūnuose buvo naudotos būtent Iv (tai patvir-
tina liejimo forma Ar 594:495) ir v periodais, t.y. 
nuo 1100–700 cal. BC (ling ir kt. 2014, 108). 

kyla klausimas, ar šis datavimas atsispindi pi-
liakalnio stratigrafijoje? Čia ir vėl susiduriama su 
kurioziška situacija: didžioji dalis sudėtinių liejimo 
formų rasta iki 60 cm gylio viršutiniame sluoksny-
je (94–96  pav.). Apskritai sudėtinių liejimo formų 
nerasta giliau nei 115 cm. giliausiai (115 cm) rasta 
būtent klasikinio Meliaro tipo forma Ar  594:495. 
vis dėlto konkrečių argumentų archeologiniam 
sluoksniui datuoti, bent jau remiantis sudėtinėmis 
formomis Meliaro tipo kirviams, nėra. 

situacijos negelbsti ir vienkartinės liejimo for-
mos. jos stratigrafiškai taip pat išsibarsčiusios įvai-
riame gylyje (97–100  pav.). visame vienkartinių 
liejimo formų kontekste išsiskiria šešiolikos fra-
gmentų grupė lnr.  176:1–16 (XvIII–XIX  lent.). 
visi šie fragmentai, iš dalies priklausantys vienai 
liejimo formai, rasti plote III, kvadrate D-2, 110 cm 
gylyje, „beveik ant nejudintos žemės, kultūrinio 
sluoksnio apatinėje dalyje, nedidelėje duobutėje“ 
(kulikauskienė š., 229). Atrodo, kad ši duobutė atsi-
rado neatsitiktinai, bet buvo iškasta piliakalnio gy-
ventojų. Į ją buvo sumesti liejimo formos (-ų) frag-
mentai. Įdomu tai, kad tame pačiame III plote, kva-
dratų I–3, 4 ribose, 110–120 cm gylyje, buvo rasta 
minėtoji lydymo krosnelė. Plačiau apie ją bus rašo-
ma kitame skyriuje, o dabar reikėtų trumpai aptarti 
jos datavimą. Pagal prie krosnelės sienos prilipusios 
varinės romos monetos – sestercijaus liekaną ji da-
tuojama II a. po kr. (luchtanas 1981, 14–15). Beje, 
minėtosios monetos radimo aplinkybės yra kiek ne-
įprastos, nes ataskaitose ir radinių sąraše jos nėra. 
Pasirodo, krosnelė kasinėjimų metu buvo kruopš-
čiai išimta ir deponuota saugioje vietoje, ketinant 
ją detaliau ištirti. tik po kurio laiko A. luchtanas 
aptiko prie sienelės prilipusį grumstą, kurį patrynus 
paaiškėjo, jog tai aptariamosios romos monetos – 
sestercijaus fragmentas52. kyla klausimas, ar duo-
butėje rasti liejimo formos (-ų) fragmentai gali būti 
vienalaikiai su krosnele? Atsižvelgiant į stratigrafi-
jos nepatikimumą sunku patvirtinti šią prielaidą. 
nors fragmentai rasti tame pačiame plote, jie per 
kelis kvadratus nutolę nuo krosnelės. tame pačia-
me sluoksnyje rasti kaulo dirbiniai bei trys meta-
lo dirbiniai: skardelė, smeigtuko ar segės adata ir 

51 Išsamiau apie tai žr. Maraszek 2006, 101.
52 A. luchtano žodinė informacija. 
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94 pav. erdvinis dvipusių liejimo formų pasiskirstymas narkūnuose iki 60 cm gylio
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95 pav. erdvinis dvipusių liejimo formų pasiskirstymas narkūnuose nuo 60 cm iki 170 cm gylio
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96 pav. erdvinis dvipusių liejimo formų pasiskirstymas narkūnuose (visi gyliai)
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97 pav. erdvinis vienkartinių liejimo formų pasiskirstymas narkūnuose iki 60 cm gylio
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98 pav. erdvinis vienkartinių liejimo formų pasiskirstymas narkūnuose nuo 60 cm iki 170 cm gylio
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99 pav. erdvinis vienkartinių liejimo formų pasiskirstymas narkūnuose nuo 170 cm gylio
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100 pav. erdvinis vienkartinių liejimo formų pasiskirstymas narkūnuose (visi gyliai)
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apyrankė, padengta sidabru (?), plonėjančiais už-
keistais galais. Pastaroji rasta prie krosnelės, šalia 
šlaito, 125 cm gylyje. Šiame kultūriniame sluoks-
nyje dar neužfiksuotos aptvaro stulpavietės, jos 
pasirodė žemiau. Prie krosnelės sienų prilipęs 
monetos fragmentas liudija apie vėlyvą jos nau-
dojimą. taigi lieka neaišku, ar krosnelė buvo nau-
dota tik romėniškuoju laikotarpiu, ar ir anksčiau? 
Antruoju atveju galima būtų manyti, kad jos būta 
ilgalaikės, bet tam pagrįsti reikia svarių argumen-
tų, kurių šiuo metu negalima pateikti.

Identiškos liejimo formos, kaip minėta, ran-
damos kaimyninių kraštų piliakalniuose, datuo-
jamuose vėlyvuoju bronzos amžiumi53, bet jos 
neabejotinai buvo naudojamos ir vėliau ne tik 
rytiniame Baltijos jūros regione, bet ir europoje. 
Pvz., nuo narkūnų ir kitų piliakalnių niekuo ne-
siskiriančios vienkartinės formos apvalaus pjūvio 
žiedams ir antkaklėms lieti rastos jau minėtoje 
ankstyvojo la teno (ltA-ltB) laikotarpiu datuoja-
moje Chržino (Chržín, vidurio Čekija) gyvenvie-
tėje (Chytráček 2008).

Beje, reikia pabrėžti, kad metalurgija narkū-
nuose buvo plėtojama ne tik piliakalnyje, bet ir 
papėdės gyvenvietėje, esančioje vakarinėje pilia-
kalnio dalyje. gyvenvietė apėmė 6000  m2 plotą. 
nuo piliakalnio ją skiriančia griovio, kuris iš da-
lies supa gyvenvietę ir pietuose. gyvenvietėje buvo 
atidengtas dviejų laikotarpių kultūrinis sluoksnis. 
Pirmasis datuojamas pirmaisiais amžiais po kr., o 
antrasis – XIII–XIv a. Pirmajame sluoksnyje rasta 
daug brūkšniuotosios keramikos, būdingos rytų 
lietuvos piliakalniams. ji pagaminta iš blogos ko-
kybės molio masės, kurioje daug grūsto granito 
priemaišų. Be to, šiame sluoksnyje aptikti du orna-
mentuoti Djakovo tipo svareliai bei prastai išsilaikę 
geležiniai dirbiniai: lazdeliniai smeigtukai, kalte-
liai, ylos ir kt. Šiam sluoksniui priskiriami stulpinės 
konstrukcijos pastatai ir židinių liekanos (volkaitė-
kulikauskienė 1975, 34–36). tikėtina, kad ir šioje 
gyvenvietėje galėtų būti liejimo formų. Iš tiesų ra-

šydamas savo bakalauro darbą ir peržiūrinėdamas 
utenos kraštotyros muziejuje saugomą narkūnų 
archeologinę medžiagą, vilniaus universiteto stu-
dentas vytenis Podėnas tarp šukių rado vienkarti-
nės liejimo formos fragmentą54 (XXIII, 59 lent.). Šis 
atradimas parodo, kad papėdės gyvenvietėje ateityje 
galima tikėtis aptikti ir daugiau su metalurgija susi-
jusių radinių. 

taigi narkūnų piliakalnio apgyvendinimo fazės 
arba, kitaip tariant, kultūriniai horizontai priešisto-
riniu laikotarpiu yra sunkiai atskiriami. Dar sun-
kiau kalbėti apie jų datavimą. jis paremtas tik re-
liatyvia dirbinių chronologija. Be keramikos, kuri, 
kaip minėta, šiuo metu dar tik pradėta detaliau 
tyrinėti, tiksliausiai datuotinos yra sudėtinės lie-
jimo formos Meliaro tipo kirviams. jos rodo, kad 
narkūnuose buvo gyventa jau nuo Iv Montelijaus 
periodo (1100–900 cal BC). Metalo dirbiniai pagal 
cheminę sudėtį atitinka vėlyvojo bronzos amžiaus 
tendencijas, ypač objektai iš gryno vario, kurių ne-
mažai rasta ir kivutkalnyje. tik pagal archeologines 
paraleles kituose piliakalniuose gali būti datuojami 
kauliniai smeigtukai, bet jų kol kas negalima susieti 
su kokiu nors konkrečiu narkūnų kultūriniu hori-
zontu. žinoma, kad tikslinant chronologiją būtina 
atsižvelgti ne tik į sluoksnių suardymus ir permai-
šymus, bet ir į gyvenvietės ploto specifiką, ypač tai, 
kad gyventa kalvoje. Šlaituose esantys kultūriniai 
sluoksniai susiformavo giliau nei aikštelės viduryje, 
todėl vertikali stratigrafija ne visuomet yra patiki-
ma. todėl, kalbant apie atitinkamas radinių gru-
pes, labai svarbu atsižvelgti į jų radimo vietą pilia-
kalnyje bei kultūrinio sluoksnio intensyvumą. juk 
kultūrinis sluoksnis atskiruose piliakalnio plotuose 
yra nevienodas. Antai ploto vI kultūrinio sluoks-
nio gylis rytinėje dalyje yra tik 70 cm, o vakarinė-
je – 125–130 cm. Akivaizdu, kad turimų duomenų 
nepakanka narkūnų piliakalnio apgyvendinimo 
fazėms atsekti. tik nuoseklūs archeologiniai lauko 
tyrinėjimai narkūnuose ateityje padės tiksliau atsa-
kyti į iškeltus klausimus.

53 kaip parodė u. sperling, Asvos datavimas yra beveik šimtu metų vėlesnis, nei buvo manyta. Ši gyvenvietė datuojama HaC-HaD 
laikotarpiu (730/720-550/530 cal BC) (sperling 2011, 306). remiantis nedideliu kiekiu metalo dirbinių, kivutkalnis datuojamas nuo 
vII  a. pr.  kr. iki I  a. po  kr. (oinonen ir kt. 2013, 1254). jau X–IX  a. pr.  kkr. datuojama ankstyvoji Brikuli apgyvendinimo fazė, o 
priešistorinio laikotarpio apgyvendinimo pabaiga laikomas I–II  a. pr.  kr. (vasks 1994, 55–56, 118).

54 Autorė dėkoja v. Podėnui už suteiktą informaciją. 
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III. 2. 1. 1. 3. Narkūnų piliakalnio
metalo liejikų dirbtuvė 

Piliakalnio tyrinėtojai neabejoja, kad narkū-
nuose būta metalurgų dirbtuvės. jų nuomone, ji 
buvo įrengta ten, kur koncentruojasi techninė kera-
mika, t.y. pietvakarinėje piliakalnio dalyje. Ši vieta, 
pasak A.  luchtano, pasirinkta neatsitiktinai  – čia 
pūtė stiprūs vėjai, o dėl reljefo savitumų šioje pilia-
kalnio dalyje buvo natūrali trauka, palanki meta-
lams lydyti (luchtanas 1981, 14). specialų metalo 
apdirbimui skirtą vietos pasirinkimą piliakalnyje 
patvirtina ir tai, kad būtent čia, prie pietvakarinio 
šlaito, buvo rasta jau minėtoji molinė metalo lydy-
mo krosnelė, pagal prie jos sienos prilipusios vari-
nės romos monetos – sestercijaus liekaną datuoja-
ma II  a. po kr. (ten pat, 12–13). kadangi ši kros-
nelė turi didelę reikšmę, būtina ją detaliau aprašyti. 
Išlikusi tik apatinė dalis ir sienelės, krosnelė buvo 
netaisyklingo ovalo formos, 40x30 cm dydžio, sie-
nelės – iš kieto apdegusio molio, permaišyto su kul-
tūriniu sluoksniu. ji buvo įrengta ant įvairaus dy-
džio apdegusių ir nuo karščio suskilinėjusių akme-
nų, iš kurių padarytas grindinys. Aplink krosnelės 
sieneles iš išorės ėjo plona degėsių juostelė. tarp ap-
degusių akmenų po krosnelės dugnu rasta smulkių 
šukelių, gyvulių kaulų ir dantų (luchtanas 1981, 9, 
pav. 11; kulikauskienė 1977š, 201). krosnelė rasta 
III ploto kvadratų I–3, 4 riboje, 110–120 cm gyly-
je. Ataskaitoje ji aprašoma kaip ovalo formos molio 
statinys – neaiškios paskirties krosnelė, susijusi su 
metalo lydymu. Aukštesniame sluoksnyje, dar ne-
pradėjus preparuoti, ši krosnelė atrodė kaip švie-
sesnio molio juostelė, kuri buvo labai ryški kultūri-
niame sluoksnyje. Plane ji buvo pažymėta kaip stul-
pavietė (kulikauskienė 1977š, 197). Išorėje aplink 
visas krosnelės sieneles buvo labai plonas, 0,5–1 cm 
angliukų sluoksnelis, o šalia gulėjo smulkūs kau-
liukai bei šukės brūkšniuotu paviršiumi. viena 
smulki šukelė panaši į tiglio nuolaužą. Išvalius plo-
tą iki 110–120  cm, ties kvadratais ABCDeF-1 ir 
125–135  cm ties kvadratais gHI-1 bei iki 120  cm 
ties kvadratu k-1 paaiškėjo, kad senasis piliakalnio 
aikštelės paviršius nėra lygus, ji žemėja šiaurės pie-
tų kryptimi ir sudaro tarsi dvi terasas. kvadratuose 
A-C-1-3 ir A-F-4-10 kultūrinis sluoksnis baigėsi ir 
atsidengė natūralus molis. kvadratuose g-4-10 na-
tūralus molis sudaro tarsi laiptą, o 30–40 cm giliau 

prasideda žemesnioji terasa, kurioje kvadratuose 
F-k-6-10 irgi prasidėjo natūralus nejudintas molis 
(kulikauskienė 1977š, 197). likusiuose ploto kva-
dratuose kultūrinis sluoksnis storesnis ir jame gana 
daug brūkšniuotosios keramikos puodų šukių bei 
gyvulių kaulų. Per visą kultūrinį sluoksnį ėjo ap-
degusių skaldytų akmenų grindinys, sudaręs apie 
2–3 m pločio juostą, einančią iš šiaurės vakarų į pi-
etryčius. Atrodo, kad akmenų grindinys ėjo pačiu 
senosios piliakalnio aikštelės pakraščiu, o kvadra-
tuose H-1 ir I-k-1, 2 prasidėjo šlaitas. Būtent šioje 
vietoje giliau buvo atkastos stulpaviečių eilės – ap-
tvaro liekanos (ten pat, 198). nuėmus 110–130 cm 
esantį akmenų grindinį po juo atsidengė dar vie-
nas grindinys. tarp abiejų grindinių aptikta kaulo 
dirbinių, brūkšniuotų puodų šukių, didesnių šu-
kių lizdų. vakarinėje ploto dalyje ir prie krosnelės, 
kvadrate I-4, rasta daug skaldytų stambių gyvulių 
kaulų, dantų ir keli žandikauliai. Prie krosnelės ras-
ta sudegusių rąstų gabalų ir daug smulkių angliukų. 
kultūrinis sluoksnis – intensyvios tamsios spalvos. 
tik kvadratuose gHI-1, 125–130 cm gylyje, išryš-
kėjo permaišyto su degėsiais molio ploteliai (ten 
pat, 199). nuėmus šį akmenų grindinį į pietvaka-
rius ir pietryčius nuo židinio 2, 110–120 cm gyly-
je, pasirodė molis. kituose kvadratuose kultūrinis 
sluoksnis šviesėjo, pasirodė daugiau molio ir smė-
lio. Apie krosnelę kultūrinis sluoksnis dar buvo iš-
likęs. Aplink ją buvo apie 50 apdegusių ir suskilinė-
jusių akmenų. Į šiaurės rytus nuo krosnelės gulėjo 
6 didesni akmenys  – 35x20x20  cm dydžio ir kiek 
smulkesni. vienas iš akmenų  – apverstų trinamų-
jų girnų fragmentas. Šalia krosnelės šiaurės ir va-
karų pusėje gulėjo dviejų puodų dugnai, vienas 
jų – apverstas, kito dugnas pastatytas virš smulkių 
akmenų. visi puodai – brūkšniuotosios keramikos. 
Į šiaurės vakarus nuo krosnelės gulėjo žandikaulis 
ir kiti stambūs gyvulių kaulai. nuėmus krosnelę pa-
aiškėjo, kad ji stovėjo ant akmenų, kurie krosnelės 
dugne sudaro grindinį. tarp jų rasta smulkių šuke-
lių, gyvulių kaulų ir dantų. nuėmus krosnelės du-
gne buvusius akmenis, kvadrate I-3, 140 cm gylyje, 
atsidengė du stambūs akmenys, vienas – plokščias, 
trapecijos formos  – 22x22x10  cm dydžio, kitas  – 
apverstas ant šono plokščias – trinamųjų girnų ga-
balas. Šalia akmenų, ypač į vakarus nuo jų, gulėjo 
dviejų puodų šukės. vienas labai didelis puodas, 
kurio dugno skersmuo – apie 15 cm, gulėjo kiek pa-
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virtęs ant šono šalia ir po trapecijos formos akme-
niu. kito, plonasienio juodos spalvos brūkšniuoto-
sios keramikos puodo, šukės gulėjo virš didesniojo 
fragmentų. Šalia šukių rasta mažo paukščio (ar žu-
vies) kauliukų. senasis nejudintas paviršius plote III 
pasiektas 170–175 cm gylyje (kulikauskienė 1977š, 
199–202).

Įdomu tai, kad labai panaši į aprašytąją situacija 
pastebėta ir Asvoje. tiesa, ten neaptikta krosnelės, 
bet rastas ant šono įstrižai įstatytas akmuo  – tri-
namosios girnos. kadangi aplink šį akmenį buvo 
ir liejimo formos, manoma, kad jis buvo naudoja-
mas ne kaip girnos, bet veikiausiai metalui apdirb-
ti55. Didžiausia techninės keramikos koncentracija 
bei geležies amžiaus metalo lydymo krosnelės vieta 
narkūnuose tyrinėtojams leidžia manyti čia bu-
vus ilgalaikę, bet nedidelę metalo liejikų dirbtuvę 
(luchtanas 1981, 12–13). Manoma, kad bronzos 
amžiuje, o gal ir vėliau, metalas buvo lydomas ir 
paprastuose židiniuose, kurių pagrindą sudaro ap-
valus arba pasagos formos storio molinis pamatas, į 
kurį įmūryti apytikriai vienodo dydžio židinio vai-
niko akmenys. vienoje pusėje būdavo paliekamas 
tuščias, be molio ir akmenų, tarpas pakurai. židinio 
viduje būdavo 5–10 cm storio rupaus balto smėlio 
sluoksnelis – padas. narkūnų piliakalnyje rasta 12 
židinių, deja, daugelis jų buvo perstatyti ar taisomi, 
kai kurie suardyti vėlesnių. tyrinėtojai pabrėžia, 
kad visos liejimo formos ar jų fragmentai ir kai ku-
rie tigliai gulėjo aplink židinius per 1–3 m, o vienos 
sudedamos formos fragmentas rastas židinyje 3. Šis 
tyrinėtojų pateiktas metalo lydymo dirbtuvės vaiz-
das kelia tolesnius klausimus, susijusius su metalur-
gijos veikla ir jos intensyvumu narkūnuose.

vieno ar kito amato dirbtuvių paieškos archeo-
logijoje yra sudėtinga užduotis. ją apsunkina tai, kad 
gyvenvietės – tiek atviros, tiek piliakalniai – dažnai 
būna ištirtos tik iš dalies, neatidengus viso apgy-
vendinto ploto, todėl gali būti, kad dirbtuvės tiesiog 
neatrandamos. kita problema – jų vieta pačioje gy-
venvietėje. Metalurgijos veikla yra gana pavojinga, 

todėl gali būti, kad meistrai triūsdavo atokiau nuo 
gyvenamųjų pastatų, t.y. tankiausiai apgyvendintų 
vietų. kapai su metalurginiu inventoriumi yra gana 
gerai ištirti, o apie metalurgų dirbtuves žinoma ne-
daug56. tik pastaraisiais dešimtmečiais atrasta ne-
mažai archeologinių kompleksų, kuriuos galima 
vadinti bronzos amžiaus dirbtuvėmis. Pastebėta, 
kad metalurgai dirbdavo atskiruose gyvenviečių 
arealuose, kuriuos tyrinėtojai net vadina metalurgų 
kvartalais (Boroffka, ridiche 2005, 166, su nuoro-
domis į literatūrą). 

žymiausias ir jau chrestomatiniu tapęs metalur-
go dirbtuvės pavyzdys – minėtasis Feudvaro (voje-
vo  dina, serbija) gyvenvietės pastatas. gyvenvietė 
datuojama BA2 laikotarpiu. Dirbtuvė buvo įrengta 
9,5x5  m vertikalių stulpų ir šakomis pintomis bei 
moliu drėbtomis sienomis pastate. kaip minėta, šio 
pastato architektūra niekuo neišsiskyrė iš kitų, tik 
jis buvo kiek mažesnis. Įdomu tai, kad šiam į dvi 
patalpas padalintam pastatui trūko pietinės patal-
pos rytinės sienos. Šioje patalpoje būta židinio arba 
krosnies, o didesnėje ugnį ir šilumą skleidžiančio ži-
dinio, koks dažniausiai būna gyvenamuosiuose pas-
tatuose, neaptikta. Čia taip pat nerasta jokių namų 
apyvokos daiktų (Hänsel, Medovič 2004, 88–90), 
bet prie pietinės sienos rastas nemažas techninės 
keramikos asortimentas – metalo liejiko palikimas. 
Feudvaro radinių kompleksas  – unikali galimybė 
atsekti bronzos dirbinių gamybos eigą nuo molinės 
liejimo formos lipdymo iki galutinio produkto, pa-
naudojus vienkartines bei dvipuses liejimo formas. 
jose buvo liejami atkraštiniai ir įmoviniai kirviai, 
durklai, smeigtukai, kalteliai, peiliai ir pjautuvėliai. 
visos dvipusės formos pagamintos profesionaliai, 
vidinė, su metalu besiliečianti jų pusė kruopščiai 
nulyginta, molis daug geriau išdegtas nei buitinės 
keramikos (ten pat, 93). Apie dvipusių molinių 
formų gamybą byloja molinis modelis kalavijo (?) 
liejimo formai. Didžioji dalis šio inventoriaus ti-
kriausiai buvo sudėta ant pietinėje sienoje įtaisy-
tų lentynų, gaisro metu nukritusių kartu su siena. 

55 u. sperling informacija elektroniniu paštu.
56 nemažai dirbtuvių, datuojamų vėlyvuoju halštato laikotarpiu, yra žinoma lenkijoje. taip pat minima Bahono (Báhoň, slovakija) 

gyvenvietė bei polinės gyvenvietės Šveicarijoje. Įdomių naujų žinių apie metalurgijos veiklą suteikė Mosolovka (rusija) gyvenvietė. Šioje 
Bitiugo intako į Doną vietoje įsikūrusioje Abaševo ir rentininės kultūroms priskiriamoje gyvenvietėje rasta per kelis šimtus liejimo 
formų žaliavos gabalams, kirviams, pjautuvėliams, durklams ir ietigaliams bei tiglių. visa tai išsibarstę po visą gyvenvietę, bet daugiausia 
techninio inventoriaus rasta prie kelių pastatų ir aplink centrinį pastatą, kurie interpretuojami kaip dirbtuvės (Boroffka, ridiche 2005, 
166, su nuorodomis į literatūrą). 
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tikriausiai tuo metu jos ir sudužo (ten pat, 90). kad 
mažesnėje patalpoje buvo lydomas metalas, liudija 
čia rasti tiglis su metalo likučiais, bronzos gabalė-
liai ir kiti su metalurgija susiję dalykai. Įdomu tai, 
kad jau panaudotos vienkartinės liejimo formos 
buvo sumestos kieme, prie pietinės pastato sienos. 
tyrinėtojai, viena vertus, spėja, kad meistras buvo 
tvarkingas ir savo dirbtuvėje šiukšlių nekaupė. kita 
vertus, galima manyti, kad metalas buvo liejamas ne 
tik viduje, bet ir kieme, kur ir buvo sudaužomos lie-
jimo formos (ten pat, 91, 93). remiantis archeolo-
gine medžiaga galima teigti, kad čia dirbęs meistras 
ne tik išmanė, kaip lieti metalą (nors, beje, metalo 
žaliavos šioje dirbtuvėje neaptikta), bet ir buvo įval-
dęs kitas technikas, pvz., jau išlietų dirbinių apdo-
rojimo: pašalinti liejimo siūles, kaldinti, pagaląsti ir 
pan. neatsitiktinai Feudvare rasti galąstuvai su me-
talo liekanomis (ten pat, 92–93, 100–101). kadangi 
dirbtuvė nedidelė, joje galbūt dirbo vos keli, o vei-
kiausiai – tik vienas žmogus. Dirbtuvė egzistavo tik 
trumpą gyvenvietės laikotarpį, apie 50 metų (po 
gaisro nebuvo rekonstruota), todėl, pasak tyrinėto-
jų, čia triūsė ir gyveno tik trumpam apsistojęs me-
talurgas. neaišku, ar jis buvo vienas, ar turėjo pa-
galbininkų – dirbtuvė buvo gana ankšta (5x2,5 m). 
tyrinėtojų nuomone, meistrą žaliava ir kitkuo 
aprūpindavo užsakovas, o pats meistras socialiai 
niekuo nesiskyrė nuo kitų gyventojų (ten pat, 94). 
Feudvaro pavyzdys puikiai parodo, koks svarbus 
yra techninio inventoriaus erd vinis pasiskirstymas 
gyvenvietėje. Ši metodika taip pat buvo pritaikyta ir 
narkūnų piliakalnyje.

Prieš aptariant liejimo formų erdvinį pasis-
kirstymą keletą žodžių būtina tarti apie planuose 
vaizduojamus pastatus. jų kontūrai buvo nubrai-
žyti remiantis ataskaitose aprašytų stulpaviečių 
skersmeniu57. Pagal aprašymą, stulpaviečių aptik-
ta visame tyrinėtame aikštelės plote, bet geriausiai 
jas atidengti pavyko I ploto rytinėje dalyje, arčiau 
aikštelės vidurio, ir III plote, kuriame iš dalies ga-
lima rekonstruoti čia stovėjusį pastatą. jis buvo 
keturkampis, pailgas, 6–8  m ilgio, galai nukreipti 
rytų ir vakarų kryptimi, fasadai – į pietus ir šiaurę. 
Manoma, kad tokiame pastate galėjo būti 2–3 patal-
pos su židiniu. jame aptikti trys židiniai (volkaitė-

kulikauskienė 1986, 7, pav. 2; 48). Be šio, manoma, 
kad plote I buvo apvalus pastatas su židiniu. jis ka-
sinėjimų planuose yra sunkiai atpažįstamas – ma-
toma tik išsibarsčiusių stulpaviečių mozaika. kaip 
matyti iš naujai sudarytų planų, piliakalnyje išryš-
kėja bent keturi stačiakampiai pastatai, orientuoti 
taip pat, kaip aprašytasis ploto III. 

techninės keramikos išsidėstymas piliakalnio 
erdvėje atspindi kitokią situaciją, nei buvo mano-
ma (104  pav.). Iš tiesų, kaip jau buvo pastebėjęs 
A.  luchtanas, aiškiai matyti, kad dvipusės moli-
nės liejimo formos daugiausia paplitusios pietinėje 
aikštelės dalyje, plotuose III ir vI (94–96 pav.). tik 
pavienių formų randama šiauriniame areale. visos 
liejimo formos, išskyrus Ar  594: 445, rastą ploto 
III židinyje, ypač piliakalnio pietvakarinėje dalyje, 
yra nutolusios nuo gyvenamosios erdvės. reikia at-
kreipti dėmesį į tai, kad dalis jų yra prie pat aptvaro 
arba už jo. jos taip pat nėra arti židinių bei liejimo 
krosnelės. Plote vI rasti du fragmentai, priklausan-
tys vienai liejimo formai Ar 594:483, 499, vienas jų 
rastas ploto kvadrate B-8, 50 cm gylyje, kitas – ne-
aiškus, kiti du liejimo formos Ar 594:495 fragmen-
tai rasti gyvenamojoje aplinkoje, II a plote, kvadrate 
C 8, palei aptvarą. kyla klausimas, ar dvipusių for-
mų radimo vietos gali būti siejamos su tiesiogine jų 
naudojimo vieta? stratigrafiškai giliausiai (115 cm) 
rasta liejimo forma Ar 594:495 (XI lent.), priklau-
santi Iv Montelijaus periodui. ji nutolusi nuo kitų, 
rasta prie aptvaro. tenka atkreipti dėmesį į tai, kad 
rastos dvi beveik sveikos liejimo formos dalys, va-
dinasi, jos negalėjo būti šiaip išmestos. visai šalia, 
apytikriai tame pačiame gylyje (95–100 cm), rastas 
dar vienas sudėtinės formos Ar 594:498 fragmen-
tas. Daugiausia pietvakarinės dalies dvipusių formų 
rasta iki 60  cm gylyje nuo žemės paviršiaus ir tik 
dalis – giliau (94 pav.). Ploto vI kultūrinis sluoks-
nis atsidengė iškart po velėna. jame aptikta ir vėly-
vų, ir Brūkšniuotosios kultūros laikotarpio radinių. 
Ploto vakarinę dalį A-I-1-4, 5, 6 užima vėlyvas „py-
limas“ ar supilta šlaito ir aikštelės dalis. Molis šioje 
vietoje – plūktas, labai kietas, likusioje ploto daly-
je – juodas kultūrinis sluoksnis su jau pasirodžiu-
siais grindinėlių akmenimis (30–50 cm gylis). Čia ir 
aptinkamos pirmosios dvipusės liejimo formos bei 

57 Pastatams braižyti buvo naudojama gIs programa „global Mapper“. 
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kiti radiniai (kulikauskienė, luchtanas 1978š, 53). 
senasis paviršius – šviesus molis – pasirodo rytinėje 
ploto dalyje, jau 45 cm gylyje. Daug sudedamų lieji-
mo formų rasta ir giliau – iki 90 cm (kulikauskienė, 
luchtanas 1978š, 55). kultūrinis sluoksnis šiame 
plote yra nevienodo storio: rytinėje dalyje jis baigė-
si 70 cm gylyje, o vakarinėje – 125–130 cm. Šiame 
plote kultūrinis sluoksnis buvo labai tamsios spal-
vos, su daug stambių skaldytų gyvulių kaulų (ten 
pat, 56). Dėl gana plataus Meliaro tipo kirvių data-
vimo sunku pasakyti, ar jos yra vienalaikės su mi-
nėtąja Iv periodo forma. kadangi šiame sluoksny-
je, kvadratuose F-4 ir D-4, apie 125–130 cm gylyje, 
rasta brūkšniuotosios keramikos briauninių puodų 
šukių, ties briauna puoštų duobučių įspaudais, si-
tuacija tampa dar painesnė. ryškiai briaunotos ke-
ramikos pradžia šiuo metu Baltarusijoje laikoma 
I a. pr. kr. antroji pusė (Егорейченко 2006, 109), o 
pabaiga siejama su ankstyvųjų piliakalnių apleidi-
mu (vengalis 2009, 79). ryškiai briaunotąją pakeitė 
silpnai briaunota brūkšniuotoji keramika, kurios 
žinoma iš neįtvirtintų gyvenviečių. Pastarasis ke-
ramikos stilius egzistavo trumpą laiką, o vėlyviausi 
radiniai, aptinkami kartu su ja, yra datuojami B2/
С1 periodu (ten pat, 80). taigi klausimų yra dau-
giau nei atsakymų. galbūt Meliaro tipo kirviai buvo 
liejami už gyvenvietės ribų, pietvakariniame šlaite ir 
būtent šį arealą galima vadinti metalo liejiko dirb-
tuve. kodėl keli formų fragmentai atsidūrė gyven-
vietėje, tenka tik spėlioti. galbūt jos ten buvo lip-
domos? tačiau tokiu atveju būtų rastos nenaudotos 
formos, o taip nėra. 

Dar daugiau klausimų kelia vienkartinės liejimo 
formos. jos išsibarsčiusios po visus ištirtus plotus 
(97–100 pav.), vos kelios rastos piliakalnio pietva-
kariuose. Į akis krinta tai, kad ir šiuo atveju lieji-
mo formų beveik nerandama pastatuose, tik už jų 
ir prie aptvaro. vargu ar galima jas sieti su konkre-
čia dirbtuve, bet atrodo, kad techninės keramikos 
atliekos būdavo pašalinamos iš gyvenamojo ploto. 
labai panaši situacija yra ir su tigliais, tik jų šiek tiek 
daugiau aptikta pastatų viduje (101–103 pav.). Du 
storadugniai tigliai Ar 594: 463 ir Ar 594: 464 rasti 
plote Iv esančio pastato židinyje. kiaušinio formos 
tiglis su metalo liekanomis (XXIv, 60  lent.) rastas 
plote III, kvadrate g-5, be jokio konkretaus kon-
teksto. Dauguma tiglių koncentruojasi palei aptva-
rą, jų taip pat randama ir plotuose III bei vI.

vis dėlto pagal techninės keramikos pasiskirs-
tymą piliakalnyje (104  pav.) sunku ką nors pa-
sakyti apie jame buvusios dirbtuvės vietą. Aišku 
tik viena – techninė keramika buvo pašalinama iš 
gyvenamojo ploto. Deja, neįmanoma nustatyti, ar 
antkaklės ir žiedai buvo liejami pastatuose, t.y. juo-
se esančiuose židiniuose, nes, priešingai nei buvo 
manoma, šalia židinių ir juose, be vienos išimties, 
nėra rasta liejimo formų. Pvz., Asvoje aptiktuose 
židiniuose, kuriuose neabejotinai buvo lydomas 
metalas, visuomet daug randama liejimo formų 
fragmentų tiek juose, tiek šalia. kai kurie židiniai 
buvo naudojami ilgą laiką  – tai matyti iš besikar-
tojančių molio sluoksnių (sperling 2011, 97–118). 
narkūnuose tik sudėtinės liejimo formos leidžia 
manyti, kad kirviai buvo liejami šalia gyvenvietės. 
tiesa, prie ploto vI rytinės sienos, kvadratuose 
D-e-10, 25–30  cm gylyje, atsidengė židinio vaini-
ko dalis. jo akmenys buvo įmūryti į molinį židinio 
sienelės pagrindą, giliau – raudonas molis. židinio 
būta su 40–45 cm anga, jo skersmuo – apie 100 cm, 
židinio centre buvo 10–12  cm smėlio plotelis, tik 
keista, kad šalia jų neaptikta židinių. Panašiai er-
dvinį techninės keramikos išsidėstymą kivutkalnio 
piliakalnyje aptarė A.  vasks (vasks 2007, 68–69). 
žemiausiame kultūriniame sluoksnyje rasta šiek 
tiek liejimo formų fragmentų, o daugiausia  – vir-
šutiniuose sluoksniuose, bet kitaip nei narkūnuose, 
kivutklanyje aiškiai matomas techninės keramikos 
pasiskirstymo kontrastas apatiniuose ir viršutiniuo-
se sluoksniuose. Apatiniame horizonte techninės 
keramikos rasta aikštelės pakraščiuose, o vėlesniuo-
se sluoksniuose jos jau daug visoje piliakalnio terito-
rijoje. A. vaskso nuomone, techninė keramika žymi 
dirbtuvių vietas piliakalnyje, kurios, ypač vėlesnia-
me etape, buvo įsikūrusios net pastatuose (ten pat). 
Prie tokios pat išvados prieina u. sperling jis teigia, 
kad Asvoje ir kitose saremos salos įtvirtintose gy-
venvietėse metalurgija buvo integruota į gyvenamą-
ją erdvę (sperling 2011, 151). Metalo lydymo vietos 
(židiniai, duobės) gyvenvietėse skyrėsi, kiekviena jų 
turėjo savo stilių. Asvoje vienas pastatas net pava-
dintas metalo liejiko namu. taip pat sunku kalbėti 
apie metalo lydymo organizavimą narkūnuose, nes 
neįmanoma pasakyti, kiek žmonių ir kiek kartų ga-
lėjo tuo užsiimti. Bronza narkūnuose pradėta lydyti 
jau Iv Montelijaus periodu (1100–900 pr. kr.), bet 
neaišku, kiek šis procesas truko. Hipotetiškai galima 

~
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101 pav. erdvinis tiglių pasiskirstymas narkūnuose iki 60 cm gylio
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102 pav. erdvinis tiglių pasiskirstymas narkūnuose nuo 60 cm iki 170 cm gylio
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103 pav. erdvinis tiglių pasiskirstymas narkūnuose (visi gyliai)
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104 pav. erdvinis techninės keramikos pasiskirstymas narkūnuose (visi gyliai)
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būtų teigti, kad Meliaro tipo kirvių gamyba buvo tik 
trumpalaikis procesas. tikėtina, kad juos gamino čia 
atvykęs meistras. jis, matyt, triūsė atokiau nuo gyven-
vietės, kur ir paliko savo liejimo formas. gražią, gerai 
išsilaikiusią dvipusę liejimo formą jis galėjo nusinešti 
į gyvenvietę. tačiau kaip vertinti vienkartinių įėji-
mo formų pasiskirstymą, neaišku, nes nėra tikslaus 
jų datavimo. remiantis kitų piliakalnių paralelėmis 
(kivutkalns, Brikuli, Asva) galima manyti, kad jos 
buvo naudojamos vėliau nei Meliaro tipo kirviai, t.y. 
v Montelijaus periodo pabaiga – vI periodu. kaip 
buvo parodyta, metalo lydymo krosnelė buvo naudo-
jama pirmaisiais amžiais po kr., bet tik trumpą laiką. 
tame pačiame kultūriniame sluoksnyje rastas vienos 
liejimo formos fragmentų komplektas, sudėtas į duo-
butę, leidžia manyti, kad jas galima datuoti taip pat, 
kaip ir krosnelę. Abejonių kelia ir tai, kad didelė da-
lis vadinamųjų tiglių galėjo būti naudoti visai kitais 
tikslais. todėl lieka tik spėlioti, ar metalą liejantys 
žmonės narkūnuose buvo apsigyvenę ilgam, ar jie 
buvo tik savo amatą išmanantys, galbūt net svetim-
šaliai praeiviai, užsukę į narkūnus įvykdyti užsaky-
mo. juk buvo gaminami nevietiniai kirviai tikriausiai 
nevietiniams gyventojams, antraip jų būtų randama 
ženkliai daugiau. kaip matyti, viena mįslė veja kitą, 
o galvosūkis taip ir lieka neišspręstas. galbūt nuo-
sekli židinių, duobių ir kitų narkūnuose aptinkamų 
konstrukcijų pjūvių ir jų aprašymų narkūnuose pa-
tikra suteiks daugiau informacijos, susijusios su me-
talo liejyba. Asvos ir ridalos gyvenviečių medžiagos 
peržiūra patvirtina, kad galimybių metalui lieti būta 
daugiau, nei iki šiol buvo manyta. visa tai galėjo būti 
susiję su skirtinga patirtimi, eksperimentais ir žinio-
mis. tai leidžia manyti, kad vienoje gyvenvietėje dar-
bavosi net keli metalurgai (sperling 2011, 118).

III. 2. 2. Amatininkai metalurgai Vidurio 
ir Pietryčių Europos tyrinėjimuose

„Daiktai ne tik turi savo biografijas – kartais jie 
gali byloti mums daugybę dalykų apie juos gaminu-
sius ir naudojusius žmones“58. Ši citata iš oliverio 

Dietricho straipsnio (Dietrich, 2012) puikiai nusa-
ko šio skyriaus esmę. jame bus keliamas klausimas, 
kaip ir ką archeologai gali pasakyti apie metalurgi-
jos amatą ir apie juo užsiėmusius asmenis. 

Pirmasis Baltijos šalių archeologijoje klausi-
mą dėl socialinės metalų liejikų padėties iškėlė 
A. luchtanas, atkreipdamas dėmesį į techninės ke-
ramikos išsidėstymą narkūnų piliakalnyje. jis mano 
čia buvus liejikų dirbtuvę, atkreipdamas dėmesį į 
tai, kad „metalo apdirbimas jau nuo pačių pirmųjų 
primityviausių formų reikalavo specialios kvalifika-
cijos ir eiliniam bendruomenės nariui buvo praktiš-
kai neprieinamas“ (luchtanas 1981, 14). taigi lieji-
kas ir galbūt jo šeima išsiskyrė iš kitų bendruomenės 
narių. jis teisėtai teigia, kad vienas svarbiausių kri-
terijų, kalbant apie metalurgus, yra kapai su meta-
lurginiais įrankiais. taip pat jis mini lobius, kuriuos 
sudaro metalo liekanos ir fragmentai (tehurmadi, 
estija) arba nebaigti gaminti metalo dirbiniai 
(buv. nortycken, kr.  Fischhausen, gorbatovka, 
kaliningrado sr.). kaip ir kiti autoriai, lobius ir su-
laužytus daiktus jis interpretuoja kaip amatininkų 
liejikų palikimą. Be to, autorius neskiria metalo lie-
jikų, t.y. metalo dirbinių gamintojų nuo prekiautojų 
ir mano, kad metalo dirbinių gamyba bei mainais 
vertėsi tie patys žmonės. narkūnų piliakalnyje, 
autoriaus spėjimu, šiuo amatu užsiėmė keli amati-
ninkai arba viena šeima (ten pat, 14). A. luchtano 
požiūris puikiai atspindi jau nuo XIX a. aštuntojo 
dešimtmečio europoje plitusią mintį apie metalo 
liejikų paslėptus lobius. Būtent tada pradėtas kel-
ti metalo apdirbėjų (nebūtinai liejikų) kaip ama-
tininkų sluoksnio klausimas. jis bronzos amžiaus 
tyrinėjimuose išlieka aktualus iki šių dienų,59 ypač 
naujausiuose darbuose (kienlin 2007, 2010; nessel 
2009, 2010, 2013; Dietrich 2012; jantzen 2008). 
Daiktų dėjimas į lobius – bronzos dirbinių depo-
navimo aspektą bus aptariamas skyriuje Iv. 2. Čia 
būtina pabrėžti, kad lobiai visuose toliau aptaria-
muose darbuose bus traktuojami kaip sąmoningas 
žmogaus veiksmas, o ne krizių ar pavojų metu pa-
slėptos vertybės.

58 [...“not only objects do have biographies, but that they sometimes can tell us a lot about the biography of the individual, that made 
and used them“] (Dietrich 2012, 216).

59 tai, kad metalurgijos kaip amato tyrinėjimai įgauna didžiulį pagreitį, rodo ir pastaraisiais metais organizuojamos konferencijos šia 
tema. Paminėtina kad ir 2012 m. spalio mėn. vykusi konferencija, skirta bronzos amžiaus amatams karpatų regione (rezi, németh, Berecki 
(eds.), 2013, Bronze Age craft and craftsmen in the Carpatian Basin. Proceedings of the international Colloquium fom târgu Mureş 5–7 
october 2012). Šis klausimas, be kelių išimčių (Wanzek 1989), karpatų regiono archeologijoje iki šiol beveik nebuvo nagrinėjamas.
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Prieš pradedant kalbėti apie bronzos amžiaus 
metalurgus rytų Baltijos regione pirmiausia rei-
kėtų aptarti, kokie požymiai archeologijoje leidžia 
atpažinti metalurgus, ar galima kalbėti apie meta-
lurgiją kaip apie specializuotą amatą bei kaip buvo 
organizuojama metalurginė veikla? kitas klausimas 
išplaukia iš pirmojo: jei egzistavo atskiros speciali-
zacijos, ar tai turėjo įtakos jomis užsiimančių asme-
nų socialinei padėčiai? kokią reikšmę turėjo meta-
lurgai to meto visuomenėje? tenka pažymėti, kad 
čia anaiptol nebus detaliai analizuojama su šia tema 
susijusi istoriografija, bet aptariamos tik svarbiau-
sios tyrinėjimų tendencijos. 

Pirmiausia reikėtų pažymėti, kad žodis „ama-
tininkas“60 nėra savaime suprantama archeologinė 
sąvoka, nors ji jau daugiau nei šimtmetį įsišakniju-
si archeologinėje literatūroje. yra nuomonių, kad 
terminai „metalurgas amatininkas“ ir „amatas“ 
netinka bronzos amžiaus tyrinėjimų sferai, esą šie 
žodžiai susiję su struktūromis, atsiradusiomis tik 
viduramžiais ir naujausiais laikais, todėl siūloma 
juos keisti neutraliais žodžiais, kaip antai „lieji-
kas“61 arba „metalo apdirbėjas“62, taip išvengiant 
sąryšio su konkrečia specializuota veikla (jantzen 
2008, 6). Iš tiesų archeologijoje dažnai susidu-
riama su istoriniais laikais atsiradusių reiškinių 
pavadinimų perkėlimo į gilią praeitį problema63. 
vis dėlto dažniausiai ir, galima sakyti, sutartinai 
kalbama apie amatus ir amatininkus, nes neabe-
jojama atskirų specializacijų egzistavimu bronzos 
amžiuje. Šioje knygoje, bus vartojamas žodis „me-
talurgas“, apibūdinantis asmenį, susijusį su metalo 
apdirbimu. siaurąja prasme, kai turima omenyje 
atitinkama techninė veikla, bus pasitelkiamos są-
vokos „amatas“, „amatininkas“, o dažniau – „meis-
tras“. taip pat bus aptinkami žodžiai „liejikas“, 
„kalvis“ ar pan. tenka pažymėti tai, kad ilgą laiką 
archeologijos moksle daug diskutuota apie meta-
lurgijos atsiradimo priežastis, jos poveikį ūkio bei 
socialinei sistemoms, prekybos kelių ir kontrolės 
formavimąsi bei kt., bet nebuvo keliamas meta-

lurgų kaip atskiros visuomenės grupės klausimas. 
Šiam aspektui vidurio ir Pietryčių europoje daug 
dėmesio skirta paskutiniaisiais XX  a. dešimtme-
čiais, ypač pastaruoju metu. naujausi tyrinėjimai 
atskleidė įvairius bronzos amžiaus metalurgų socia-
linės padėties ir specializacijos aspektus.

Apie bronzos amžiaus metalurgus pirmiausia 
sužinome iš kapinynų – pagrindinio, o kai kurių ty-
rinėtojų nuomone64, vienintelio – socialinių klausi-
mų archeologijoje šaltinio.

Albrechtas jockenhövelis, 1983 m. ištyręs vidurio 
europos vėlyvojo bronzos – ankstyvojo geležies am-
žių laikotarpio kapus su metalurginiu inventoriumi, 
pradėjo naują ir reikšmingą metalurgijos tyrinėjimų 
etapą. Šis ir kiti jo darbai tapo tolesnių studijų pa-
grindu. A. jockenhövelio tyrimų objektas – visas su 
pirmine metalurgija susijęs inventorius (jockenhövel 
1983). tai rūdos gabalėliai, oro pūtikliai, tigliai, me-
talo žaliava ir šlakas. liejimo formas autorius įtrau-
kė tik iš dalies, nes visi, tuo metu dar negausūs, 
autoriui žinomi kapai su liejimo formomis, dau-
giausia rasti vakarų lenkijoje, jau buvo publikuoti 
(Malinowski 1982). nė viename šių kapų nėra to-
lesnio metalo apdirbimo įrankių, pvz., kaltų ar pan. 
Pagal kapuose aptinkamus radinius autorius atkuria 
atskiras specializacijos sritis. jis pastebėjo, kad ka-
puose su rūdos gabalais nerandama kito metalur-
gijos inventoriaus, todėl kapuose jis įžvelgia palai-
dotus rūdos išgavėjus ir lydytojus (rūdos gabalai) 
bei metalo liejikus (oro pūtikliai, liejimo formos, ti-
gliai) (ten pat, 1983, 300). A. jockenhövelis nustatė, 
kad kapai su metalo (geležies) rūda užima ypatingą 
vietą kapinynuose, todėl mano, kad tuose kapuose 
buvo palaidoti mineralų žinovai ir ieškotojai arba, 
kitaip tariant, „prospektoriai“ (ten pat, 1983, 295). 
jo nuomone, kapus su metalurgijos inventoriumi 
galima suskirstyti į turtingus, vidutinio turtingumo 
ir skurdžius, nors autorius nedrįsta perkelti jų į so-
cialinį kontekstą, manydamas, kad kapai nebūtinai 
atspindi to meto socialines realijas (ten pat, 1983, 
301). Iš tiesų kapų inventorius kai kuriais atvejais 

60 vok. Handwerker, angl. Crafstmen.
61 vok. Giesser, angl. Smelter.
62 vok. Metallverarbeiter, angl. Metalworker.
63 Šalia kitų pavyzdžių paminėtinas žemės nuosavybės – laukų klausimas, lietuvoje istoriškai pagrindžiamas tik nuo XIII a. (plačiau 

apie tai žr. Čivilytė 2012, 16).
64 D. jantzen mano, kad apie socialinę ir ekonominę metalurgo poziciją byloja tik kapinynų medžiaga (jantzen 2008, 306).
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gali byloti apie palaidotojo turtinę nuosavybę, bet 
tai nereiškia, kad būtent jis buvo metalurgas65. 

Apie tai, kad jau ankstyvajame bronzos amžiu-
je egzistavo specializuotos metalo apdirbimo sritys, 
rašo ir j. Bátora. jis palaidojimuose įžvelgia liejikus 
ir kalvius (Bátora 2002, 179).

Françuis Bertemes taip pat skiria visą straips-
nį vario ir ankstyvojo bronzos amžiaus metalurgų 
kapams (Bertemes 2010). jau straipsnio pradžioje 
jis pabrėžia, kad sunku išskirti specializuotas vi-
suomenės grupes vėlyvajame vario – ankstyvajame 
bronzos amžiuose bei jas analizuoti vienu sociali-
niu lygmeniu, todėl kiekvieną jų nagrinėja atskirai. 
Metalurginės veiklos grandinę sudaro kelios speci-
alizuotos sritys: prospekcijos, kalnakasybos, rūdos 
išgavimo, prekybos, liejybos bei kalvystės (Bertemes 
2010, 132). Autorių ypač domina pastarosios dvi 
sritys ir jų socialinis kontekstas. savo samprotavi-
mus jis pradeda archeologinėje literatūroje ilgą lai-
ką vyravusia, sociologo Maxo Weberio propaguota 
mintimi, esą iki viduramžių amatininkai ir ypač 
metalurgai buvo susiję su purvu, smarve, triukšmu, 
kenksmingomis sąlygomis ir sunkiu darbu, todėl 
jie buvę atskirti nuo bendruomenės. remdamasis 
XX  a. 6-ojo bei 7-ojo dešimtmečių etnologiniais 
tyrinėjimais M.  Bertemes užsimena apie įvairias 
metalurgo socialinės pozicijos galimybes įvairiuose 
Afrikos regionuose: nuo išskirtinai aukštos, kartais 
net bendruomenės vadui ar valdovui prilygstančios 
pozicijos (ypač kalvių), ritualinės-kultinės sferos 
(šamanizmas) iki priklausomos vergystės ar visiškos 
izoliacijos (Bertemes 2010, 132–133). Šių stebėjimų 
paskatintas autorius pereina prie III tūkst. pr. kr. an-
trosios pusės – II tūkst. pr. kr. pirmosios pusės kapų 
su metalurginiu inventoriumi tyrinėjimo. tai kapai, 
kuriuose randama plaktukų, priekalų, galandinimo 
ir poliravimo akmenų, ylų ir kaltelių metalo dirbi-
niams puošti, kaltų skardai pjaustyti, molinių oro 
pūtiklių ir labai retai – liejimo formų (ten pat, 133). 
kitaip nei j. Bátora, Bertemes nemato skirtumų tarp 
metalo liejikų ir kalvių kapų, nes dažnai viename 
kape aptinkama ir vienų, ir kitų instrumentų, todėl, 
jo nuomone, vargu ar šiuo laikotarpiu egzistavo ats-
kiros specializacijos. todėl jis siūlo neutralius meta-
lurgo ir metalurgų kapų pavadinimus (ten pat, 134). 

jo manymu, jau vien tai kad kapuose randama su 
metalurgija susijusio inventoriaus, rodo metalurgų 
socialinio statuso išryškinimą, nors kapuose anaip-
tol nebūna viso įrankių komplekto, tik dalis jų, bet 
to pakanka asmens padėčiai ir tapatybei pabrėžti. 
Po gana plataus ekskurso apie varpinių taurių ir 
virvelinės keramikos kultūrų atsiradimo europoje 
bei jų sąveikų problemos Bertemes grįžta prie me-
talurgų klausimo, pirmiausia aptardamas socialinį 
šių kultūrų kontekstą. Autorius priklauso tai tyrinė-
tojų grupei, kuri visuomenės socialinę struktūrą re-
konstruoja pagal kapų turtingumą, kuomet metalo 
dirbiniai atsiduria hierarchinės piramidės viršūnėje 
(ten pat, 138–139). jo manymu, vėlyvajame vario 
amžiuje vidurio europos kapuose galima įžvelgti 
struktūruotą visuomenę su aiškiu skirstymu į vy-
rišką ir moterišką sferas, beje, tik tarp suaugusiųjų. 
tačiau neatrodo, kad abi kultūrinės grupės tarpu-
savyje konkuruotų ar užimtų vyraujančią poziciją: 
jų sąveika pasireiškė tiek vienos, tiek kitos grupės 
tarpusavio bendravimu (ten pat, 140). tačiau anks-
tyvajame bronzos amžiuje, susiformavus ūnėticės, 
Dunojaus baseino ir rytų europos kultūriniams 
kompleksams, pastebimas drastiškas pokytis į hi-
erarchinę visuomenės struktūrą, kuriai įtaką darė 
prekybos variu, alavu, auksu ir druska atsiradimas 
(ten pat). Šiuo laikotarpiu, pasak Bertemes, jau gali-
ma kalbėti apie visuomenės elito ir valdžios susifor-
mavimą, išreiškusį savo pozicijas ne tik gausiomis 
įkapėmis, bet ir laidojimu pilkapiuose. kalbėdamas 
apie varpinių taurių kultūros metalurgijos instru-
mentus, Bertemes ypatingą dėmesį pirmiausia ski-
ria akmens dirbiniams, kurie, jo nuomone, buvo 
naudojami skardelėms kalti, ir šį teiginį įrodo gam-
tamoksliniais tyrimais. jis taip pat atkreipia dėmesį 
į akmeninius priekalus. tai svarbus žingsnis tyrinė-
jant metalo technologijas, nes akmeniniai įrankiai 
dažnai nebūna įraukiami į metalurgijos inventoriaus 
sąrašą (žr. toliau). Metalui apdirbti, pvz., šlifuoti ar 
poliruoti, puikiai tiko ir šerno iltys ar kitų žvėrių 
dantys, nors Bertemes neatmeta galimybės, jog jie 
turėjo ir ritualinę reikšmę (ten pat, 153). Pasirodo, 
tokių instrumentų randama kai kuriuose ypatingos 
konstrukcijos Moravijos ir Čekijos kapuose kartu 
su kitomis išskirtinėmis varpinių taurių kultūros 

65 Plačiau apie tai žr. Bertemes 2004, 148; Boroffka, ridiche 2005, 163.
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įkapėmis, pvz., sidabriniais ar auksiniais papuoša-
lais (ten pat, 146–147). Bertemes atkreipia dėmesį 
ir į moters kapą tvožihráz (Čekija) kapinyne, prie 
kurios kojų buvo padėti du akmeniniai priekalai. 
ypatingų kapų su kauliniais ar akmeniniais instru-
mentais rasta ir vidurio vokietijoje (ten pat, 148). 
žinoma, kad Bertemes šiame kontekste neišvengia-
mai pamini ir garsųjį metalurgą iš Amesbury (ten 
pat, 148) kaip vieną ryškiausių vėlyvojo vario am-
žiaus metalurgų palaidojimų. Ankstyvajame bron-
zos amžiuje vidurio europos kapuose jau atsiranda 
oro pūtikliai (viename kape jų rasta net 300 egz.!)66, 
taip pat ir akmeninės liejimo formos, nors gyvūnų 
iltys ir dantys bei akmeniniai instrumentai vis dar 
išlieka (ten pat, 150). Apžvelgęs kapus su metalur-
gijos inventoriumi, autorius pateikia apibendri-
nančią statistiką: III  tūkst. pr.  kr. antrojoje pusėje 
varpinių taurių kultūroje tokie kapai sudaro 1%, 
o virvelinės keramikos  – vos 0,1% visų palaidoji-
mų, todėl, autoriaus nuomone, negalima kalbėti 
apie specializaciją ar profesiją (ten pat, 153). vis 
dėlto jis neabejoja, kad su metalurgija susiję žmo-
nės priklausė visuomenės elitui: jų statusas aiškiai 
atsispindėjo laidojimo papročiuose, net jei į kapus 
nebūdavo sudedamas visas įrankių komplektas, tik 
pars pro toto. Pasak Bertemes, varpinių taurių kul-
tūros metalurgai turėjo ypatingą patirtį ir technolo-
gijos žinių, todėl jiems nerūpėjo kiti ūkio reikalai, 
pvz., maisto produkcija. Būtent jų dėka apie metalą 
sužinojo ir virvelinės kultūros bendruomenės (ten 
pat, 153). Ankstyvajame bronzos amžiuje, jau nuo 
2200  m. pr.  kr., kapų su metalurgijos inventoriu-
mi ženkliai mažėja, kartu silpnėja ir metalurgo so-
cialinio statuso išraiška, nes kapai su metalurgijos 
inventoriumi nebeišsiskiria iš kitų. vadinasi, soci-
alinėje sferoje bronzos amžiaus metalurgai netenka 
savo ypatingos padėties. Bertemes nuomone, vos 
keli pavyzdžiai su ypatingomis įkapėmis ir meta-
lurgijos inventoriumi (pvz., leubingen, vokietija) 
anaiptol nereiškia, kad mirusysis buvo metalurgas, 
bet priešingai, rodo, kad jis kontroliavo gamybos 
produkciją ir prekybą žaliava bei produktais, ki-
taip tariant, metalurgijos instrumentai atspindi jo 
valdžios galingumą (ten pat, 154). kaip kontrastą 

vidurio europos kapinynams F. Bertemes pateikia 
viduržemio jūros, Artimųjų rytų ir kaukazo pa-
vyzdžius, bet jis nemano, kad šie regionai turėjo 
įtakos vidurio europos elito formavimuisi. Pasak 
jo, jis atsirado Iberijos pusiasalyje, varpinių taurių 
kultūros židinyje, nors, kad ir kaip būtų paradok-
salu, būtent čia nėra žinoma kapų su metalurgijos 
inventoriumi (ten pat, 159). Apibendrinant galima 
pasakyti, kad F. Bertemes kapuose su metalurgijos 
inventoriumi mato elitinius visuomenės narius, bet 
tik III  tūkst. pr.  kr. antrojoje pusėje, t.y. varpinių 
taurių ir virvelinės keramikos kultūrų aplinkoje. 
Prasidėjus bronzos amžiui ši padėtis, o kartu ir me-
talurgų socialinė pozicija aiškiai pakinta: atsiranda 
valdžią ir kontrolę turinti visuomenės dalis, o meta-
lurgai tampa jų pavaldiniais. 

Bronzos amžiaus meistrams atpažinti kapuo-
se savo naujausią straipsnį skiria Bianka nessel, 
iki šiol išsamiai tyrinėjusi vadinamųjų amatininkų 
lobių problemą (žr.  toliau). straipsnio pradžioje 
apžvelgusi etnologinius tyrinėjimus ji teigia, kad, 
viena vertus, ikiindustrinės Afrikos bendruomenė-
se metalurgai dėl savo išskirtinių gebėjimų dažnai 
siejami su magija ir ritualais, kita vertus, metalurgų 
buvo vengiama. kartais kalviai buvo sugretinami 
su dievais, kartais kildinami iš skirtingų šaknų nei 
visa bendruomenė ir pan. Priklausomai nuo įvairių 
Afrikos regionų bendruomenių tradicijų, kalvio ar 
metalurgo vaidmuo visuomenėje skyrėsi, vis dėlto 
atrodo, kad jų kaip socialinės grupės67 pozicija vi-
sur buvo ypatinga. tačiau, nepaisant to, metalurgai 
turėjo paisyti bendruomenės taisyklių ir pripažinti 
įsigalėjusias normas (nessel 2013, 139–140, su nuo-
rodomis į literatūrą). 

Po šio įvado B. nessel visą dėmesį sutelkia į 
kapus su metalurgijos inventoriumi regione nuo 
karpatų iki Baltijos jūros, kurių per 2000 m. laiko-
tarpį žinoma vos 150. ji akcentuoja tai, kad amati-
ninkų kapai pagal įkapių turtingumą užima viduti-
nę padėtį, o turtinguose kapuose metalurgų įrankių 
beveik nerandama (ten pat, p.142). Įdomu tai, kad 
kapai su metalo apdirbimo įrankiais yra turtingesni 
nei su liejybos inventoriumi, bet iš esmės, vertinant 
pagal įkapes, neatrodo, kad metalurgai kaip nors 

66 sachsenburg, vokietija.
67 B. nessel šiame kontekste vartoja žodį „identitetas“. 
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būtų išskirti visuomenėje  – jie buvo lygiaverčiai 
jos nariai (ten pat). toliau B. nessel kelia klausimą, 
kodėl metalurgų kapų yra tiek mažai net ir regio-
nuose, turinčiuose aukšto lygio metalo produkcijos. 
kadangi tai dažniausiai suaugusių vyrų ir tik labai 
retai – moterų kapai, B. nessel mano, kad metalur-
gijos instrumentų dėjimas į kapus reiškė metalur-
gų giminystės ryšius. jie niekuo nesiskyrė nuo kitų 
bendruomenės narių, todėl jų amato akcentavimas 
nebuvo svarbiausias dalykas paskutinėje kelionėje. 
Metalurgai, kaip ir kiti, buvo laidojami pagal visiems 
priimtinus papročius. jie nebuvo nei vadovaujantys 
asmenys, nei elito atstovai, bet gali būti, kad su jais 
buvo elgiamasi pagarbiai (ten pat, p.143–144). 

lobiai taip pat atspindi tam tikrus su metalo lie-
jiko ar kalvio statusu susijusius požymius. naujausi 
bronzos amžiaus lobių tyrinėjimai atskleidė dau-
gybę detalių apie metalurgų naudotus įrankius bei 
jų paskirtį, bet kaip ir kapų atveju, lobiuose ran-
dami daiktai nebūtinai atspindi realią situaciją. 
jau svendas Hansenas savo studijoje apie urninių 
laukų laikotarpio deponavimą tarp ronos upės ir 
karpatų argumentuotai įrodė, kad metalo apdirbi-
mo įrankiai sudaro tik nedidelę lobių inventoriaus 
dalį. negana to, jie reprezentuoja anaiptol ne visus 
tuo metu naudotus instrumentus, o tik tai, kas bū-
davo specialiai atrenkama (Hansen 1994, 147–149). 
sulaužyti daiktai taip pat nėra skirti perlydyti, kaip 
manyta anksčiau, nes fragmentuotų daiktų taip pat 
aptinkama ir kapuose (ten pat, 363)68. s. Hanseno 
studija paskatino tolesnius tyrinėjimus, ypač 
karpatų regione. jo mintis toliau išplėtojo B. nessel, 
traktuodama lobius kaip kultinių ritualų palikimą ir 
sutelkdama dėmesį į metalurgijos inventoriaus ty-
rinėjimą (nessel, 2009; 2010). Atsižvelgdama į jau 
XIX a. pabaigoje prasidėjusią lobių su metalurgijos 
požymiais interpretavimo įvairovę, kuri iš esmės 

paremta tik praktine mintimi apie metalo kaip vėl 
perlydomos medžiagos reikšmę69 ir į įvairių regionų 
kultūrų specifiką, B. nessel aiškiai apibrėžia amati-
ninko lobio terminą: tai lobiai, kuriuose pirmiausia 
vyrauja su tam tikra specializuota veikla susiję įran-
kiai. Beje, tenka pažymėti, kad autorė nagrinėja tik 
metalinius įrankius, skirtus metalui apdirbti70, nors 
į amatininkų lobių grupę įtraukia ir tuos, kuriuose 
vyrauja liejimo formos71. Dažniausiai jie yra puikios 
būklės, nesulaužyti. B. nessel manymu, vien rūdos 
ar žaliavos gabalų72, metalo fragmentų ar pusgami-
nių (nevisiškai apdorotų metalo dirbinių) lobyje 
nepakanka, kad jį būtų galima vadinti amatinin-
ko lobiu, nes šie daiktai dažnai randami dideliuo-
se mišriuose lobiuose (nessel 2009, 54). B.  nessel 
pastebi, kad atitinkamos grupės dirbiniai, dažnai 
siejami su metalurgijos veikla, pvz., kaltai ar pjū-
kleliai, nebūtinai atliko šią funkciją. Ankstesniame 
savo darbe apie įmovinių kaltų tipologiją ir paskirtį 
(nessel 2008) ji teigia, kad kaltai plokščiu galu gal 
ir galėjo būti naudojami metalui apdirbti, bet jokiu 
būdu neprilygo kaltams aštriais, dvišlaičiais arba 
siaurais ašmenimis. Pastarieji buvo skirti skardos, 
vielos ar rūdos gabalams skelti ar net subtilesniems 
dekoravimo darbams (nessel 2008, 75–77). Ištyrusi 
įvairių įrankių specifiką B.  nessel nustatė, kad tik 
kelios įrankių kategorijos neabejotinai gali būti sie-
jamos su metalo apdirbimu: tai minėtieji įmoviniai 
dvišlaičiai arba siaurais ašmenimis kaltai, iš dalies – 
kaltai bukais plokščiais ašmenimis, priekalai, siauri 
kalteliai ir dideli plaktukai su skyle kotui (nessel 
2010, 382). visi kiti panašūs įrankiai galėjo būti pri-
taikomi kituose darbuose, pvz., medžiui, kaului ar 
odai apdirbti. Įdomu tai, kad iš 1000 karpatų regio-
no lobiuose rastų specializuotų instrumentų tik 81 
yra skirtas metalui apdirbti (nessel 2010, 382–384). 
kaip ir s. Hansenas, B. nessel pastebi, kad egzistavo 

68 Plačiau apie bronzos dirbinių fragmentavimą ir šio reiškinio interpretavimą žr. skyrių Iv.3.
69 Apibendrinant galima pasakyti, kad šie lobiai (turimi omenyje lobiai su vadinamuoju „metalo laužu“) interpretuojami ir kaip 

amatininko arba amatininkų grupės aukos, ir kaip paslėptas, bet jau niekad nepaimtas turtas (žaliavos sankaupa), ir kaip veikiančios 
lokalios dirbtuvės dalis (nessel 2010, 373, su nuorodomis į literatūrą). taip pat apie tai žr. Dietrich, Dietrich 2013, 191–193.

70 Bronzos amžiaus tyrinėjimuose paprastai daugiausia dėmesio skiriama būtent metaliniams (bronziniams) įrankiams arba iš 
molio, akmens bei metalo pagamintoms liejimo formoms, o kiti įrankiai, pagaminti iš akmens ar kaulo ir rago lieka nepastebėti (darbus 
apie tai žr. skyriuje III.2.3). 

71 Pvz., jau minėtas Heilbrono-nekargartacho (Heilbronn-neckarogrtach, vokietija) lobis su akmeninėmis liejimo formomis 
įvairiems daiktams gaminti (8 pav.).

72 tenka pažymėti, kad žaliavos gabalai yra skirtingi: vieni jų yra dar neapdirbti rūdos gabalai (vok. Gusskuchen, angl. row copper), 
kiti – jau paruošti naudoti žaliavos produktai (vok. Barren, angl. ingots), dažniausiai turintys konkrečią formą, pvz., vadinamieji Keftiu 
žaliavos gabalai, primenantys jaučio odą. 
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atitinkamos daiktų (ir instrumentų) atrankos tai-
syklės, todėl jie labai retai patekdavo į lobius (ten 
pat, 374). Atrodo, kad metalurgo kaip specialisto 
ar amatininko statusas nebuvo skelbiamas, nes lo-
biuose beveik nerandama vien tik su metalo ap-
dirbimu susijusių įrankių, todėl sunku kalbėti apie 
metalurgą kaip tam tikros socialinės grupės atstovą 
(nessel 2010, 382). Apskritai tik labai nedidelė visos 
europos lobių dalis neabejotinai gali būti susiejama 
su metalurgijos veikla užsiėmusiais asmenimis. jų 
inventorius, B. nessel žodžiais tariant, – tarsi instru-
mentų dėžutėje sudėtų reikmenų rinkinys (nessel 
2010, 382). ypatingą reikšmę šiame kontekste turi 
2003 m. į Berlyno priešistorės ir ankstyvosios isto-
rijos muziejų patekęs lobis iš Murnau (Aukštutinė 
Bavarija, vokietija) vietovės. jame buvo 27 bronzos 
dirbiniai, datuojami HaA laikotarpiu, tarp jų ir 18 
atspaudų metalui dekoruoti bei priekalas (105 pav.). 
tai iki šiol vienintelis europoje žinomas lobis su 
tiek daug specializuotos metalurgijos veiklos inven-
toriaus (nessel 2009). tik keli šių įrankių buvo nau-
doti, o likusieji neturi jokių naudojimo žymių, bet 
tikėtina, kad jie buvo taikyti vaškiniams modeliams 
gaminti (ten pat, 43). 

tęsdami metalurginio inventoriaus lobiuose 
tyrinėjimo temą oliveris ir laura Dietrich paste-
bėjo, kad kartais patys metalo dirbiniai byloja apie 
atitinkamų įrankių naudojimą jiems gaminti. Štai 
Şpălnaca II (rumunija) lobyje rastame įmoviniame 
kirvyje aiškiai matyti įmovinio kalto žymė – speci-
aliai „įdaužtas“ defektas. Į šį lobį buvo sudėti ir kiti 
instrumentai, tikriausiai naudoti dirbiniams fra-
gmentuoti. Šis ir daugelis kitų požymių leidžia ma-
nyti, kad įmoviniai kaltai sudarė ypatingą dirbinių 
grupę didžiulių karpatų regiono lobių kontekste, 
kurie buvo naudojami dirbiniams fragmentuoti, ir 
kaip šio proceso „kaltininkai“ deponuojami kar-
tu su jais (Dietrich, Dietrich 2013, 200–201). taigi 
šiais pastebėjimais autoriai, skirtingai nei B. nessel, 
praplečia įmovinių kaltų funkcijos klausimą ir kar-
tu parodo, kad metalo apdirbimo technologijų, lo-
bių ir amatininkystės tema toli gražu neišsemta ir 
perša naujas perspektyvas.

tai aiškiai atsispindi tolesniuose o. Dietricho 
darbuose, kur jis kelia ne tik su metalurgijos veikla 
susijusių instrumentų funkcijos klausimus, bet na-
grinėja metalurgo kaip amatininko padėties ir ke-
liaujančių amatininkų problemą (Dietrich 2013). 
tačiau prieš įsigilinant į šį klausimą būtina atkreip-
ti dėmesį į kai kuriuos aspektus, susijusius su gy-
venvietėmis, kuriose randama metalurgijos veiklos 
pėdsakų. Čia reikėtų akcentuoti keletą dalykų, at-
spindinčių amatininkų socialines pozicijas.

karpatų ir Balkanų regiono archeologijoje taip 
pat diskutuojama apie išskirtinių gyvenviečių ir 
jas aptarnaujančių specialistų reikšmę (Boroffka, 
ridiche 2009, su nuorodomis į literatūrą). tokios 
gyvenvietės (velem st. vid, ságheby, gór) vadi-
namos cent rinėmis, jose gyveno lokalūs valdovai. 
Metalurgai buvo nuo jų priklausomi. Šiose įtvir-
tintose gyvenvietėse pagamintais produktais buvo 
prekiaujama, jos užėmė kontrolinę poziciją kitų 
gyvenviečių atžvilgiu (ten pat). nors gyvenviečių, 
o ypač piliakalnių su metalurgijos veiklos pėdsa-
kais, europoje yra nemažai73, tik išimtiniais atvejais 
galima kalbėti apie konkrečias metalurgų dirbtu-
ves. vienas tokių ypatingų pavyzdžių  – jau minė-
ta Feudvaro (serbija) gyvenvietė, datuojama BA2 
laikotarpiu. tyrėjai ją interpretuoja kaip centrinę, 
įtvirtintą, kontroliavusią aplinkinių regionų gyven-
vietes (Hänsel, Medovič 2004). Pastatai šioje gyven-
vietėje buvo išsidėstę stačiakampiu, jų būta 9–12 m 
ilgio ir 5–6  m pločio. vienas įdomiausių šios gy-
venvietės pastatų tyrinėtojų interpretuojamas kaip 
amatininko dirbtuvė (žr. skyrių III. 2. 1. 1. 3). svarbu 
pažymėti, jog tyrinėtojai mano, kad čia darbavosi 
metalurgas, įvaldęs įvairias technologijas, taigi tik-
ras savo amato žinovas. vis dėlto apie jo socialinę 
padėtį kalbėti sunku, nes nėra jokių įrodymų apie jo 
išskirtinumą. kadangi šis pastatas-dirbtuvė stovėjo 
tik trumpą laiką ir po gaisro nebuvo rekonstruotas, 
manoma, kad čia buvo apsistojęs keliaujantis amati-
ninkas (ten pat, 95).

o gal ilgalaikių dirbtuvių apskritai nebūta? 
gal dirbtuvėse tik kurį laiką triūsė keliaujantys 
amatininkai? Šiam klausimui daug dėmėsio skiria 

73 ypač daug Halštato laikotarpio gyvenviečių su metalurgijos pėdsakais yra žinoma lenkijoje, viena gyvenvietė tyrinėta slovakijoje. 
taip pat manoma, kad ir Šveicarijos polinėse gyvenvietėse amatininkai triūsė atskiruose arealuose (Boroffka, ridiche 2005, 166, su 
nuorodomis į literatūrą).
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o.  Dietrich (Dietrich 2012). savo straipsnyje jis 
nagrinėja problemą, ar galima kalbėti apie keliau-
jančius amatininkus, ir jei taip, kaip juos atpažinti? 
kadangi jis aptaria svarbiausias teorijas nuo pir-
mųjų teiginių apie keliaujančius metalurgus, regu-
liarų ir sezoninį jų darbą, iki socialinės jų padėties, 
čia jos nebus nagrinėjamos. svarbu paminėti, kad 
teoriją apie keliaujančius amatininkus 1930  m. iš-

kėlė g. Childas (Child 1930). ne tik šia-
me, bet ir kituose savo darbuose (Child 
1952) jis išplėtojo mintį, kad žinias apie 
metalurgiją plėtojo iš vienos vietos į kitą 
keliaujantys meistrai, kurie, jo nuomo-
ne, užėmė ypatingą padėtį visuomenėje. 
Pasak g.  Childo, keliaujančių metalur-
gų nevaržė bendruomenės papročiai ir 
savo gyvenamąsias vietas keisdavo pri-
klausomai nuo metalo dirbinių poreikio. 
jie taip pat nuspręsdavo, ką gamins ir 
kokį atlygį už tai gaus (Child 1952, 97). 
Pagrindinis g.  Childo tyrinėjimų šal-
tinis  – vadinamieji amatininkų lobiai, 
nes kapai ar gyvenvietės su metalurgijos 
inventoriumi tuo metu dar buvo mažai 
žinomi. nepaisant vėlesnės šios teorijos 
kritikos74, kur teigiama, kad metalurgai 
anaiptol nebuvo išskirtiniai asmenys vi-
suomenėje ir kad jų mobilumas nebuvo 
pagrindinė bronzos amžiaus gamybinės 
organizacijos forma (Dietrich 2012, 212, 
su nuorodomis į literatūrą), mintis apie 
keliaujančius metalurgus liko aktuali, 
nes neabejojama, kad būtent mobilumas 
skatino naujų idėjų, patirties ir net nau-
jų kulto papročių plėtrą. tai patvirtina 
o. Dietricho referuojami etnografiniai ty-
rinėjimai Afrikoje, atskleidžiantys įvairias 
mobilumo formas, nuo trumpalaikių ke-
lionių ar sezoninių išvykų iki tolimų eks-
pedicijų. etnografija taip pat parodo, kad 
metalurgai kaip asmenys, palaikantys ryšį 
su išoriniu pasauliu, buvo ypač vertinami. 
o.  Dietrich vis dėlto pažymi, kad reikia 
atsižvelgti į etnografinių tyrimų specifiką 
ir medžiagos savitumą (dažniausiai kal-

bama apie geležį, bet ne bronzą), todėl rezultatai tik 
iš dalies gali būti pritaikomi bronzos amžiaus tyri-
nėjimuose (Dietrich 2012, 213–214, su nuorodomis 
į literatūrą). reziumuodamas o. Dietrich išvardina 
šias mobilumo priežastis ir formas (ten pat, 214):

1. specialistų, siūlančių savo paslaugas ten, kur 
nėra vietos meistrų, arba siaura vietos meistrų spe-
cializacija, gaminant tik tam tikrus dirbinius.

74 Plačiau apie tai žr. Dietrich 2012, 212. ten pat aptariama ir g. Childo teorijos kritika.

105 pav. Amatininkų lobiai iš įvairių karpatų regiono vietų (pagal: nessel: 
2010, lent. 2).
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2. sezoninis mobilumas.
3. sporadiškas mobilumas, kai meistrai išvyk-

davo tik kelis kartus per gyvenimą, pvz., norėdami 
įkurti savo dirbtuvę kitoje vietoje ar pasimokyti iš 
kitų meistrų.

4. tolimos kelionės, siekiant įsigyti žaliavos.
Šie požiūrių taškai paskatino o. Dietrichą dar 

labiau įsigilinti į šią temą, todėl jis pirmiausia kelia 
klausimą apie archeologinius požymius, leidžiančius 
kalbėti apie keliaujančius amatininkus (ten pat, 214). 
jis abejoja tradiciniu požiūriu, kad vienodų dirbinių 
su identiškais elementais paplitimas tolimu atstumu 
rodo vieno meistro arba jo mokinių mobilumą, nes 
daiktai galėjo „keliauti“ dėl įvairių priežasčių.  

Dvi kalkakmenio formos, skirtos įmoviniams 
kirviams lieti, rastos Mediaş-Cetate (rumunija) 
įtvirtintoje gyvenvietėje, datuojamoje HaA1-B pe-
riodais. Šiose formose buvo gaminami dviejų tipų 
įmoviniai kirviai, paplitę skirtinguose regionuose: 
žemutino Dunojaus ir Aukštutinės tisos. Įdomu 
tai, kad viena analogiška liejimo forma iš kalkame-
nio buvo rasta 200 km į rytus nuo Mediaş esančio-
je Cernat gyvenvietėje. tiek pirmoji, tiek ir antroji 
liejimo formos tam tikrais požymiais skiriasi nuo 
kitų rumunijoje žinomų egzempliorių. tyrinėtojai 
jose įžvelgia individualų vieno meistro bruožą, o tai 
leidžia manyti, kad arba to meistro būta keliautojo, 
arba keliavo jo mokiniai (Dietrich 2012, 122–123).

Burgeris Wanzekas mintį apie keliaujančius me-
talurgus pagrindžia tuo, kad gyvenvietėse visai ne-
randama lobių su liejimo formomis. Pastarieji yra 
nutolę nuo gyvenviečių, o tai, jo nuomone, gali būti 
keliaujančių amatininkų palikimas. Apie amatininkų 
mobilumą taip pat byloja vos kelios vienoje gyven-
vietėje rastos liejimo formos (Wanzek, 1989, 191).

Apie bronzos amžiaus metalurgų mobilumą by-
loja ne tik patys dirbiniai su būdingais ir puikiai at-
pažįstamais vieno meistro bruožais, bet ir iš pirmo 
žvilgsnio, rodos, nereikšmingos metalurginės atlie-
kos. D.  jantzenas pastebėjo, kad identiškų metalo 
nuolaužų buvo aptikta net 100  km atstumu viena 
nuo kitos, o tai leidžia manyti, kad šis meistras ke-
liavo iš vienos vietos į kitą (jantzen 2008, 307). Beje, 
jantzenas pagrįstai teigia, kad archeologų įsivaizda-
vimą apie keliaujančius metalurgus dažnai veikia 

naujųjų laikų realijos. kaip pavyzdį jis pateikia vie-
name archeologiniame tekste vaizdžiai aprašytus ke-
liaujančius čigonus, prekiaujančius senais metaliniais 
daiktais, ir čia pat, vietoje, panašiomis į priešistori-
nes priemonėmis lydančius metalą (ten pat, 308)75. 
Autorius mano, kad keliaujantys metalurgai dirbo tik 
sezono metu, o visą kitą laiką gyveno ir dirbo vienoje 
vietoje. vieni jų buvo labai aukšto lygio ir viešėjo vie-
noje vietoje, kiti gamino paprastus daiktus viso sezo-
no metu ir buvo labiau nepriklausomi (ten pat, 309). 

Įdomių pastebėjimų amatininkų mobilu-
mo tema pateikia nicolausas Boroffka ir Florinas 
ridiche. jie taip pat mano, kad keliaujantys ama-
tininkai pildydavo iškilių užsakovų norus, todėl 
kurį laiką užsibūdavo vienoje vietoje. Bet, remda-
miesi Artimųjų rytų rašytiniais šaltiniais, jie taip 
pat mano, kad metalurgai specialistai nebūtinai 
buvo laisvi, nors ir keisdavo savo darbo vietą. tai 
galėjo vykti ir prieš jų valią – tiesiog jiems buvo lie-
piama tai daryti. taip jie būdavo perduodami „iš 
rankų į rankas“, o kartais net paimami kaip grobis 
(Boroffka, ridiche 2005, 171–172).

Deflefas jantzenas taip pat daug dėmesio skiria 
metalo apdirbėjams ir metalo dirbinių gamybos 
organizavimui (jantzen 2008, 299–311), ir mano, 
kad, remiantis archeologiniais duomenimis, sunku 
atskirti ir nežinia, ar tikslinga, metalo liejikus nuo 
kalvių. jis taip pat abejoja, ar metalurgas kartu yra 
ir prekiautojas. Autorius įsitikinęs, kad daiktų ko-
kybė byloja apie metalurgo profesionalumo lygį, 
taigi galima kalbėti apie skirtingo lygio specialistus 
(ten pat, 305). D. jantzenas taip pat atsargiai vertina 
dirbtuvių klausimą, manydamas, kad jiems identi-
fikuoti reikalingos tarpregioninės studijos. kaip ir 
A.  jockenhövelis, jis pritaria metalurgijos veiklos 
skirstymui į namų ūkio, priklausomą ir nepriklau-
somą. jantzenas pagrįstai pastebi, kad kapai su me-
talurgijos inventoriumi, kurių Šiaurės kraštuose yra 
labai reta, turi būti vertinami kritiškai  – vien tai, 
kad kape kartu su ginklais buvo rastas kaltas, dar 
nereiškia, kad mirusysis kaip metalurgijos specialis-
tas užėmė ypatingą padėtį visuomenėje. Ši jantzeno 
pastaba galioja ir kitiems atvejams, kai įrankiai, 
randami su kitomis turtingomis įkapėmis, yra in-
terpretuojami kaip statuso simboliai (ten pat, 306). 

75 Šį faktą galima papildyti n. Boroffkos ir F. ridiche asmeniniais pastebėjimais dabartinėje rumunijoje, kuriuos jie įterpia į 
archeologinį kontekstą (Boroffka, ridiche 2005, 171).
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jantzenas pastebi, kad Šiaurės europos kapuose 
neįmanoma įžvelgti jokios metalurgų specializaci-
jos dėl to, kad jie nebuvo integruoti į visuomenę, ar 
dėl to, kad patys savęs nelaikė metalurgais, ar ga-
liausiai dėl to, kad įrankių dėjimas nebuvo būdingas 
laidojimo papročiams (ten pat, 307). Autorius, kaip ir 
B. nessel, linkęs manyti, kad metalurgijos veikla ne-
buvo svarbiausias kriterijus, apibūdinantis žmogaus 
socialinę padėtį. Įdomu tai, kad, nepaisant išties iš-
samaus įvairių archeologinių su metalurgija susijusių 
kontekstų tyrimo (o tiriamas Šiaurės europos bron-
zos amžius!), rezultatas buvo kitoks, nei galbūt tikė-
tasi, tyrinėjant tiek daug archeologinės medžiagos. 
Pasirodo, gyvenvietėse aptiktos metalurgų dirbtuvės 
nesusijusios su ypatingais pastatais ar pan. negana 
to, archeologiniai duomenys nerodo jokio sąryšio 
tarp metalurginės veiklos ir aukštos metalurgų so-
cialinės padėties. Ši tikriausiai buvo legitimizuojama 
kitais, archeologiškai neatsekamais būdais. gali būti, 
kad metalurgų socialinis statusas priklausė nuo jų 
produktų kokybės, t.y. nuo meistro profesionalumo: 
jei ypatingus dirbinius gaminantys meistrai galėjo 
būti priklausomi nuo užsakovo, tai kasdienių daiktų 
gamintojai tikriausiai buvo laisvesni. 

visas šias tyrinėjimų tendencijas vainikuoja 
įvairūs teoriniai modeliai, taikomi metalo dirbinių 
gamybos procesui pažinti. jų apžvalgai reikia ats-
kiros studijos, todėl šio skyriaus pabaigai ir toles-
niems apmąstymams norėtųsi pasiūlyti vieną jų.

nikolaus Boroffka ir Florin ridiche savo straips-
nyje apie liejimo formų lobį iš Pleniţa rumunijoje 
(Boroffka, ridiche, 2005) pateikia gamybos orga-
nizavimo ir metalurgų padėties visuomenėje mo-
delį. Autoriai remiasi C.  Costin 2001  m. pasiūly-
ta produkcinės sistemos schema: Amatininkai → 
gamybos priemonės → Darbo organizavimas ir so-
cialinė padėtis → gamybos produktai → Produktų 
paplitimas → vartotojai (Costin 2001, 277), bet 
mano – ir čia jaučiama g. Childo idėjų įtaka, – kad 
šią schemą galima papildyti dar keliais sluoksniais 
(Boroffka, ridiche 2005, 168). Pirmiausia daiktą 
gaminančio asmens amžius, lytis (moterų kapai) 
ir specializacijos lygis laikui bėgant gali skirtis. tai 

skirtingi gyvenimo etapai, todėl ir randama vaikų ar 
jaunuolių kapų su metalurgijos inventoriumi. kitas 
lygmuo – specializacijos lygis, pradedant trumpalai-
kiu, baigiant nuolatiniu darbu. Autoriai teigia, kad 
metalurgai iš kitų visuomenės narių išsiskyrė būtent 
savo ypatingais sugebėjimais ir žiniomis76. jie mano, 
kad aukštos kokybės specializacijai buvo reikalingas 
visuomenės poreikis: kuo ryškesni aukšto lygio me-
talurgijos veiklos pėdsakai, tuo labiau struktūruota 
turi būti visuomenė (ten pat, 170). specializacijos 
lygmenį lemia ne tik gaminių pobūdis (pvz., buities 
ir prestižiniai objektai), bet ir naudoti įrankiai, ypač 
liejimo formos (ten pat). Priešingai nei kiti tyrinė-
tojai, n. Boroffka ir F. ridiche abejoja, ar egzistavo 
skirtumas tarp metalo liejikų ir kalvių, nes, jų nuo-
mone, archeologiškai sunku atskirti šias kategori-
jas (ten pat, 171)77. Apie keliaujančius metalurgus 
jau buvo užsiminta, na, o socialinė jų padėtis, kaip 
minėta, gali priklausyti nuo amžiaus, lyties ir spe-
cializacijos lygio (patirties) (ten pat). kapų inven-
torius atspindi ne tik amatininkų, bet galbūt ir jų 
užsakovų nuosavybę. Pagal kapus galima atpažinti 
materialinius skirtumus, bet apie išskirtinį socialinį 
amatininko statusą gyvenvietėse kalbėti sunku, nes 
nėra ypatingų išskirtinių bruožų (Boroffka, ridiche 
2005, 172). galima tik numanyti, kad, be jau minėto 
žinių bagažo, ypatingą metalurgų padėtį visuome-
nėje galėjo užtikrinti ir tai, kad jie gamino prestiži-
nius daiktus. savo straipsnį autoriai baigia provo-
kuojančia mintimi, kad galbūt net elitinio sluoksnio 
atstovai galėjo būti metalurgai, nes kūryba jiems su-
teikdavo ypatingumo ir galbūt net priartindavo prie 
aukštesnio, nežemiškojo pasaulio (ten pat, 174).

III. 2. 3. Bronzos amžiaus metalurgų 
instrumentai Rytų Baltijos jūros regione

Aptarus didelį ir įvairų europos tyrinėjimų 
spektrą apie bronzos amžiaus metalurgų paieškas 
archeologiniuose paminkluose bei jų socialinę pa-
dėtį ir vaidmenį visuomenėje kyla klausimas, ar 
galima atsekti rytiniame Baltijos jūros regione dir-
busių metalurgų pėdsakus? užbėgant tolesniems 

76 Pvz., atitinkamų svorio matų bei vertybinės sistemos pažinimas. Be to, meistrams turėjo būti žinomos ir atitinkamų ornamentų 
reikšmės (Boroffka, ridiche 2005, 169).

77 reikia atkreipti dėmesį į tai, kad straipsnis rašytas dešimt metų anksčiau, nei pasirodė jau aptarti B. nessel ir F. ir l. Dietrich 
darbai, nekeliantys jokių abejonių dėl kalvystės ar kitokio pobūdžio specializacijos egzistavimo bronzos amžiuje. 
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svarstymams už akių būtina pabrėžti, kad pačių ryš-
kiausių vietinės metalurgijos požymių, t.y. daugiau-
sia techninės keramikos rinkinių aptinkama vėlyvojo 
bronzos amžiaus piliakalniuose lietuvoje, latvijoje ir 
estijoje. reikėtų pabrėžti, kad, be minėtų ankstyvojo 
metalurgijos etapo tiglių iš lagažos (latvija) gyvenvie-
tės, tikriausiai importinės bronzinės liejimo formos iš 
Dovilų, klaipėdos r., bei vėlyvojo etapo techninės ke-
ramikos piliakalniuose, bronzos amžiaus metalurgai 
nepaliko beveik jokių pėdsakų78. tiesa, atskiro dėme-
sio verti vadinamieji metalo liejikų lobiai su sulaužy-
tais dirbiniais bei pusgaminiais, bet net ir jie veikiau-
siai yra ne vietos meistrų palikimas (žr.  skyrių  Iv.2, 
Iv.3). taip pat paminėtina ėgliškių, kretingos r. pil-
kapyno, pilkapio 3, kape3 rasta neaiškios paskirties 
lazdelė (greigalavičienė 1979, pav. 25, 1). žvelgiant iš 
šios dienos perspektyvos apie metalurgijos amatą ryti-
niame Baltijos jūros regione galima kalbėti labai siau-
rai – tai metalo liejikai, nors neabejotinai būta ir kitų 
sričių specialistų, pvz., kalvių. jų darbo pėdsakų išlikę 
ant pačių metalo dirbinių. Čia vėl kyla klausimas, ar 
šie dirbiniai buvo gaminami vietoje, ar atgabenti iš 
svetur? Atsakyti į jį gali tik su metalo apdirbimu susiję 
įrankiai. tarp rytinio Baltijos jūros regiono bronzos 
dirbinių galima aptikti vieną kitą instrumentą, kurį 
galėjo naudoti metalo apdirbėjas. ligšioliniuose tyri-
nėjimuose jie nebuvo įvardinti kaip metalo apdirbimo 
įrankiai, apskritai, be techninės keramikos, nesistengta 
surasti daugiau metalurgijos inventoriaus.

Metaliniai instrumentai, kurie galėjo būti nau-
dojami bronzos gaminiams apdirbti ir dekoruo-
ti79, yra ypač reti. tai kaltai, miniatiūriniai kalteliai 
ir ylos. jų visame rytiniame Baltijos jūros regione 
kartu su ylomis yra mažiau nei dvidešimt. visi jie – 
skirtingų laikotarpių ir tipų. 

1995 m. elena grigalavičienė savo monografi-
joje teigė, kad lietuvoje žinomas vienintelis bron-
zinis kaltas, rastas atsitiktinai, o tiksli radimo vie-
ta nežinoma. kaltas  – įmovinis, siaurais, iš abiejų 

pusių nuplonintais galais. Algimantas Merkevičius 
jaun. šį kaltą, šiuo metu saugomą valstybės istorijos 
muziejuje Maskvoje, dar kartą aprašė savo kataloge 
(Merkevičius jaun. 2011, 152, nr. 340). Dirbinys – 
14,9 cm ilgio, 3–3,7 cm pločio. jo viršus aptrupėjęs. 

kitas bronzinis kaltas saugomas lietuvos naci-
onalinio muziejaus fonduose. jo radimo aplinky-
bės ir vieta taip pat nežinomi. Iki A. Merkevičiaus 
katalogo (ten pat, 149, nr. 334), apie jį buvo užsi-
minta tik vienoje publikacijoje (Čivilytė 2004, 226). 
tiesa, tiek pirmoje, tiek antroje publikacijose jis ap-
rašomas kaip kirvis. Iš tiesų tai Meliaro tipo kaltas 
plokščiu galu – vienintelis klasikinis kalto pavyzdys 
visame rytiniame Baltijos jūros regione (106 pav.). 
Dirbinio ilgis – 6,4 cm, svoris – 94 g. Būtent įmo-
viniai kaltai sulaukė daugiausia tyrinėtojų dėmesio 
(jockenhövel 1982; nessel 2008; Armbruster 2010). 
tokios formos kaltai būdavo naudojami metalinėms 
skardoms tiesinti arba gaminant paprastesnius dir-
binius ir jau panaudotiems gaminiams perdirbti. 
Šiais instrumentais būdavo kaldinami ir kirviai, 
kalavijai bei ietigaliai (jantzen 2008, 245–246). kaltai 
buvo naudojami ir kirvių atkraštėms kaldinti  – kai 

78 reikėtų tarti keletą žodžių apie archeologinėje literatūroje dažnai minimą liejimo formos, rastos pilkapyje, atvejį. Šios 
vienkartinės molinės liejimo formos, skirtos apvalaus skerspjūvio vielai lieti, fragmentas aptiktas reznes (latvija) pilkapyne 1958 m. 
janio graudonio kasinėjimų metu, pilkapio 6, datuojamo I tūkst. pr. kr. viduriu, pačiame sampilo viršuje (Дайга 1960, 81). Pilkapis 
buvęs 20 cm skersmens, 1,6–1,9 m aukščio. Pilkapyje aptikta centrinė akmenų dėžė, 10 kitų akmenų dėžių, 22 griautiniai kapai, 13 kaulų 
lizdų ir 10 vėlyvų išardytų kapų. Įkapių nėra, tik viename griautiniame kape rasta bronzinio žiedelio fragmentų. Pilkapyje dar rasta 
titnaginis strėlės antgalis, gintarinis kabutis, bronzinė sagutė ir brūkšniuotosios keramikos šukė (graudonis 1959, 18–19). Minėtasis 
liejimo formos fragmentas į pilkapio sampilą tikriausiai pateko atsitiktinai ir nėra susijęs su jokiu kapu, jis nepaminėtas ir vėlesnėje 
publikacijoje (graudonis 1961).

79 Plačiau apie metalinių dirbinių apdirbimo ir dekoravimo technikas ir tam skirtus įrankius žr. Berger ir kt. 2010; Arbruster 2010.

106 pav. Bronzinis Meliaro tipo kaltas lnM Ar 107:6. Matomos 
jo naudojimo žymės. Autorės nuotr.
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kada jų žymės matomos net ir plika akimi. Pasitaiko 
ir kitų kaltų panaudojimo atvejų, pvz., metaliniams 
dirbiniams skaldyti. tokį pavyzdį galima aptikti mi-
nėtame Şpălnaca II (rumunija) lobyje rastame įmo-
viniame kirvyje, kur aiškiai matyti įmovinio kalto 
žymė  – specialiai „įdaužtas“ defektas. Šiame lobyje 
buvo ir kitų instrumentų, tikriausiai naudotų dirbi-
niams fragmentuoti (Dietrich, Dietrich 2013, 101–
102). ). Bet kokiu atveju, kaltas  lnM Ar 107:6 buvo 
naudotas: jame matomi smūgiavimo pėdsakai.

Miniatiūrinis kaltelis rastas Barysaušynos (Ба-
ры   саўщына, Baltarusija) vietovėje (I, 2  lent.) (Кры-
вальцэвіч 2009, 117, pav. 2), kalvelėje šalia upės, kartu 
su įvairiais titnago dirbiniais. jo ilgis – 5,2 cm, storis – 
0,4 cm, svoris 16 g. Šio keturkampio pjūvio kaltelio aš-
menys nusidėvėję, o pats jis – labai tvirtas. 

Antrasis miniatiūrinis kaltelis rastas staldzene 
(latvija) lobyje. jis  – 7,2 cm ilgio, puikiai išlikęs. 
tai, kad šis kaltelis rastas lobyje su sulaužytais dirbi-
niais, jis sietinas būtent su metalurgijos veikla, nors 
gali būti, kad būtent šiuo instrumentu buvo perske-
liami žiedai, apyrankės ar kiti lobyje rasti dirbiniai. 

Dar vienas įmovinis miniatiūrinis kaltelis rastas 
komatavos (Кóматава) (Baltarusija) vietovėje. jis 
saugomas Baltarusijos istorijos instituto rinkinyje. 
tai – 3,4 cm ilgio, 8 g svorio įmovinis kaltelis, kurio 
viršutinė dalis – aptrupėjusi, liejimo siūlės apšlifuo-
tos, bet visiškai nepanaikintos (I, 5 lent.). 

žinoma, kad kalteliai galėjo atlikti labai įvairią 
funkciją, bet kai kurie požymiai rodo, kad būtent 
miniatiūriniais metaliniais kalteliais būdavo šali-
namos liejimo siūlės. tokių kaltelio žymių puikiai 
matyti latvijoje rasto Meliaro tipo kirvyje iš neži-
nomos vietovės (107 pav.).

sunku pasakyti, ar ylos buvo naudojamos me-
talurgijoje, bet tikėtina, kad jomis galėjo būti de-
koruojami bronzos dirbiniai (sperling 2011, 143). 
Bronzinių ylų fragmentų rasta Brikuli, kivutkalnio 
vinakalno (Brikuļi, Ķivutkalns, vinakalns/latvija), 
Asvos (estija) gyvenvietėse (vasks 1994, pav. 
XX, 38–41; graudonis 1989, pav.  XXXII, 13–18, 
sperling 2011, 142–143). ylų taip pat žinoma ir iš 
reznes 2 pilkapio, datuojamo v–vI bronzos am-
žiaus periodais (vasks 1994, 43). rytiniame Baltijos 
jūros regione dekoruotų dirbinių apskritai nedaug, 
o jų dekoras jau būna išlietas liejimo formoje. Išimtį 
sudaro du puošnūs kirviai (109 pav.), kurių deko-
ras yra kalstytas, bet abu jie yra nevietinės gamybos. 
taigi tikimybė, kad šiuose kraštuose metaliniai kal-
teliai bei ylos buvo naudojami bronzos dirbiniams 
puošti, yra išties nedidelė.

vienas iš apskrito pjūvio vielos pagamintas il-
gas kaltelis rastas Brikuli gyvenvietėje (vasks 1994, 
pav. XX, 37), kitas žinomas iš Asva A gyvenvietės 
(sperling 2011, 137). tokie kalteliai80 buvo naudoja-
mi metalo dirbiniams ornamentuoti. 

Metalui apdirbti, be abejo, buvo naudoja-
mi įvairūs akmens ir kaulo dirbiniai. Mechtilda 
Freudenberg savo straipsnyje, skirtame akme-
niniams metalo apdirbimo įrankiams Šlėzvige-
Holšteine, pabrėžia, kad pastarieji yra sunkiai at-
pažįstami, dažnai atsidūrę muziejų rinkiniuose 
ar privačiose kolekcijose. todėl ir akmeninių me-
talurgijos įrankių paplitimo žemėlapyje europoje 
matome ne vieną tuščią lauką, nes būtent tuose re-
gionuose jie dar nėra detaliai ištirti (Freudenberg 
2010, 347–351). ji išskiria tris akmeninių įrankių 
kategorijas: priekalus, kaltus bei galąstuvus ir po-
liravimo akmenis. visi įrankiai buvo gaminami iš 
vietinių akmenų, dažnai perdirbami iš jau naudotų 
kirvių (ten pat, 349). vidurio europos gyvenvietė-
se, be metalurgijos pėdsakų, dažnai randama ovalo 
formos akmenų su viduryje esančiu grioveliu, ku-
rie taip pat siejami su metalo apdirbimu, tačiau čia 
reikalingi detalūs akmens paviršiaus tyrimai, nes 
tokie akmenys galėjo turėti ir kitą paskirtį. Metalui 
apdirbti taip pat sėkmingai galėjo būti pritaikomi 
ir kaulo dirbiniai. Į šį iki šiol istoriografijoje nena-
grinėtą klausimą pirmieji dėmesį atkreipė estų ar-
cheologai. uwe sperling Asvos F gyvenvietėje šalia 

107 pav. Meliaro tipo kirvis iš nežinomos vietovės (latvija). 
Matyti, kad liejimo siūlės buvo pašalintos kalteliu.

80 vokiškai Punze.



144 III. Bronzos AMžIAus MetAlurgIjA rytų BAltIjos jūros regIone

name B buvusios metalurgo dirbtuvės rastus kaulo 
dirbinius interpretuoja kaip galimus metalurgo ins-
trumentus (sperling, 2011, 143). kaip ryškų kaulinių 
instrumentų naudojimo metalurgijoje pavyzdį jis pa-
teikia sibire esančio sopka II kapinyno, pilkapio 2, 
kapo 64 atvejį. Šiame kape rastas su metalo liejyba 
ir apdirbimu susijęs inventorius: mirusio vyro lanki-
ninko dešinėje buvo sudėti seimos-turbino dirbinių 
kompleksui būdingas bronzinis kirvis, mažiausiai 
trys molinės liejimo formos to paties tipo kirviams 
lieti ir trys moliniai skirtingo dydžio bei formos ti-
gliai, taip pat du gyvūnų dantys (kiaulės ir arklio), 
šerno iltis, trys kaulinės ylos. Be kaulinių, kape rasta 
ir akmens dirbinių, kurie galbūt buvo naudoti me-
talurgijoje (Molodin 1983, 101, pav. 6, 4.6.7, 3.4.6). 
Beje, kad gyvūnų dantys ar iltys buvo naudojami 
metalui apdirbti, pastebėjo ir kiti tyrinėtojai. Įdomu 
tai, kad Asvoje F kaulo dirbiniai koncentruojasi palei 
liejiko dirbtuvę pastate B (sperling 2011, 143). 

Šie keli pavyzdžiai rodo, kad bronzos amžiaus 
metalurgai rytiniame Baltijos jūros regione bronzos 
dirbiniams gaminti ar jų antriniam apdirbimui ti-
kriausiai ribotai naudojo metalinius instrumentus, 
nors kai kurie pavyzdžiai aiškiai rodo, kad taip ti-
krai būta. kartais metalinių instrumentų naudoji-
mo priežastys lieka neaiškios: pvz., atkraštinio kir-
vio iš Altene, latvija paviršius „išvarpytas“ įvairio-
mis kryptimis išmėtytų duobučių ir įkartėlių, kurios 
neabejotinai atsirado smūgiuojant į dirbinį plonu 
metaliniu kalteliu (108 pav.). Pats kirvis yra puikios 
kokybės, gražiai išlietas, todėl toks jo „sudarkymas“ 
kelia veikiau nuostabą, nei ką nors paaiškina. 

III. 2. 4. Metalurgijos intensyvumas 
ir reikšmė vėlyvajame metalurgijos etape

vietinės metalurgijos gamybos suintensyvėji-
mas ir metalo dirbinių gamybos centrų atsiradimas 
rytiniame Baltijos jūros regione vėlyvajame bronzos 
amžiuje neabejotinai reiškia reikšmingą lūžį bron-
zos amžiaus kultūriniuose procesuose. jau galima ne 
tik kalbėti apie šio laikotarpio amatininkų – meta-
lo liejikų dirbtuves, bet ir bandyti nustatyti to meto 
žmogaus požiūrio į metalą bei jo žaliavą pokyčius. 
Pradėjus vietoje gaminti metalo dirbinius padidėjo 
vario ir alavo poreikis, todėl būtent šiuo laikotar-
piu didelę reikšmę įgavo metalo perlydymas. sunku 
pasakyti, kokio pavidalo metalo žaliava patekdavo 
į rytinį Baltijos jūros regioną, nes, kaip minėta, be 
litausdorfo /littausdorf, kr. Fischhausen (zorino, 
kaliningrado sritis) lobio (114 pav.), kuriame rastas 
didžiulis žaliavos gabalas, daugiau nėra žinoma jo-
kių panašių tiesiogiai su metalurgija susijusių objek-
tų. Šį gabalą metalurgiškai ištyrė A. Bezzenbergeris 
ir paaiškėjo, kad tai  – varis (Bezzenberger 1904, 
25–27; engel 1935, lent. 87b). Apie vario naudojimą 
vėlyvajame metalurgijos etape bus kalbama vėliau, o 
dabar būtina paminėti Baudėjos (Prienų r.) lobį, ku-
riame, be papuošalų, rasti trys apvalaus skerspjūvio 
dirbinio fragmentai. jų sudėtyje yra apie 50% Cu ir 
apie 50% sn, neskaitant natūralių smulkių kitų me-
talo priemaišų. Manoma, kad lydinys, iš kurio buvo 
padaryta rastoji lazdelės nuolauža, į lobį greičiausiai 
pateko kaip metalo, ypač alavo, žaliava (Merkevičius 
1973, 94). Dar vienas vėlyvuoju bronzos amžiu-
mi datuojamas žaliavos lazdelių lobis  – devynios 
lazdelės, nardytojų rastos šalia buv. Briusterort/
Brüßterort, kr.  Fischausen (Majak, kaliningrado 
sritis) vietovės (engel 1935, lent.  94) (18  pav.). 
Metalurginiai vienos kaliningrado istorijos ir meno 
muziejuje išlikusios lazdelės tyrimai parodė, kad ji – 
ne bronzinė, bet žalvarinė (žr. skyrių II. 1. 1), todėl 
šis lobis turėtų būti vėlyvesnis nei bronzos amžiaus. 
Dar vienas žaliavos gabalas rastas (buv. vilkau/
Willkau, kr. Fischausen (jenisiejewo, kaliningrado 
sritis) lobyje. jis buvo 27,2  cm ilgio, 1  cm pločio, 
perlenktas ir sulaužytas. lobis rastas moliniame 
puode po medžio šaknimis (Bezzeneberger 1904, 
42–43, pav.  38–40). Šie keli pavyzdžiai rodo, kad 
metalas į rytinį Baltijos jūros regioną patekdavo ža-
liavos pavidalu. tikėtina, kad tokių lobių su žaliavos 

108 pav. rytų Pabaltijo tipo atkraštinio tipo kirvis, Altene (latvija) 
lvM rlB III 37. Matyti metaliniu kalteliu apgadintas kirvio 
paviršius.
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gabalais ar lazdelėmis galėjo būti ir daugiau, ypač 
sembos pusiasalyje, tik jie dar nėra surasti. jau kal-
bėta apie tai, kad daugelis lobiuose rastų dirbinių – 
tik iš liejimo formos ištraukti ir neapdoroti – arche-
ologinėje literatūroje dažnai interpretuojami kaip 
metalo liejikų paslėptos žaliavos sankaupos. tačiau 
daugelis požymių vis dėlto rodo, kad lobiuose ran-
dami pusfabrikačiai – tai juos pagaminusių žmonių 
aukos, sąmoningas ritualinis veiksmas. niekas nė 
neketino tų vertybių vėl pasiimti – su jomis būdavo 
atsisveikinama visam laikui. 

Įdomus vėlyvojo bronzos amžiaus reiškinys – va-
rio dirbinių gamyba. gryno vario dirbinių, kaip mi-
nėta, randama daugelyje piliakalnių, o kivutkalnyje 
(Ķivutkalns, latvija) jie sudaro beveik pusę visų 
metalo gaminių (graudonis 1989, 88, lent.  13). 
Daugiausia tai smulkūs papuošalai, nors didesnių, 
išraiškingesnių šiame, kaip ir kituose piliakalniuose, 
apskritai nerasta. vis dėlto iš gryno vario buvo ga-
minami ir kai kurie stambesni dirbiniai, tokie kaip 
kirviai ir ietigaliai81. Algimantas Merkevičius vyr. 
juos priskiria III metalurginei grupei (Merkevičius 
1973, 95). naujai ištirtų82 metalinių daiktų grupėje 
taip pat aptikti keturi vario dirbiniai: trys įmoviniai 
kirviai ir ietigalis, datuojami vėlyvuoju bronzos am-
žiumi. Įdomu tai, kad kone visi minėti dirbiniai yra 
nevykusiai išlieti, turi ryškių defektų. Du įmoviniai 
kirviai rasti drėgnoje terpėje, pelkynuose, netoli 
upių. nors šie dirbiniai yra prastos kokybės, jie vis 
dėlto buvo naudojami, nes abiejų kirvių ašmenys 
aptrupėję, turi aiškių naudojimo žymių. taip pat 
deformuotas ir trečiasis kirvis. Beje, jo „istorija“ yra 
ypatinga, nes buvo naudotas jau laikais po kr. visai 
ne pagal įprastą paskirtį (žr. skyrių Iv. 1). Ietigalio 
meistrui apskritai nepavyko išlieti – tai akivaizdus 
gamybos brokas (v lent., 29). likusieji šios grupės 
kirviai taip pat turi trūkumų – nėra nė vieno gražiai 
išlieto dirbinio.

Į varinius vėlyvojo bronzos amžiaus dirbi-
nius ilgą laiką nebuvo atkreipiamas dėmesys. tik 
2012 m. atlikus Baltarusijos metalo dirbinių meta-
lurginius tyrimus ir paaiškėjus, kad dalis jų yra va-

riniai, pasirodė pirmoji publikacija šia tema. Mikola 
kryvaltcevičius ir januszas Czebreszukas atskirą 
straipsnį skyrė Azerščinos (Азерщына) vietovėje 
rastam įmoviniam kirviui (II, 10 lent.). Šis 2008 m. 
prie vedričo upės rastas kirvis labai prastai išlikęs, 
gerokai pažeistas korozijos. jo įmovoje matyti la-
puočio medienos likučių. Morfologiškai jis labai 
panašus į du šalia urickojės kaimo (Baltarusija) ras-
tame lobyje aptiktus kirvius. kadangi šiame lobyje 
dar būta ir geležinių strėlės antgalių, kurie neišliko, 
šie kirviai datuoti ankstyvuoju geležies amžiumi, 
t.y. 500  m. pr.  kr. (Czebreszuk, kryvalcevič 2012, 
225). labai panašių į šiuos kirvių randama Dniepro 
vidurupyje ir prie aukštutinio Dniestro, datuojamų 
HaA1-HaA2 periodais. straipsnio autoriai, remda-
miesi radioaktyviosios anglies tyrimų rezultatais, 
šį kirvį datuoja antrąja Iv Montelijaus periodo  – 
pirmąja v periodo pusėmis, t.y. pirmaisiais dviem 
I tūkst. pr. kr. amžiais (ten pat, 231). tai, kad šis kir-
vis pagamintas iš vario, autoriai interpretuoja kaip 
vietinės produkcijos rezultatą. jų nuomone, kirvį 
gamino nepatyręs meistras, todėl nepavyko paga-
minti kokybiško. Autorių nuomone, Aukštutinio 
Dniepro regione vėlyvajame bronzos amžiuje susi-
formavo vietinė metalurgija, o vietos meistrai palai-
kė intensyvius ryšius su kaimyniniais regionais (ten 
pat, 231, 233). 

jau minėjome, kad vėlyvajame bronzos am-
žiuje europoje randama daug dirbinių, ypač įmo-
vinių kirvių, turinčių nedidelį kiekį alavo (žr. sky-
rių II.1.2). jų grupėje yra ir tokių, kurie pagaminti 
iš gryno vario. Pvz., Bulgarijoje rasti 24 kirviai su 
mažesniu nei 2% alavo kiekiu. 18 jų pagaminti iš 
gryno vario (krause 2003)83. neseniai nustatyta, 
kad visi septyni rumunijoje rasto HaB laikotarpiu 
datuojamo lobio iš sieu vietovės įmoviniai kirviai 
taip pat yra variniai. Šiame lobyje, be kirvių, rastas 
ir pentinis kirvis bei šeši pjautuvėliai (vachta 2014). 
Šiandien dar sunku paaiškinti šio reiškinio priežas-
tis. galbūt tai susiję su žaliavos šaltinių rūdos pasi-
keitimu vėlyvajame bronzos amžiuje, alavo išteklių 
sumažėjimu (Merkevičius 1973, 100; Mödlinger 

81 Įmoviniai kirviai iš kreivosios (kalvarijos sav.), skroblio (rietavo sav.), kalbutiškių (zarasų r.), tūbausių (kretingos r.), ietigalio 
įmova iš Didvyčių (jazdaičiai, Plungės r.) (Merkevičius 2011, nr. 141, 245, 117, 302, 40).

82 2008 m. tyrimus atliko Aušra selskienė (Fizinių ir technologijos mokslų centras, Chemijos institutas). tai varinis deformuotas 
kirvelis, saugomas kaliningrado istorijos ir meno muziejuje, inv. nr. 16355.138. kiti trys dirbiniai ištirti 2012 m. CezA laboratorijoje.

83 Šie duomenys paimti iš prie r. krause knygos pridėto CD. 
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2010, 125–126). taip pat manytina, kad atsiradus 
alavo trūkumui, vėl pradėta eksperimentuoti su 
variu, bet akivaizdu, kad su šia užduotimi meistrai 
sunkiai susidorodavo. tai aiškiai atspindi bronzos 
ir vario liejimo technologijų skirtumus. Matyti, kad 
darbas su variu buvo neįprastas ir kad ši technolo-
gija buvo visiškai užmiršta. tiesa, smulkiems pa-
puošalams ir kitiems dirbinėliams gaminti ji puikiai 
tiko. Ar ši technologijų permaina susijusi vien tik 
su ekonominėmis priežastimis, ar gali būti paveikta 
socialinių ir ideologinių veiksnių, lieka neaišku. 

remiantis techninės keramikos gausa kai ku-
riuose piliakalniuose susidaro įspūdis, kad vietinė 
metalurgija buvo vystoma gana intensyviai, bet į 
akis krinta piliakalniuose gamintų dirbinių formų 
vienodumas. Daugiausia dėmesio buvo skiriama 
paprastų, apskrito pjūvio žiedų gamybai. kita svar-
bi dirbinių grupė – įmoviniai, dažniausiai Meliaro 
tipo kirviai. Atrodo, kad savitais bruožais pasižy-
minti vietinė metalurgija taip ir nesusiformavo: me-
talurgijos centruose daugiausia buvo gaminami dir-
biniai pagal svetimus pavyzdžius84. tai leidžia ma-
nyti, kad, viena vertus, piliakalniuose dirbę meistrai 
juose apsistodavo tik trumpam, t.y. dirbdavo tik 
sezono metu, kita vertus, šie požymiai byloja apie 
bendravimą su tolimesniais regionais ir nuolatinių 
ryšių palaikymą. 

vis dėlto vėlyvojo bronzos amžiaus metalurgi-
joje galima įžvelgti ir naujų bruožų. tai, kad pilia-
kalniuose buvo masiškai gaminami žiedai, dar ne-
reiškia, kad jie atliko papuošalų funkciją. Andrejs 
vasks, publikuodamas Brikuli (Brikuļi) gyvenvietės 
medžiagą, atkreipė dėmesį į atitinkamą žiedų dydį 
ir hipotetiškai iškėlė mintį apie galimą jų piniginę 
vertę (vasks 1994, 45–46). Idėja apie standartizuotų 
žiedų kaip prekybinę vertę turinčių objektų gamy-
bą įvairiuose piliakalniuose taip pat buvo išsakyta 
ir valterio lango darbuose (lang 2007a, 77–83; 
2007b, 117–120). regione tarp nemuno ir suomių 
įlankos žinomi 22 piliakalniai, kuriuose buvo ga-
minami žiedai (sperling 2011, 144, pav.  53). uwe 
sperlingas pirmasis iškėlė tikslą surūšiuoti Asvos, 
ridalos, kaali ir Iru gyvenvietėse rastas liejimo 
formas pagal dydį ir lietų žiedų skerspjūvį (ten pat, 

147–150). jis nustatė, kad šios grupės gyvenvietė-
se daugiausia buvo liejami 0,6  cm storio žiedai, o 
storesni nei 1  cm buvo itin reti. žiedų skersmuo 
įvairuoja nuo 5 iki 12–15 cm, pats didžiausias – yra 
17 cm. taigi matyti, kad Asvos grupės gyvenvietėse 
vyravo antkaklių gamyba. jų dydis visose gyvenvie-
tėse buvo kone vienodas (ten pat). tačiau šių duo-
menų nepakanka, kad būtų galima kalbėti apie pilia-
kalniuose gaminamus piniginę vertę turinčius žie-
dus. kyla klausimas, kodėl jie buvo gaminami? juk 
tokio tipo antkaklių ar apyrankių rytiniame Baltijos 
regione beveik nenešiojo: jos dažniausiai randamos 
lobiuose, kurie tikriausiai priklausė ne vietos gyven-
tojams85. todėl, u. sperlingo nuomone, žiedai galėjo 
tarnauti kaip prekybos ekvivalentas, turėjęs paklausą 
kituose europos regionuose (ten pat, 152). A. vasks 
teigia, kad žiedų ir kirvių liejyba padėjo išsivystyti 
tarpregioniniam mainų tinklui, kuriam vadovavo 
vietos elitas (vasks 2010, 158). Iš tiesų ir Meliaro tipo 
kirviai, ir kiti piliakalniuose gaminti dirbiniai vietoje 
neturėjo paklausos, antraip jų būtų randama ženkliai 
daugiau. Atrodo, kad piliakalniuose buvo dirbama 
tarsi pagal užsakymą. gali būti, kad užsakovai buvo 
vakariniai Baltijos jūros kaimynai. Čia ypač išsiskiria 
saremos sala bei šiaurinė estijos pakrantė kaip inten-
syvių vietos gyventojų ryšių su skandinavija arealas. 
Prekybos kelias vedė nuo salos iki salos: nuo olando 
per gotlandą iki saremos (luchtanas, sidrys 1999, 
26). Bronzos produkcijos pėdsakai Dauguvos basei-
ne esančiuose piliakalniuose taip pat liudija apie bu-
vusį prekybos kelią tarp rytinio Baltijos jūros regio-
no ir skandinavijos (vasks 2010, 156). nežinia kokių 
tikslų vedami šie jūreiviai iš vakarinės Baltijos jūros 
pusės atvykdavo į rytinę pakrantę – tikėtina, kad taip 
norėjo papildyti jiems svarbius gintaro resursus, bet 
galimas ir kitas interesas – vario žaliava iš rytinių me-
talurgijos centrų (luchtanas, sidrys 1999, 31; vasks 
2010, 157). vis dėlto, kaip minėjnome, Švedijos me-
talo dirbinių metalurginiai tyrimai atspindi visai ki-
tas komunikacijos kryptis ir vario žaliavos kilmės 
šaltinius nei uralo kalnynų ar į rytus nuo uralo 
nutolusių rūdynų žaliava (ling ir kt. 2014). todėl 
labiau tikėtina, kad vėlyvajame bronzos amžiuje eg-
zistavo tarpusavio bendravimas jūra, nei kelis tūks-

84 labai panaši situacija susiklostė vėlyvajame bronzos amžiuje olandijoje ir regione, kuris nebuvo turtingas metalo dirbinių bei 
žaliavos (Fontijn 2003, 142).

85 staldzene (latvija), Baudėjos (Prienų r.), Pabaliai (Panevėžio r.), buv. kobelbude/kobbelbude, kr. Fischhausen.
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tančius kilometrų atstumo ryšiai, trumpam sustojus 
rytiniame Baltijos jūros regione. 

Metalurgija rytinio Baltijos jūros regiono pilia-
kalniuose buvo tik viena iš šalutinių ūkio sistemos 
šakų ir anaiptol nevaidino svarbiausio vaidmens. 
Didžiulę reikšmę piliakalnių gyventojams turėjo 
gyvulininkystė, ypač kiaulių auginimas. taip pat 
buvo laikomos ožkos ir avys bei arkliai. Įdomu tai, 
kad tarp arklių vyrauja jaunų gyvulių kaulai: jie 
galėjo būti kinkomi, o mėsa galėjo būti valgoma 
(Maldre 2008, 270; vasks 1994, 118). Medžioklė 
buvo ne tokia svarbi. žemdirbystei taip pat buvo 
skiriamas tik papildomas vaidmuo, nors piliakal-
niuose aptinkama trinamųjų girnų bei javų grūdų. 
estijos Asvos tipo gyvenvietėse vyraujantį vaidmenį 
turėjo žvejyba ir ruonių gaudymas (Brazaitis 2005, 
303; luik, Maldre 2007, 6, pav.  2; sperling 2011, 
316–320). kalbėdami apie piliakalnių reikšmę 
linas Daugnora ir Algirdas girininkas pateikia tokį 
piliakalnių vaizdą. jų nuomone, „gamtinės sąlygos, 
net esant ankstyvojo bronzos amžiaus technologi-
niam lygiui, neleido taip, kaip vakarinėje dalyje gy-
venusiems žmonėms, plėtoti žemdirbystės. Be to, 
medžioklė, žūklė ir gyvulininkystė buvo rentabilios 
ūkio šakos. gyventojai jau nuo viduriniojo neolito 
plėtojo gyvulininkystę, kuri šiuo metu pasiekė gana 
aukštą lygį. gyvulių augintojų bendruomenės,  nors 
ir gyveno miškų zonoje, visuomet buvo judresnės, 
jų interesai dažniau susidurdavo su kaimyninių 
bendruomenių interesais dėl gyvulių  – pagrindi-
nio turto, todėl dažniau vykdavo kariniai konflik-
tai. konfliktui pasibaigus grobis būdavo skirstomas 
stratifikacijos principu. gyvulių augintojai nesibo-
dėjo kariniais išpuoliais plėsti savo teritoriją ir plėši-
kauti. jiems reikėjo ne tik puldinėti, bet ir gintis nuo 
kitų bendruomenių antpuolių. nenuostabu, kad jų 
teritorijoje atsirado pirmieji mums žinomi piliakal-
niai, o stratifikacinis turto perskirstymas sudarė są-
lygas įtvirtintas gyvenvietes valdyti bendruomenės 
vyresniajam [...]. Piliakalnis tampa atskiros lokalios 
giminės ar net kelių giminių ekonomikos ir ideo-
logijos centru, kurį valdo giminės ar genties vyres-
nysis – patriarchas, karo meną išmanantis žmogus“ 
(Daugnora, girininkas 2004, 168–170). vertinant 
rytinio Baltijos jūros regiono medžiagą sunku rasti 
įrodymų ir kai kurių kitų tyrinėtojų (pvz., vasks 2007, 
2010) teiginiams, kad piliakalniai užėmė vyraujančią 
poziciją ūkio sistemoje, t.y. dirbamų žemės plotų ir 

ganyklų kontrolėje. Ši mintis dažniausiai argumen-
tuojama tuo, kad piliakalniai, kur randama metalur-
gijos pėdsakų, paprastai buvo įtvirtinti, akcentuoja-
ma gynybinė įtvirtinimų funkcija.

naujausi piliakalnių tyrinėjimai atskleidė visai 
kitą įtvirtinimų interpretacijos versiją. estų archeo-
logai išsamiai ištyrė ridalos piliakalnyje buvusius 
įtvirtinimus ir grafiškai pavaizdavo erdvinį kaulo 
ginklų bei keramikos išsidėstymą piliakalnio te-
ritorijoje (sperling, luik 2010; sperling 2011). vI 
Montelijaus periodu datuojamo ridalos piliakalnio 
įtvirtinimai, archeologinėje literatūroje dar vadi-
nami palisadinio tipo, lanku juosė visą gyvenvietę 
piliakalnio aikštelės pakraščiuose, ribodami jos te-
ritoriją. Šie įtvirtinimai, išorinėje jų pusėje aptiktas, 
kaip įtvirtinimų dalis interpretuojamas akmenų 
sluoksnis (ridala B), degėsių liekanos bei piliakal-
nyje rasti ietigaliai iš kaulo leido ankstesniems ty-
rinėtojams manyti, kad ridala buvo atakuojama 
priešų, jų užimama ir sunaikinama (sperling, luik 
2010; sperling 2011, 54, su nuorodomis į literatūrą). 
Įtvirtinimai abiejuose A ir B plotuose išdėstyti dviem 
eilėmis. Išlikusios tik stulpavietės, jokių kitų kons-
trukcijos elementų nepastebėta, nors yra nuomo-
nių, kad stulpavietės buvo sujungtos horizontaliais 
rąstais, o ertmės tarp jų užpildytos žeme ir akmeni-
mis (lang 2007b, 64–65, 68). stulpaviečių būta skir-
tingų, gali būti, kad kai kurios jų galėjo priklausyti 
gyvenamiesiems pastatams. ridalos A stulpavietės 
išdėstytos sistemingai, stačiakampių erdvių  – „ka-
merų“ formos. tarp eilių paliktas 6 m tarpas. kiek 
toliau aptikta dar viena dvieilė, šiek tiek platesnė 
stulpaviečių konstrukcija. ridalos A įtvirtinimai 
šiaurės rytų pusėje turėjo vartus. ridaloje B aptiktos 
penkios stulpaviečių eilės, kurių keturios kerta visą 
tyrinėtą plotą. Čia, kaip ir ridaloje A, nustatytos ke-
turkampės, viena su kita besijungiančios konstruk-
cijos. tarp stulpaviečių eilių buvo išsidėstę pastatai, 
nes čia rasti židiniai ir kalkakmenio plokštės, ku-
riomis buvo klojamos pastatų grindys. Beje, vienas 
ridala A pastatas su metalurgo dirbtuve yra vėly-
vesnis nei medinės konstrukcijos, nes buvo pastaty-
tas būtent virš jų, o tai rodo jų nevienalaikiškumą. 
ridaloje B būta panašios situacijos, kur įtvirtinimai 
įrengti tik trumpam, po to vėl pašalinti, o jų vietoje 
statoma toliau (sperling 2011, 70). Įdomių duome-
nų suteikė keramikos šukių paplitimas. ridaloje A 
jos koncentruojasi vidinėje palisado pusėje, palei 
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pastato sienas. Pietrytinėje B ploto dalyje keramika 
koncentruojasi palisadų išorėje ir dengia iš akmenų 
sudėtą terasą, kuri anksčiau buvo interpretuojama 
kaip gynybinių įtvirtinimų dalis. tačiau ši terasa 
buvo įrengta šlaito sutvirtinimo tikslais (ten pat). 
Būtent šioje piliakalnio dalyje buvo gyvenama to-
liau. Šis anksčiau nepastebėtas faktas paneigia vien-
pusišką medinių konstrukcijų gynybinės funkcijos 
teoriją. Atsižvelgdami į tai, kad ietigaliai galėjo būti 
panaudoti ne tik kaip ginklai, bet ir kaip medžioklės 
įrankiai, u. sperling ir H. luik vis dėlto juos priski-
ria pirmiesiems. tai patvirtina piliakalnyje rasta ab-
soliuti dauguma naminių gyvulių, o ne medžiojamų 
žvėrių kaulų (sperling, luik 2010, 143–145). tiesa, 
į akis krinta nedidelis ietigalių skaičius (tik 31), o 
tai prieštarauja karinio puolimo teorijai. visi ietiga-
liai rasti ne įtvirtinimų išorėje, bet būtent tarp jų, 
gyvenvietės teritorijoje (sperling, luik 2010, 142, 
pav. 2). Be to, piliakalnyje neaptikta jokių antpuolių 
pėdsakų, t.y. gyvenvietė nė karto nebuvo sugriauta 
ar sudeginta. Įdomu tai, kad rastieji ietigaliai buvo 
sulaužyti ne kovos metu, pvz., atsitrenkus į akme-
ninį įtvirtinimą, bet sąmoningai. ridalos ir kai ku-
rie kiti pavyzdžiai iš Šiaurės europos parodė, kad 
įtvirtinimais vadinamos konstrukcijos buvo skirtos 
ne gynybos tikslams. tvoros tikriausiai juosė atski-
rus gyvenvetės arealus, už jų galėjo vykti kokie nors 
svarbūs, ne visiems bend ruomenės nariams atviri 
susibūrimai. lygiai taip pat tvoros galėjo slėpti už jų 
įsikūrusias ypatingo amato, pvz., metalurgų, dirbtu-
ves. taigi įtvirtinimai piliakalnio gyventojams užti-
krino labiau privatumą, o ne saugumą. jie turėjo ir 
tam tikrą ekonominę, politinę bei simbolinę reikš-
mę (sperling, luik 2010, 149–150; sperling 2011, 
54–71; vasks 2007, 36–37).

kalbant apie piliakalnius, kuriuose buvo gami-
nami metalo dirbiniai, reikėtų atkreipti dėmesį į tai, 
kad svarbiausia žaliava, naudota įvairiems buities, 
kulto ir karybos objektams gaminti, buvo kaulas bei 
ragas, nes būtent iš šių medžiagų pagaminti dirbi-
niai vyrauja piliakalniuose. jų gamybos technolo-
gijoje aiškiai matomi tam tikri bruožai, leidžiantys 
kalbėti apie specializuotą amatą bei gamybos or-
ganizavimą (luik, Maldre 2007, 30–34). Manoma, 
kad tik dalis bendruomenės gyventojų turėjo teisę 

naudoti atitinkamą žaliavą, pvz., ragą, dirbiniams 
gaminti ir net juos naudoti. taip pat galėjo būti ir su 
metalu: į akis krinta tai, kad metalo dirbinių gamy-
bos vietose randama tik techninės keramikos atlie-
kų, o ne metalo dirbinių. liejimo formų ir dirbinių 
kontrastas rodo tam tikrą bronzos dirbinių gamin-
tojų ir jų vartotojų santykį. Akivaizdu, kad metalur-
gai, gaminę dirbinius, jais nesinaudojo. tikriausiai 
pats gamybos procesas ir pagaminti produktai to 
meto žmonėms turėjo skirtingą reikšmę.

taigi metalurgija buvo integruota į namų ūkio 
struktūrą ir, atrodo, nekėlė jokios konkurencijos 
nei tarp gyvenviečių, nei tarp bendruomenės na-
rių. Metalo liejybai vienkartinėse formose nerei-
kėjo ypatingų sugebėjimų, sudėtingesnė techno-
logija buvo taikoma gaminant kirvius, ietigalius ir 
kai kuriuos papuošalus86. vietinės meistrystės lygis 
niekuo nesiskyrė nuo Šiaurės ir vidurio europos, 
tik dirbinių asortimentas buvo siauresnis. Atrodo, 
kad vėlyvojo bronzos amžiaus metalurgija piliakal-
niuose buvo mažai specializuota ir nereguliari. tai 
patvirtina narkūnų piliakalnyje gaminti Meliaro 
tipo kirviai  – tikriausiai trumpalaikis epizodas 
narkūnų gyventojų istorijoje. Asvoje metalas buvo 
liejamas taip pat pakankamai trumpą laiką  – vos 
dvi kartas. taip pat sunku pagrįsti mintį apie meta-
lurgiją kaip visuomenės elito veiklos sferą – turimi 
archeologiniai duomenys kol kas neleidžia įžvelgti 
metalurgo socialinės padėties išskirtinumo pilia-
kalniuose. vis dėlto, apibendrinant vėlyvojo meta-
lurgijos etapo metalurgiją, galima teigti, kad nepai-
sant formų ribotumo, metalo liejimo technologija 
atitiko europos metalurgų patirtį. Metalurginės 
žinios neatsirado staiga, jos turėjo būto perduoda-
mos iš kartos į kartą – deja, šio ilgalaikio proceso 
rytiniame Baltijos regione apčiuopti neįmanoma. 
labai tikėtina, – nors tai ir skamba hipotetiškai, kad 
šio regiono piliakalnių gyventojai buvo apmokomi 
atvykėlių meistrų. vietiniai metalurgai, išmokę ga-
minti žiedus, jų patys nenaudodavo, o parduodavo, 
nes ekonominiu požiūriu tai jiems buvo palankiau. 
Bet kokiu atveju, įgyta metalurginė patirtis ir ryšys 
su metalu atvėrė rytinio Baltijos jūros regiono ben-
druomenėms naujas perspektyvas vėlyvojo bronzos 
amžiaus europoje.

86 smeigtukas ir tuščiaviduriai žiedai Asvoje.
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Šiandienos archeologų darbuose sklando min-
tis, kad kiekviename daikte slypi kelios prasmės, 
skambiai vadinamos daiktų biografijomis (Fontijn 
2003). praktiškumas nebeatsiejamas nuo kulto, o 
kultas – nuo žmogaus kasdienybės. Šios sferos tar-
pusavyje yra glaudžiai susijusios, bet archeologams 
rūpi ir kita problema  – ar bronzos dirbinių inter-
pretacija nėra perdėm ritualizuojama, laipsniškai 
pamirštant bronzos kaip medžiagos praktinius pri-
valumus? taigi diskusija tarsi sukasi ratu, bet šį ratą 
išplečia nauji tyrinėjimai, kur nagrinėjami esminiai 
bronzos amžiaus kaip epochos lūžių ir kultūrinių 
tęstinumų klausimai, pvz., bronzos dirbinių įtaka 
ūkio sistemai, gyvensenai, socialiniams procesams 
ar tarpusavio bendravimui. 

Šie aspektai yra svarbūs ir siekiant pažinti ry-
tinio baltijos regiono bronzos amžių, ypač turint 
omenyje faktą, kad visą laikotarpį šio regiono 
bronzos dirbinių komplekse vyravo kirviai. kirvis 
archeologijoje funkcionalumo požiūriu reprezen-
tuoja patį įvairialypiškiausią objektą. diskusijų 
spektras šia linkme yra išties platus, o literatūros 
gausa šiuo klausimu sunkiai aprėpiama. Galima 
pateikti kelis pavyzdžius, iliustruojančius interpre-
tacijų įvairovę: a)  kirviai, turintys naudojimo žy-
mių, buvo naudojami statyboje; b) galėjo būti nau-
dojami kaip ginklai; c)  turėjo simbolinę reikšmę 
(įkapės); d) naudojami kultinėje sferoje; e)  atliko 
pinigų funkciją (Fischer 1999, 44, su nuorodomis į 
literatūrą; kienlin 2008, 293–313). 

Šiame skyriuje bus pristatyti ir aptarti bronzos 

amžiaus kirvių bei ginklų technologinius tyrinėji-
mus, siekiant nustatyti jų kokybę, o kartu ir pa-
tvarumą. Šie aspektai yra glaudžiai susiję su kirvių 
funkcionalumo klausimu, jau kelis dešimtmečius 
dominančiu bronzos amžiaus tyrinėtojus, o pasta-
ruoju metu tapusiu svarbia šio laikotarpio tyrinė-
jimo tendencija. kyla klausimas, kaip interpretuoti 
kirvių dominavimo fenomeną – kaip kultūrinę tra-
diciją, požiūrių konservatyvumą, metalurginės pa-
tirties pasekmę ar kirvio kaip universalaus įrankio 
pranašumą. būtent šiame kontekste priartėjama 
prie bronzinių kirvių kokybės bei gamybos tech-
nologijos problemos. Čia pateikiami tyrinėjimų 
rezultatai ne tik parodo, kokių būta bronzinių kir-
vių, kaip ir kam jie buvo naudojami, bet ir suteikia 
galimybę samprotauti apie to meto metalurgijos 
lygį rytiniame baltijos jūros regione bei jos reikš-
mę žmonių gyvensenai. nemažiau svarbus yra ir 
bronzinių ginklų funkcionalumo klausimas, nes 
būtent jie archeologinėje literatūroje dažniausiai 
siejami su prestižu ir su ritualine karyba (Vasks 
2007, 73; Čivilytė 2009).

bronzos dirbinių funkcijos klausimas makros-
kopiškai tiriant jų naudojimo žymes ir analizuojant 
rentgeno nuotraukas baltijos šalių archeologijoje 
pradėtas kelti visai neseniai. Iki šiol buvo publikuoti 
atkraštinių kirvių, saugomų lietuvos nacionalinia-
me ir kauno Vytauto didžiojo karo muziejuose bei 
kaliningrado meno ir istorijos muziejuje bei gin-
klų tyrimų rezultatai (Čivilytė, Mödlinger 2010; 
Mödlinger 2010)1. dabar šie duomenys papildomi 
latvijos nacionaliniame istorijos ir berlyno prie-
šistorės bei ankstyvosios istorijos muziejuose esan-

IV.  žMo Gus Ir Metal as: 
tarp kasdIenybės Ir rItualo

1 dalis tyrimų buvo atlikti kartu su Marianne Mödlinger (Vienos universitetas).
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čių dirbinių analize (Mödlinger, Čivilytė, rengiama 
spaudai)2. 

nustatant dirbinio naudojimo žymes ir gamybos 
technologijos pėdsakus labai svarbus yra dirbinio iš-
likimas. deja, dažnai šią užduotį apsunkina tai, kad 
būna pašalinta patina arba dirbinys padengiamas 
laku. taip pat sunku ką nors pasakyti apie dirbinius, 
pabuvusius ugnyje. neretai apie dirbinio būseną ten-
ka sužinoti iš aprašymų literatūroje arba nuotraukų. 
toliau bus aptariami atskirų grupių kirviai: atkrašti-
niai, skobtiniai, su užlanktais, įmoviniai ir nortikėnų 
kovos kirviai. po jų eis ietigalių ir kalavijų aprašymas.

atkraštiniai kirviai priklauso šiems pirmo-
jo metalurgijos etapo tipams3 (I–III Montelijaus 
perio dai): rytiniam4, rytų pabaltijo5 ir klaipėdos. 

optinis atkraštinių kirvių tyrimas suteikė įdomios 
informacijos apie jų gamybą. rentgeno nuotraukose 
įžvelgiamas porų pasiskirstymas patvirtina ir plika 
akimi matomą liejimo kanalo vietą kirvio įkotėje. kaip 
minėjome skyriuje II. 2. 1, liejant kirvį bronzinėje for-
moje susidaro išilgai kirvį kertanti centrinė porų linija, 
nes metalas labai greitai stingsta (36, 38, 40 pav.). aiškiai 
matyti, kad klaipėdos tipo kirvis lnM ar 107:1 buvo 
lietas būtent bronzinėje, doviluose, klaipėdos r., ras-
toje liejimo formoje (42 pav.). 

sprendžiant pagal rentgeno nuotraukas, kir-
vių kokybė yra labai įvairi (109 pav.). kai kuriuo-
se matomas gamybinės patirties trūkumas: juose 
išryškėja beveik po visą kirvio korpusą išplitusios 
poros bei oro pūslelės. kiti atkraštiniai kirviai pui-
kiai išlieti – juose pastebimos vos kelios oro pūslelės 
arba jų visai nėra. porų ar oro pūslelių išsidėstymas 

dirbinyje parodo dirbinio gamybos technologinius 
principus, tokius kaip liejimo kanalo pozicija, skys-
to metalo pasiskirstymas formoje, bronzos stingi-
mo greitis (110  pav.). taip pat paaiškėjo, kad tose 
vietose, kur pastebėta porų koncentracija, dirbinys 
linkęs į koroziją, yra trapus, vadinasi, nepatvarus. 
dažniausiai poros koncentruojasi ten, kur įtaisomas 
liejimo kanalas, nes čia metalas greičiausiai stings-
ta. Metalo liejikams ši taisyklė buvo gerai žinoma. 
pavyzdžiui, daugumos kalavijų, skirtų ne smeigti, 
bet kirsti, geležtės pradedamos lieti ne nuo ranke-
nos, bet nuo smaigalio, nes ši vieta buvo mažiausiai 
aktuali kovos metu. Jei būtų kitaip, kalavijas greitai 
lūžtų (Mödlinger 2007, 105). 

kai kurių kirvių liejimo siūlės – netaisyklingos. 
Vadinasi, buvo naudojama dvipusė forma, kurios 
dalys kirvio gamybos metu buvo nestabilios ir ju-
dėjo6. kiti kirviai visai neturi liejimo siūlių. Jos arba 
galėjo būti kruopščiai nušlifuotos, arba, kas labiau 
tikėtina, šių kirvių gamybai buvo panaudoti vaški-
niai, moliu aplipdyti modeliai (cire perdue). Įdomu 
tai, kad visi rytinio tipo kirviai yra be liejimo siū-
lių, o rytų pabaltijo ir klaipėdos tipo kirvių lieji-
mo siūlės ryškios, visai arba beveik nešlifuotos. Šie 
požymiai, viena vertus, byloja apie skirtingą liejimo 
techniką, kita vertus, atspindi atitinkamą požiūrį į 
dirbinio kokybę ir estetinę jo reikšmę. 

reikia atkreipti dėmesį ir į kirvių atkraštes. 
pastaruoju metu europoje dažnai taikomas metalo-
grafinis metodas7 padėtų atsakyti į klausimą, ar at-
kraštės buvo išlietos kartu su kirviu vienoje formo-
je, ar nukaldintos jau jį išliejus. kadangi aptariamų 

2 be lent. 1, 2 išvardintų metalinių dirbinių, atlikti šių dirbinių tyrimai rentgenu: latvijos nacionalinis istorijos muziejus – iš viso 
21 objektas (nortikėnų kovos kirvis 9643; 6 ietigaliai 4176; 4178; 4281; 5888; 9643.33; dM I 97; 4 atkraštiniai kirviai 122; 11629; 11860; 
dM III 37; kirvis su užlanktais 9492; 8 įmoviniai kirviai 1950; 4173; 7031.1; 7536; 7901; 8054; 8713; 7431; kalavijas VI.62: 7348); lietuvos 
nacionalinis muziejus – iš viso 21 objektas (6 atkraštiniai kirviai ar 105; ar 685:1; ar 391:1; ar 394:1; ar 394:2; ar 392:1; 2 klaipėdos 
tipo kirviai ar 107:1; ar 106; 10 įmovinių kirvių ar 731:1; ar 107:4; ar 107:3; ar 110:1; ar 702:1; ar 392:2; ar 107:2; ar 109:2; 
ar 108; ar 107:5; įmovinis kaltas ar 107:6; kalavijas ar 107:11; durklas ar 107:7); kauno Vytauto didžiojo karo muziejus – iš viso 
25 objektai (2 nortikėnų kovos kirviai 634; 631:2; 7 atkraštiniai kirviai 633; 632; 916; 855; 397; 816:1; 886; 2 įtvariniai kirviai 1721; 1722; 
9 įmoviniai kirviai 1578:120; 979; 822; 638; 1400; 458; 637; 1900; be inv. nr.; 5 ietigaliai 816:2; 796:1; 639:1; 636); berlyno priešistorės 
ir ankstyvosios istorijos muziejus  – iš viso 4 objektai (žr. 1 lentelę). atliktos šių dirbinių cheminės analizės: latvijos nacionalinis 
istorijos muziejus – iš viso 10 objektų (nortikėnų kovos kirvis 9643:33; 2 atkraštiniai kirviai dM 1137; 11692; kirvis su užlanktais 9492; 
įtvarinis kirvis 1666; 4 įmoviniai kirviai 7901; 4172; 8054; 8713; kalavijas 62:7548); lietuvos nacionalinis muziejus – iš viso 13 objektų 
(2 atkraštiniai kirviai ar 106; ar 685:1; 7 įmoviniai kirviai ar 107:2; ar 107:3; ar 107:4; ar 107:5; ar 107:6; ar 702:1; ar 731:1; 
durklas ar 107:7; kalavijo rankena be inv. nr.; kalavijas be inv. nr.; statulėlė ar 107:20); kaliningrado istorijos ir meno muziejus – iš 
viso 5 objektai (2 nortikėnų kovos kirviai 17.018.4; 17.009.132; atkraštinis kirvis 16.419.55; 2 įmoviniai kirviai 16.421.149; 16.355.138).

3 Šalia baltijos šalyse naudojamų tipų pavadinimų bus rašomi ir europoje bei lenkijoje prigiję terminai.
4 Łuszczewo, ubiedrze (szpunar 1987).
5 przywidz (szpunar, 1987); dębowiec (szpunar 1987); tautušių (dąbrowski 1997).
6 plačiau apie tai ir pavyzdžius žr. Wirth 2003, 20 (ir skyriuje I. 4).
7 plačiau apie tai žr. Mödlinger 2007. apie šio metodo taikymą geležies amžiaus dirbiniams žr. bertašius ir kt. 2010. 
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109 pav.  rytinio tipo atkraštinių kirvių rentgeno nuotraukos (pagal: Čivilytė, Mödlinger 2010, pav. 13).

kirvių atveju šio metodo buvo atsisakyta8, teko apsi-
riboti makroskopiniais stebėjimais ir rentgeno nuo-
traukomis. kai kurių kirvių atkraščių srityje aiškiai 
matomos kaldinimo žymės ir nelygumai, vadinasi, 
jos buvo nukaldintos jau kirvį išliejus. Masyvios, į 

vidų apvalėjančios atkraštės buvo liejamos formo-
je. tai patvirtina ir dovilų liejimo forma. kai kurių 
kirvių įkotėse matomi įspaudai – plataus kalto pėd-
sakai. Šie pirminiai stebėjimai dėl nedidelio ištirtų 
dirbinių kiekio ir metalografinių tyrimų trūkumo 

8 norint atlikti metalografinį tyrimą, reikia kelių milimetrų dydžio mėginio iš dirbinio ašmenų srities. turint omenyje bronzinių 
kirvių retumą rytiniame baltijos jūros regione ir suvokiant jų vertingumą šio metodo buvo atsisakyta.

IV. 1. Metalo dIrbInIų paskIrtIs Ir kokybė
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tik iš dalies parodo, kaip buvo formuojamos kirvių 
atkraštės, bet atrodo, kad jų kaldinimas ar liejimas 
formose nebuvo specifinis, nuo kirvio tipo priklau-
somas gamybos požymis. 

nė viename ištirtų kirvių nelikę liejimo kanalų 
ar sustingusio metalo liekanų pėdsakų. kad tokie 
kanalai galėjo būti naudojami liejant atkraštinius 
kirvius, patvirtina dovilų liejimo forma, kurios vir-
šutinėje dalyje yra piltuvėlio formos įduba (VIII, 37 
lent.). liejant atkraštinius kirvius neišvengta netiks-
lumų. kai kurių kirvių įkočių viršutinė dalis stipriai 
suplota ir dėl to kiek sulinkusi, daugelis įkočių turi 
liejimo defektų.

Išlieti visi bronzos dirbiniai būdavo mechaniš-
kai apdorojami. kaip rodo įvairių atkraštinių kirvių 
metalografiniai tyrinėjimai (kienlin 2004, 187–194), 
jų ašmenys būdavo kaldinami. Vienas ryškiausių kal-
dinimo požymių yra kirvio ašmenų facetas ir į viršų 
užriesti jų galai. kalto paliktos žymės vėliau būdavo 
panaikinamos, o ašmenys – išgalandami. kirvio ga-
mybos procese kaldinimas buvo svarbus tuo, kad jis 
suteikdavo kirviui norimo tvirtumo, vadinasi, perga-
landant kirvį jo ašmenys neištrupėdavo ir toliau nau-
dojant kirvis išlikdavo patvarus.

kyla atkraštinių kirvių funkcionalumo klausi-
mas. Jau minėjome, kad dauguma kirvių turi lie-
jimo siūles. Jos neturėjo jokios įtakos kirvių prak-
tiniam naudojimui, nes daugelis tokių kirvių turi 

aiškių naudojimo žymių. pvz., rytų pabaltijo tipo 
atkraštinių kirvių, kurie dėl plačios formos atrody-
tų nelabai tinkami dirbti (medžiams kirsti), ašmenys 
sutrūkinėję, sulinkę ar net nulūžę. Įdomu tai, kad šie 
defektai pastebėti ne kirvių ašmenų viduryje, bet jų 
šonuose. Visi rytinio tipo kirviai ašmenų srityse taip 
pat suskilę. Iš šių požymių matyti, kad kirviai būda-
vo įtveriami taip, jog ašmenys būtų nukreipti lygia-
grečiai kotui. kai kurių kirvių ašmenų vidurinė dalis 
nuo smūgiavimo yra išplatėjusi, užsirietusi, buka ar 
net sulinkusi. dažnai pasitaiko ir nulūžusių ašmenų. 

Šiame kontekste išsiskiria rytų pabaltijo tipo 
kirvis iš stremenių, Šilutės  r. Jo ašmenys vidury-
je užsirietę iki 0,5  cm, viena pusė taip pat sulin-
kusi, o kitoje matomi keturi gilūs plyšiai  – įkirtos 
(110  pav.). tokie defektai atsiranda smūgio metu 
susidūrus dviem metaliniams daiktams. Visos ap-
gadintos šio kirvio vietos yra pasidengusios patina, 
vadinasi, kirvis buvo naudotas dar iki jo radimo. 
Įkirtų kampas ir jų padėtis ašmenyse rodo, kad kir-
viu buvo smogiama iš aukštesnės pozicijos į kitą aš-
trų daiktą. todėl šis kirvis buvo naudojamas ne kaip 
darbo įrankis, bet kaip ginklas. 

daugelyje rytų pabaltijo tipo kirvių matomi 
horizontalūs plyšiai viršutinėje ašmenų dalyje, dar 
geriau išryškėjantys rentgeno nuotraukose. Jie bylo-
ja apie intensyvų kirvių naudojimą, juolab kad visų 
jų ašmenys apgadinti. 

Metalografiniai tyrimai ir praktiniai eksperimen-
tai parodė, kad nusidėvėję kirvių ašmenys paprastai 
būdavo pakartotinai perkaldinami, po to kruopš-
čiai nušlifuojami ir nupoliruojami (szpunar 1987, 6; 
kienlin 2004, 187–194). tiesa, ašmenis perkaldinant 
ženkliai pasikeisdavo jų forma (szpunar 1987, 7, 
pav. 6). to negalima pasakyti apie čia aprašomus kir-
vius: jų ašmenyse išoriškai nepastebėta jokių antrinio 
kaldinimo, ašmenų lyginimo ar poliravimo požymių. 
tikriausiai kirviai galėjo būti tiesiog iš naujo išgalan-
dami akmeniu, bet neperkaldinami. būtent todėl kai 
kurių kirvių ašmenys tampa asimetriniai. 

nortikėnų kovos kirviai9 (Mödlinger 2010, 
115–116), kaip parodyta skyriuje II. 2. 1, buvo lie-
jami dvipusėse formose su kaiščiu. liejimo kanalas 
įtaisytas ties kirvio pentimi. Vienų liejimo siūlės 
kruopščiai pašalintos, o kitų – paliktos. Visi 7 išlikę 

110 pav. atkraštinis kirvis iš stremenių (Šilutės r.). Jis neabejotinai 
buvo naudotas kaip ginklas (pagal Čivilytė, Mödlinger 2010, pav. 10).

9 Iš viso buvo ištirta nortikėnų kovos ...kirvių
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kalēji (latvija) (IX–X lent.) lobio kirviai yra pusga-
miniai. beje, jie nekokybiški, nes matomos įdubos 
– gamybinė nesėkmė. kirvių grioveliai buvo išlie-
ti formoje, ašmenys dažnai būna pažeisti įkirtimų, 
ypač viduryje (Mödlinger 2010, 117, pav. 59). 

Įtvariniai kirviai (Mödlinger 2010, 118) dažniau-
siai būdavo liejami dvipusėse formose su liejimo ka-
nalu viršuje. kartais liejimo siūlės būna pašalintos. 
Jie gana geros kokybės, nors ir čia neišvengta klai-
dų. pvz., kirvio iš Ilzini (latvija) įkotėje matomos 
dvi duobutės, atsiradusios dėl susidariusių porų. 
Visi įtvariniai kirviai buvo naudoti. naudojimo žy-
mės ypač ryškios minėtojo Ilzini kirvio ašmenyse. 
kirvių iš saikavos (latvija) ir Gailūnų/Gataučių, 
Šiaulių/Joniškio  r., ašmenys gerai nukaldinti, nau-
dojimo žymių nematyti. 

Įmoviniai kirviai (ten pat, 118–120) buvo gami-
nami dvipusėse molinėse liejimo formose, naudo-
jant kaištį. liejama buvo ties įmova, nes dažname 
kirvyje matoma liejimo kanalo vieta. ten dažniau-
siai susidaro poros ir liejimo defektai (59–62 pav.). 
nors technologiniu požiūriu kirviuose pastebima 
daug įvairių klaidų, jie vis tiek buvo naudojami. 
kartais į defektus nebuvo kreipiama dėmesio, tai 
netrukdė net ir reprezentaciniam kirvio naudoji-
mui. tai patvirtina puošnusis kirvis su liejimo de-
fektu (111 pav.). stebina, kad meistrai net nesisten-
gė jo ištaisyti, nors archeologinėje medžiagoje yra 
žinoma nemažai tokių atvejų, pvz., kobelbude ir 
staldzene lobiuose rasti papuošalai yra taisyti. 

daugelio kirvių ašmenyse matomos įkar-
tos, dažnai ašmenys būna nusidėvėję, vienas jų 
kamputis nulūžęs, kai kurių ašmenys yra ne tie-
sūs, bet įstriži, trumpesnis galas yra prie ąselės. 
M.  Mödlinger šį požymį interpretuoja kaip kirvių 
nusidėvėjimą, bet tai gali būti ir tipologinis bruo-
žas. Štai buv. littausdorfo, kr. Fischhausen (Zorino, 
kaliningrado sritis) lobyje rasti kirviai buvo visai 
nenaudoti, o vienas jų turėjo būtent tokius įstrižus 
ašmenis (bezzenberger 1904, 26). taip pat neretai 
pasitaiko atvejų, kai kirvio įmova, tikriausiai dėl sti-
praus smūgiavimo, yra nulūžusi. 

Ietigaliai (Mödlinger 2010, 120–121) taip pat 
buvo gaminami molinėse dvipusėse formose, ku-
rių rasta brikuli ir asva gyvenvietėse. kaip ir įmo-
vinių kirvių atveju, liejimo kanalas buvo įtaisomas 

prie įmovos (67–70 pav.). Ietigaliams buvo skiriama 
daugiau dėmesio nei įmoviniams kirviams – jų lie-
jimo siūlės gana dažnai būna pašalintos. nemažai 
ietigalių įmovų yra dekoruotos, bet dažnai aptrupė-
jusios, įskilusios arba nulūžusios. tai rodo, kad ie-
tigaliai buvo naudojami kaip sviedžiamieji ar smo-
giamieji ginklai, nes tik kelių plunksnose pastebėtos 
įkartos. 

kalavijai (Mödlinger 2010, 121–122) rytiniame 
baltijos jūros regione yra ypač reti. deja, daugelio 
jų yra išlikę tik fragmentai ir pažeisti korozijos, bet 
rygos ir kaliningrado muziejuose saugomi du gerai 
išlikę kalavijai, suteikiantys žinių apie jų gamybos 
technologiją bei funkciją. 

apa-Hajddúsámson tipo kalavijas be tikslios ra-
dimo vietos (kcHIM 16.421.152) buvo lietas dvi-
pusėje molinėje arba akmeninėje formoje iš viršaus 
prie rankenos, nes matomos ten susikaupusios po-
ros, o rankena buvo užlieta atskirai10, tik po to su-
tvirtinta kniedėmis. koknese (lVM VI.62:7348) ka-
lavijui tikriausiai buvo taikyta vaško tirpdymo tech-
nika (cive perdue), nes jo rankenos konstrukcijoje 
nepastebėta jokių liejimo siūlių. nors dėl nedidelio 
radinių skaičiaus ir blogo išlikimo sunku spręsti 
apie geležčių gamybos technologiją, bet ji neturėtų 
skirtis nuo įprastosios europoje (Mödlinger 2007, 
101–130). Įdomu tai, kad abu geriausiai išlikę kala-

111 pav. kirvio iš nežinomos radimo vietos liejimo defektas. tai 
nesutrukdė jo dekoravimui ir tolesniam naudojimui. kcHIM 
16421.149 Autorės nuotr.

10 Vokiškai ši technika vadinama Überfangguss.

IV. 1. Metalo dIrbInIų paskIrtIs Ir kokybė
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vijai turi ryškių naudojimo žymių abiejose geležtės 
pusėse (112 pav.). 

dirbinių patvarumui ir kokybei didelį poveikį 
turėjo metalo lydinio cheminė sudėtis. alavas (sn) 
yra cheminis elementas, veikiantis mechanines 
metalo savybes. optimalus sn kiekis, užtikrinan-
tis atsparumą lūžiams ar kitiems defektams, apyti-
kriai siekia 7–13% (dąbrowski, Hensel, 2005, 12; 
Mödlinger, 2007a, 104). Jei sn sudaro nuo 13–20% 
ar net daugiau, tuomet bronza yra trapi, t.y. iš tokio 
lydinio pagamintas dirbinys negali būti kaldinamas 
ar galandamas. tačiau toks sn kiekis kietina metalą 
ir suteikia jam intensyvų aukso atspalvį. būtent dėl 
šios priežasties iš tokios sudėties bronzos buvo ga-
minami papuošalai (dąbrowski, Hensel 2005, 12). 
tai įdomus metalurginis aspektas, rodantis, kad to 
meto meistrai puikiai žinojo, kokį lydinį naudoti. 
Jau minėta, kad ankstyvajame metalurgijos etape 
bronzos dirbinių elementinėje sudėtyje sn yra žen-
kliai daugiau nei vėlyvajame (žr. skyrių II. 1. 1). Į akis 

krinta tai, kad nuo 10 iki 20% sn aptikta tam tikruo-
se dirbinių tipuose: rytų pabaltijo atkraštiniuose11 ir 
nortikėnų kovos kirviuose. taigi kai kurie plačius, 
vėduoklės formą primenančius ašmenis turintys 
rytų pabaltijo tipo kirviai buvo pagaminti iš lydinio, 
nepritaikyto juos pakartotinai kaldinti ir galandyti. 
Gaminant šiuos kirvius sn kiekis buvo sąmoningai 
didinamas, taip būdavo prarandamas funkcinis pat-
varumas, bet dirbinys įgaudavo aukso spalvos žvil-
gesį. be alavo, dirbinio funkcionalumą nulemia ati-
tinkamas nikelio, geležies bei kitų elementų kiekis 
lydinyje (Modlinger, leusch 2008, lent. 10).

apibendrinant, galima drąsiai teigti, kad bron-
zinių dirbinių gamybos technologijos ir kokybė 
niekuo nesiskyrė nuo kaimyninių kraštų. ypač vėly-
vajame metalurgijos etape aiškiai matyti, kad tech-
nologinės žinios įsišaknijo šio regiono bendruo-
menėse. daiktų kokybė įvairavo priklausomai nuo 
situacijos, tai buvo individualus reiškinys.

Išoriniai požymiai aiškiai rodo, kad rytinio 
baltijos regiono bronziniai dirbiniai turėjo prak-
tinę reikšmę. Iš tiesų, sunkiau surasti nenaudotą, 
nei naudotą dirbinį. tai prieštarauja vien kultinei 
jų interpretacijai. naujausiais tyrimais įrodyta, kad 
bronziniais įmoviniais kirviais buvo skaptuojami 
poliai, skirti pastatų statybai. daug vertingų žinių 
šiuo klausimu suteikia neseniai atrastos vėlyvuoju 
bronzos – ankstyvuoju geležies amžiais datuoja-
mos luokesų ežero I (Molėtų r.) polinės gyven-
vietės tyrinėjimai (Menotti ir kt., 2005; Motuzaitė-
Matuzevičiūtė, 2007). Joje išlikę statybiniai poliai 
su kirvių žymėmis, kurių specifika šiuo metu yra 
tiriama. pirmieji šių tyrinėjimų rezultatai paro-
dė, kad bent du kuolai neabejotinai buvo apdoroti 
bronziniais kirviais (Jennigs 2008, 122). svarbūs yra 
ir larso Fischerio tyrinėjimus analogiškoje vėlyvojo 
bronzos amžiaus polinėje gyvenvietėje Štarnbergo/
starnberg (Vokietija) ežero saloje. detaliai išanali-
zavus šio laikotarpio bronzinių kirvių naudojimo 
žymes bei jų replikas gyvenvietės statinių poliuose 
paaiškėjo pirminė jų paskirtis. pagal svorį ir ašmenų 
plotį į atskiras grupes suskirstyti bronziniai kirviai 
galėjo būti efektingai panaudoti medinėje statyboje: 
medžių kirtimui buvo naudojami masyvūs kirviai 
plačiais ašmenimis (5–6,5 cm), tuo tarpu siaurais ir 
lengvais kirvukais buvo atliekami smulkūs darbai. 

112 pav. kalavijo naudojimo žymės. kcHIM 16.421.152. 
M. Mödlinger nuotr.

11 tautušių arba dembovieco (dębowiec) tipas. 
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likusieji, didžiausią gyvenvietėje rastų bronzinių 
kirvių dalį sudarantys vidutinio dydžio ir svorio 
kirviai, tiko įvairiose medžio apdorojimo sferose. 
Įdomu tai, kad su plačius ašmenis (apie 3,5–5,5 cm) 
turinčiais, bet mažiau sveriančiais (apie 240–615 g) 
kirviais buvo lyginami paviršiai bei rąste iškertamos 
įvairios ertmės (Fischer 1999, 40–42).

Iš šio konteksto iškrenta tik rytų pabaltijo at-
kraštiniai kirviai ir kai kurie nortikėnų tipo kirviai, 
kurių sudėtyje yra neįprastai daug alavo. tikėtina, 
kad jų funkcija nebuvo susijusi su kasdienybe, o tik 
su ritualine sfera. apgadinti jų ašmenys tikriausiai 
liudija apie jų naudojimą ritualų metu. Jau minė-
ta, kad nortikėnų kirviai turėjo ypatingą reikšmę 
ir buvo naudojami kaip skeptrai (žr. skyrių III. 2). 
tą patį galima pasakyti ir apie atkraštinius kirvius – 
galbūt jie ir buvo naudojami medžio apdirbimui 
(Čivilytė, Modlinger 2010), bet įtikinamesnė yra 
jų kultinės paskirties versija, atsispindinti Švedijos 
uolų ikonografijoje (130 pav.). tas pats pasakytina ir 
apie išskirtinės reikšmės bronzinius kalavijus, nau-
dotus ne mirtinoje kovoje, o ritualinėje dvikovoje.

praktinis bronzinių ginklų panaudojimas bui-
tyje jokiu būdu neprieštarauja jų kultinei funkcijai. 
Šie du aspektai vienas su kitu susiję. kitaip tariant, 
daiktas savo gyvenimą pradeda nuo tiesioginio są-
lyčio su žmogaus kasdienine veikla, o baigia dva-
sinėje erdvėje, aukojimo ritualuose arba kelionėje į 
pomirtinį pasaulį.

baigiant šį skyrių keletą žodžių reikėtų tarti apie 
vėlyvojo bronzos amžiaus vario dirbinius. kaip mi-
nėta, daugelis jų yra prastos kokybės, turi liejimo 
defektų, bet net ir prastai išlieti kirviai buvo naudo-
jami. pvz., kirvio iš kreivosios, kalvarijų sav., pavir-
šius nusėtas porų, jo ąselė nebuvo visiškai išlieta, bet 
liejimo siūlės beveik pašalintos, o ašmenys atbukę. 
panašiai būta ir su kirviu iš tūbausių, kretingos r. Iš 
išlikusio fragmento matyti, kad kirvis deformavosi 
liejimo metu, bet lūžio paviršius pasidengęs patina. 
Jokių smūgių pėdsakų, bylojančių apie sąmoningą 
kirvio sulaužymą, nepastebėta. Vadinasi, kirvis lūžo 
jį naudojant. liejimo siūlės kruopščiai pašalintos, o 
ašmenys – atšipę. 

nepaisant praktinio metalo dirbinių naudojimo, 
jie, be abejonės, turėjo ir „antrus gyvenimus“. tai 
puikiai parodo kirvis iš buv. lauth, kreis königsberg 

(bolšoje Isakovo, kaliningrado sritis), turintis iš-
skirtinę „biografiją“. Jis yra varinis ir deformuotas, 
rastas suaugusios moters kape l-16, datuojamame 
IV–V a. po kr. Įdomu tai, kad kirvio viduje aptiktas 
prilipęs geležinis smeigtukas. tikriausiai šis varinis 
kirvis buvo naudotas kaip geležinių smeigtukų „dė-
žutė“ (skvorzov 2007, 124, pav. 19). 

IV. 2. Metalo dIrbInIų deponaVIMas

Viena aktualiausių pastarųjų dešimtmečių 
bronzos amžiaus tyrinėjimo temų – lobių ir pavie-
nių dirbinių radimo aplinkybių analizė. daiktų dė-
jimas tam tikroje vietoje archeologinėje literatūroje 
vadinamas deponavimu. Šis terminas kilęs iš loty-
niško žodžio depositum – tai, kas atiduota saugoti. 
tyrinėtojai paprastai vartoja prancūzišką depot, 
reiškiantį dviejų ar daugiau objektų vienoje vieto-
je sankaupą. Vokiečių terminijoje įsigalėjo sąvoka 
Depotfund arba dažniau vartojama Hortfund, ang-
lų  – deposit arba hoard. dažniausiai šios sąvokos 
taikomos visiems radiniams, kurie buvo sąmonin-
gai sudėti žemėje, paskandinti pelkėse ar kituose 
vandens telkiniuose. Šie daiktai pagal visus požy-
mius neturi būti nei iš laidojimo paminklų, nei iš 
gyvenviečių (Geißlinger 1983, 320). lietuvių kal-
boje tai reiškia lobį (Volkaitė-kulikauskienė 1958, 
112–113). beje, lobį sudaro mažiausiai du radiniai, 
jei jie randami kartu. naujausiuose tyrinėjimuose 
įsivyravo tendencija ir pavienius radinius priskirti 
depozitams, vokiškai vadinamiems Einzelstückhort.

lobių ir pavienių radinių tyrinėjimo istorija 
archeologijoje išgyveno įvairias transformacijas12. 
be socialinių tyrinėjimų, ši sritis jungia kone di-
džiausią autorių ir tendencijų ratą. darbų šia tema 
sąrašas yra labai ilgas ir neapčiuopiamas. pirmieji 
apie lobius kaip aukas pelkėse jau XIX  a. pabai-
goje prabilo skandinavų tyrinėtojai. būtent ši ten-
dencija ir įsitvirtino Šiaurės šalių archeologijoje, o 
pietų Vokietijoje XX  a. pirmaisiais dešimtmečiais 
buvo teigiama, kad lobiai, kaip ir pavieniai radi-
niai, – keliaujančių prekiautojų paslėpti turtai tam 
tikrose vietose, turint tikslą juos vėliau pasiimti 
(pvz., schumacher 1903, 90; reinecke 1930, 115). 
britanijoje jau nuo pat pradžių net nebuvo abejo-

12 Išsamiai apie tai žr. Hansen 2002.
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jama, kad lobius paslėpė amatininkai ir prekiauto-
jai. kiek vėliau pradėta kalbėti apie tai, kad lobių 
patekimo į žemę priežastys gali būti įvairios. tai 
gali būti krizių metu paslėptos vertybės, amatinin-
kų prekiautojų palikimas ar aukos (eggers 1959, 
265–266). lobiai tapo vis patrauklesnis tyrinėji-
mo objektas, pradėta detaliau analizuoti jų sudėtį 
ir paplitimo arealus (pvz., kristiansen 1974; stein 
1976). lobius pradėta skirstyti į atskiras kategorijas: 
pusgaminių, pagamintų dirbinių lobiai ir „metalo 
laužas“ (stein 1976; Falkenstein 2011). detaliau pa-
analizavus lobių radimo vietas ir aplinkybes paste-
bėta akivaizdžių skirtumų, todėl jie tapo ritualiniais 
ir neritualiniais (levy 1982). lobių topografija iki 
šiol vaidina svarbų vaidmenį bronzos dirbinių de-
ponavimo tyrinėjimuose, nes jų dėka nustatomos 
atitinkamos žmogaus veiklos erdvės kraštovaizdyje. 
keliamas klausimas, kokią įtaką kraštovaizdis turė-
jo deponavimo papročiams ir kokią reikšmę – de-
ponavimo vietos pasirinkimas (Fontijn 2002, 2007, 
2008; ballmer 2010). pasirodo, kad žmogų supan-
ti aplinka buvo mentaliai suskirstyta į atitinkamus 
veiklos arealus, kur svarbią vietą užėmė deponavi-
mas, todėl archeologinėje literatūroje atsirado ritu-
alinio kraštovaizdžio terminas13.

taip pat pastebėta, kad lobius sudaro atitinka-
mi tipai tarpusavyje susijusių dirbinių, t.y. kad į lo-
bius, kaip ir į kapus, daiktai būdavo dedami neatsi-
tiktinai, bet sąmoningai, pagal tam tikras taisykles. 
pagal inventorių lobius pradėta skirstyti ne tik į 
vyriškus ir moteriškus, bet bandyta nustatyti, kiek 
žmonių dalyvavo lobio dėjimo procese (V. brunn 
1968; 1980). 

bronzos dirbinių deponavimo ypatumai ne tik 

lobiuose, bet ir kapuose bei kaip pavieniai radiniai 
įvairiuose europos regionuose išvystė mintį apie 
atitinkamų objektų deponavimo tradicijas ir taisy-
kles – tam tikri daiktai vienuose regionuose būdavo 
deponuojami vienaip, kituose  – kitaip. tai regio-
niniai deponavimo ypatumai (Hansen 1991, 1994; 
sommerfeld 1994; Maraszek 2000). 

dėsningumų pastebėta ir metalinių daiktų lū-
žiuose. detalūs tyrinėjimai atskleidė naujų požy-
mių, leidžiančių manyti, kad daiktų laužymas buvo 
ne atsitiktinis, bet priešingai  – apgalvotas, kartais 
net emocionalus, primenantis transo būseną veiks-
mas (sommerfeld 1994; nebelsick 2001). taip pat 
atkreiptas dėmesys į bronzos dirbinių naudojimo 
žymes ir naudotų bei nenaudotų daiktų pasiskirsty-
mą normaliuose ir vadinamuosiuose „metalo laužo 
lobiuose“ (Falkenstein 2011).

deponavimo vandenyje klausimas taip pat jau 
daugybę metų domina įvairius tyrinėtojus, tarp ku-
rių įsivyravusioje diskusijoje dėl atsitiktinių ar kulti-
nių-sakralinių dirbinių patekimo į vandenį priežas-
čių ženklią persvarą turi antroji pozicija14. kadangi 
rytiniame baltijos jūros regione radiniai upėse ar 
kituose vandens telkiniuose yra dažnas reiškinys, 
šiam aspektui bus skiriama daugiau dėmesio. be 
abejonės, visos su kasdieniu gyvenimu susijusios 
aplinkybės, pvz., gyvenviečių ar kapų užliejimas 
potvynių metu, kariniai susirėmimai upių brasto-
se, tiltų bei laivų statyba ar kelionės upėmis, nega-
li būti visiškai ignoruojamos15. priešingai, į jas yra 
rimtai atsižvelgiama16, bet nuoseklus ir tam tikrais 
kriterijais paremtas radinių vandenyje tyrimas vis 
dėlto leidžia kalbėti apie sistemingą jų skandinimą. 
Visiems argumentams aptarti čia neužtektų vietos, 

13 angliškai „ritual landscape“.
14 profaninės įvairių objektų patekimo į vandenį krypties atstovai savo mintis argumentuoja vandens telkiniuose ieškodami polinių 

gyvenviečių (Pfahlbausiedlungen) liekanų. kiti radinius vandenyje interpretuoja kaip buvusių mūšių prie upių, tiltų ar laivų statymo, karo 
pavojų ar pagaliau kelionių upėmis liudininkus (plačiau apie tai žr. Hansen, 1991, 166, su literatūros nuorodomis). sąmoningos daiktų 
skandinimo upėse tendencijos, neatmetant ir atsitiktinumo faktoriaus, atsispindi W. torbrügges, J. driehauso ir W. H. Zimmermanno 
darbuose (torbrügge 1960, 16–17; 1970/71, 3–4; driehaus 1970, 40–41; Zimmermann 1970). būtent jie ir yra pastaraisiais metais ypač 
aktualios mokslinės diskusijos dėl priešistorinių radinių patekimo į vandens telkinius (ypač upes) kultinės motyvacijos pradininkai 
(paminėtini svarbiausi jų atstovai: lavrsen 1982, 7–8; Hansen 1991, 165–166; 1997, 29; bradley 1990; Maraszek 1998).

15 nemažai vėlyvojo bronzos amžiaus gyvenviečių buvo išsidėsčiusios prie upių, bet jos būdavo apsaugomos nuo potvynių. be to, 
kaip rodo daugelio gyvenviečių tyrinėjimai, jose nerandama jokių gamtos katastrofų požymių ir, ištikus pavojui, paliktų metalo dirbinių 
(Hansen 1991, 166, su literatūros nuorodomis).

16 ypač rimtai žiūrima į tai, kad radinių koncentracija upėse priklauso nuo jų ekonominio panaudojimo šiuolaikinėje pramonėje: 
ten, kur vyko ar vyksta intensyvūs pramonės darbai, pvz., reino ar Maino upėse, be abejonės, aptinkama kur kas daugiau radinių nei 
ramesnėse vietose. be to, sunkumų kelia ir laikui bėgant besikeičianti upės tėkmė, kuri gali nesutapti su priešistorine. tačiau naujausiųjų 
metodų dėka galima nustatyti senąsias upių vagas, kurių krantų linijos atitinka šių dienų situaciją (Hansen 1991, 168 ir t.t.; Maraszek 
1998, 9). radinių koncentracija industrijos nepaliestose vietose patvirtina tai, kad įvairūs dirbiniai būdavo metami į upes. net jei ir 
neįmanoma sužinoti, kaip tekėjo upė bronzos amžiuje, vis dėlto joje rasti daiktai priskiriami radinių upėje kategorijai.
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todėl norėtųsi išvardinti tik pačius 
svarbiausius, konkrečiuose regio-
nuose pastebėtus dėsningumus. 
pirmiausia paminėtinas dirbinių 
atrankos kriterijus, pvz., kalavijų 
vyravimas upėse17, bet jose beveik 
nerandama pjautuvėlių, sudaran-
čių didelę sausumos lobių dalį. be 
to, tik iš upių ištraukiami net 40 cm 
ilgumo smeigtukai ar ietigaliai bei 
prestižiniai daiktai. dažnai tarp jų 
būna ir iš tolimų kraštų importuo-
tų dirbinių, pvz., 5  kg sveriantis 
skandinaviškas kirvis Maaso upėje 
(Hansen 1997, 27–28). dar vienas 
svarbus bruožas, rodantis radinių 
vandenyje ypatumą, yra tas, kad 
jie, skirtingai nei radiniai kapuose 
ar lobiuose, beveik niekuomet ne-
būdavo sulaužyti ar apgadinti. tai 
būdinga net ir didesniems vieno-
je vietoje vandenyje randamiems 
dirbinių kompleksams, kurių pats 
žymiausias yra berlynas–spandau 
(schwenzer, 1997). pagal vande-
nyje išlikusias medines konstruk-
cijas ir didžiulę radinių koncentraciją prie jų18 ma-
noma, kad šioje vietoje (Havelio ir sprė upių san-
takoje) būta priešistorinės šventyklos, kurioje buvo 
aukojami brangūs ir iš tolimų kraštų importuoti, vi-
siškai nenaudoti ginklai (schwenzer 1997, 63–64). 
naujausi deponavimo vandenyje tyrinėjimai leido 
nustatyti ir regioninius šio fenomeno subtilumus, 
pvz., Vakarų, skirtingai nei Vidurio europoje, upė-
se randama daugiau ietigalių, o pastarojoje vyrauja 
kirviai (Hansen 1997, 30). Visi šie ir daugelis kitų 
aspektų patvirtina minėtą nuomonę apie sąmo-
ningą ir sistemingą bronzos dirbinių deponavimą 
upėse. Šis kultūrinis veiksnys naujosios tyrinėtojų 
kartos gana atsargiai apibūdinamas taip: „upėse 
rasti objektai yra sąmoningai paskandinti, todėl 
juos reikia priskirti atskirai archeologinei grupei, 

tačiau vis dėlto ne kiekvienas jų gali būti traktuoja-
mas kaip neabejotinas tikslingos veiklos rezultatas“ 
(Hansen 1991, 178). nelengva nuspėti tokio dir-
binių skandinimo upėse motyvus. Jau minėta, kad 
būta bronzos amžiaus aukaviečių. sunku pasakyti, 
ar upės buvo laikomos konkrečiomis dievybėmis ir 
dėl to garbinamos, kaip buvo įprasta keltų ir anti-
kos laikais19, ar toks vertybių aukojimas buvo susijęs 
su sudėtingais kasdienybės epizodais, pvz., padėka 
sėkmingai perplaukus iš vieno upės kranto į kitą 
(Hansen 1991, 178; 1997, 31). Įspūdinga, kad šio fe-
nomeno neriboja laikas: aukoti tekančiame vande-
nyje buvo pradėta akmens amžiuje, o naujausių jo 
pavyzdžių žinoma net pirmojo pasaulinio karo me-
tais (bradley 1990). Visais laikais upė buvo laikoma 
natūraliu ryšiu tarp nutolusių regionų, nes ja vyko 

17 pvz., daugiau nei 40% pietų Vokietijos kalavijų su metaline rankena rasta vandens telkiniuose (V. Quillfeldt 1994, 10).
18 Iš viso šioje vietoje rasta 18 ginklų.
19 žinoma, kad keltai garbino šventuosius vandenis, šaltinius, upes ir pelkes (Maraszek 1998, 9). romos imperijos laikais reinas 

buvo garbinamas kaip dievas rhenus, o Marna buvo vadinama dea Matrona (Hansen 1991, 178). tekantis vanduo antikoje simbolizavo 
begalybę ir nemirtingumą. upių dievybės turėdavo savo altorius ir šventikus bei šventąsias vietas, kurių kelios buvo labai svarbios 
(Maraszek 1998, 9, su literatūros nuorodomis).

113 pav. kalēji (latvija) lobis. Autorės nuotr.
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prekyba ir mainai. nors tikslų priešistorės prekybos 
kelių tinklą sunku nustatyti, vis dėlto upės tekėjimo 
jėga buvo panaudojama įvairioms vertybėms vežti 
laivais iš vienos vietos į kitą. apie tai byloja nemažai 
tiek bronzos amžiaus, tiek vėlesnių laikų su laivy-
ba susijusių archeologinių radinių (Maraszek 1998, 
9–10, su literatūros nuorodomis). Metalo dirbiniai 
upėse ar šalia jų ypač aiškiai parodo tarpregioninių 
ryšių egzistavimą bronzos amžiuje bei jų palaikymą 
kartais net labai dideliais atstumais. 

Visi šie ir daugelis kitų bruožų po daugybės moks-
linių diskusijų suformavo tyrinėjimo kryptį, kurios 
atstovai įsitikinę, kad deponavimas  – tai aukojimo 
dievams ritualas. Jei lobiai būtų slepiami pavojaus 
metu, jų tikrai nebūtų tiek daug, kiek jų yra žinoma 
dabar, o daiktai juose nebūtų sudėti tvarkingai, lo-
giškai bei apgalvotai (V. brunn 1980, 93; Weiss 1999, 
199). žinoma, kad deponavimo tyrinėjimas tebėra 
aktualus ir iki šiol kartais vis dar svyruojama tarp bui-
tinės ir ritualinės lobių interpretacijos, bet sutariama 
vienu klausimu: lobiai – tai socialinis reiškinys, papli-
tęs visoje bronzos amžiaus europoje, ir ritualinės ko-
munikacijos tarp įvairių regionų liudytojai (Hansen 
2005; kristiansen 1996; Vandkilde 1998; soroceanu 
1995; Hansen 1996, 98; Maraszek 2000). sunkiausias 
ir tikriausiai neatsakomas klausimas šioje tyrinėjimų 
kryptyje – tai deponavimo motyvai. Ginklų ar amati-
ninkų lobiuose dar galima įžvelgti kokią nors priežastį, 

pvz., padėką už sėkmę kovoje ar 
pavykusią dirbinio gamybą, bet 
kitų lobių atsiradimo priežas-
tys lieka neaiškios. archeologai 
šiam reiškiniui apibūdinti pasi-
rinko lotynišką frazę do ut des – 
duoti, kad atgautum. Jei žmonės 
bus geri dievams ir negailės ver-
tybių, jiems už tai bus atlyginta. 
lobiai, kaip ir pavieniai radi-
niai  – tai aukos nežemiškoms 
jėgoms, tikintis atsako.

lobių dėjimo paprotys 
ir pavienių dirbinių aukoji-
mas buvo nesvetimas ir ryti-
niame baltijos jūros regione. 
Šiandien čia žinoma per 40 
lobių. Jie  – įvairaus dydžio ir 
sudėties. Šiame skyriuje nebus 
nagrinėjami visi lobių depona-

vimo ypatumai – tam reikia atskiros studijos. tenka 
pažymėti, kad lobių dėjimo paprotys ankstyvajame 
metalurgijos etape, t.y. I–III bronzos amžiaus peri-
odais, šiuose kraštuose dar buvo gana svetimas. Šio 
laikotarpio lobiai yra nedideli, dažniausiai juos su-
daro du trys daiktai, bet yra ir išimčių  – masinių 
lobių, kuriuose vyrauja nortikėnų kovos kirviai. 
keturiasdešimt tokių kirvių rasta buv. nortikėnų 
vietovėje (115 pav.), dvylika tokių ir dvi apyrankės 
rasti kaleji (kalēji, latvija) lobyje (113 pav., IX lent.). 
Šių kirvių taip pat aptinkama ir mažuose lobiuose 
(patiltis, telšių r., Gedminai, klaipėdos r.). daugelį 
šio etapo lobių sudaro tik vieno tipo dirbiniai, t.y. 
jie yra homogeniški (kalviškiai, Šiaulių r. Gailiūnai/
Getaučiai, Šiaulių/Joniškio r.). Gedminų lobyje šalia 
nortikėnų kirvio rasti dar du ietigaliai – ypatingas 
atvejis rytiniame baltijos jūros regione. lobių ra-
dimo aplinkybės yra žinomos, visi jie rasti pelkėse, 
šalia vandens telkinių, upių santakose arba, spren-
džiant pagal rusvą patiną, buvę drėgnoje terpėje. tą 
patį galima pasakyti apie pavienius radinius  – čia 
vyrauja upės, vandens telkiniai, pelkės ar kadaise 
buvusios vandeningos vietos (kasant karjerus, tven-
kinius, žvyrą, molį ir pan.). ankstyvajame metalur-
gijos etape bronzos dirbinių deponavimo rytinėje 
baltijos jūros pakrantėje ypatumas – pavienių dir-
binių aukojimas. Išskyrus nortikėnų lobį, dirbiniai 
nėra fragmentuojami. beje, šis lobis rastas ne drė-

114 pav. littausdorfo, kr. Fischausen lobis (Zorino sr., primorsk) lobis (pagal: engel 1935, 
lent. 87b)
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gnoje, bet sausoje terpėje, kalno 
papėdėje, po akmeniu. tai svar-
bus, bet rytiniame baltijos jūros 
regione itin retas deponavimo 
elementas. po akmeniu buvo pa-
dėta ir Šernų, klaipėdos r., sta-
tulėlė (žr. skyrių V. 1). pavieniai 
dirbiniai dažniausiai esti geros 
kokybės, išbaigti, liejimo siūlės 
pašalintos. Iš konteksto iškrin-
ta kaleji (kalēji) lobis, nes jame 
rasti kirviai yra tik pusgaminiai, 
po liejimo neapdoroti. tokį lobį 
tyrinėtojai pavadintų žaliavos 
lobiu. taip pat manoma, kad 
nortikėnų tipo kirviai yra vieti-
nės gamybos, nes šis lobis su ne-
baigtais dirbiniais puikiai parodo, kad jie čia ir buvo 
gaminami. tai klasikinis požiūris į lobiuose sudėtus 
pusgaminius. tačiau tai, kad šie kirviai buvo deda-
mi į lobius, dar nereiškia, kad jie nebuvo atvežtiniai 
(žr. skyrių III. 1. 2). kaleji (kalēji) lobis – tai vienas 
tų pavyzdžių, kuomet pusfabrikačiai buvo gabena-
mi iš svetur ir paaukojami ne jų kilmės regionuose. 

nuo IV Montelijaus periodo situacija ženkliai 
keičiasi. lobių skaičius didėja, bet jie vyrauja sembos 
pusiasalyje, sudėtis įvairėja, nors išlieka ir homoge-
ninių buv. Valdburg (Waldburg, kr. königsberg). 
atsiranda lobių, sudėtų į molinius indus (Vaškai, 
panevėžio  r. (buv. konstantinovo); buv. klein 
drebnau, kr.  Fischausen. tai europoje vėlyvajame 
bronzos amžiuje ypač plačiai paplitęs paprotys. beje, į 
indus dažniausiai būdavo dedami sulaužyti dirbiniai 
ar jų fragmentai, žaliavos gabalai ir metalo atliekos, 
nors pasitaiko atvejų, kai induose randama ir puikios 
kokybės nesulaužytų dirbinių (Falkenstein 2011, 86). 
Įdomu tai, kad viename didžiausių rytinio baltijos 
jūros regiono litausdorfo/litausdorf kr. Fischausen 
(Zorino, kaliningrado sritis) lobių daiktai buvo su-
dėti ne bet kaip, bet tvarkingai (114 pav.). Šis lobis 
buvo rastas 1902 m. ariamame lauke. Geležinis plū-
gas atsitrenkė į negiliai gulėjusius akmenis, kurie 
buvo pašalinti ir ariama toliau. plūgui dar kartą už-
kabinus tą vietą, kur buvo akmenys, pasirodė didelis 
metalo gabalas. po juo gulėjo šeši apgadinti ietigaliai 
ir keturi jų fragmentai. Giliau po ietigaliais buvo su-
dėti 63 pjautuvėliai, kurių aštuoni – stipriai apgadinti, 
o tarp pjautuvėlių padėtos 23 apyrankės ir dešimt jų 

fragmentų. be to, lobyje rasti trys įmoviniai kirviai, 
kurių padėtis lobyje yra neaiški (bezzenberger 1904, 
25–26). Jau minėta, kad tyrinėtojai šį lobį vadina me-
talo liejiko lobiu, nes dauguma dirbinių – neišbaigti, 
negaląsti, tarsi ką tik ištraukti iš liejimo formos, su 
liejimo defektais ir pan., be to, jame yra ir nemažai 
bronzos fragmentų. Jei šį lobį žemėje užkasė amati-
ninkas, tai tikrai ne pavojaus metu: tam prieštarauja 
tvarkingai sudėti bronziniai daiktai. 

apie daiktų sudėjimą ypatinga tvarka byloja 
Valdburg (Waldburg) lobis. Šiame pelkėje rastame 
lobyje buvo du anteniniai kalavijai, tikriausiai su-
kryžiuoti (kossinna 1917, 194).

deponavimo kontekste unikalus yra Vaškų, 
panevėžio r. lobis. dėl miglotų jo radimo aplin-
kybių abejojama, ar šis radinių kompleksas aps-
kritai gali būti vadinamas lobiu, t.y. ar jo apskritai 
būta, mat radimo aplinkybės neaiškios, o sudėti 
daiktai yra iš skirtingų laikotarpių. algimantas 
Merkevičius jaun. Vaškų lobiu neabejoja. kad tai 
lobis, neprieštarauja ir radimo aplinkybės. Į indą 
buvo įdėti pentinis kirvis, dėl kurio tipo ir datavi-
mo archeologinėje literatūroje vis dar diskutuoja-
ma (Merkevičius 2006, 34), klasikinis Meliaro tipo 
kirvis, datuotinas IV Montelijaus periodu, ir mi-
niatiūrinis durklas, kuris gali priklausyti IV arba 
V Montelijaus periodui. Vaškų lobis – tai vienas tų 
retų europos archeologijoje pavyzdžių, kai į lobius 
būdavo dedami įvairių laikotarpių dirbiniai. tokių 
lobių vietos buvo žinomos, todėl juos buvo galima 
papildyti naujais daiktais. tačiau dar labiau tikėti-

115 pav. nortycken, kr. Fischausen lobis (Gorbatovka, r. Zelenogradsk) (pagal: engel 1935, 
lent. 87, a)
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na, kad atitinkami daiktai buvo saugomi iš kartos 
į kartą ir tik vėliau baigdavo savo „biografiją“ vie-
name lobyje. europos archeologijoje pradedami 
pirmieji bandymai šio aspekto, kuris gali būti pa-
vadintas kolekcionavimu, tyrinėjimuose (Hansen 
2005, 301). Vaškuose šis atvejis dar ypatingesnis – 
jei Meliaro tipo kirvis ir miniatiūrinis durklas į 
puodą pateko iš Vidurio Švedijos, tai pentinis kir-
vis turėjo „išgyventi“ ilgą kelionę. a. Merkevičius 
mano, kad jis kilęs iš Šiaurės rytų rusijos ir yra 
vienalaikis su kitais dirbiniais. Jis mano, kad Vaškų 
lobis suvienija rytus su Vakarais, t.y. atspindi pre-
kinius Šiaurės rytų rusijos ir skandinavijos ryšius 
(Merkevičius 2002, 34–36). bet šis kirvis gali būti 
ir daug ankstyvesnis, priklausyti IV  tūkst. pr. kr. 
pietryčių europos kirvių grupei. taigi Vaškų lobio 
istorija intriguoja ir kelia naujus iššūkius tyrinė-
tojams. Jau dabar jo interpretacija įvairuoja nuo 
abejonių, kad tai apskritai yra lobis, kad lobis yra 
vienalaikis ir vienija skirtingų regionų prekybinius 
interesus, iki iš kartos į kartą perduodamo penti-
nio kirvio iš pietryčių europos paaukojimą kartu 
su nevienalaikiais skandinaviškais dirbiniais. Šia 
prasme Vaškų lobis įkūnija atminties tradiciją20. 
Šioje painioje situacijoje įdomiausia tai, kad loby-
je nėra nė vieno vietinio dirbinio. tai atspindi dar 
vieną įdomų lobių aspektą rytiniame baltijos jūros 
regione: į lobius daugiausia būdavo dedami impor-
tuojami dirbiniai. sunku atsakyti į klausimą, ar juos 
aukodavo keliautojai iš svetur, ar vietos gyventojai. 
staldzene (latvija) (115  pav.), kaip ir tehumardi 
(estija) (116 pav.), lobiai patvirtina pirmąjį varian-
tą. taigi tikėtina, kad ir Vaškų lobis buvo ne vieti-
nių, bet į šiuos kraštus atvykusių žmonių aukos. 

bronzos dirbinių deponavimas rytiniame 
baltijos jūros regione ryškiai atspindi šio regiono 
bendruomenių įsitraukimą į bendrą ritualinį žaidi-
mą. Jo taisyklės negalėjo būti atsitiktinės – ir tech-
nologijų žinios, ir tikėjimo papročiai plito tarpu-
savio bendravimo dėka. svendo Hanseno žodžiais 
tariant, šioje sferoje dalyvavo religijų specialistai 
arba socialinis elitas (Hansen 2005, 299). lobiuose 
atsispindi kai kurių žmonių noras save reprezen-
tuoti aukos ritualo metu ir taip tarsi pabrėžti savo 
socialinį statusą. demonstratyvus aukojimo ritua-
las ir tai, kas buvo aukojama, suvienija ekonominį 

ir kultinį motyvus. lobiai atspindi ryšį tarp vieno ar 
kelių aukojančiųjų ir aukos gavėjo ar gavėjų. taigi 
lobiai atspindi ne tik ritualinius, bet ir socialinius 
aspektus. rytinio baltijos jūros regiono bendruo-
menėms tai buvo žinoma. Šis ryšys aiškiai mato-
mas lobiuose su neišbaigtais dirbiniais (litausdorf; 
kaleji) bei su fragmentuotais daiktais (tehumardi), 
bet bene ryškiausiai šių reikšmių samplaika atsi-
spindi kivutkalnio (Ķivutkalns, latvija) lobiuose 
(Graudonis 1989, 41–42, lent. XlVI). Šioje gyven-
vietėje rasti net trys lobiai – rytiniame baltijos jū-
ros regione vienintelis, o europoje  – gana dažnas 
reiškinys. lobius, randamus piliakalniuose, sudaro 
ir sveiki, ir sulaužyti dirbiniai. Visi jie, sprendžiant 
pagal radimo aplinkybes, susiję su kultinėmis auko-
mis ar ceremonialais, pvz., ehrenbürg (Vokietija) 
piliakalnyje kirviai buvo statmenai susmeigti į žemę 
(Falkenstein 2011, 88). tai lobiai, užkasti vietoje, 
kur žmonės gyveno, ir, kas labai įdomu, liejo me-
talo dirbinius. Vienas kivutkalnio (II) lobis buvo 
sudėtas duobėje, prieš tai atlikus ritualus su ugnimi. 
dirbiniai  – apdegę, apsilydę, skandinaviškos kil-
mės. taigi šie lobiai atspindi ne tik aukojamų daiktų 
vertę, bet ir to meto žmogaus požiūrį į metalą kaip 
tarpininką tarp žemiškos ir nežemiškos sferos. 

IV. 3. sulaužytI Metalo dIrbInIaI 
Ir Jų InterpretacIJa

rytinio baltijos jūros regiono metalurgijos iš-
samesniam pažinimui ir reikšmei nustatyti svarbus 
yra metalo žaliavos klausimas. Šioje knygoje ne kar-
tą minėjome, kad aptariamajame regione beveik ne-
rasta žaliavos gabalų, todėl atrodo, kad metalo lieji-
kai dirbo tik su antrine žaliava, t.y. perlydydavo pa-
naudotus ar sulaužytus dirbinius (sidrys, luchtanas 
1999). ankstesniame skyriuje buvo kalbama apie 
metalo dirbinių deponavimą ir interpretacinę lobių 
įvairovę. svarbią vietą šioje diskusijoje užima lobiai, 
kurie tyrinėtojų vadinami „metalo laužu“. Juose 
būna sulaužytų dirbinių, atskirų fragmentų, metalo 
atliekų, žaliavos gabalų ir kt. Visa tai labai dažnai 
randama induose. būtent todėl nuo pat pradžių ty-
rinėtojai šiuos lobius vadino metalurgų arba keliau-
jančių amatininkų ar prekiautojų paslėptais lobiais.

20 plačiau apie deponavimą kaip atminties įprasminimą žr. Hansen 2005, 302.
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rytiniame baltijos jūros regione taip pat yra 
tokių lobių, kurie jau buvo paminėti įvairiose kny-
gos vietose. Šiame skyriuje aptarsime kelis ryš-
kiausius pavyzdžius: nortikėnų (buv. nortycken, 
kr.  Fischausen/Gorbatovka, kaliningrado sri-
tis) (115 pav.), tehumardi (estija) (116 pav.), buv. 
littausdorfo (114  pav.), kr.  Fischausen (Zorino, 
kaliningrado sritis) ir staldzene (latvija) (117 pav.) 
lobius. 

buv. nortikėnų lobis – tai ankstyviausias ma-
sinis lobis visame rytiniame baltijos jūros regione, 
datuojamas III Montelijaus periodu (Šturms 1936). 
Jame aiškiai matyti kirvių lūžių variantai: sulūžę ati-

tinkamose vietose, t.y. ties skyle kotui. dviejų kir-
vių ašmenys labai stipriai pažeisti. kyla klausimas, 
ar šie kirviai galėjo sulūžti naudojimo metu. kaip 
parodė kompiuterinė simuliacija (žr. skyrių II. 2. 1), 
technologiniu požiūriu ši kirvio vieta pati sudėtin-
giausia, nes ji yra storiausia, todėl buvo nelengva iš-
vengti liejimo defektų. nuotraukoje sunku ką nors 
pasakyti apie kirvių nusidėvėjimo laipsnį. Matyti, 
kad kelių ašmenys yra aptrupėję, bet atsižvelgus į 
kirvių fragmentavimą, matyti, kad jie laužyti pa-
gal tam tikrą logiką: lobyje aptinkama ir sulaužytų, 
kuriuos galima sudėti, ir tokių, kurių dalių trūksta, 
taip pat atskirų kirvių dalių. taigi čia galima įžvelgti 

116 pav. tehumardi (estija) lobis (pagal sperling 2011, pav. 2)
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sąmoningą daiktų laužymo veiksmą, kuomet buvo 
apgalvota, kurią tiksliai kirvio dalį reikia nulaužti, 
kurį fragmentą įdėti, o kurį – pašalinti. Visa tai ypač 
ryškiai atsispindi vėlyvojo bronzos amžiaus lobiuo-
se, kurie bus aptarti vėliau.

kai buvo kalbama apie amatininkus, estijoje 
rastas tehumardi lobis buvo paminėtas kaip me-
talo žaliavos sankaupa, atgabenta iš skandinavijos 
(luchtanas 1981, 14). taip jis buvo vadinamas 
ankstesnių tyrinėtojų, šis pavadinimas išliko iki 
šių dienų (Šturms 1935, 261; Meinander 1954, 14; 
Vasks 2007, 2010; lang 2007b, 260). XX a. pirmo-
joje pusėje dar nebuvo žinoma piliakalnių su meta-
lo apdirbimo pėdsakais, bet vėliau, suradus šimtus 
liejimo formų ir pradėjus kalbėti apie metalurgijos 
centrus, nuomonė apie materialinę tehumardi lo-
bio vertę dar labiau sustiprėjo. paaiškėjo, kad tokios 
apimties metalurgijos kompleksams kaip asvos 
grupės gyvenvietės metalo žaliava buvo būtina. 
net ir naujausiuose darbuose apie tehumardi už-
tikrintai teigiama, kad tai importuotos metalo ža-
liavos lobis, skirtas tolesniam perdirbimui (sidrys, 
luchtanas 1999). pasak uwe sperling, tuo metu ry-
tinio baltijos jūros regiono gyventojai, gamindami 
metalinius žiedus ir jais prekiaudami, puikiai suvo-

kė ekonominę ir simbolinę metalo vertę, o jo žalia-
vos tiekimas jiems buvo būtinas (sperling 2013, 11). 
tačiau, atsižvelgus į naujausias bronzos dirbinių 
deponavimo tendencijas, kyla klausimas, ar šiems, 
kaip ir visiems kitiems panašiems lobiams, galima 
teikti tik praktinę-ekonominę reikšmę, todėl toliau 
išsamiau bus aptarti kai kurie bronzos dirbinių lau-
žymo ir fragmentavimo aspektai. 

tehumardi lobis rastas saremo (saarema, 
estija) saloje, pievoje, kurioje ganėsi gyvuliai, ne-
toli tehumardi kaimo. Jį sudarė du trumpieji kala-
vijai, ietigalis, segė, skutimosi peiliukas, du metalo 
lašeliai ir keli bronzos gabalėliai (116  pav.). pagal 
G.  Jacob-Frieseną (Jacob-Friesen 1967, 251), ieti-
galis priklauso trečiajai vadinamųjų Vakarų baltijos 
ietigalių grupei. panašių į šį V Montelijaus periodu 
datuojamų ietigalių randama danijoje, Švedijoje 
ir Šiaurės Vokietijoje (ten pat, 255). tiesa, Šiaurės 
kraštuose randami ietigaliai yra trumpesni nei 
tehumardi egzempliorius (sperling 2013, 14). pagal 
skandinaviškas analogijas, šis ietigalis datuotinas 
IV–V periodais. reikia atkreipti dėmesį į tai, kad jis 
yra dailiai ornamentuotas. tai itin retas šios grupės 
ietigalių bruožas, nors kai kurie šiaurietiškų tipų 
ietigaliai taip pat gausiai ornamentuoti. Manoma, 

117 pav. staldzene (latvija) lobis (pagal Vasks, Vijups 2004)
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kad ornamentikos įtaka atklydo iš pietvakarinio 
Halšato regiono ir įgavo savitų, lokalių bruožų 
(Jacob-Friesen 1967, 262–263). taigi tehumardi ie-
tigalis yra ypatingas ne tik dekoru, bet ir tuo, kad jis 
rastas periferiniame regione ir byloja apie to meto 
kultūrinius kontaktus. abu kalavijai yra trumpi, 
iki 35  cm, turi metalinę ašį rankenai pritvirtinti21, 
kurių, taip pat ir trumpų, yra daug skandinavijoje 
(baudou 1960, 11). trumpieji arba miniatiūriniai 
kalavijai Šiaurės kraštuose bei toliau į pietus pradėjo 
plisti nuo IV Montelijaus periodo, ypač ši tendenci-
ja išryškėjo V periodu (baudou 1960, 11; Maraszek 
2006, 115–116). kalavijai, taip pat ir trumpieji, su 
metaline ašimi rankenai skandinavijoje datuojami 
V Montelijaus periodu. taip pat lobyje rastas ant-
kaklės užsegimas, puoštas įkartėlėmis, taškeliais ir 
eglutės motyvais. antkaklių su panašiais užsegimais 
randama Švedijoje, danijoje ir Šiaurės Vokietijoje, 
dažniausiai lobiuose, datuojamuose V periodu 
(Maraszek 2006, 139; sperling 2013, 16–17). be 
antkaklės užsegimo, lobyje rastas segės22 lankelis. 
pagal technologinius šios segės gamybos principus, 
ji neabejotinai gali būti datuojama IV periodu, nes 
vėlyvesnės buvo gaminamos kitaip (ten pat, 17). 
Iki šiol tai vienintelė žinoma šio laikotarpio segė 
visame rytiniame baltijos jūros regione. skutimosi 
peiliukas – neįprastai trumpas, iki 7 cm ilgio. nors 
skandinavijos kapuose jų rasta per 400, tehumardi 
peiliukas pagal savo formą neatitinka nė vieno jų. 
panašus aptiktas Gotlando saloje („Medebys Hall“), 
tokių daug ir IV periodo lenkijos kapuose (Gedl 
1981, 57–58; sperling 2013, 18). Įdomu tai, kad 
tehumardi skutimosi peiliukas iškrinta iš bendro 
konteksto  – tokie dažniausiai randami vėlyvojo 
bronzos amžiaus kapuose, o ne lobiuose23 (ten pat), 
todėl ir šis yra ypatingas, į lobį patekęs neatsitikti-
nai. Mažiausi, bet metalurgijos požiūriu įdomiausi 
tehumardi lobio elementai – du metalo atliekų ga-
balėliai. Vienas jų yra dviejų kanalų ir likęs išliejus 
įmovinį kirvį. tokių metalo likučių randama IV–V 
periodo lobiuose Šiaurės kraštuose (Jantzen 2008, 
232–235), kartais gyvenvietėse. Manoma, kad šis 
metalo likutis galėjo likti liejant V periodo kirvį, 
tokį, koks buvo lietas asva e areale rastoje liejimo 

formoje. liejant tikriausiai buvo naudotas molinis 
kaištis (sperling 2013, 19). tokio tipo dvikanalių 
metalo likučių Šiaurės europoje žinoma 38 lobiuo-
se (Maraszek 2006, 117–124, žemėl.  38b; Jantzen 
2008, 286–287, pav.  96). kitas gabalėlis tikriausiai 
atsirado liejant plokščią dirbinį, pvz., pjautuvė-
lį ar peilį. taigi tehumardi lobis priklauso IV ir V 
Montelijaus periodams, t.y. į jį sudėti nevienalaikiai 
dirbiniai ir visi be išimties sulaužyti. Iš viso lobyje 
rasti 25 fragmentai. ant abiejų kalavijų, ietigalio ir 
segės fragmento pastebėta ugnies pėdsakų. atrodo, 
kad šie dirbiniai, dar prieš sudedant juos į lobį, pa-
buvo ugnyje (sperling 2013, 30).

tenka pažymėti, kad pastaraisiais metais tarp 
europos bronzos amžiaus tyrinėtojų kilo diskusijų 
dėl lobių su sulaužytais dirbiniais, metalo atliekomis 
ir žaliavos gabalais interpretavimo. Jau prieš dvide-
šimt metų, pasirodžius christopho sommerfeldo 
studijai apie bronzinius pjautuvėlius kaip piniginį 
vienetą ir argumentais pagrindus ryšį tarp ekono-
minių veiksnių ir kulto (sommerfeld 1994), įsivy-

118 pav. perlaužti žiedai staldzene (latvija) lobyje. Matyti, kad visi 
žiedai perkirsti toje pačioje vietoje. Autorės nuotr.

21 Vokiškai Griffangelschwert.
22 Šios segės vokiškai vadinamos Plattenfibel.
23 Iš 400 skutimosi peiliukų radimviečių tik 14 yra kilę iš lobių (baudou 1960, 30; Maraszek 2006, 125).
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ravo teorija apie ritualinį bronzos dirbinių laužymą. 
pastaruoju metu vėl grįžtama prie funkcinės lūžių 
interpretacijos (Falkenstein 2011). 

Metalinių archeologinių radinių lūžiai skirsto-
mi į kelias kategorijas. pirmajai priklauso atsitik-
tinai sulūžę dirbiniai. svarbiausias šios kategorijos 
lūžio faktorius – praktinis dirbinių naudojimas. tai 
vadinamieji praktiniai lūžiai24. antroji kategorija 
apima tuos dirbinius, kurie paprastai yra sulūžę į 
keletą vienodų dalių. dažnai kuris nors jų elemen-
tas, pvz., kalavijo rankena ar smeigtuko adata, daž-
niausiai būna sulūžę į keletą įvairaus dydžio dalių, 
kurias kartu sudėjus galima rekonstruoti visą dir-
binį. kartais trūksta kurios nors dirbinio dalies. Šie 
bruožai būdingi kultiniams lūžiams25. Ši klasifikaci-
ja, kaip ir bet kuris kitas atskirų bruožų grupavimas, 
be abejonės, gali įvairuoti, priklausomai nuo situ-
acijos ir tyrinėtojo subjektyvumo, bet aprašant lū-
žius istoriografijoje laikomasi trijų minėtų principų. 
aišku, kad lūžių priežastingumą nustatyti nėra len-
gva, nes neretai susiduriama su atvejais, kai neįma-
noma pasakyti, ar dirbinys sulaužytas jau jį radus, 
ar dar priešistoriniais laikais. tuomet atsižvelgiama 
į patinos spalvą lūžio vietose: jei ji tokia pat, kaip 
ir viso dirbinio, vadinasi, dirbinys sulūžo dar prieš 
jam atsiduriant archeologiniame kontekste. Gali 
kilti klausimas, kodėl šiam, regis, savaime supran-
tamam reiškiniui skiriama tiek dėmesio. nesunku 
pastebėti, kad lūžiuose galima įžvelgti tam tikrus 
dėsningumus, kurie dar labiau išryškėja ištyrus jų 
specifiką bei archeologinį kontekstą. Ir morfologi-
niai dirbinių požymiai (sulaužytų fragmentų dydis 
bei svoris, smūgiavimo žymės lūžių vietose ir t.t.), ir 
jų radimo aplinkybės byloja apie iš anksto apgalvo-
tus veiksmus, t.y. apie sąmoningą dirbinių laužymą 
ar jų fragmentavimą. lieka išsiaiškinti šių veiksmų 
priežastis arba, kitaip tariant, pabandyti suvok-
ti, kodėl dirbiniai buvo laužomi ir kas slypi už šio 
žmogaus veiksmo. akivaizdu, kad ši užduotis atve-
ria vartus vis dar nesibaigiančiam nuomonių ir in-
terpretacijų srautui, rodančiam, kad lūžio fenome-
nas – tai neatskiriama kultūros reiškinių, taip pat ir 
priešistorės pažinimo dalis. 

Grįžtant prie tehumardi lobio pirmiausia reikė-

tų atkreipti dėmesį į tai, kas į jį sudėta ir ar galima 
nustatyti kokius nors dėsningus lūžių požymius. 
Visų pirma tenka pabrėžti, kad lobyje rasti net du 
kalavijai ir ornamentuotas ietigalis. bronzinių gink-
lų rytiniame baltijos jūros regione apskritai yra la-
bai mažai, dažniausiai randama pavienių, kartais – 
lobiuose ir išimtiniais atvejais  – kapuose (Čivilytė 
2008). kituose kraštuose, pvz., skandinavijoje, 
įprastas kario įvaizdis nėra išreiškiamas bronziniais 
ginklais, dažniausiai kapuose (ten pat). taip pat 
tenka pabrėžti, kad tehumardi kalavijai, kaip ir visi 
kiti dirbiniai, yra skandinaviškos kilmės. tuo jau 
seniai neabejoja daugelis archeologų (Šturms 1935, 
261; Meinander 1954, 14; Vasks 2007, 2010). beje, 
Šiaurės europoje vėlyvojo bronzos amžiaus ginklų 
dedama retai, lobiuose dažniausiai randama pa-
puošalų ir įrankių. kitaip nei kirviai ir pjautuvėliai, 
gink lai nebūdavo deponuojami masiniuose lobiuo-
se (Maraszek 2006, 198). taigi į tehumardi lobį ne-
abejotinai buvo sudėti ypač vertingi daiktai – bron-
ziniai ginklai. Čia būtina atkreipti dėmesį į šio lobio 
dirbinių lūžių specifiką.

abu kalavijai sulaužyti mažiausiai į dvi dalis, 
vieno geležtė sulaužyta, o galiuko ir rankenos dalies 
trūksta, kito trūksta tik galiuko. kalavijų fragmentų 
kraštuose matomos lenkimo ir smūgių žymės. kad 
kalavijai lengviau lūžtų, atitinkamos vietos būdavo 
pakaitinamos, o kiti dirbiniai būdavo tiesiog smul-
kinami, daužant juos didele jėga sunkiu daiktu. 
antkaklės užsegimas nuo dirbinio vėlgi buvo labai 
apgalvotai ir atsargiai nulaužtas (sperling 2013, 27). 
beje, antkaklių užsegimai yra labai dažni IV perio-
do Šiaurės europos lobiuose. Viename jų26 rastas 
net identiškai, kaip ir tehumardi lobyje nulaužtas 
užsegimas (sperling 2013, 37–38).

atidžiau pažvelgus į Šiaurės ir Vidurio europos 
bronzos amžiaus kalavijų lūžius matyti, kad išsiski-
ria specialios lūžių vietos (Čivilytė 2009, 59, pav. 6). 
pirmiausia vyrauja kalavijai sulūžusia geležte bei 
tie, kurių geležtė sulūžusi, o galiukas nulūžęs. tik 
po jų eina kalavijai nulūžusiu galiuku. keli variantai 
kiek retesni, bet ir čia pastebima, kad vyrauja sulū-
žusios geležtės. Visa tai kelia abejonių dėl praktinės 
kalavijų lūžių interpretacijos. Juk geležtės dažniau-

24 Vokiškai funktioneller Bruch.
25 Vokiškai ideeler Bruch.
26 skindbjerg lobis Jutlandijoje (sperling 2013, 83–84).
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siai būna sulūžusios į kelias dalis, o įdomiausia, kad 
daugelio tokių kalavijų galiukų trūksta. Šie požy-
miai patvirtina spėjimą, kad kalavijai buvo sulau-
žyti sąmoningai. Galbūt pirmiausia būdavo sulau-
žoma kalavijo geležtė, o jos galiukas, kaip ir kitos 
dalys, pvz., rankena, pasiimamos kartu. beje, nere-
tai randamos atskiros kalavijų dalys taip pat rodo 
tam tikrą lūžio vietos atrankos principą. pagal ra-
dimo kontekstą lyginant kalavijų lūžius matyti, kad 
kapuose vyrauja sulaužyti kalavijai, o sveiki į kapus 
būdavo dedami ypač retai (ten pat, 73–76).27

 pastarieji patekdavo į lobius. daugelyje lobių 
yra net keli nesulaužyti kalavijai, bet nemažai juose 
randama su nulūžusiu galiuku bei atskirų fragmen-
tų. Vadinasi, pavienės kalavijų geležčių dalys buvo 
vienas svarbiausių jų komponentų. Įdomu tai, kad 
taisyklingas kalavijų laužymas skirtinguose archeo-
loginiuose kontekstuose pastebimas visais bronzos 
amžiaus periodais. nors atskiri lūžių variantai išlie-
ka nuo bronzos amžiaus pradžios iki pabaigos, jų in-
tensyvumas skiriasi. pvz., nesulaužytų kalavijų daž-
niausiai randama V Montelijaus periodu. apskritai 
nesulaužytų kalavijų padaugėja vėlyvajame bronzos 
amžiuje – jų dažniausiai randama lobiuose ir pavie-
nių (Čivilytė 2009, 73–75; 82–83). 

Ietigaliai tiek į lobius, tiek į kapus dažniausiai 
būdavo dedami nesulaužyti, ypač IV–V Montelijaus 
periodais. po jų eina ietigaliai nulaužtais galiukais. 
kapuose taip pat nemažai aptinkama ietigalių su-
laužyta plunksna, o trečią vietą lobiuose užima ie-
tigalių fragmentai (Čivilytė 2009, 77–79). Įdomu 
tai, kad ietigaliai būdavo laužomi kartu su mediniu 
kotu, o tai prieštarauja praktiniam lūžiui, nes sulau-
žyti bronzinį ietigalį ir jo viduje esantį kotą nebūda-
vo paprasta (ten pat, 84–85). 

taigi atidžiau pažvelgus į tehumardi lobio su-
dėtį ir daiktų lūžių specifiką aiškiai matyti, kad vis-
kas šiame lobyje yra logiškai apsvarstyta, pradedant 
dirbinių atranka, baigiant jų fragmentavimu. net ir 
metalo likučiai, kurie į lobius dažniausiai patenka 
kartu su antkaklėmis, ietigaliais bei pjautuvėliais, 
čia atidžiai atrinkti ir sudėti (sperling 2013, 23–24). 
Vien dėl neabejotino dirbinių ir net metalo atliekų 
atrankos akivaizdumo sunku lobius su sulaužytais 

dirbiniais tiesiogiai vadinti metalo žaliavos san-
kaupa. tai neprieštarauja minčiai, kad šiuos lobius 
užkasė būtent amatininkai  – metalo liejikai. bet 
tai nėra bet kokių atliekų sankaupa, bet apgalvotas 
ypač vertingų daiktų rinkinys. 

kitas, didžiausias rytinio baltijos jūros regio-
no bronzos amžiaus lobis, kuris taip pat ne kartą 
įvairiuose kontekstuose buvo minimas šioje knygo-
je, – buv. litausdorfo/littausdorfo, kr. Fischausen 
(Zorino, kaliningrado sritis) lobis sembos pusiasa-
lyje. Jau minėta, kad jis rastas po akmenimis arimo 
metu. Jį sudarė apie 120 daiktų, o svėrė apie 12 kg. 
daiktai buvo sudėti tvarkingai, po dideliu vario ža-
liavos gabalu. Visi nesulaužyti lobio dirbiniai nėra 
išbaigti: pjautuvėlių ašmenys nepagaląsti ir buki, 
ant kai kurių likę prilipusių liejimo metu ištekėjusio 
metalo likučių. apyrankių galai ne visiškai sujungti. 
nors dviejų įmovinių kirvių ašmenys jau pagaląsti, 
bet liejimo siūlės pašalintos tik iš dalies. trečiasis 
kirvis apskritai nebuvo apdirbtas. daugelis dirbinių 
turi liejimo defektų (bezzenberger 1904, 26). Visos 
šios detalės, ypač vario žaliavos gabalas, jau pirmie-
siems šio lobio tyrinėtojams nekėlė jokių abejonių, 
kad tai metalo žaliava. deja, nėra tikslios informa-
cijos apie visų šiame lobyje rastų dirbinių išlikimo 
laipsnį ir lūžius. apie ietigalių lūžius galima spręsti 
tik iš nuotraukos (engel 1935, pav. 87b). keturi jų – 
nesulaužyti, keturi – su nulaužtais galiukais, vieno 
išlikusi tik įmova, o kito – tik įmovos fragmentas. 
kaip matyti, čia sudėti ir pusgaminiai, ir dirbinių 
fragmentai. Vargu ar tai metalo liejiko turtas – tam 
prieštarauja didžiulis pjautuvėlių skaičius lobyje. 
Įdomu tai, kad per visą bronzos amžių rytiniame 
baltijos jūros regione rasti vos keli bronziniai pjau-
tuvėliai. littausdorfo lobis – vienas tų unikalių pa-
vyzdžių, kuomet aptinkami ypač vertingi, reti bron-
zos dirbiniai. Vargu ar pjautuvėliai galėjo būti nau-
dojami kaip perdirbimo žaliava – tam labiau būtų 
tikę paprasti žiedai, kuriuos, suvertus ant virvutės, 
daug lengviau gabenti. tiesa, reikia atkreipti dėmesį 
į tai, kad būtent pjautuvėliai yra vieni dažniausiai 
lobiuose randamų bronzinių daiktų urninių laukų 
areale ir į pietus nuo Šiaurės europos IV–V perio-
dais. tai masinės gamybos produktai, kurie galėjo 

27 beje, ir rytiniame baltijos jūros regione yra žinomas vienas (!) atvejis, kai į kapą buvo įdėtas sulaužytas kalavijas. tai buv. 
rantau, kr. Fischhausen (Zaostrovo, kaliningrado sritis), I pilkapio kape a kartu su nortikėnų kovos kirviu, dviem smeigtukais, dviem 
apyrankėmis ir devyniais stiklo karoliais rastas 41,6 cm ilgio kalavijas sulaužyta geležte (Čivilytė 2004b).
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tarnauti kaip piniginis vienetas (sommerfeld 1994, 
126–130, 265). Galbūt jie geriau nei kas kitas atspin-
di materialinės vertės ir kultinio ritualo ryšį. 

tehumardi ir litausdorfo lobiai išsiskiria iš kitų 
vėlyvojo bronzos amžiaus lobių tuo, kad juose vy-
rauja ginklai. Istoriografijoje jau nuo XIX a. iki šiol 
egzistuoja nuomonė, kad lobiai, ypač išsiskiriantys 
ginklų skaičiumi – tai su karo veiksmais susijusios 
aukos dievams28. svendas Hansenas Ūneticės kul-
tūros lobiuose su dešimtimis identiškų ginklų pir-
masis įžvelgė ne žmonių grupės, bet vieno individo 
interesą (Hansen 2002, 151–152). lygindamas tur-
tingus įvairių europos ir artimųjų rytų ankstyvo-
jo bronzos amžiaus archeologinius kompleksus jis 
įžvelgė ryšį tarp vieno asmens kapų su dešimtimis 
identiškų įkapių ir didelių lobių, o tai leido jam an-
truosius interpretuoti kaip asmenines, o ne, kaip 
anksčiau manyta, grupines aukas. beje, į kapus 
ir lobius buvo dedami būtent tokie kiekiai ginklų 
(ten pat, 161). Ūneticės kultūros areale reprezenta-
cinis vaidmuo atiteko vietinės kilmės durklams, o 
skandinavijoje situacija buvo kitokia. nors ginklai 
čia dažnai randami lobiuose, bet dideli lobiai su vie-
nodais ginklais yra retenybė, o jei ir pasitaiko, tai ne 
su durklais ar kalavijais, bet su ietigaliais29. Matyt, 
bronzos amžiaus pradžioje skandinavijoje vyravo 
kitoks požiūris į naują medžiagą – metalą, todėl ir 
ginklai (dažniausiai importiniai) buvo vertinami 
skirtingai nei Vidurio europoje. tai atsispindi jų 
deponavimo formose: Ūneticės kultūros areale gin-
klų reikšmė buvo akcentuojama juos multiplikuo-
jant ir dedant į lobius, kartu pabrėžiant ir atskirų as-
menų galią, o skandinavijoje ginklai, kaip ir visi kiti 
bronzos dirbiniai, buvo vertinami vienodai, nes visi 
jie vienodai įprasmino naujos medžiagos – bronzos 
vertę. Ir vienu, ir kitu atveju ginklų deponavimą 
galima priskirti išskirtinių visuomenės grupių do-
menui. ypač tai pasakytina apie vėlesnius bronzos 
amžiaus etapus, nes jau nuo viduriniojo bronzos 
amžiaus ryškiai keičiasi ir lobių vidinė struktūra, 
ir dirbinių tipai. Šie pokyčiai atpažįstami iš lobių 
komponavimo ritmiškumo, kai įsivyrauja vienas 

ar kitas dirbinys ar dirbinių grupė, o kiti praranda 
savo ankstesnę reikšmę. Ginklai taip pat tampa šio 
ritmo elementais, todėl jų deponavimas gali būti 
suvokiamas tik bendrame kultūriniame kontekste30. 

Ginklų dėjimo į lobius svarbą bronzos amžiaus 
visuomenei ryškiai atspindi homogeniškos31, ku-
riuos sudaro tik vienos rūšies ginklai. Šioje katego-
rijoje vyrauja lobiai kuriuos sudaro tik kalavijai. Šis 
paprotys Šiaurės ir Vidurio europoje ypač paplito 
V Montelijaus periodu. tai rodo ypatingą kalavijų 
reikšmę kitų ginklų atžvilgiu. Jie galėjo būti auko-
jami ir pavienių vyrų bei moterų, ir jų grupių, tai 
patvirtina tipų įvairovė atskiruose lobiuose. antikos 
autoriai, pvz., strabonas ir poseidonijus, ne tik pa-
tvirtina moters vaidmenį ritualinių priešų nužudy-
mų kalaviju metu, bet ir aprašo kalavijo kaip smei-
giamojo ginklo panaudojimą kulto tikslais (Völling 
1998, 571, su nuorodomis į antikinę literatūrą; 
soroceanu 2011). 

kaip šioje perspektyvoje reikėtų vertinti kala-
vijų ir kitų ginklų lūžius? nors, kaip minėta, bron-
zos amžiaus V periodu daugiausia randama sveikų 
kalavijų, bet lobiuose jie beveik visada randami 
kartu su sulaužytais. tai atspindi skirtingą požiūrį 
į šiuos ginklus. Jei kalavijas nebūdavo sulaužomas, 
jis iki paskutinio momento išlikdavo veiksmingas, 
o sulaužytiems būdavo suteikiama kita prasmė  – 
laužomi pagal tam tikras taisykles, kurios vargu ar 
gali būti siejamos su praktiniu panaudojimu. taip 
pat mažai tikėtina, kad kalavijų fragmentavimas 
turėjo materialinę reikšmę, esą tai buvo daroma 
norint atskiras jų dalis panaudoti kaip perlydymo 
žaliavą. tam prieštarauja fragmentų taisyklingumas 
ir beveik vienodas jų svoris, lobių radimo aplinky-
bės (pelkynai, ežerai bei kitos pavojingos vietos) ir 
faktas, kad bronzos dirbiniai, kaip parodė tyrimai, 
buvo gaminami ne iš antrinės žaliavos, bet iš grynos 
metalų rūdos (sommerfeld 1994, 22; blajer 2001, 
262). pasak kitos versijos, vienodos kalavijų (kaip 
ir kitų bronzos dirbinių) dalys turėjo piniginę vertę 
ir buvo panaudojamos kaip atsiskaitymo priemo-
nė (sommerfeld 1994, 6). tačiau tokią pat funkciją 

28 teoriją dėl ginklų aukojimo po kovos dar 1878 m. išplėtojo danų archeologas J. J. a. Worsaae, o ypač populiari ji tapo XX a. 
pabaigoje (randsborg 1995; kristiansen 1999; 2002; bridgford 1997).

29 pvz., torstedo (Vakarų Jutlandija) lobis, kuriame rasta per 40 ietigalių (randsborg 1995, 46, pav. 16).
30 k. kristiansenas ginklų deponavimo fenomeno aiškinimą vadina „bronzos amžiaus ginklų lobių supratimu“ („understanding 

bronze age weapon hoards“) (kristiansen 1999).
31 Vokiškai „reine“ Horte.
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galėjo atlikti ir nesulaužyti kalavijai, istoriografijoje 
vadinami pinigais-kalavijais32 (sommerfeld 1994, 
6; torbrügge 1965, 98), nors negalima atmesti ir 
fragmentų kaip monetų interpretacijos. Vis dėlto 
daugybė bronzos amžiaus pavyzdžių rodo, kad net 
ir to paties tipo ginklai lobiuose buvo sulaužomi 
skirtingai: vienas – sveikas, kitas sulaužytas į dau-
gybę dalių, o trečias sulaužytas ir be geležtės galiuko 
ar pan. tai, kad beveik visų lobiuose rastų kalavi-
jų geležtės galiukas nulaužtas arba jo nėra (dažnai 
viename lobyje, taip pat ir tehumardi, aptinkama 
abiejų lūžių variantų), rodo, kad šiai ginklo daliai 
buvo skirta daugiausia dėmesio ir labiausiai ver-
tinama. be to, pavienių geležčių galiukų ne kartą 
buvo rasta atskiruose lobiuose, o tai gali turėti pars 
pro toto prasmę33. Šis „žaidimas“ su ginklais dar la-
biau sustiprina hipotezę dėl sąmoningo ir ritualinio 
jų sulaužymo, ir dėl skirtingo jų vertinimo. tame 
pačiame lobyje sudėti įvairiai sulaužyti kalavijai 
simbolizavo atskiras ideologijos sferas, kurių paži-
nimo keliai tebėra atviri. kad ginklų dėjimas į lo-
bius buvo susijęs su kultu, rodo vėlesni pavyzdžiai 
iš VIII–VII  a. pr.  kr. Graikijos šventyklų, kuriose 
dauguma paaukotų ietigalių yra be plunksnos ga-
liukų, be to, jose daug ir taisyklingai sulaužytų gin-
klų ar atskirų jų fragmentų (avila 1983, 140–141; 
kilian-dirlmeier 1985, 215). antikos autoriai, pvz., 
cezaris ar orozijus, aprašo ne ginklų, bet įkaitų au-
kojimą, strabonas net pabrėžia, kad tai padarydavo 
ištiesusios kalavijus kimbrų moterys žiniuonės, o 
ginklai ir visa, kas atimama iš priešo, būdavo su-
metama į krūvą ir sunaikinama (Völling 1998, 562, 
571). tudoras soroceanu, remdamasis ikonografine 
medžiaga ir rašytiniais šaltiniais, aukojamus kala-
vijus suskirstė į kelias kategorijas (soroceanu 2011, 
56–57). Viena jų  – kalavijai, kurie kaip aukos yra 
„nužudomi“ ar „sunaikinami“. pirmųjų amžių po 
kristaus rašytiniai šaltiniai byloja apie negailestingą 
grobio ir jo aukų sunaikinimą, net sumetant visa tai 
į vandenį. taip su grobiu elgdavosi keltai ir germa-
nai, nesvetima tai buvo ir romėnams – jie šį ritualą 
vadino spolia opima (ten pat, 62–63). Vis dėlto tokių 
emocionalių atvejų, net jei tai susiję ne su žiaurumu 
ar kerštu, bet su ištikima duokle dievams, bronzos 

amžiuje žinoma vos keli (nebelsick 1997), todėl šlo-
vingų emocijų protrūkio teorija vargu ar gali būti 
pritaikoma bronzos amžiaus lobiams, o jie patys 
vargu ar gali būti siejami su sėkmingais mūšiais. 
Ginklų aukojimas ir jų laužymas gali būti susijęs su 
tam tikrų karybą įkūnijančių dievybių garbinimu, 
kurios būdavo personifikuojamos ginklų pavidalu. 
kalavijai tampa dievais, o aukojantys asmenys – jų 
palydovais (soroceanu 2011, 45). kalavijai buvo ne 
tik aukojami  – jiems buvo meldžiamasi kaip die-
vams. tai geriausiai iliustruoja Herodoto aprašyta 
scena kalvelėje statmenai įsmeigtam kalavijui – die-
vui arėjui, kuris net aplaistomas ką tik nužudytų 
belaisvių krauju (Herodotas IV, 62; soroceanu 2011, 
47). daugybė vėlesnių laikotarpių archeologinių ir 
rašytinių pavyzdžių patvirtina ryšį tarp ginklo (ypač 
ieties) ir dievybių (Völling 1998, 571). Šiame kon-
tekste reikėtų paminėti pševorsko kultūros kalaviją 
iš podloduvo (podlodów, lenkija) degintinio kapo, 
kurio geležtė papuošta Marso ir Viktorijos atvaizdais 
(Gurba, Ślusarski 1996, 205), tai dar ryškiau apibūdi-
na jo kaip jėgos ir autoriteto simbolio reikšmę.

Šie ir daugelis kitų ginklų lūžių bei deponavimo 
aspektų nekelia jokių abejonių dėl kultinių ir ritua-
linių jų patekimo į žemę priežasčių. Iš pirmo žvilgs-
nio jie gali atrodyti kaip metalo žaliavos lobiai, bet 
pažvelgus į bendrą bronzos dirbinių deponavimo 
tendenciją Vidurio ir Šiaurės europoje, jie iliustruo-
ja ne ką kita, kaip bendro papročio plitimą periferi-
niuose regionuose. kartu jie par excelence atspindi 
kultūrinius ryšius su vakariniais baltijos jūros kai-
mynais. net ir metalo likučiai ar žaliavos gabalas, 
jei jie ir buvo laužomi perlydymo sumetimais, nėra 
tam skirti  – jie simbolizuoja metalo reikšmę bei 
svarbą to meto visuomenei. Šiuose lobiuose sujun-
giami praktinis (metalo dirbiniams gaminti reika-
lingi dalykai), ekonominis (metalo žaliava, pusga-
miniai) ir kultinis motyvai. 

kad bronzos dirbinių fragmentavimas ar pusga-
minių dėjimas į lobius vis dar yra neišsenkama ty-
rinėjimų sfera, įrodo ir žymusis staldzene (latvija) 
lobis (117–118 pav.), be kurio jau nebeįsivaizduoja-
ma nė viena baltijos šalių archeologijos publikacija, 
skirta bronzos amžiui. lobis rastas 2001 m. vietoje, 

32 Vokiškai Schwertgeld.
33 panašiai apie tai rašo u. sperling, tik jis linkęs manyti, kad tehumardi lobis yra kapas tezauras, t.y. daiktai, sudėti anapilin 

(vokiškai Totenschatz) (sperling 2013, 42–43).
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kur Venta įteka į baltijos jūrą (Vasks, Vijups 2004). 
Į jį buvo sudėti 89 bronzos dirbiniai, visi kartu svėrę 
per 5 kg. Jame rasti keturi smeigtukai, apie 34 apy-
rankės dydžio žiedus, dvi didelės įvijinės apyrankės, 
viena mažytė įvijinė plonos vielos apyrankė, šešios 
tordiruotos antkaklės, segė, pakabinamos dėžutės34, 
žirgo pakinktų fragmentai, įmovinis kaltelis, ietiga-
lis ir bronzos dirbinių fragmentai. Visi be išimties 
dirbiniai yra kilę iš skandinavijos arba Šiaurės kraš-
to (Vasks, Vijups 2004, 22–29). kaip ir tehumardi, 
šis lobis vadinamas skandinaviškos metalo žaliavos, 
kartu ir metalo liejiko lobiu (Vasks, Vijups 2004, 30, 
33). nors šis lobis yra vėlyvesnis (V–VI periodai), 
o jo sudėtis skiriasi nuo tehumardi bei litausdorfo 
lobio, jame galima įžvelgti daug panašumų su 
danijos ir pietų Švedijos lobiais35. beje, daiktai į šį 
lobį taip pat sudėti neatsitiktinai, bet pagal tam ti-
kras taisykles, kuriose galima įžvelgti aiškią struktū-
rą: inventoriuje pagal skaičių ir dekoro variantus iš-
siskiria trys papuošalų poros. pasak Immo Heskes, 
tai vienas ryškiausių lobių su moterišku inventoriu-
mi. atrodo, kad jį aukojo mažiausiai septynios mo-
terys, nes septintajai priklausė segė, dvi antkaklės ir 
dvi didelės įvijinės apyrankės (Heske 2012, 52–53). 
Įdomu tai, kad skandinavijos lobiuose dažnai aptin-
kama ir metalo likučių, o staldzene jų nėra. ypač 
įdomūs šiame kontekste yra staldzene žiedai – visi 
jie dar neužbaigti, nes visų dar nepašalinti metalo 
likučiai, bet kiekvienas sąmoningai perkirstas toje 
pačioje vietoje – būtent ten, kur susiformavo metalo 
perteklius – „lašelis“, o galai atlenkti į priešingą pusę 
(118 pav.). reikia atkreipti dėmesį į šių žiedų svo-
rį – jie sveria nuo 22 iki 77 g, bet kai kurių jis skiria-
si labai nežymiai36, o kiti sveria vienodai37. aiškiai 
matyti, kad žiedai buvo pagaminti pagal tam tikrus 
standartus, jie, kaip minėta, galėjo būti gaminami 

vietos piliakalniuose. Vienas toks žiedas perskirtais 
galais rastas kivutkalnio II lobyje. tačiau jei žiedus 
vadintume vietoje gaminta metalo žaliava, tai ko-
dėl su ja taip elgtasi, juolab kad tam reikėjo jėgos 
ir patirties? staldzene lobio žiedai – pusfabrikačiai. 
Jų perkirtimas ir galų išskyrimas veikiau atspindi ne 
su praktiniais, bet su ritualiniais veiksmais susiju-
sį žmogaus elgesį. tai dar vienas požymis, atsklei-
džiantis žmogaus požiūrį į metalą – laužyti ir auko-
ti. Jei manytume, kad žiedai buvo vietinės gamybos, 
galbūt šį aukojimo ritualą atliko ne tik atvykėliai iš 
vakarinės baltijos jūros pakrantės, bet prisidėjo ir 
vietos gyventojai. Vadinasi, šis lobis – tai skirtingų 
bendruomenių, kurias vienija bronza, tarpusavio 
dialogas.

taigi matyti, kad bronzos amžiaus metalo dir-
binių deponavimo tyrinėjimas, ypač lobių sudėties, 
jų kompozicijos, dirbinių išlikimo laipsnio ir lūžių 
specifikos analizė atskleidžia vis daugiau naujų ir 
įdomių aspektų apie bronzos amžių. nūdienos ty-
rinėjimų situacija rodo, kad tie negausūs bronzos 
amžiaus lobiai, kurie iš pirmo žvilgsnio atrodo kaip 
metalo žaliavos sankaupos ar metalo liejikų paslėpti 
turtai, yra vieni svarbiausių žmogaus ir metalo san-
tykio pažinimo šaltinių rytiniame baltijos jūros re-
gione. periferijoje, kur metalas buvo retas ir sunkiai 
įsigyjamas dalykas, ypatinga jo vertė atsispindi ne 
kapuose, bet aukojimuose. Iš svetur atgabenti ža-
liavos gabalai, pusgaminiai ar menki, bet svarbūs, 
simbolinę reikšmę turintys metalo likučiai lobyje 
atspindi pačią didžiausią, prestižinę metalo vertę. 
žmogus, dėdamas į lobį tai, kas jam yra brangu, au-
kodamas viso to atsisako visiems laikams. Šie lobiai 
liudija, kad metalu buvo prekiaujama, jis buvo nau-
dojamas, bet visa tai vainikuoja ritualai, už kurių 
slypi magiškoji bronzos trauka.

34 Vokiškai Hängebecken, angliškai hanging vessel.
35 Gedesby, Kjelleklintegård, ir Fangel Torp. (Maraszek 2006, 512, 515, 527).
36 Čia reikia atkreipti dėmesį į tai, kad sveriant dirbinius kad ir skirtingomis svarstyklėmiss, gali atsirasti tam tikra paklaida. pvz., 

a. Vasks ir a. Vijups nurodo, kad žiedai svėrė nuo 21 iki 78 g.
37 patys didžiausi du žiedai sveria po 77 g, net penki – po 31 g, du – po 55 g, du – po 51, du – po 50 g, du – po 41 g ir du – po 27 g.



V. 1. Šernų statulėlės istorija

rytinis Baltijos jūros regionas bronzos amžiu
je užėmė periferinę poziciją priešistorinių procesų 
tėkmėje, nes yra nutolęs nuo metalo rūdos šaltinių, 
be to, bronzos dirbinių yra reta. Ši situacija yra ne
įprasta, nes būtent čia telkiasi didžiausi europoje 
baltiškojo gintaro klodai. Vis dėlto tarp bronzos 
dirbinių pasitaiko ir keletas sensacijų. Viena jų  – 
XiX ir XX a. sandūroje Šernų miške (Klaipėdos r.) 
po akmeniu rasta metalinė vyro statulėlė, moksli
nėje literatūroje vadinama tiesiog Šernų statulėle 
(119 pav.). jau daugiau nei šimtmetį įvairiuose vie
tos ir užsienio archeologiniuose leidiniuose aprašo
ma statulėlė dėl kontroversiško jos vertinimo vis dar 
lieka dėmesio centre. egzotiška jos išvaizda, o ypač 
tai, kad iki šiol ji tėra vienintelė visoje Pietryčių ir 
Vidurio europoje, sukelia dvejopą mokslininkų 

reakciją: dauguma tyrinėtojų įsitikinę dėl šios sta
tulėlės tikrumo ir jos atsiradimą prie Baltijos jūros 
sieja su gintaro prekyba bei tolimaisiais ryšiais, tuo 
akcentuodami rytų Baltijos regiono svarbą priešis
toriniais laikais (Bezzenberger, Peiser 1909; Šturms 
1936, 146; Gimbutas 1960, 398–399; Heltzer 1995; 
Čivilytė 2007). Kiti nepritaria šiai teorijai teig
dami, kad Šernų statulėlė tėra tik gerai carinėje 
rusijoje organizuotos prekybos senienomis ar jų 
imitacijomis produktas. Manoma, kad jos radimo 
istorija buvo tiesiog išgalvota (nowakowski 2005, 
189–190; Bliujienė 2007, 49). Kai 1906 m. archeo
logas adalbertas Bezzenbergeris šią statulėlę už 500 
markių nupirko iš juvelyro schaderaito, ji pateko į 
Kionigsbergo muziejaus „Prussia“ rinkinį. antrojo 
pasaulinio karo sumaišties metu statulėlė dingo. 
tik 2007  m. Kaliningrado istorijos ir meno mu
ziejuje viešintis vokiečių archeologas immo Heske 
tarp bronzos dirbinių pastebėjo keistą dirbinį, kurį 
jis identifikavo kaip kairiąją Šernų statulėlės koje
lę1 (Heske 2008, 313–314). taip atsirado galimybė 
šį unikalų radinį moksliškai tirti iš naujo. 2012 m. 
statulėlės kojelė buvo ištirta CeZa Manheimo la
boratorijoje XrF ir švino izotopų analizės metodais 
(žr.  skyrių ii. 1), siekiant nustatyti, kokia cheminė 
metalo sudėtis ir ar ji nėra pagaminta moderniai
siais laikais (Čivilytė, Pernicka, Drews 2014). taigi 
toliau, apžvelgus Šernų statulėlės radimo aplinky
bių istoriją ir atsižvelgus į archeologijos vaidmenį 
mokslo pasaulyje tuo metu, kai buvo sužinota apie 
ją, bus pristatyti gauti rezultatai, siekiant įvertinti 
statulėlės svarbą archeologijos mokslui. jų dėka iš
ryškėja vis daugiau svarbių detalių, leidžiančių su
vokti Šernų statulėlės prasmę archeologijos mokslo 
verpetuose. Šis skyrius  – tarsi liudijimas, kaip ar
cheologinė legenda gali virsti istorine realybe. 

14,7 cm aukščio Šernų statulėlė vaizduoja žen
giantį vyrą, segintį klostuotą, juosmenį dengiantį 
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1 senas inv. nr. V, 252, 8284, dabartinis inv. nr. 17018.44.

119 pav. Bronzinė statulėlė iš 
Šernų, Klaipėdos r. 
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sijoną ir dėvintį siaurėjančio cilindro formos kepu
rę, o jo kaklą puošia vos įžiūrima antkaklė. Kairioji 
ranka, suspausta į kumštį, sulenkta prie krūtinės, o 
dešinioji iškelta į viršų. abiejų rankų plaštakose yra 
skylės, kuriose tikriausiai buvo įtvirtinta ietis. Šis 
vyras neturi nei barzdos, nei ūsų, akys tuščiavidu
rės, migdolo formos. ausys – aukštai, prie pat kepu
rės, veidas – plokščias, nosis stipriai atsikišusi. abi 
pėdos – su specialiai tam nulietais bronziniais kaiš
tais įtvirtinimui. Visa statulėlė pasidengusi juosva 
patina  – tikriausiai buvo ištepta mase, ant kurios 
vėliau buvo pritvirtinta tauraus metalo skardelė 
(Bezzenberger, Peiser 1909, 431; seeden 1980, 129; 
Heltzer 1995, 52). statulėlė buvo rasta su sulaužyta 
kaire koja, be vidurinės jos dalies. lūžio vieta pasi
dengusi patina, vadinasi, ji buvo sulaužyta dar se
nais laikais. Beje, daugelyje publikacijų ji vaizduoja
ma visiškai sveika (Wiesner 1941, pav. 1; Gimbutas 
1960, pav. 11; Dąbrowski 1968, lent. XXii). išlikusios 
kojelės viršutinė dalis buvo nušlifuota jau suradus 
statulėlę (Bezzenberger, Peiser 1909, 425). 

Kur ir kaip buvo rasta Šernų statulėlė, suži
nome iš adalberto Bezzenbergerio publikaci
jos (Bezzenberger, Peiser 1909). Kartu su kolega 
e. Peiseriu a. Bezzenbergeris paskelbė Šernų statu
lėlės patekimo į šiuos kraštus versiją. Šioje publika
cijoje, kaip rašo autoriai, dėl statulėlės radimo aplin
kybių nekilo jokių abejonių, nes visi duomenys buvo 
pateikti preciziškai ir aiškiai (Bezzenberger, Peiser 
1909, 424). 1905 m. birželio 29 d. a. Bezzenbergeris 
iš pastoriaus daktaro Gaigalato sužinojo, kad 
svencelėje (buv. schwenzeln, Kr. Memel) gyvenan
tis, bet iš Šernų vietovės kilęs juvelyras schaderaitas, 
dar jaunas vyras, turintis keistą statulėlę, neva ras
tą Šernų miške. Šią jis norintis parduoti ir prašan
tis už tai 500 markių. Pastorius pasiūlęs juvelyrui 
nunešti statulėlę a.  Bezzenbergeriui. Beveik po 
pusmečio, 1906  m. vasario 6  d., statulėlė pateko į 
a.  Bezzenbergerio rankas, kurią jis nedvejodamas 
nupirko. schaderaitas a.  Bezzenbergeriui pasa
kojo statulėlę radęs Šernų miške po plokščiu, ne
apdirbtu, apie 40  cm aukščio akmeniu, po kuriuo 
daugiau nieko nebuvę. akmenį vyras suskaldęs į 
keturias dalis. Šalia jo gulėję dar keli neverti dėme
sio akmenys. a. Bezzenbergeris, anksčiau kasinėjęs 
Šernų kapinyną ir puikiai pažinojęs šias vietoves 
(Bezzenberger 1892, 141; tamulynas 1998, 247, 
ff.), iškart patikėjo juvelyro istorija ir aprašydamas 

statulėlę pažymėjo: „Kad statulėlė buvo pakišta po 
akmeniu šiais laikais, paneigs kiekvienas, pažįs
tantis šį kraštą ir jo žmones“ (Bezzenberger, Peiser 
1909, 425). Šis a. Bezzenbergerio sakinys daugeliui 
metų įsitvirtino archeologinėje literatūroje ir statu
lėlės autentiškumu ilgą laiką buvo neabejojama. 

nors Šernų statulėlės radimo aprašymas tikslus 
ir preciziškas, jis vis dėlto kelia tam tikrų įtarimų. 
2005 m. pasirodžiusiame Wojciecho nowakowskio 
straipsnyje a.  Bezzenbergerio istorija vadinama 
romantišku pasakojimu apie bronzinės statulėlės 
radimą miške „po plokščiu akmeniu“, tai tesanti 
paprasta legenda, sukurta tam, kad viskas atrody
tų kuo įtikinamiau (nowakowski 2005, 193). reikia 
pastebėti, kad nowakowskio svarstymai nėra nepa
grįsti – į akis krinta didelė statulėlės kaina ir perne
lyg paprasta jos radimo miške versija. Be to, keistai 
atrodo ir tas faktas, kad, sužinojęs apie Šernų statu
lėlę, a. Bezzenbergeris ją įsigijo ne iškart, o tik po 
pusės metų. Prisiminus tai, kad ją surado juvely
ras, visa ši istorija įgauna detektyvinį atspalvį. juk 
juvelyras schaderaitas neabejotinai dirbo su auksu 
ir tauriaisiais metalais. Visiškai tikėtina, kad ben
draujant su pasiturinčiais užsakovais, jam į rankas 
galėjo patekti ir egzotiškas dirbinys, galbūt net pa
dengtas sidabro ar kito tauriojo metalo plokštele. 
taigi kodėl nesugalvojus archeologinės istorijos ir 
brangiai nepardavus statulėlės patyrusiam prie
šistorės tyrinėtojui? Beje, tuo metu, kai buvo rasta 
statulėlė, schaderaitas jau buvęs ne juvelyras, bet 
svencelės smuklininkas. Šiuo atveju tikimybė, kad 
schaderaitas Šernų statulėlę galėjo gauti iš antrų 
rankų, tampa dar didesnė. Galbūt išsamesni archy
viniai ir istoriniai tyrimai ateityje padės išsiaiškinti 
šios painios istorijos detales. turint omenyje, kad 
tokios archeologinės fikcijos XiX  a. pabaigoje  – 
XX a. pradžioje ne tik lietuvoje, bet ir visame rytų 
Baltijos regione buvo gana dažnos, Šernų statulė
lės autentiškumo klausimas tampa dar opesnis. Be 
Šernų statulėlės, W. nowakowskis aptaria dar šešis 
abejotinus atvejus, kurių tik du galėtų būti origina
lūs archeologiniai radiniai. tai Kaliningrado srity
je, Mamonove ir Zaiceve, rastos statulėlės (ten pat, 
194–195). jų radimo aplinkybės, o ypač tai, kad jos 
vaizduoja egipto ir Graikijos dievybes, garbintas 
romos imperijoje, leidžia manyti, jog į šiuos kraštus 
jos galėjo patekti prekybos gintaru, kuri tuo metu 
buvo ypač intensyvi, dėka (ten pat, 196). Visos kitos 
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statulėlės, W. nowakowskio nuomone, tėra tik turis
tinis importas arba orientacinės industrinės kopijos 
(ten pat, 191). iš tiesų šis W. nowakowskio teiginys 
iš dalies pasitvirtino atlikus vienos kaukazietiškos 
statulėlės metalurginius tyrimus (žr. toliau). Vienas 
žymiausių vadinamosios archeologinės falsifikaci
jos pavyzdžių – minėtos egiptietiškos Švėkšnos sta
tulėlės, skandalingai patekusios į archeologijos isto
riją (snitkuvienė 1987, 24–25; nowakowski 2005, 
193–194, su literatūros nuorodomis). Kadangi šio 
radinio aplinkybės meta šešėlį ir ant Šernų statu
lėlės, tikslinga keliais žodžiais priminti Švėkšnos 
legendą. septynias egiptietiškas ir, kaip vėliau buvo 
nustatyta, autentiškas statulėles 1852  m. viename 
savo tyrinėjamų pilkapių rado mokslininko karje
rą ką tik pradėjęs septyniolikmetis grafas adomas 
Broel Pliateris. Šis radinys, kurį jaunasis kasinėto
jas pavadino „lietuviškomis pagoniškomis statulė
lėmis“, atnešė jam šlovę ir išgarsino (snitkuvienė 
1987, 24–25). Pasirodo, visas septynias statulėles 
a. Pliateriui galėjo pakišti jo tėvas grafas steponas 
Pliateris, parsivežęs jas iš savo kelionių po europą, 
Graikiją, turkiją, Palestiną bei egiptą (snitkuvienė 
1987, 26). iš tiesų autentiškų Švėkšnos statulėlių 
grupė, datuojama i  tūkst. pr.  Kr. viduriu, akivaiz
džiai iškrinta iš a.  Pliaterio kasinėto iX–Xiii  a. 
pilkapyno konteksto. toks archeologinis anachro
nizmas vargu ar gali būti pavadintas kitaip nei mis
tifikacija (snitkuvienė 1987, 26; nowakowski 2005, 
193). Beje, tai ne vienintelis atvejis, kai kapinyno te
ritorijoje buvo aptikta egiptietiškų radinių (Čivilytė 
2007). 

Švėkšnos ir kitų XiX a. pabaigos – XX a. pradžios 
neabejotinų ar tariamų egzotiškų klastočių fone ir 
Šernų statulėlė atsiduria tarp legendos ir tikrovės. 
archeologinių dirbinių imitacijos pramonėje jau 
nuo XViii a. buvo labai populiarios rusijos impe
rijoje. egzotiškų daiktų taip pat būdavo parvežama 
iš įvairių kelionių kaip suvenyrų, o kolekcininkų 
ir senienų mylėtojų  – kaip archeologinių vertybių 
(nowakowski 2005, 189). senienų rinkimas, priva
čios kolekcijos XiX a. buvo madinga šviesuomenės 
veiklos sritis (Kulikauskas, Zabiela 1999, 108–109). 
Vilniaus universiteto profesoriai skatino visuome
nę kaupti archeologines senienas kaip šaltinius, ga
linčius išsamiau atskleisti garbingą lietuvos praeitį 
(ten pat, 19–20). Šie skatinimai ir panašūs atsišau
kimai galėjo turėti ir neigiamų pasekmių, nes taip 

buvo sudaromos sąlygos atsirasti juodajai rinkai 
ar kurti archeologinius mitus. a.  Bezzenbergeris 
buvo vienas tokių aistringų senienų rinkėjų ir jų 
ieškotojų. nors jis tyrinėjo visų laikotarpių ir visų 
rūšių archeologinius paminklus įvairiose Prūsijos 
apskrityse, daugiausia dėmesio skyrė pilkapy
nams ir kapinynams (tamulynas 1998, 254–255). 
tuomet išryškėjo ir jo požiūris į kasinėjimus. jo 
tikslas buvo ištirti tą kapinyno dalį, kur buvo dau
giausia radinių, neatsižvelgiant į aplinką (ten pat, 
255). Ši jo silpnybė akį traukiantiems priešistori
niams daiktams tikriausiai buvo žinoma ir Šernų 
kaimo bei jo apylinkių gyventojams, todėl labai 
tikėtina, kad schaderaitas galėjo tuo pasinaudoti 
ir parduoti a. Bezzenbergeriui statulėlę kaip sen
sacingą priešistorinę vertybę. toks jo poelgis visiš
kai atitiktų to laiko archeologijos mokslo sampra
tą  – garsinti ir šlovinti praeitį. negalima visiškai 
atmesti galimybės, kad statulėlė kaip sensacinga 
priešistorinė vertybė apgaulės būdu galėjo būti sė
kmingai parduota a. Bezzenbergeriui. 

jei šie spėliojimai ateityje pasitvirtintų, būtų at
skleistas veikiau ne šlovingas, bet gėdingas praeities 
puslapis. Vis dėlto žvelgiant į radimo aplinkybes 
iš archeologinės perspektyvos, yra argumentų, lei
džiančių paneigti falsifikuotos šios statulėlės isto
rijos versiją. Visų pirma reikėtų atkreipti dėmesį į 
tai, kad Šernų statulėlės pėdos yra su dviem kaiš
tais, kurie būdavo įstatomi į specialiai tam iškaltas 
ertmes akmenyse. tokios stovėti negalinčios statu
lėlės išties sunkiai įsivaizduojamos kaip suvenyrai. 
Be to, XiX a. pabaigoje tokių statulėlių iš viso buvo 
žinoma vos šimtas, todėl vargu ar jos galėjo būti an
tikvarinės prekybos objektai. Bet prieš pradedant 
kalbėti apie archeologinius faktus, patvirtinančius 
statulėlės tikrumą, pirmiausia reikia ją tipologiškai 
apibūdinti.

Šernų statulėlės laikysena, ypač apranga, 
jau pirmųjų jos tyrinėtojų žvilgsnius nukrei
pė į Kapadokijos (dabartinės sirijos, Palestinos 
ir anatolijos) regionus. apžvelgus daugybę pa
našių, bet stilistiškai įvairių statulėlių, rastų 
egipte, Viduržemio jūros regione, Portugalijoje ir 
ispanijoje, vis dėlto buvo prieita prie išvados, kad 
ji labiausiai atitinka Kapadokijos tipą ir tikriausiai 
vaizduoja dievą tešubą (Bezzenberger, Peiser 1909, 
434). Dėl to kilo pirmoji kilmės ir patekimo į rytų 
Pabaltijį versija: „Paklausus, kuriai grupei priskirti
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na i (Šernų statulėlė – autorės past.), nekyla abejo
nių, kad visi aptarti aspektai aptinkami Kapadokijos 
kultūriniame areale. taigi ši statulėlė jam ir priklau
so, labiau atitinka senesnius šio arealo statulėlių ti
pus ir turėtų būti datuojama 1500. tokių neranda
ma nei rytuose, nei Pietuose, nei Vakaruose. jei sta
tulėlė ir nėra iš Kapadokijos, tai tuomet iš Šiaurėje 
esančio kaimyninio regiono. taigi priartėtume prie 
juodosios jūros. iš čia ji kaip grobis ar pirkinys ga
lėjo būti nugabenta į Pietų rusiją ir galiausiai pa
tekti į šiaurę. jei ši prielaida teisinga, galima būtų 
teigti, kad šiaurę pasiekė praėjus nedaug laiko nuo 
jos pagaminimo, t.y. tarp 1500 ir 1000“ (ten pat, 
441–442). taigi matyti, kad autoriai linkę manyti, 
jog Šernų statulėlė į Baltijos pajūrį kaip grobis ar 
pirkinys per Pietų rusiją į rytinę Baltijos jūros pa
krantę pateko iš juodosios jūros regiono. tai turėjo 
įvykti tarp 1500 ir 1000  BC (Bezzenberger, Peiser 
1909, 427–428). 

Panašiai mano ir j. Wiesneris, Šernų statulėlę 
kildinantis iš Kaukazo, tik jis ją datuoja Vii–Vi a. 
pr.  Kr. (Wiesner 1941, 20). išvardindamas įvairias 
prekybinius ryšius tarp šiaurės ir pietų įrodančias 
paraleles, Wiesneris atmeta mintį, kad jie galėjo eg
zistuoti bronzos amžiuje (ten pat, 21). tačiau reikia 
pastebėti, kad Kaukaze yra žinoma panašių bron
zinių statulėlių, datuojamų ii  tūkst. pr.  Kr. pabai
ga. Keturios jų pateko į lietuvių mokslo draugijos 
kolekciją Vilniuje ir buvo aprašytos Włodzimierzo 
antoniewicziaus (antoniewicz 1930, 129–130). 
tikėdamas, kad šios statulėlės yra autentiškos, 
jis, skirtingai nei j. Wiesneris, jų patekimą į rytinį 
Baltijos jūros regioną aiškina šio regiono prekybi
niais ryšiais su juodosios jūros rytine pakrante vė
lyvajame bronzos amžiuje (antoniewicz 1930, 135). 
Šia teorija buvo suabejota, nes jai patvirtinti trūksta 
svarių argumentų, be to, Kaukaze rastosios stilistiš
kai ženkliai skiriasi nuo Šernų statulėlės (Čivilytė 
2007). Visai neseniai paaiškėjo, kad aptariamos sta
tulėlės tikriausiai nėra originalios. Visos keturios 
yra saugomos lietuvos nacionaliniame muziejuje. 
2007 m. iš statulėlės lnM ar 107:20 buvo paimtas 
mėginys metalurginiams tyrimams2. Paaiškėjo, kad 
ji pagaminta iš metalo lydinio, kurio sudėtyje yra 
per 29% Zn, vadinasi, ji pagaminta iš žalvario. taigi 
galima pritarti W. nowakowskiui, manančiam, kad 

šios statulėlės yra ne originalai, bet suvenyrinės ko
pijos (nowakowski 2005, 190–191). 

Vėlesnės studijos apie metalines sirijos, Pales
tinos, egipto bei Mažosios azijos (levanto) statu
lėles konkretizavo Šernų statulėlės tipologinę pri
klausomybę. Dar kartą patvirtinta nuomonė, kad 
dauguma tokių yra iš kilusios levanto, o Šernų sta
tulėlės tipas priklauso Kanaano kultūrai ir datuoti
na 1550–1200 BC (seeden 1980; Heltzer 1995, 52). 
Helga seeden, į savo studiją įtraukusi ir Šernų sta
tulėlę, ją priskiria vadinamųjų svetimos kilmės gru
pei, kurios ii tūkst. pr. Kr. antrojoje pusėje pasirodė 
egipte ir Viduržemio jūros pakrantėje, t.y. Kipre, 
Kretoje, egėjoje ir žemyninėje Graikijoje (seeden 
1980, 122–132). Visos šios žengiantį karo dievą, se
gintį klostuotą sijoną ir dėvintį šalmą, vaizduojan
čios statulėlės buvo eksportuotos iš pirminių jų ga
mybos centrų arba buvo gaminamos netoli nuo jų 
nutolusiuose regionuose. Įdomu tai, kad labiausiai 
į Šernų statulėlę panašūs egzemplioriai visi be išim
ties rasti Graikijoje ar egėjo salose (seeden 1980, 
125–129, nr.  1808–1810; 1813–1823). Manoma, 
kad būtent šios statulėlės yra labiausiai orientacinės 
ir galbūt net atgabentos iš levanto jas pagaminu
sių žmonių. svetimos kilmės statulėlės datuojamos 
ii  tūkst. pr.  Kr. pabaiga ir i  tūkst. pr.  Kr. pradžia. 
Šernų statulėlė kartu su keliomis panašiomis da
tuojama kaip pati vėlyviausia (seeden 1980, 131). 
statulėles iš Kipro, Kretos, termono ir Deloso salų 
kartu su Šernų statulėle H. seeden aprašo kaip ma
žiau natūralias, labiau schematizuotais kūnais ir 
veidais bei ribotų judesių. jų veidai primena kaukes, 
kūnai – neraumeningi, pečiai ir klubai – neišryškin
ti, tokie pat, kaip rastųjų levante. judesys išreikštas 
žingsniu viena koja priešais kitą, todėl kartais sun
ku atskirti, kuri koja žengia. Šios figūrėlės repre
zentuoja paskutinę stadiją formų, kurios egzistavo 
prieš tūkstantį metų (seeden 1980, 131). tokia sti
listiniais požymiais paremta chronologinė klasifika
cija nėra tiksli, nes Šernų statulėlė labiau panaši į 
Biblio (Byblos, sirija) (seeden 1980, 94, nr. 1677), 
ras Šamros (ras shamra, sirija) (seeden 1980 104, 
nr. 1695) bei į kitas, rastas artimuosiuose rytuose 
(seeden 1980, nr.  1757, 1758) (120  pav.). jos taip 
pat yra paprastų, schematizuotų formų, taigi šis po
žymis negali būti chronologinis kriterijus. atrodo, 

2 autorė dėkoja Mariannei Mödlinger už mėginio paėmimą ir aušrai selskienei už atliktą tyrimą. 
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kad Šernų statulėlė gali būti gretinama būtent su šia 
grupe, taigi ji gali priklausyti ankstyviausioms vėly
vojo miestų periodo3 statulėlėms. 

Čia aptartos Šernų statulėlės kilmės teorijos 
leidžia nustatyti jos tipą, bet neišsprendžia proble
mos, kokiu būdu ir iš kur ji pateko į rytų Baltijos 
regioną. jos fenomenas visų be išimties šio regio
no tyrinėtojų aiškinamas tolimųjų prekybinių ryšių 
egzistavimu bronzos amžiuje, kurių traukos jėga 
laikoma gintaringoji rytinė Baltijos jūros pakrantė. 
Gintaro prekybinė vertė istoriografijoje buvo ypač 
sureikšminta dėl didelio gintaro dirbinių kiekio 
daugiau nei prieš 150 metų Heinricho schliemanno 
tyrinėtuose šachtiniuose Mikėnų, o vėliau ir visos 
Mikėnų kultūros kapuose. juose buvo rasta per du 
tūkstančius gintaro dirbinių (Maran 2004, 48–49). 
Gintaras buvo vadinamas „Šiaurės auksu“, nes ti
kėta, kad jis buvo gabenamas iš Baltijos jūros pietų 
link (Beck 1996, 59). tiesa, dar schliemanno laikais 
pradėta svarstyti ir apie kitas gintaro resursų vietas, 
o jis pats, veikiamas naujausių mokslinių prane
šimų, net buvo atvirai suabejojęs tokiu vienpusiu 
„Šiaurės aukso“ vertinimu (ten pat, 59). Kai chemiš
kai tapo įmanoma nustatyti fosilinę gintaro rūšį4 ir 
paaiškėjo, kad šie radiniai pagaminti iš vadinamojo 
Baltijos gintaro5 (sukcinito), išsiskiriančio būdin
gu ir spektru (Beck ir kt,1965, 96 ir t.), jį pradėta 
tiesiog idealizuoti. tai susiję su ilgą laiką vyravusia 
nuomone, kad pagrindinis Baltijos gintaro žaliavos 
šaltinis buvo vadinamoji „mėlynoji žemė“ sembos 
pusiasalyje. iš tiesų tai didžiausias gintaro telkinys 
iš visų jo radimviečių, kur gintaro yra nuo 0,5 iki 
2,5  kg kubiniame metre. Dar prieš antrąjį pasau
linį karą jantarnoje (buv. Palmnicken – Palvinikai) 
telkinyje buvo iškasama per 400 tonų gintaro per 
metus (Katinas 1983, 76; Grigelis 2001, 38). tačiau 
paaiškėjo, kad sukcinito telkinių esama ne tik „mė
lynojoje žemėje“, bet ir kituose europos regionuose 
(Bliujienė 2007). Šie duomenys akivaizdžiai pradėjo 
griauti gintarinės Baltijos pakrantės mitą. tačiau be 
kelių kritinių raimundo sidrio pastebėjimų gintaro 
tema (sidrys, snitkuvienė 1995, 33–34), priešisto
riniai, o ypač bronzos amžiaus rytų Baltijos regio

no prekybiniai keliai vis dar piešiami romantiška
me istorinio „gintaro krašto“ fone. tolimieji ryšiai 
bronzos amžiuje siejami ne tik su Viduržemio jūros 
regionais, bet ir su senovės asirija, esą net patys fi
nikiečiai atkeliaudavę iki rytinės Baltijos pakrantės 
(Heltzer 1995, 55). Kita vertus, atsiranda nuomonių, 
neigiančių tolimuosius šio regiono ryšius bronzos 
ir geležies amžiais (nowakowski 2005, 192). taigi 
Šernų statulėlė atsiduria kontroversiškų požiūrių 
centre.

net ir paaiškėjus, kad Baltijos gintaro telkinių 
esama ne tik „mėlynojoje žemėje“ ir kad bronzos 
amžiaus visuomenės jo galėdavo gauti iš įvairių 
europos regionų, nereikėtų visiškai atmesti ryti

120 pav. Bronzinės statulėlės iš įvairių artimųjų rytų vietų  ir 
Graikijos: 1 – Byblas, square 15/23; 2 – ras Šamra, „Maison aux 
albâtres“; 3 –„Šiaurės Finikija“; 4 – libanas (?); 5 – tirintas; 6 – 
Mikėnai (pagal: seeden 1980).

3 angl. Late Urban Period.
4 Šiam tikslui 1964 m. buvo labai sėkmingai pritaikytas infraraudonosios spektroskopijos metodas, parodęs, kad gintaras pasižymi 

spektro nevienodumu (Beck ir kt., 1965, 96; Beck 1996, 60).
5 Ši fosilinių sakų rūšis buvo pavadinta Baltijos jūros „mare balticum“ vardu.
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nės Baltijos jūros pakrantės gintaro reikšmės bron
zos amžiaus prekybos ir mainų sistemoje. tiesa, 
sunku pasakyti, kam buvo parduodamas gintaras, 
tačiau tam tikros dirbinių formų tendencijos ryti
niame Baltijos regione, viena vertus, leidžia numa
tyti galimus komunikacijos kelius su skandinavija, 
Šiaurės vidurio europa ir galbūt net pietine Vidurio 
europa (Šturms 1954, 180–181). Kita vertus, kyla 
klausimas, kodėl visoje Vidurio europoje neaptik
ta nė vienos statulėlės, panašios į rastąją Šernuose? 
Čia ypač išryškėja skandinavijos vaidmuo tolimųjų 
mainų sistemoje. 

jau j. Wiesneris savo straipsnyje Šernų statu
lėlę lygina su stockhulto (Švedija) lobyje rastomis 
dviem vyrų statulėlėmis, tuo metu datuotomis 
1500–1300 m. pr. Kr. jo manymu, jos pagamintos 
vietoje pagal rytų pavyzdžius (Wiesner 1941, 20). 
Ši mintis plėtojama ir Kristiano Kristianseno bei 
Thomo larssono knygoje (Kristiansen, larsson 
2005). Be stockhulto lobio, autoriai mini dar devy
nias statulėles, turinčias hetitiškų bruožų (ten pat, 
308) (121 pav.). Kadangi visos jos rastos be archeo

loginio konteksto, todėl datuoti yra sun
ku. Dauguma jų, remiantis ornamentika, 
istoriografijoje datuojamos vėlyvuoju 
bronzos amžiumi, bet pastaruoju metu 
manoma, kad galėjo būti pagamintos ir 
ankstyvajame bronzos amžiuje (ten pat, 
309–310). Šios statulėlės, autorių nuo
mone, atspindi tolimuosius ryšius su 
anatolija ir egėjais, pasireiškusius tam 
tikrų svetimų ideologijų normų adap
tavimu vietos kultūros terpėje (ten pat, 
313–314). Šernų statulėlė esą impor
tuota tiesiai iš sirijos ar anatolijos (ten 
pat, 314). Pažymėtina, kad Kristianseno 
ir larssono studijoje artimųjų rytų 
ir Viduržemio jūros civilizacijų įtakos 
skandinavijoje paieškos kiek perdėtos, 
tačiau nėra klaidingos. Šiuo atveju norė
tųsi grįžti prie prekybos gintaru klausi
mo, leidžiančio geriau suvokti prekybi
nių santykių kontekstą ir rytinio Baltijos 
regiono vaidmenį jame, kartu naujai pa
žvelgti ir į Šernų statulėlės problemą.

Gintaras yra vienas svarbiausių atsparos taš
kų, siekiant rasti komunikacijos ir tolimųjų ryšių 
pėdsakų bronzos amžiuje. ryškiausias tam tikrų 
standartizuotų dirbinių formų paplitimo tūks
tančių kilometrų spinduliu pavyzdys  – iš Baltijos 
gintaro pagaminti vadinamieji gintariniai skirsti
kliai (Bernsteinschieber), kurių daugiausia randama 
Vesekso kultūros6 Pietų anglijoje ir Mikėnų kultū
ros Peloponeso pusiasalyje kapuose (shenann 1993, 
59–60; Maran, 2004, 51). nėra jokių abejonių, kad 
tarp šių dviejų elitinių kultūros centrų egzistavo 
glaudūs ir intensyvūs ryšiai (Gerloff 1993, 58–59; 
Maran 2004, 54). Beje, skirstiklių mada plito iš gin
taro dirbinių įvairove garsėjančios Vesekso kultū
ros, kurioje buvo plačiai naudojami ne tik gintari
niai, bet ir iš gagato ar aukso pagaminti skirstikliai 
bei juos imituojantys papuošalai (Beck/shenann 
1991, 51–52; Maran 2004, 54, su nuorodomis į li
teratūrą), bet Mikėnų kultūroje šis papuošalas ne
buvo populiarus (Maran 2004, 54). nors rytinėje 
anglijos pakrantėje buvo galima rasti Baltijos gin
taro, jo akivaizdžiai neužteko, todėl labai tikėtina, 

6 Ši kultūra tyrinėtojų skirstoma į dvi fazes (Vesekso i ir Vesekso ii). ji tęsėsi nuo ii tūkst. pr. Kr. pradžios iki XiV a. pr. Kr. (Maran 
2004, 51, su literatūros nuorodomis).

121 pav. orientalizuotos bronzinės statulėlės iš skandinavijos (pagal Kristiansen, 
larsson 2005).
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kad jo resursai būdavo papildomi iš jo turtingų 
jutlandijos pakrančių mainais į metalo žaliavą ar į 
bronzos dirbinius (Beck/shenann 1991, 109–110; 
shenann 1993, 59–60). nepaprastai turtingais ka
pais garsėjantiems Vesekso žmonėms tokie mainai 
neturėjo sukelti sunkumų: kontroliuodami vieną 
turtingiausių europos alavo telkinių Cornwallyje7 
bei turėdami daug gamtinių aukso, sidabro ir vario 
išteklių, jie galėjo laisvai įsigyti prestižinio gintaro 
ir stiprinti ryšius su besiformuojančiomis europos 
civilizacijomis. Visa tai vyko ankstyvojo bron
zos amžiaus pabaigoje  – viduriniojo bronzos am
žiaus pradžioje (Ba2/B1 – apie 1600–1500 pr. Kr.). 
Vesekso kultūra buvo artimai susijusi vienalaikėmis 
airijos ir Bretanės kultūromis8 (jockenhövel 2004, 
155–156). Kaip tik tuo metu ne tik jutlandijoje, bet 
ir visoje Danijoje bei Pietų Švedijoje aptinkama 
daug vadinamųjų angloairiškųjų bronzinių kirvių 
iš minėtų kultūros sferų (ten pat, 156–157, su nuo
rodomis į literatūrą). Danijos ir vakarinės Baltijos 
jūros krantus iki pat Pietų Švedijos jie galėjo pa
siekti plaukdami Šiaurės jūra (ten pat, 156). Matyti, 
kad skandinavijos vaidmuo abipusiuose ryšiuose su 
atlantine europa ankstyvojo ir viduriniojo bronzos 
amžių sandūroje buvo išties svarbus. Šiaip šis re
gionas buvo netiesiogiai įtrauktas ir į Vesekso bei 
Mikėnų prekybinius santykius. 

Kai kurie šių ryšių atgarsiai pasiekė ir rytinius 
Baltijos regionus. tai paliudija minėtieji keli rytų 
Pabaltijo tipo atkraštiniai kirviai9, rasti smiorumovre 
(smørumovre, Danija) lobyje, datuojamame ii 
Montelijaus periodu (78  pav.). Vakarinės Baltijos 
jūros pakrantės gyventojai buvo suinteresuoti kuo 
intensyvesne gintaro prekyba. Šią mintį patvirtina 
ir faktas, kad to laikotarpio Danijos kapuose aptin
kama labai nedaug gintaro dirbinių (jensen 1965, 
48–49), todėl, siekiant papildyti savuosius gintaro 
resursus, neabejotinai buvo keliaujama ir į rytines 
Baltijos jūros pakrantes. tokiu būdu čia būdavo at
gabenami ne tik lokalias, bet ir svetimas, atlantinės 
Vakarų europos formas imituojantys bronzos dir
biniai. žvelgiant iš šių dienų perspektyvos atrodo, 
kad rytų Baltijos jūros regiono dirbiniai atspindi 

aiškią skandinavišką ir Šiaurės vidurio europos 
įtaką čionykštėms bendruomenėms. Beje, šis ryšys 
pastebimas iki pat bronzos amžiaus pabaigos, ypač 
vėlyvajame jo etape. jau aptartas narkūnų pilia
kalnio fenomenas, kuriame buvo gaminami šiuose 
kraštuose itin reti, bet daugiausia skandinavijoje 
ir iš dalies rytų europoje paplitę Meliaro tipo kir
viai. Vaškų (Panevėžio r.) lobis (Merkevičius 2006) 
atspindi ryšių su skandinavija egzistavimą. Be to, 
kai kurie pavyzdžiai, pvz., staldzene (latvija) lobis 
ir vadinamieji laiviniai kapai (Vasks 2003, 136–137; 
Vasks, Vijups 2004) leidžia manyti, kad iš Pietų 
skandinavijos į rytinę Baltijos pakrantę atvykę 
žmonės čia kurį laiką apsigyvendavo ir palikdavo 
ryškių savo pasaulėžiūros pėdsakų. 

Šių kultūros procesų visumoje atsiskleidžia nau
ja Šernų statulėlės interpretacijų galimybė. atrodo, 
kad ji į rytinę Baltijos jūros pakrantę pateko taip 
pat, kaip ir dauguma kitų šiame regione aptinka
mų svetimų formų radinių, t.y. iš skandinavijos. 
turint omenyje, kad būtent skandinavijoje aptinka
ma daugiausia orientuotų statulėlių bei atsižvelgus 
į tam tikrą skandinavijos ryšį su Viduržemio jūros 
civilizacijomis atspindinčius kultūros elementus10, 
ši hipotezė skamba dar įtikimiau. 

Vis dėlto reikėtų atsižvelgti į tam tikrus fak
torius, suteikiančius Šernų statulėlės interpreta
cijai konkretumo. Visų pirma reikėtų patikslinti 
čia aptartų kultūros procesų chronologiją. Visos 
10 Kristianseno ir larssono minimos orientuo
tos statulėlės iš skandinavijos rastos be konteksto 
(Kristiansen, larsson 2005, 310–316), bet autoriai 
linkę jas datuoti 1500–1300  m. pr.  Kr. laikotarpiu 
(Kristiansen, larsson 2005, 311–313). reikia at
kreipti dėmesį į tai, kad visose statulėlėse sujungia
mi rytietiški (kūgio formos šalmai, ragai ir apran
ga) bei šiaurietiški (antkaklės) elementai. Kai kurie 
požymiai, pvz., ėriuko kailis, atspindi Viduržemio 
jūros regiono tradicijas (Kristiansen, larsson 2005, 
313). taigi autoriai mano, kad šios statulėlės ga
lėjo būti gaminamos jau ankstyvajame bronzos 
amžiuje dėl tolimųjų ryšių su anatolija ir egėja 
(Kristiansen, larsson 2005, 313). Šernų statulėlę be 

7 Plačiau apie Cornwallo alavo telkinį žr. jockenhövel 2004, 155 (su literatūros nuorodomis).
8 Visas šis kultūrų kompleksas istoriografijoje vadinamas ankstyvuoju atlantiniu brozos amžiumi (Maran 2004, 51).
9 apie ankstesnį nei istoriografijoje siūlomas šių kirvių datavimą žr. Čivilytė 2005, 335.
10 išsamiai apie tai žr. Kristiansen, larsson 2005.
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tolesnių paaiškinimų autoriai datuoja XVi a.–XV a. 
pr. Kr. (Kristiansen, larson 2005, 314). Pirmiausia 
reikia atkreipti dėmesį į tai, kad, kitaip nei Šiaurės 
europoje rastosios, Šernų statulėlė reprezentuo
ja aiškų ikonografijos tipą. stilistiškai ji panašiau
sia į Mikėnų ir tirinto (120, 5, 6 pav.) statulėles 
(seeden 1980, 127–128, nr.  1816, 1817; sapouna
sakellarakis 1995, lent. 44, 1–2), o šios savo ruožtu 
artimos vėlyvojo miestų laikotarpio (Late Urban) 
Biblio ir ugarito (arba ras Šamros, sirija), Megido 
ir kitų levanto vietų statulėlėms (seeden 1980, 130). 
Deja, ir jų datavimas nėra tikslus. Viena grupės X11 

statulėlė, labai panaši į Šernų, rasta 1973  m. ras 
Šamroje, „Maison aux albâtres“ pastate. remiantis 
kartu rasta mikėniškąja keramika, statulėlė gali 
būti datuota 1340/1330–1200 BC pr. Kr. (Čivilytė, 
Pernicka, Drews 2014). taip pat galėtų būti datuo
tos ir Xii grupės statulėlės. Kaip minėta, dėl inten
syvių kultūrinių ir prekybinių ryšių jos galėjo būti 
atgabenamos į Peloponesą tiesiai iš jų gamybos vie
tų (seeden 1980, 131). tikriausiai ir Šernų statulėlė 
priklauso tam pačiam laikotarpiui. Šią mintį pagrįs
ti leidžia toliau pateikiami argumentai.

XiV a. pr. Kr. viduryje klestėjo ypač glaudūs 
ryšiai tarp artimųjų rytų ir ėgėjų bendruome
nių, į kuriuos buvo įsitraukusi ir Vidurio europa 
bei skandinavija. Būtent šiuo metu gintaro dirbi
nių asortimente atsirado dvigubo nupjauto kūgio 
formos karoliai, liudijantys svarbius prekybinių 
ir kultūrinių ryšių pokyčius senojoje europoje. 
Šešiasdešimties tokių Baltijos gintaro karolių vėri
nys buvo rastas tutanchamono kape egipte (XViii 
dinastija, 1361–1352 pr. Kr.) (Hood 1993, 230–231). 
Daug analogiškų karolių randama ir egėjoje, be to, 
tokių karolių vėrinys yra žinomas iš to paties lai
kotarpio urninių kapų kultūros kapinyno Švarcoje 
(Vokietija, tiuringija) (ten pat, 231–232, su nuoro
domis į literatūrą). Pasak s.  Hoodo, šie karoliai iš 
Vidurio europos adrijos jūra patekdavo į Graikiją, 
o iš ten tiesiogiai jūra ar kertant siriją pasiekdavo net 
patį egiptą. Įdomu tai, kad prekyba su tolimaisiais 
regionais garsėjančiame ugarito (arba ras Šamros, 
sirija) mieste kartu su gintaro karoliais buvo ran
dama daug ir mikėniškosios keramikos, taigi tikė
tina, kad gintaro karoliai, kaip ir daugelis kitų gė

rybių, į egiptą galėjo patekti kaip ugarito valdovų 
dovanos tutanchamonui arba tiesiog iš Graikijos 
per kultūrinius ir prekybinius ryšius (ten pat, 232). 
Šiame kontekste išryškėja gija tarp Šiaurės, Vidurio 
ir Pietų europos kultūrų bei artimųjų rytų civili
zacijų, bet klausimas, iš kur galėjo būti gabenamas 
Baltijos gintaras ar iš jo pagaminti dvigubo nupjau
to kūgio karoliai, lieka atviras. s.  Hoodas, remda
masis tuo, kad šio tipo karolių skandinavijoje iš viso 
nežinoma, mano, jog čia svarbiausią reikšmę turėjo 
ne jutlandijos, bet sembos gintaro telkiniai (ten pat, 
p. 232). Šiuo atveju archeologinė situacija chrono
logiškai ir idėjiškai atitiktų Michaelio Heltzerio te
oriją apie Šernų statulėlės atvežimą į rytų Pabaltijį 
iš artimųjų rytų (Heltzer 1995, 54–55), nes būtent 
šiuo laikotarpiu buvo gaminamos Šernų statulėlei 
analogiškos Biblio ir ugarito (arba ras Šamros) 
bronzinės dievybės. tačiau rytiniame Baltijos jūros 
regione, kaip ir skandinavijoje, visai nėra aptariamų 
karolių. Be to, tokie tiesioginiai tolimieji mainai ne
galėjo vykti atsitiktinai, priešingai, kaip matysime, 
jie būdavo kryptingai organizuojami ir abipusiai 
kontroliuojami atitinkamų visuomenės sluoksnių. 
Deja, rytų Baltijos regione archeologiškai sunku 
apčiuopti laipsnišką socialinio elito iškilimą, šio re
giono kultūrinėje terpėje nepastebima reikšmingų 
permainų, o daugelis požymių rodo ne reguliarius, 
bet būtent atsitiktinius ryšius su tolimais kraštais 
(luchtanas, sidrys 1999, 22). todėl vargu ar galima 
manyti, kad Šernų statulėlė į šiuos kraštus pateko 
tiesiai iš sirijos. 

Kyla klausimas, kam šioje tolimoje statulėlės 
kelionėje teko tarpininko vaidmuo. Čia vėl norėtų
si grįžti prie skandinavijos. jau XV  a. pr.  Kr. šia
me regione susiformavo naujos metalo dirbinių 
tradicijos ir gerokai pakito socialinė visuomenės 
struktūra (Kristiansen, larsson 2005, 317). XiV a. 
pr. Kr. skandinavijoje jau galima kalbėti apie aiš
kiai hierarchinį sociumą su kariniu elitu priešakyje 
(ten pat, 212–213). tuo metu visoje europoje nuo 
Graikijos iki skandinavijos plito standartizuotas 
kario įvaizdis, kurio pagrindinis atributas buvo 
kalavijas (ten pat, 212). Būtent ši ginkluota vi
suomenės dalis darė įtaką vidiniams ir išoriniams 
kultūrinių transformacijų veiksniams. Vienas jų – 

11 ras Šamra statulėlės pagal seeden.
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mainai ir prekyba. apie tai byloja Danijoje rasti 
tam tikrų tipų kalavijai, liudijantys apie intensy
vius kontaktus su įvairiais europos regionais ir 
galbūt net su Graikija (Kristiansen, larsson 2005, 
128, fig. 47)12. nėra abejonių, kad šiuo laikotarpiu 
Šiaurės europos visuomenės buvo įsuktos į tran
seuropinių procesų ratą, nes buvo pasiruošusios 
naujovėms, už kurias turėjo kuo atsilyginti  – vis 
dar didžiulę paklausą turinčiu gintaru, kuris, įkū
nydamas savyje daugybę magiškų savybių, Vidurio 
europos keliais galėjo pasiekti siriją, o iš ten – ir 
patį egiptą. tikėtina, kad Šernų statulėlė kaip atly
gis iš sirijos buvo atgabenta į skandinaviją, kurios 
visuomenės jau buvo susipažinusios su tam tikro
mis rytų idėjomis, tik neaišku, ar šioje statulėlės 
perdavimo misijoje dalyvavo Mikėnų ir Vidurio 
europos visuomenės. remiantis dvigubo nupjau
to kūgio karolių paplitimu tai yra įmanoma. Bet 
kodėl ji atsidūrė rytiniame Baltijos jūros krante? 
Pagal skandinavijos ir rytų Baltijos regiono tar
pusavio ryšių specifiką bronzos amžiuje galima 
manyti, kad statulėlė čia buvo atplukdyta iš vaka
rinių pakrančių. Kodėl ši egzotiška vertybė nebuvo 
palikta skandinavijoje, lieka tik spėlioti. rytinės 
Baltijos jūros pakrantės gintaras kaimynams buvo 
nesunkiai pasiekiamas, tačiau galbūt labai vertina
mas. Šis periferinis regionas, kaip buvo parodyta, jų 
dėmesį traukė dar ankstyvojo bronzos amžiaus lai
kais. Šernų statulėlė gali būti interpretuojama kaip 
vienas įdomiausių rytų Baltijos regiono bronzos 
amžiaus fenomenų, kai prestižinis objektas yra 
tikslingai nugabenamas į už tūkstančius kilometrų 
esančią vietą, iš kurios vėliau kaip importas „iš an
trų rankų“ patenka į periferijos regioną. 

Šis ekskursas atveria kelius diskusijai apie bron
zos amžiaus prekybinių ir mainų santykių formas 
bei jų prasmę. jozefas Maranas, nagrinėdamas 
Mikėnų kultūros gintaro radinių Peloponeso pusia
salyje problemą, jų atsiradimą aiškina reguliaria ir 
organizuota tolimąja prekyba su Vesekso kultūros 
elitu (Maran 2004, 57–58). spėjama, kad tokius di
delius atstumus galėdavo įveikti tik mainų ir preky
bos subtilybes išmanantys specialistai, o pati preky
ba, papildyta įvairiomis tarpinėmis grandimis, buvo 

kryptinga (ten pat, 58). tačiau kokioje pozicijoje šių 
sudėtingų procesų visumoje galėjo atsidurti rytinis 
Baltijos jūros regionas ir kokį vaidmenį galėjo atlik
ti Šernų statulėlė? ar mintis dėl jos atvežimo į šiuos 
kraštus iš tolimųjų regionų gali būti pagrįsta ir ar ji 
nėra tik mokslinės fantazijos išdava? 

iš tiesų bandant įminti Šernų statulėlės pateki
mo į lietuvą mįslę, iki šiol nebuvo gilinamasi į tai, 
ar tolimieji ryšiai apskritai buvo įmanomi ir kokiais 
būdais jie buvo palaikomi. Be to, nebuvo keliamas 
bronzos amžiaus visuomenių mobilumo ir komu
nikacijos klausimas. Šių problemų vienu metu iš
spręsti neįmanoma, nes tam reikalinga išsami te
orijos apžvalga, kuri netilptų į šio skyriaus temų 
rėmus. Vis dėlto norėtųsi akcentuoti kelis aspektus, 
motyvuojančius tolesnius Šernų statulėlės proble
mos tyrinėjimus. archeologijos teorijos požiūriu, 
egzistuoja trys svarbiausios mainų formos: daik
tų perdavimas iš rankų į rankas; perdavimas į tam 
tikras vietas, kuriose jie būdavo akumuliuojami, o 
vėliau perduodami kitiems, ir tolimasis transportas, 
kuomet daiktai didelius atstumus būdavo nugabe
nami tiesiai į numatytas vietas (Maran 2004, 57–58, 
su nuorodomis į literatūrą). Galvojant apie pirmąjį 
Šernų statulėlės kelionės etapą, kai ji buvo gabena
ma iš sirijos į skandinaviją, labiausiai tikėtina toli
mojo transporto galimybė. tačiau šiuo atveju abie
jose kontaktų zonose pastebima mainų objektų kon
centracija, pvz., daug gintarinių skirstiklių Mikėnų 
ir Vesekso kapuose ankstyvajame bronzos amžiuje 
(ten pat, 57). aptariamoje situacijoje toks idealus 
tolimojo transporto modelis negali būti pritaikytas, 
bet turint omenyje karolių paplitimą urninių kapų 
kultūroje, ypač Graikijoje, sirijoje ir egipte, galima 
manyti, kad būtent jie ir yra tos iš šiaurės į pietus 
gabenamos vertybės. tolimieji mainai vyko keliais 
lygmenimis. Vienas jų – abipusiškumas, t.y. mainai 
už atsaką (ten pat, 57–58). sekant K. Kristiansenu ir 
t.  larssonu, Vidurio europa ir skandinavija buvo 
gausiai apdovanotos įvairiomis prestižinėmis gėry
bėmis iš Viduržemio jūros regionų ir artimųjų rytų 
(Kristiansen, larsson 2005, 118–119), o svarbiau
sia – naujų idėjų, simbolių ir net ritualų srautu (ten 
pat, 317–318). Minėtoji orientuotų statulėlių grupė 

12 Čia turimi omenyje Danijoje rasti egėjiški kalavijai arba vietinės jų imitacijos (ajak, Hammer, Dollerup ir Ørskovhede) (Kilian
Dirlmeier 1993, 72, su literatūros nuorodomis). tačiau kai kurie tyrinėtojai neigia tokią šių kalavijų interpretaciją, priskirdami juos 
įprastiems Vidurio ir Šiaurės europos kalavijų tipams (ten pat). 
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skandinavijoje taip pat gali būti traktuojama kaip 
rezultatas mainų su tolimuoju pasauliu, kuriuose 
dalyvavo tik tam tikrų visuomenės sluoksnių nariai. 

Kokioje pozicijoje šiame daugiasluoksniame ir 
ilgas tradicijas turinčiame bronzos amžiaus visuo
menių komunikacijos sraute atsidūrė rytinis Baltijos 
jūros regionas? Čia per visą bronzos amžių vyrauja 
importuoti dirbiniai arba lokalios jų imitacijos, at
sispindi iš svetur atkeliavusios ideologijos normos. 
Vargu ar čia gyvenusios bendruomenės suvokė save 
kaip plataus pasaulio dalį. Be abejonės, bronza buvo 
pagrindinė jų ryšio su tolimesne aplinka priežastis, 
tačiau neaišku, kiek šį ryšį inicijavo vidaus sluoksniai. 
tikriausiai svarbiausią reikšmę šiuose santykiuo
se turėjo ekonominis aspektas, t.y. gintaro mainai į 
bronzą, organizuojami intensyvius kontaktus su me
talurgijos centrais palaikančių kultūrinių bendruo
menių (žr. skyrių V. 4), tačiau būtų klaidinga Šernų 
statulėlėje įžvelgti vien tik prekinę jos vertę. joje slypi 
ir semiotinė galia, turėjusi didelį poveikį ją įsigiju
siems asmenims. iš rytų pasaulio tolimojoje Šiaurėje 
atsidūrusios statulėlės istorija išties spalvinga. toks 
žmogausdievybės atvaizdas negalėjo atsitiktinai pa
tekti į tolimą ekspediciją ruošiamų gėrybių krovinį. 
juk ir savo kilmės šalyje tokios ar panašios statulėlės 
buvo naudojamos tik kulto sferoje. tikriausiai Šernų 
statulėlei buvo suteiktas ypatingos dovanos, turin
čios mistinę galią, vaidmuo. tai padėka už ne mažiau 
mistinį Baltijos gintarą, įveikusi tūkstančius kilome
trų ji pasiekė savo naujuosius šeimininkus, o šie savo 
ruožtu statulėlę perdavė tolesnei bendruomenei, gy
venančiai kitame Baltijos krante, išsaugant jos galią. 
Ši dovana buvo priimta vietos gyventojų ir garbingai 
paaukota dievams, o aukos vieta pažymėta akmeniu, 
primenančiu apie čia vykusį ritualą, ir svarbiausia – 
apie po juo gulinčią neįprastą ir galbūt baimę kelian
čią tolimųjų kraštų dievybę.

Grįžtant prie statulėlės radimo aplinkybių rei
kėtų pažymėti, kad tai, jog ji buvo rasta po akme
niu, nėra atsitiktinumas. Pavienių daiktų ar net 
didžiulių lobių dėjimas po akmenimis yra vienas 
ryškiausių europos priešistorės fenomenų, ypač pa
plitęs bronzos amžiuje. Daugybė archeologinių pa
vyzdžių13, taip pat ir etnografinės paralelės14 rodo, 

kad vertingų daiktų uždengimas akmenimis buvo 
susijęs su tam tikromis kulto apeigomis (soroceanu 
1995, 24). Kai kurie akmenys turėjo magišką galią 
(ten pat, 24, su literatūros nuorodomis). labai tikė
tina ir tai, kad akmenys buvo naudojami aukojimo 
vietoms pažymėti. jie turėdavo priminti apie šiose 
vietose vykusį veiksmą (aukojimo ritualą), kartu 
ir apie paaukotus daiktus ar net jų savininkus. tai, 
kad jau bronzos amžiuje egzistavo atminties kultūra 
ir protėvių garbinimas, liudija tokios jos apraiškos 
kaip didžiuliai pilkapynai su sudėtingomis akmenų 
konstrukcijomis ar ilgalaikis bronzos dirbinių de
ponavimas tam tikruose arealuose (Fontijn 2003, 
259). Ką gi tuomet turėtų priminti Šernų statulėlę 
dengęs akmuo? jau a. Bezzenbergeris ir F. Peiseris 
savo straipsnyje šį reiškinį aiškina tuo, kad statulėlė 
su nulaužta kojele buvo užkasta po dideliu akme
niu tik dėl to, kad joje buvo įžvelgtos piktos galios, 
nuo kurių apsiginti buvo galima tik ją sulaužius ir 
užkasus (Bezzenberger, Peiser 1909, 442). Šiuo atve
ju akmens dėjimas interpretuojamas kaip apsauga. 
Galbūt ši statulėlė išties galėjo kelti baimę – juk ji 
vaizduoja žmogų, kokio to krašto žmonės apskritai 
nėra regėję. Čia atsiveria plati erdvė įvairioms inter
pretacijoms, bet viena lieka aišku: Šernų statulėlės 
radimo aplinkybės archeologiniu požiūriu neturėtų 
stebinti  – tai europos bronzos amžiuje paplitusio 
papročio atspindys, nors reikia pastebėti, kad iki 
šiol tai vienintelis atvejis visame rytiniame Baltijos 
jūros regione. Vadinasi, Šernų statulėlė atspindi 
šiuose kraštuose svetimą ritualą. Įdomu tai, kad vi
soje Vidurio ir Pietryčių europoje antros tokio tipo 
statulėlės iki šiol nerasta. Visa tai liudija periferinių 
regionų integravimąsi į svarbius europinius socioe
konominius ir dvasinius bronzos amžiaus procesus. 

Šią teorinę skyriaus dalį apie Šernų statulėlės ti
krumą bei jos reikšmę rytinio Baltijos regiono bron
zos amžiaus bendruomenėms prasmingai papildo 
metalurginiai tyrinėjimai (Čivilytė, Pernicka, Drews 
2014). Kaip minėta, statulėlės kojelė buvo ištirta XrF 
metodu ir švino izotopų analizės būdu. 

Cheminė kojelės sudėtis (2 lent.) parodė, kad 
statulėlė buvo pagaminta iš alavingos bronzos su 
didesniu arseno kiekiu. joje neaptikta nei manga

13 Plg. Hansen 1994, 324, abb. 203; soroceanu 1995, 24 ir t.; Maraszek 1998, 74, tab. 4; Blajer 1999, 139.
14 Čia reikia atkreipti dėmesį į j. e. levy studiją, kurioje autorė, remdamasi etnografinėmis paralelėmis, bronzos amžiaus lobius 

suskirstė į utilitarinius (profan) ir ritualinius (ritual). lobiai po akmenimis priklauso antrajai kategorijai (levy 1982, 24).
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no, nei aliuminio, nei cinko  – elementų, naudo
tų lydiniuose, iš kurių buvo gaminamos kopijos. 
atsižvelgiant į spėjamą statulėlės kilmę anatolijoje, 
švino izotopų santykis buvo lyginamas su turkijoje 
ir Graikijoje esančių rūdynų. 

turimi švino izotopų santykių rezultatai šian
dien dar tiksliai neatskleidžia galimos Šernų statu
lėlės rūdos kilmės, vis dėlto nekyla abejonių dėl jos 
tikrumo. ji, kaip ir keletas kitų egzotiškų bronzinių 
radinių rytiniame Baltijos jūros regione, liudija apie 
tai, kad to meto žmonės buvo įtraukti į platų komu
nikacijos tink lą, kurio jungiamasis elementas buvo 
Baltijos jūra.

V. 2. Meliaro tiPo KirVių FenoMenas

narkūnų piliakalnyje rastos formos Meliaro 
tipo kirviams lieti bei jų gamyba kituose rytinio 
Baltijos jūros regiono piliakalniuose kelia klausimą 
dėl jų reikšmės šiame regione. Pačių Meliaro tipo ar 
į juos panašių kirvių visame regione rasta iki dešim
ties egzempliorių. tai, kad jie buvo gaminami visai 
kitur, nei buvo naudojami, bei vis dar tebesitęsian
čios mokslinės diskusijos dėl jų kilmės regiono, lei
džia šį reiškinį pavadinti archeologiniu fenomenu. 
toliau bus detaliau aptariamos šių kirvių paplitimo, 
morfologijos ir chronologijos problemos.

Meliaro tipo kirvių fenomenas europos ar
cheologijoje yra išskirtinis dėl kelių priežasčių. 
Pirmiausia, beje, į šį faktą dėmesį atkreipė visi šiuos 
kirvius tyrinėję mokslininkai, – į akis krinta papliti
mo arealas tarp Šiaurės europos iki Volgos ir uralo 
kalnų su dviem regionais, kuriuose jų rasta dau
giausiai, t.y. Vidurio Švedija ir Volgos bei Kamos 
tarpupiu15 (7  žemėl.). antra, įdomu tai, kad tarp 
šių dviejų paplitimo centrų taip pat randama šio 
tipo kirvių, bet tai dažniausiai pavieniai radiniai, 
kurių nėra daug (122 pav.). trečia, tarpiniuose re
gionuose aptinkama jų liejimo formų, nors pačių 
kirvių pasitaiko retai, o Vidurio Švedijoje ir tarp 
Volgos bei Kamos jų, be kelių išimčių, visai nėra.16 

taigi piliakalniai, kuriuose buvo gaminami šio 
tipo kirviai, užima ypatingą vietą metalurgijos ty
rinėjimuose. Čia susiduriama su keistu priešistorės 
reiškiniu, kai dirbiniai buvo gaminami visai kitose 
vietose nei naudojami. aptariamieji kirviai tipo
logiškai yra išsamiai išnagrinėti: Volgos ir Kamos 
regiono kirvių tipologiją sudarė V.  s.  Patruševas 
(Патрушев 1975), a.  Ch.  Chalikovas (Халиков 
1977) ir s. V. Kuz’minychas (Кузьминых 1983), o 
Švedijos  – e.  Baudou (Baudou 1960, 19–21, 174–
175). Pastarasis pastebėjo, kad švediškieji Meliaro 
kirviai iš esmės skiriasi nuo paplitusiųjų Volgos 
ir Kamos regione: tuo metu rusijoje jam buvo ži
nomi tik du kirviai, panašūs į Meliaro tipo, todėl 
e.  Baudou yra įsitikinęs, kad rytietiškieji kirviai 
atsirado ir vystėsi sava linkme (Baudou 1960, 20). 
Kiek vėliau tą patį teigė ir rusijos archeologai: tam 
tikrų kirvių panašumų (pvz., Vidurio Švedijos ti
pas pagal Baudou – KaM422 pagal Kuzminychą) 
pastebėta tik ankstyvajame jų naudojimo etape, o 
vėliau rytietiška ir vakarietiška grupės vystėsi sava 
linkme (Патрушев 1975, Кузьминых 1993, 74). 
anksčiau tai pabrėžė ir lucija okulicz, teigdama, 
kad rytietiškieji nėra identiški skandinaviškiesiems, 
todėl negali būti importuoti iš Švedijos. tačiau ji 
pabrėžia abiejų regionų tarpusavio ryšius šiomis 
kryptimis: nuo Dauguvos iki Volgos aukštupio, nuo 
suomių įlankos ladogos ežeru iki Volgos aukštu
pio ir nuo okos iki Dniepro, vakarine Dauguva iki 
Volgos (okulicz 1976, 98–104). 

Klausimas dėl Meliaro tipo kirvių kilmės regio
no archeologijoje buvo keliamas ne vieną kartą17. 
istoriografijoje įsivyravo dvi kryptys: rytietiškoji, 
teigianti, kad Meliaro tipo kirviai į skandinaviją pa
teko iš Volgos ir Kamos tarpupio (Халиков 1977; 
Патрушев 1975; Kuz’minych 1996) ir vakarietiško
ji (tallgren 1911; nerman 1954; Meinander 1954), 
propaguojanti priešingą jų judėjimo kryptį į rytus. 
net buvo bandoma kalbėti apie skandinavijos žmo
nių migraciją (Kuz’minych 1996; Юшкова 2011, 
279, su nuorodomis į literatūrą). Šiek tiek mažiau po
puliarumo sulaukė mintis apie Meliaro kirvių kilmę 

15 Volgos ir Kamos tarpupyje paplitę kirviai tyrinėtojų vadinami akozinoMeliaro kirviais. Čia ir toliau šis terminas bus vartojamas 
kalbant būtent apie šį regioną, o kitur bus kalbama apie Meliaro tipo kirvius.

16 Volgos ir Kamos regione žinoma apie 260 Meliaro tipo kirvių ir tik viena! liejimo forma, Vidurio Švedijoje – apie 100 kirvių ir 
nė vienos formos, o regionuose tarp šių Meliaro tipo kirvių paplitimo zonų – 25 kirviai ir 17 liejimo formų (Юшкова 2011, 279, su 
nuorodomis į literatūrą).

17 išsamiai apie tai žr. Kuz’minych 1996).
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Vidurio europoje, t.y. lužitėnų kultūroje (tallgren 
1937, 36–38; 1938, 725–726). aštuntajame praėju
sio amžiaus dešimtmetyje atsirado naujos galimy
bės Meliaro tipo kirvių problemai spręsti. ištyrus 
brūkšniuotosios ir tekstilinės keramikos areale 
esančias bronzos liejybos vietas paaiškėjo, kad šie 
kirviai neabejotinai buvo gaminami rytų europoje, 
t.y. jų genezės reikia ieškoti būtent Viduriniajame 
Pavolgyje. Vėl sugrįžta prie žmonių migracijos 
iš šiaurės minties ir pradėta kalbėti net apie etni
nes grupes (Kuz’minych 1996, 5–6, su nuorodo
mis į literatūrą). lietuvoje šiuos kirvius nagrinėjęs 
aleksiejus luchtanas savo pirmuosiuose straips
niuose pritaria minčiai dėl jų kilmės rusijoje ir, kaip 
minėjome, juos sieja su rastaisiais ananjino kultūros 
paminkluose. jis teigia, kad dviejuose narkūnuose 
rastų kirvių negatyvuose virš volelių pastebimi nežy
mūs zigzagų ir trikampių motyvai. Manoma, kad tai 
rytų įtaka, nes tokių kirvių daug ananjino kultūros 
paminkluose (luchtanas 1981, 9, su nuorodomis į 
literatūrą). Šeši tokie kirviai, puošti šiais motyvais, 

rasti ir rytiniame Baltijos jūros regione (122, 17–
21b pav.). Vieni jų ornamentuoti trikampiais, kiti – 
eglutės šakelėmis. Kūrybinga eglutės ir zigzagų vari
acija matoma laihia (suomija) rasto kirvio įmovoje 
(122,5 pav.). e. Baudou jo nepriskiria Meliaro tipui 
(Baudou 1960, 175). neaišku, ar ši ornamentuotė 
gali būti siejama su rytų įtaka. Veikiausiai tai vietos 
meistrų sumanymas. Įdomu tai, kad būtent šių puo
šybos elementų pastebima kirviuose, rastuose tarpi
niuose regionuose, daugiausia – Baltarusijoje, o tai 
patvirtina mintį apie lokalios stilistikos egzistavimą. 
Galbūt tokie kirviai buvo gaminami ir narkūnuose, 
o pažvelgus į akozino ir ananjino grupių kirvių 
morfologiją aiškiai matyti, kad jie yra visiškai skir
tingi (Патрушев 1975, 30, pav. 2b), todėl vargu ar 
gali būti tarpusavyje susiję. tai patvirtino ir vėlesni 
tyrinėjimai, parodę, kad akozino ir Meliaro tipo 
kirvius reikia skirti nuo ananjino kultūros kirvių, 
nes tai nėra vienas kultūrinis kompleksas, bet sinch
roniškai egzistavusios skirtingos bendruomenės, 
gaminusios ne tik skirtingų formų, bet ir cheminės 

7 žemėl. akozinoMeliaro kirvių paplitimo žemėlapis.
liejimo formos: 23 – Kemi, 24 – narkūnai, 25 – žarynė (Жарынь), 26 – satinskoje (Сатинское), 27 – Vatažka (Ватажка), 28 – 

Veksa (Векса), 30 – rovaniemi.
Meliaro tipo kirviai: 1 – aukštutinis Prichonas (Верхний Прихон), 2 – sund, 3 – saltvik, 4 – jeppo, 5 – laihia, 6 – lohja, 7 – Kimito, 

8 – Västanfjärd, 9 – Kaukola rokosina, 10 – Kudoma, 11 – Kinema, 12 – Vaivara, 13 – Klangukalns, 14 – Vaškai, 15 – Krustpils, 16 – 
lubanas, 17 – ludza, 18 – Dudki (Дудкi), 19 – Čarnica (Чарнiца), 20 – Borisovas (Барысаў), 21 – Minskas (Мiнск), 22 – nakvasina 
(Наквасина), 29 – riazanė (Рязань), 31 – jelizavetkino (Елизаветкино), 32 – anaškino (Анашкино) (pagal: Юшкова, 2011). 



181V. 1. Šernų statulėlės istorija

122 pav. akozinoMeliaro kirviai ir jų liejimo formos. 
1 – aukštutinis Prichonas (Верхний Прихон), 2 – sund, 3 – saltvik, 4 – jeppo, 5 – laihia, 6 – lohja, 7 – Kimito, 8 – Västanfjärd, 

9 – Kaukola rokosina, 10 – Kudoma, 11 – Kinema, 12 – Vaivara, 13 – Klangukalns, 14 – Vaškai, 15 – Krustpils, 16 – lubanas, 17 – ludza, 
18 – Dudki (Дудкi), 19 – Čarnica (Чарнiца), 20 – Borisovas (Барысаў), 21a – radinio vieta nežinoma (lietuva), 21b – Minskas (Мiнск), 
22 – nakvasina (Наквасина), 23 – Kemi, 24 – narkūnai, 25 – žarynė (Жарынь), 26 – satinskoje (Сатинское), 27 – Vatažka (Ватажка), 
28 – Veksa (Векса), 29 – riazanė (Рязань), 30 – rovaniemi; 31 – jelizavetkino (Елизаветкино), 32 – anaškino (Анашкино) (pagal 
Юшкова 2011).
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sudėties dirbinius18 (Кузьминых 1983, 157–158; 
Kuz’minych 1996, 7; Юшкова 2011, 282). Beje, ne
mažai ananjino tipo kirvių rasta į vakarus nuo pa
grindinio jų paplitimo arealo19, o tai liudija apie šios 
kultūros ryšius su vakariniais kaimynais. 

žvelgiant į aptartą situaciją atrodo, kad Meliaro 
kirvių koncentraciją Švedijoje ir akozino bei 
Meliaro kirvių daugumą Volgos bei Kamos regione 
galima suvokti kaip du skirtingus, vienas nuo kito 
nepriklausomus reiškinius. jie nėra visiškai iden
tiški tiek tipologine, tiek kultūrine prasme: skiria
si kai kurios formų detalės, be to, Volgos ir Kamos 
regione kirviai dažniausiai randami kapinynuose, o 
Švedijoje vyrauja pavieniai dirbiniai. žinoma, kad 
tai gali būti siejama su skirtingomis deponavimo tra
dicijomis, tačiau šiuos du kultūrinius arealus skiria 
pernelyg didelis tarpinis regionas. tikriausiai – tai 
jau 1913 m. pabrėžė s. lindqvistas – šie du kirvių ti
pai atsirado paraleliai (lindqvist 1913, 85). žinoma, 
kad šie du paplitimo centrai bendravo – tai patvirti
na jau anksčiau gyvavę ryšiai ir seimos bei turbino 
horizonto palikimas (žr. skyrių V. 4). ar šie ryšiai 
buvo susiję su skandinavijos vario žaliavos iš rytų 
įsigijimu, kaip mano kai kurie tyrinėtojai (okulicz 
1976, 99), lieka neaišku. akozino ir Meliaro tipo kir
viai pagaminti iš stibio ir arseno lydinio, alavingos 
bronzos (Volgos ir Kamos bei Volgos ir uralo me
talurginių grupių metalas) ir gryno vario. Pastarųjų 
itin reta20 (Кузьминых 1983, 22). Įdomu tai, kad 
vienas toks kirvis rastas tarpiniame regione tarp 
didžiųjų Meliaro ir akozino bei Meliaro tipo kir
vių paplitimo centrų21. Kadangi iki šiol nėra atlik
tos Volgos ir Kamos regiono švino izotopų analizės, 
sunku ką nors pasakyti apie vario žaliavos kilmę, nes 
nėra palyginamosios medžiagos. e.  n.  Černychas 
Meliaro tipo kirvius kildina iš Karpatų (Черных 
1976; Černych 1992).22 s.  V.  Kuzminychas siūlo 
kitokią versiją. jis mano, kad akozino kultūrinio 
centro metalurgai naudojo uralo žaliavą, kuri pli
to link okos baseino, aukštutinės Volgos, iki pat 

suomijos. Čia ir rytiniame Baltijos jūros regione jie 
susimaišė su iš skandinavijos importuotu metalu 
(Кузьминых 1983, 169). Švedų archeologai į tiria
mų 71 metalo dirbinių grupę įtraukė ir tris Meliaro 
tipo kirvius. Visi ištirti švediški Meliaro tipo kirviai 
yra pagaminti iš alavingos bronzos (6,6%–11% sn), 
du iš lietuvos taip pat turi nemažai alavo (4,7% ir 
10,3%), tik kirvis iš Čarnica (Чарніца), Baltarusija 
(iii, 18 lent.), turi vos 2% sn. elementų ag, ni, as 
ir sb kiekis, išskyrus paskutinįjį, taip pat panašus. 
ištirtų trijų Švedijos Meliaro kirvių rūda kildinama 
iš sardinijos (2  egz.) ir Kipro (1  egz.) (ling ir kt. 
2014, 118, lent. 2, nr. 40, 44, 47). nors, kaip minėta, 
šių tyrimų rezultatams daugeliu atvejų įtakos turėjo 
naudotų duomenų bazių dydžio netolygumas23, to
dėl juos vertinti reikia atsargiai. Vis dėlto hipotetiš
kai galima manyti, kad švediškieji Meliaro tipo bei 
akozino ir Meliaro kirviai kilę iš skirtingų žaliavos 
šaltinių. akivaizdu, kad ateityje būtina metalurgiš
kai ištirti ir skandinaviškųjų, ir rytietiškųjų kirvių 
kompleksus bei tarpiniuose regionuose rastus dir
binius. Galbūt tuomet pavyks atsakyti į klausimą, 
kokia žaliava buvo naudojama jiems gaminti ir kaip 
galima interpretuoti šių dviejų centrų atsiradimą 
Vidurio Švedijoje ir Vidurio Pavolgyje bei jų tarpu
savio ryšius. 

Šiandien galima pasakyti, kad, be pagrindi
nių paplitimo centų, dauguma Meliaro tipo kir
vių aptikta paminkluose su vėlyvojo bronzos am
žiaus tekstiline keramika (Karelija, archangelsko 
sritis, suomija), taip pat jie žinomi Dniepro ir 
Dauguvos, aukštutinės okos, brūkšniuotosios ke
ramikos arealuose (latvija, lietuva, Baltarusija, 
rusija: smolensko ir tverės sritys). Beveik visi jie 
panašūs į švediškuosius kirvius arba KaM4 tipą 
pagal Kuz’minych. nors klausimas, ar Meliaro tipo 
kirviai galėjo čia patekti iš Vakarų, ar iš rytų, ar 
galiausiai buvo pagaminti vietoje, lieka atviras, at
rodo, kad aptariamame rytiniame Baltijos jūros re
gione (estija, latvija, lietuva ir Baltarusija) galima 

18 s. V. Kuz’minychas išskiria dvi skirtingas kultūras: ananjino ir akozino (Кузьминых 1983, 157).
19 Šių kirvių rasta suomijoje (2 egz.), Švedijoje (3 egz.), prie Baltosios jūros (6 egz.). Švedijoje, suomijoje, taip pat rasta ir šių kirvių 

liejimo formų Karelijoje (21 egz.) (Юшкова 2011, 284–285).
20 Du tokie kirviai rasti ir pačiame akozino, o keturi – staršyj achmylovo kapinyne (Кузьминых 1993, 22, 167).
21 aukštutinis Prichonas, novgorodo sritis, rusija (Юшкова 2011, 278). Šis kirvis be ąselės, todėl manoma, kad jis yra brokuotas.
22 iš viso spektrinės analizės metodu buvo ištirta 130 akozino kapinyno metalo dirbinių.
23 Pvz., sardinijos atveju buvo panaudota per 400 duomenų, todėl nenuostabu, kad sutapimų tikimybė yra didesnė nei tais atvejais, 

kai duomenų naudota ženkliai mažiau.
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kalbėti apie vakarietiškąją įtaką. reikia atkreipti 
dėmesį į tai, kad Meliaro tipo kirviai plito pakan
kamai greitai – pasak e. Baudou, jie buvo naudoja
mi iV–V Montelijaus periodais, o ne vėliau ir buvo 
gaminami trumpą laiką (Baudou 1960, 20). Vidurio 
Volgos regione akozino tipo kirviai datuojami tarp 
Viii–Vi a. pr. Kr. rytiniame Baltijos jūros regione 
jau nuo bronzos amžiaus pradžios aptinkama daug 
dirbinių iš Šiaurės europos. ryšiai Baltijos jūra eg
zistavo iki pat vėlyvojo bronzos amžiaus, todėl labai 
tikėtina, kad Meliaro tipo kirvių pasirodymas ir jų 
gaminimas yra kultūrinių sąsajų su skandinavija 
pasekmė24. tai patvirtintų ir faktas, kad tarpiniuo
se regionuose nerasta jokių kitų akozino ir Meliaro 
kultūros centrui būdingų metalo dirbinių: ietigalių, 
durklų bei peilių. tik neaišku, ar Meliaro tipo kirvius 
gamino vietos meistrai, ar, kaip spėja a. luchtanas 
ir r. sidrys, atvykėliai iš skandinavijos (luchtanas, 
sidrys 1999). ne tik Meliaro tipo, bet ir kitų „sveti
mų“ tipų bronzos dirbiniai buvo liejami ir kituose 
piliakalniuose. Pvz., asvoje rastos net dvi skandina
viškų smeigtuko liejimo formos bei bronzinis to pa
ties tipo smeigtukas. u. sperling mano, kad šie ra
diniai byloja apie vietos metalurgiją skandinaviško
joje įtakoje (sperling 2011). narkūnų piliakalnis yra 
nutolęs nuo pajūrio, jis priklauso Brūkšniuotosios 
keramikos kultūros ryšių tinklui. Bet, kaip minėta, 
skandinaviškoji įtaka pastebima ir šiame regione, 
iki pat Baltarusijos, todėl galima manyti, kad į šį pi
liakalnį užsuko metalurgijos žinių turintys keliau
tojai. nežinia kodėl narkūnuose ir kituose piliakal
niuose buvo gaminami būtent šie kirviai, bet aišku 
viena – Meliaro tipo fenomenas rytiniame Baltijos 
jūros regione daugiau klausimų, nei yra atsakymų. 
narkūnų ir Kivutkalnio (Ķivutkalns) ir asvos pa
vyzdžiai iliustruoja vėlyvojo bronzos amžiaus meta
lurgijos savitumą šiame regione: vietinės metalurgi
jos suklestėjimas nepaliko žymesnių pėdsakų loka
liose formose, nes piliakalniuose randamos liejimo 
formos, kaip minėta, byloja tik apie krivių, ietigalių 
ir žiedų gamybą, kurių visame rytiniame Baltijos jū
ros regione beveik neaptinkama.

V. 3. Gintaras – PaGrinDinis 
Mainų eKViValentas?

Kaip ir šiandien, priešistorėje gintaras žavė
jo žmones. ankstyvą rytą po audros vaikščiojant 
Baltijos jūros pakrante galima sutikti ne vieną gin
taro rinkėją, tinklais iš vandens traukiantį nemažus 
gintaro gabalus. atostogomis besimėgaujantiems 
vaikams mažyčių, saulėje žvilgančių gabalėlių rin
kimas yra neatsiejama jų žaidimų dalis. Kai pajūrio 
poilsiautojai renka gintarą braidydami jūros bango
se, archeologai tyrinėja priešistorinių lagūnų vietas. 
jau patys pirmieji tyrimų rezultatai parodė, kad 
priešistorėje žmonės įsikurdavo ten, kur gintaras 
būdavo tiesiog ranka pasiekiamas. Visų gyvenvie
čių pėdsakų aptinkama virš natūralių gintaro san
kaupų25. jūros išmetamo gintaro kiekio akmens am
žiaus žmonėms akivaizdžiai neužteko, todėl jie jo 
nesunkiai prisikasdavo tiesiog šalia namų. Gintaras 
buvo neatsiejama žmogaus gyvenimo dalis, turinti 
ne tik materialiąją, bet ir dvasinę reikšmę. Vien tai, 
kad būtent gintaras buvo pasirenkamas žmogui pa
vaizduoti (antropomorfinė plastika)26, daug ką pa
sako apie ypatingą požiūrį į jį. 

Visa tai vyko iki metalo pasirodymo rytinėje 
Baltijos jūros pakrantėje. Bronzos amžiaus pradžio
je pastebimas akivaizdus gintaro panaudojimo lū
žis. tai aiškiai atspindi gintaro kiekio sumažėjimas 
archeologiniuose paminkluose. audronė Bliujienė 
šį pokytį apibūdino ypač vaizdžiai: „Palyginti su 
rytinio ir pietrytinio Baltijos jūros regiono vėlyvo
jo neolito gintarinių dirbinių gausa, bronzos am
žius atrodo taip, lyg gintariniai dirbiniai būtų buvę 
šluote iššluoti“ (Bliujienė 2007, 202). net sembos 
pusiasalio paminkluose gintaro beveik nerandama. 
Mažėjant gintaro, keitėsi ir jo apdirbimo techno
logija. Pvz., buvusiuose neolito laikotarpio ginta
ro apdirbimo centruose lubano ežero apylinkėse 
latvijoje randami tik maži, ploni, galbūt net per
dirbti dirbinėliai (ten pat, 202, 205). a.  Bliujienė 
pateikia įvairias tyrinėtojų teorijas, aiškinančias 
galimas šio reiškinio priežastis. labiausiai paplitusi 

24 Panašiai galvoja ir M. juškova (Юшкова 2011, 280).
25 negiliai esantys natūralūs gintaro sluoksniai nustatyti šiose neolitinėse gyvenvietėse: Šventojoje 10, 26 ir naujai atrastoje 43 

(Gyčio Piličiausko žodinė informacija).
26 akmens amžiuje, ypač neolite, žmogus buvo vaizduojamas ypač retai. Paminėtinas Šventojoje rastas antropomorfinis medinis 

stulpas ir keli žmogaus atvaizdai ant puodų šukių.

V. 3. Gintaras – PaGrinDinis Mainų eKViValentas?
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yra prekybos gintaru teorija, teigianti, kad jis buvo 
mainomas į metalą. taip pat manoma, kad viena 
iš gintaro mažėjimo priežasčių vietinėse rytinio 
Baltijos jūros regiono kultūrose gali būti Baltijos jū
ros formavimosi procesai – litorinos jūros virtimas 
limnėjos jūra ir gana didelės dažnos transgresijos 
ir regresijos, dėl kurių povandeninės srovės galėjo 
mažiau plukdyti sembos pusiasalyje išplaunamo 
gintaro. taigi gintaro nebuvimas aiškinamas nepa
lankiomis klimato sąlygomis, kurios neigiamai atsi
liepė jo gavybai ir lėmė žaliavos trūkumą (ten pat, 
204–205). Dalis tyrinėtojų mano, kad pasirodžius 
importiniams dirbiniams, gintaro vertė smuko, nes 
bendruomenėms labiau rūpėjo daiktai, pagamin
ti iš atvežtinių medžiagų. na, o dar viena teorija 
teigia, kad gintaro naudojimas buvo limituotas ir 
kontroliuojamas. Buvo draudžiama jį naudoti tiek 
kasdieniniame gyvenime, tiek ir ritualo tikslais (ten 
pat, 206, su nuorodomis į literatūrą). atsižvelgiant 
į teorijų daugumą savaime suprantama, kad vieno 
šio fenomeno paaiškinimo neįmanoma rasti, todėl 
šiame skyriuje bus kalbama tiek apie ekonominę, 
tiek apie socialinę gintaro svarbą. tenka pažymėti, 
kad turimas omenyje Baltijos jūros baseino gintaras 
(sukcinitas)27, kurio išteklių aptinkama nemažuo
se europos plotuose nuo pietvakarinės Didžiosios 
Britanijos, Fryzų salyno, jutlandijos pusiasalio, Pietų 
Švedijos, šiaurinės Vokietijos pakrantės, lenkijos ir 
lietuvos pajūrio iki pat rygos įlankos. Šio gintaro 
taip pat randama Vokietijoje, rumunijoje, sicilijoje, 
Baltarusijoje, Vakarų ukrainoje ir Dniepro viduru
pyje, bet didžiausias telkinys yra sembos pusiasalio 
smėlingosiose ir molingosiose glaukonitinėse nuo
gulose, vadinamojoje mėlynojoje žemėje (Čivilytė 
2007, 97–98; Bliujienė 2007, 61–62; Czebreszuk 
2011, 23–24). ilgą laiką manyta, kad būtent sembos 
gintaras buvo gabenamas net iki Viduržemio jū
ros regiono, tačiau paaiškėjus, jog jo randama ir 
kitur, gintarinės Baltijos pakrantės ir „Šiaurės auk
so“ mitas pradėjo blėsti. nepaisant to, net ir nau
juosiuose darbuose vis dar akcentuojamas rytinės 
Baltijos jūros pakrantės gintaro vaidmuo, ypač 
Michaelio Heltzerio straipsniuose (žr. skyrių V. 1). 
jis įsitikinęs, kad minėtoji Šernų statulėlė gintaro iš 
sembos pusiasalio dėka į šiuos kraštus pateko tie

siogiai iš sirijos (Heltzer 1995). Kitame straipsnyje 
M. Heltzer teigia, kad akadiškas žodis elmešu, reiš
kiantis gintarą, kilęs iš estų kalbos žodžio helmes. 
tai, jo nuomone, reiškia, kad rytinės Baltijos jūros 
pakrantės gintaras buvo žinomas ir artimuosiuose 
rytuose (Heltzer 1999).

Beje, būtina atkreipti dėmesį ir į tai, kad bronzos 
amžiaus pradžioje gintaras dingsta ne tik iš rytinės 
Baltijos jūros pakrantės. Panaši situacija pastebima 
ir skandinavijoje. tiesa, čia ankstyvajame bronzos 
amžiuje dar randama gintaro lobių, pvz., understed 
(Danija) lobis, kuriame kartu su dviem fragmen
tuotomis antkaklėmis rasta apie 3 kg gintaro, bet 
kapuose jo ženkliai sumažėja (jensen 1965, 48). Šis 
fenomenas būdingas taip pat ir Šiaurės Vokietijos 
regionams. Pvz., Meklenburge i ir ii Montelijaus 
periodais datuojamuose kapuose gintaro visai 
nėra (ernée 2012, 125, su nuorodomis į literatūrą). 
apskritai analizuojant priešistorinio gintaro pliti
mą ir koncentraciją Šiaurės, Vidurio bei Pietryčių 
europoje tampa akivaizdu, kad tai buvo nevienalytis, 
bet nuolat nutrūkstantis procesas, kurio priežastys 
vis dar lieka iki galo neaiškios. Klasikinės Ūnėticės 
kultūros laikotarpiu pagal gintaro apyvartą pirmavo 
Vidurio Čekijos regionas, vėliau šį vaidmenį perėmė 
MadarovcoVeterovo kultūros centras (ernée 2012, 
121–122). lenkijos lobiuose, datuojamuose Ba2 
laikotarpiu, gintaro aptinkama gana daug, vėliau jis 
dingsta, o vėl padaugėja BD–Haa periodais (Blajer 
1990, 76–77, 79–82; 1999, 114). Vėlyvajame bronzos 
amžiuje Danijoje, kai tarp Šiaurės ir Vidurio europos 
prasidėjo intensyvūs kultūriniai ryšiai, gintaro dirbi
nių buvo ypač mažai, nors atrodo, kad turėtų būti ki
taip (jensen 1965, 70). lygiai taip pat chronologiškai 
netolygiai gintaras plito ir Pietryčių europoje, pvz., 
rumunijoje ir Vengrijoje (Boroffka 2001, 399–403). 
Gintaro pasirodymas ir dingimas tolimuosiuose re
gionuose gali būti siejamas su prekybos nutrūkimu ir 
gintaro plitimo krypties pasikeitimu, o Šiaurėje, kur 
daug gintaro išteklių, šio reiškinio priežastys tikriau
siai buvo kitos.

Kaip minėta, pagrindine gintaro išnykimo ry
tinėje Baltijos jūros pakrantėje priežastimi laiko
ma ypatinga jo reikšmė ir prekybinė vertė žmo
gaus gyvenime atsiradus metalui. jau 1953 m. savo 

27 Šio gintaro rūšis išsamiai aprašyta a. Bliujienės (Bliujienė 2007, 61–62, su nuorodomis į literatūrą).
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straipsnyje apie gintaro prekybą metalų laikotarpiu 
e. Šturms pažymėjo, kad ji rytiniame Baltijos jūros 
regione neatpažįstama ir jos tiesiog neįmanoma nu
statyti. tai pirmiausia yra todėl, kad archeologams 
sunku nustatyti, ar gabenama buvo gintaro žalia
va, ar dirbiniai (Šturms 1953). tikriausiai buvo abi 
priežastys. Baltijos jūros baseino gintaras, be abe
jo, galėjo pasiekti tolimąjį kraštą ir ten įgauti vietos 
gyventojų (dažniausiai elito) pageidautiną pavidalą. 
tai vaizdžiai atspindi iš šio gintaro pagaminta liū
to galva iš Kvatnos (Quatna, sirija) (Mukherjee ir 
kt. 2008). Graikų linijiniame B rašte liudijama, kad 
Xiii a. pr. Kr. Mikėnų Graikijoje būta meistrų, va
dintų re-di-na-to-mo („sakų pjaustytojai“), dirbu
sių su gintaru vėlyvajame heladikume. Be vietinės 
gamybos dirbinių, randama ir neapdirbto gintaro 
gabalų. sukcinito rasta ir Mesopotamijoje (Heltzer 
1999, 169–170, su nuorodomis į literatūrą). taigi 
ar tikrai situacija yra tokia beviltiška, kaip ją api
būdina e.  Šturmsas, juk ir metalas buvo naudoja
mas tūkstančių kilometrų atstumu kaip žaliava ar 
dirbiniai? Pagal atitinkamų tipų paplitimą arche
ologai braižo prekybos kelių žemėlapius. žinoma, 
metalas  – ne gintaras, jis gerai išlieka, bet gintaro 
tyrinėjimo istorijoje yra daug pavyzdžių, liudijan
čių apie jo dirbinių plitimą toli ir ryšius tarp įvairių 
pasaulio kraštų. žymiausi jų – minėtieji gintariniai 
skirstikliai, nupjauto dvigubo kūgio (Kakovatos) ir 
vadinamieji tirinto tipo karoliai, sukėlę daug dis
kusijų archeologijos moksle bei paskatinę gintaro 
tyrinėtojus žemėlapiuose nubrėžti naujus vingius. 
Vis dėlto vertinant rytinio Baltijos regiono vai
dmenį bronzos amžiaus gintaro cirkuliacijoje, iki 
šiol susiduriama su ta pačia problema, apie kurią 
kalbėjo e. Šturmsas. Štai praėjus daugiau nei pusei 
šimto metų po e.  Šturmso straipsnio pasirodymo 
a. Bliujienė pažymi, kad ankstyvojo metalų laiko
tarpio paminkluose rytiniame Baltijos jūros regione 
nėra gintaro, todėl apie jo paplitimą iš randamų dir
binių ir lobių išsidėstymo spręsti sunku. trūkstant 
faktų neįmanoma pagrįsti, kad gintaras iš šio regi
ono keliavo į Pietus ar rytus (Bliujienė 2007, 230). 
taip yra todėl, kad rytiniame Baltijos jūros regione 
nerandama būdingų gintaro dirbinių tipų, aptin
kamų kitur. sunkumų kelia ir tai, kad nustatyti, ar 
gintaras kilęs iš vakarinės, t.y. jutlandijos, ar iš ryti
nės (Gdansko įlanka, sembos pusiasalis ar Baltijos 
šalių pajūris) Baltijos jūros pakrantės, neįmanoma. 

tačiau kad ir kaip skeptiškai būtų vertinamas ginta
ro vaidmuo bronzos amžiuje negalima paneigti, kad 
rytinio Baltijos jūros regiono bendruomenės buvo 
įtrauktos į tolimųjų ryšių tinklą. Čia vėlgi reikėtų su
grįžti prie Šernų statulėlės, tapusios chrestomatiniu 
tolimųjų mainų pavyzdžiu, kuri, kaip minėta, nors 
ir per tarpininkus, į šiuos kraštus pateko būtent per 
gintarą. Pagal klasikinį gintaro mainų modelį ryti
nio Baltijos jūros regiono situacija apibrėžiama taip: 
gintaras buvo gabenamas į Vidurio ir Pietų europos 
regionus, kur jis neabejotinai turėjo prestižinę reikš
mę, o rytiniame Baltijos jūros regione tokią reikšmę 
turėjo importuojami metalo dirbiniai. Beje, metalas 
galėjo būti gaunamas nebūtinai kaip rūda ar žalia
va – mainais į gintarą galėjo būti įsigyjama jau pa
gamintų metalo dirbinių. iš tiesų tiek ankstyvajame, 
tiek vėlyvajame bronzos amžiaus etape aptinkama 
nemažai importinių metalo dirbinių, dažniausiai 
iš skandinavijos. taigi mainų modelis „gintaras už 
metalą“ yra įtikinamas, nors galbūt ir ne vienintelis. 
a. Bliujienė savo knygoje kelis kartus užsimena apie 
tai, kad gintaro ištekliai lietuvos, latvijos ir estijos 
pakrantėse buvo riboti (Bliujienė 2007, 194). taigi 
metalo galėjo būti įsigyjama ir už gyvulininkystės 
produktus – vilną, kailius, už iš jūros gaunamas gė
rybes, ruonių taukus ar pan. (ten pat, 250, su nuoro
domis į literatūrą; Vasks 2010, 159, su nuorodomis 
į literatūrą). Čia reikėtų atkreipti dėmesį į skirtingą 
terminų „mainai“ ir „prekyba“ reikšmę. a. Vaskas 
pagrįstai pažymi, kad prekyba buvo susijusi su tam 
tikros rūšies produktu, kuris buvo priimtinas abiem 
pusėms, turėjo konkrečią vertę ir buvo kaip ekviva
lentas kitoms prekėms, kitaip tariant, apie prekybą 
galima kalbėti tik tada, jei yra susiformavusi tam 
tikra pinigų sistema (Vasks 2010, 153). europos 
bronzos amžiaus tyrinėjimuose jau daugiau nei du 
dešimtmečius vyrauja nuomonė apie egzistavu
sią pinigų sistemą, ypač sustiprėjusi po Christoffo 
sommerfeldo monografijos apie bronzinius pjautu
vėlius pasirodymo (sommerfeld 1994). jis įtikina
mai įrodė, kad pjautuvėliai turėjo ne tik buitinę, bet 
pirmiausia piniginę paskirtį. Klasikiniai piniginių 
vienetų bronzos amžiuje pavyzdžiai taip pat yra vie
nodo dydžio ir svorio kirviai, aptinkami lobiuose, 
bei antkaklės užriestais galais (ąselėmis). a. Vaskas 
teisus sakydamas, kad rytiniame Baltijos jūros regi
one bent jau ankstyvajame bronzos amžiuje tokių 
piniginių matų nebuvo, nes nėra jokių archeologi
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nių duomenų, galinčių tai patvirtinti, todėl jis siū
lo kalbėti ne apie prekybą, bet apie mainus (Vasks 
2010, 153). tam tikri formų standartai pastebimi 
nuo ii Montelijaus periodo pabaigos, tai rodo buv. 
nortycken, Kr. Fischhausen ir Kaleji (Kalēji) lobiai. 
Vėlyvajame bronzos amžiuje latvijoje, staldzene lo
byje, rastos vienodo dydžio ir svorio apyrankės gali 
būti laikomos piniginiu vienetu. tokių aptinkama ir 
Kivutkalnio piliakalnio ii lobyje. apie tai, kad stan
dartizuotos apyrankės buvo gaminamos asvoje, 
taip pat jau rašyta. taigi pagal vėlyvojo bronzos am
žiaus archeologinę medžiagą, nors ir atsargiai, jau 
galima kalbėti apie besiformuojančius prekybinius 
ryšius28.

Čia reikėtų sugrįžti prie piliakalnių, kuriuose 
buvo lydomas metalas, gaminami dirbiniai ir ku
riuose randama gintaro. reikia atkreipti dėmesį, 
kad intensyviausios metalurgijos pėdsakų aptin
kama būtent mažiau gintaro turinčiuose regio
nuose: estijoje (asva) bei latvijoje (Kivutkalns/
Ķivutkalns, Brikuli/Brikuļi). smulkių gintaro gaba
lėlių rasta ir narkūnų (utenos  r.) piliakalnyje, bet 
naujausi tyrinėjimai parodė, kad ir estijoje bronzos 
amžiuje gintaras galėjo būti renkamas ar kasamas. 
tai patvirtino nauja natūralaus gintaro radimvietė 
Vinti kaime, saremos saloje netoli siorve (sõrve) 
pusiasalio (rago). ji yra apie 500 m nutolusi nuo da
bartinio jūros kranto, žemės paviršius šioje vietoje 
yra apie 5,50 m aukštyje virš jūros lygio. apytikriai 
60x100 m plote buvo surinkta apie 200 gintaro ga
baliukų (150–200 g), kurių didžiausias buvo 5 cm 
ilgio. Vinti radimvietė datuojama vėlyvuoju bron
zos  – ankstyvuoju geležies amžiais. Šis atradimas 
atveria tolesnes ir optimistiškesnes perspektyvas 
gintaro tyrinėjimo klausimu. Beje, estijoje rastas 
didžiausias gintaro dirbinių kiekis visame rytinia
me Baltijos regione: aštuoniose radimvietėse – 161 
egzempliorius. tiesa, tai daugiausia neapdirbti gin
taro gabalai ir tik 16 dirbinių. Gintaro dirbinių dau
giausia rasta asvoje (120 egz.), bet jų yra ir kitose 
įtvirtintose estijos gyvenvietėse saremos saloje (ots 

2012). Mirja ots pažymi, kad dauguma latvijos 
gintaro radimviečių – taip pat piliakalniai, išsidės
tę palei Dauguvos upę (ots 2012, 53, pav. 6). Pasak 
jos, tai rodo, kad šios įtvirtintos gyvenvietės buvo 
įtrauktos į prekybos gintaru tinklą, nors, palygin
ti su asva, šiose gyvenvietėse gintaro aptikta ma
žiau29. Matyt, kai kuriose gyvenvietėse buvo kaupia
ma žaliava tolesniam gintaro gabenimui. Įdomu tai, 
kad tokio didžiulio neapdirbto gintaro kiekio kaip 
asvoje akmens amžiuje nėra žinoma (ots 2012, 55). 
Beje, piliakalnių bendruomenės palaikė glaudžius 
tarpusavio ryšius. tai rodo panašūs gintaro dirbi
niai (ots 2006; 2012, 56). tai, kad daugiausia gin
taro randama prie upių esančiuose piliakalniuose ir 
saremos saloje, rodo, jog jis pirmiausia „keliavo“ ne 
sausumos, bet vandens keliais. susisiekiama buvo 
ne tik upėmis, pvz., Dauguva, aiviekste, lielupe ar 
nemunu, bet pirmiausia Baltijos jūra. Panaši situa
cija pastebima sembos pusiasalyje. nors ir čia ginta
ro dirbinių, ruošinių bei žaliavos lobių yra nedaug, 
vis dėlto pilkapiuose jo dirbinių laipsniškai pradėjo 
daugėti vėlyvajame bronzos amžiuje. Manoma, kad 
i tūkst. pr. Kr. pradžioje ir ypač viduryje prekybos ke
lias iš sembos pamažu suko Paslenkos upės ir Vyslos 
žemupio link ir apie 800–400 m. pr. Kr. išaugo Vyslos 
kaip susisiekimo kelio vaidmuo (Dąbrowski 1993, 
112). 

Gintaro dirbiniai, randami rytiniame Baltijos 
jūros regione bronzos ir ankstyvajame geležies am
žiuje, išsamiai aptariami audronės Bliujienės studi
joje (Bliujienė 2007, 217–230). ji pažymi, kad ginta
rinių papuošalų forma ar dekoro elementai neturi 
tik šiam regionui būdingų bruožų. tik smuiko for
mos kabučiai, randami sembos pusiasalyje, karoliai 
su keturiais gumbais, žvaigždiniai karoliai ir ginta
riniai tutuliai yra saviti (ten pat, 219). Bene populia
riausi ankstyvojo bronzos amžiaus papuošalai – tra
pecijos formos, dažnai grubiai pagaminti kabučiai, 
pasitaiko ir trikampių (ten pat, 220–223). Grandys 
ir žiedai sudaro nedidelę papuošalų dalį, na, o įvai
rių formų karoliai buvo įprastas reiškinys (ten pat). 

28 a. Bliujienė savo knygoje kalba apie ankstyvojo metalų laikotarpio transkontinentinę prekybą, kartais šią frazę keisdama neutral
esniu transkontinentinės mainų prekybos deriniu (Bliujienė 2009, 250). a. Vaskas vėlyvojo bronzos amžiaus bendruomenių tarpusavio 
santykius taip pat vadina kryptinga komercine prekyba (directional commercial trade) (Vasks 2010, 159).

29 andrejs Vaskas pateikia tikslius kai kurių latvijos paminklų duomenis: ankstyvojo bronzos amžiaus gyvenvietėje abora i 31% 
visų 3907 radinių yra gintariniai. Brikuli (Brikuļi) gyvenvietėje gintaro apskritai nerasta. Panaši situacija pastebima ir Kivutkalnyje 
(Ķivutkalns), kur gintaro dirbiniai sudaro vos per 3% visų 2700 radinių (Vasks 2010, 154).
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Kiek kitokios formos yra estijoje, loonos kape, 
rastas karolis su keturiais gumbais šonuose (ten 
pat, pav. 130, 4). 2013 m. kasinėjimų asvoje metu 
rastas dar vienas nedidelis kaneliuotas karoliukas30. 
tarp papuošalų paminėtinos ir sagutės su V raidės 
formos skylutėmis, dvigubos sagos ir tutuliai (ten 
pat, 226–230). archeologinėje literatūroje kartu su 
kauliniais jie visų traktuojami kaip bronzinių sagų 
tutulių kopijos. a.  Bliujienė rašo, kad noras turėti 
madingų papuošalų skatino rytinio Baltijos jūros 
regiono gyventojus gaminti dirbinius iš kaulo, rago 
ar gintaro, nes šiaurrytiniuose europos regionuose 
trūko metalo. tai tarsi kūrybinis kultūrinių idėjų 
pritaikymas (Bliujienė 2007, 229). Gintariniai tutu
liai buvo dar ypatingesni – juose tradiciškai įžvelgia
mas ryšys su saulės simboliu (Bliujienė 2007, 251), 
jie dažniausiai randami kapuose, datuojamuose 
iV–V Montelijaus periodais ir ankstyvuoju geležies 
amžiumi (ots 2012, 54). Kyla klausimas, kokią so
cialinę reikšmę gintaras turėjo to meto žmonėms? 

iš a. Bliujienės sudaryto bronzos amžiaus gin
taro dirbinių rytiniame Baltijos regione sąrašo 
(Bliujienė 2007, priedas 6) matyti, kad kapuose 
gintaro randama ypač mažai. tenka atkreipti dė
mesį į tai, kad net ir dideliuose kapinynuose, pvz., 
Kivutkalns (Ķivutkalns), žinomi vos vienas ar keli 
kapai su mažai gintaro įkapių. atsižvelgdama į šį 
faktą a.  Bliujienė, viena vertus, mintį apie galimą 
prestižinę gintaro reikšmę arba ypatingą socialinę 
palaidotųjų su gintaru padėtį vertina labai atsargiai, 
antra vertus, visiškai neatmeta šios galimybės (ten 
pat, 214). Vis dėlto ji suabejoja: jei teisė turėti ginta
rą buvo griežtai kontroliuojama, tai kodėl jo dirbi
nių randama kitų įkapių visai neturinčiuose kapuo
se? Vadinasi, net ir žemiausio socialinio sluoksnio 
atstovai į kapus galėjo dėti gintarą (Bliujienė 2007, 
206)? Būtent ši abejonė ir paskatino panagrinėti 
klausimą, ar vienas gintaro gabalėlis kape reiškia 
žemesnį socialinį statusą, palyginti su kapais, ku
riuose rasta daugiau įkapių? 

tai, kad socialinė rytinio Baltijos jūros regio
no visuomenės struktūra yra sunkiai apčiuopiama, 
jau ne kartą minėta. atrodo, kad šiame regione dar 
nebuvo aiškios hierarchinės struktūros, veikiau eg
zistavo socialiai amorfiška visuomenė, turinti tam 

tikrą išskirtinę padėtį užimančių asmenų. tai iš da
lies lemia ir tyrinėjimų situacija, ypač gerai ištirtų 
gyvenviečių stoka, tai ateityje galėtų užpildyti šią 
spragą. Vis dėlto bronzos dirbinių pasiskirstymas, 
pavienės jų aukos vandenyje arba drėgnoje vietoje, 
labai mažas lobių skaičius leidžia manyti, kad bron
zos dirbiniai atspindi atskirų asmenų, užimančių 
ypatingą padėtį visuomenėje, nuosavybę. situacija 
mažai pasikeičia ir vėlyvajame bronzos amžiuje. 
nors atsiranda įtvirtintų gyvenviečių – metalurgijos 
centrų, bronzos dirbiniai nepraranda individualios 
prestižinės vertės. Pvz., Kivutkalnio, Klangukalnio 
ir Brikuli įtvirtintose gyvenvietėse aptinkama bron
zos dirbinių, susijusių su asmens statuso ir praban
gos išryškinimu. tai ginklai, papuošalai ir reikme
nys, susiję su asmens higiena (Vasks 2010, 158). 
Vis dėlto archeologiškai apčiuopti tuos išskirtinius 
asmenis yra sunku, ypač jei archeologinė medžiaga 
yra vertinama atsargiai.

Vėlyvojo bronzos ir ankstyvojo geležies amžiaus 
kapuose estijoje ir latvijoje31 šalia paprastų randa
ma išskirtinių formų gintaro karoliukų arba tutulių, 
o kitur gintariniai papuošalai yra išties kuklūs: ka
bučiai ir jų dalys bei neaiškūs gintariniai papuoša
lai. reikia atkreipti dėmesį į tai, kad dažnai šie neį
spūdingi dirbiniai tėra vienintelė įkapė (Ķivutkalns) 
arba jie randami niekuo neišsiskiriančiuose kapuo
se (Bliujienė 2007, 216, išnaša 82). a. Bliujienė šią 
situaciją pateikia kaip kontrastą Šiaurės kraštams, 
akcentuodama, kad ten to meto visuomenė buvo 
ryškiai hierarchinė (ten pat). iš tiesų vėlyvojo bron
zos amžiaus Danijoje kapuose su aukso dirbiniais 
(o už juos, kaip manoma, buvo mokama gintaru) 
apskritai beveik nėra gintaro įkapių. jo taip pat 
nerandama didžiuliuose lobiuose (jensen 1965, 
65–66). susidaro įspūdis, kad gintaro dirbiniai ar 
žaliava buvo sąmoningai atskiriami nuo importinių 
ar ypač vertingų dirbinių, kurie, įdomiausia, tel
kiasi tuose regionuose, kur nėra natūralių gintaro 
išteklių. Pasak a. Bliujienės, gintaro papuošalai ne
bebuvo prestižo ir aukštos socialinės padėties rodi
klis (Bliujienė 2009, 217). Panašus požiūris į gintarą 
atsispindi ir ankstyvojo bronzos amžiaus Ūneticės 
kultūros kapuose. Pasirodo, gintaras nebūtinai buvo 
dedamas į pačius turtingiausius kapus: vos daugiau 

30 uwe sperling informacija elektroniniu paštu su atsiųsta karoliuko nuotrauka.
31 loona, Kurevere, Karuste, jõelähtme, (estija), strīķi, Puntūzis, reznes, raiskuma avotiņi (latvija).
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nei 40% visų kapų rasta nuo vieno iki penkių gin
tarinių karolių, kai kurių kapų inventorių sudaro 
toks vienintelis. Be abejo, gintaro būta ir labai tur
tinguose kapuose. tai tyrinėtojams leidžia many
ti, kad gintaras galėjo būti prieinamas platesniam, 
o ne išskirtiniam visuomenės sluoksniui (ernee 
2012, 165). rytiniame Baltijos jūros regione ginta
ras vis dėlto turėjo kitokią reikšmę. a. luchtanas ir 
r. sidrys aiškiai parodė, kad būtent pajūrio ruože, 
kur buvo renkamas gintaras, pastebima didžiausia 
metalo dirbinių koncentracija (luchtanas, sidrys 
1999). Ši situacija skiriasi nuo jutlandijos, kur gin
taro turinčiame regione bronzos dirbinių koncen
tracija iš esmės menkai skiriasi nuo kitų Danijos re
gionų (jensen 1965, 49). tai atspindi kitokį požiūrį 
į gintarą abiejose Baltijos jūros pakrantėse. svarbu 
ir tai, kad vėlyvajame bronzos amžiuje Danijos de
gintiniuose kapuose vėl padaugėja gintaro įkapių, 
o to negalima pasakyti apie rytinę pakrantę. Be to, 
čia gintaras naudojamas ne tik papuošalams, bet 
ir įrankiams dekoruoti, pvz., bronzinių ylų ranke
noms gaminti (jensen 1965, 60, pav. 3.2). Vadinasi, 
gintaro panaudojimo spektras čia buvo daug plates
nis nei rytiniame Baltijos jūros regione. 

iš a. Bliujienės priedo nr. 6 matyti, kad kai ku
riuose jau ankstyvuoju geležies amžiumi datuojamuo
se kapuose aptinkama ir gintaro žaliavos gabalėlių. 
tai nepaprastai svarbus aspektas, atveriantis kelius 
naujoms diskusijoms, kaip gintarą vertino to meto vi
suomenė. siekiant labiau perprasti šį socialinį veiksnį, 
būtini tolesni tyrimai, ypač analizuojant archyvinius 
duomenis bei pirminę archeologinę literatūrą. sunku 
pasakyti, ar gintaro žaliavos gabalėliai ir jau pagamin
ti dirbinėliai, pvz., karoliukai, turėjo skirtingą vertę. 
atsakant į klausimą, kodėl jie nebuvo naudojami, ga
lima būtų teigti, kad gintariniai papuošalai neteko pa
klausos, nes buvo pradėti naudoti bronziniai. tačiau 
pastarųjų skaičius, ypač pirmajame bronzos amžiaus 
etape, yra ypač mažas. nors gintaro karolių vėriniai 
nebuvo nešiojami, galbūt užtekdavo tik vieno karoliu
ko, padėto mirusiajam kartu su bronziniu smeigtuku, 
kaip tai padarė Šlažių, Kretingos r., pilkapyje palaidoto 
mirusiojo artimieji, kad būtų parodomas santykis su 
gintaru – nors ir ranka pasiekiama, bet tikriausiai ne 
kiekvienam leistina vertybe. 

Baigiant šį skyrių norėtųsi dar kartą sugrįžti 
prie išsakytos minties, kad, remiantis archeologi
niais duomenimis, sunku nustatyti gintaro prekybi
nę reikšmę ir galimas jo gabenimo kryptis. tačiau 
taip pat sunku paneigti, a.  Bliujienės žodžiais ta
riant, aksioma tapusią teoriją apie gintaro mainus 
į metalą ar kitas vertybes. Pritariant aleksiejaus 
luchtano ir raimundo sidrio minčiai, kad bronzos 
amžiaus mainai nebuvo reguliarūs, veikiau pagrįs
ti atsitiktiniais ryšiais (luchtanas, sidrys 1999), bei 
a. Bliujienės nuomonei, kad sembos pusiasalyje ir 
vakarinėje lietuvos dalyje gyvenusios bendruome
nės tik per tarpininkus buvo įsitraukusios į mainų 
ir prekybinius santykius, vis dėlto galima pagrįstai 
manyti, kad gintaras buvo kaupiamas, saugomas 
ir atiduodamas kitiems. tai buvo lokalios metalo 
produkcijos vietos – piliakalniai. tarpusavio ben
dravimas sukūrė siaurą regioninį mainų tinklą, bet 
per tarpininkus gintaras iš rytinės Baltijos jūros pa
krantės tikriausiai kartu su surenkamu jutlandijoje 
patekdavo į Pietus32. Baltijos jūros pakrantėje 
lenkijoje įsikūrusi Bruščevo (Bruszczewo) gyven
vietė galėjo būti vienas gintaro supirkimo centrų. 
Vidurio europoje tarpininko vaidmenį anksty
vajame bronzos amžiuje atliko Čekijos regionas, 
kuriame masiškai buvo paplitę gintaro dirbiniai, 
tikriausiai gaminami iš lenkijos pajūrio atgabento 
gintaro (ernee 2012, 165). Grįžtant prie bronzinės 
Šernų statulėlės ir kitų jau minėtų aspektų atrodo, 
kad rytinės Baltijos jūros pakrantės gintaru labiau
siai domėtis galėjo Šiaurės europos žmonės, siek
dami papildyti savo resursus. Čia norėtųsi pacituoti 
M. ots provokuojamą klausimą: „ar Pietų europai 
labiau reikėjo gintaro nei Šiaurės europai metalo, ar 
vice versa?“33 (ots 2006, 158). Vis dėlto iki šiol neį
manoma nustatyti, koks buvo rytinio Baltijos jūros 
regiono vaidmuo šiame bronzos amžiaus mainų ir 
prekybos procese, nes spėjamuose gintaro supirki
mo centruose neaptinkama kokių nors tipinių jo 
formų (Šturms 1936, 184). taigi į klausimą, ar ry
tinėje Baltijos jūros pakrantėje surinktas gintaras 
buvo eksportuojamas į pietus ar net artimuosius 
rytus, lieka iki galo neatsakytas. Galbūt detalūs ar
cheologinės medžiagos tyrimai muziejuose ir archy
vinių dokumentų bei pirminės literatūros peržiūra 

32 Panašiai apie tai rašė e. Šurms (Šturms 1953).
33 „Was southern europe in a greater need of amber then northern europe of metal or vice versa?“ (ots 2006, 158).
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ateityje atskleis naujų duomenų šiuo klausimu. Vis 
dėlto, kad ir koks skurdus bei stilistiškai neįmantrus 
būtų bronzos ir ankstyvojo geležies amžiaus gintaro 
asortimentas, kai kur vis dėlto aptinkama dirbinių 
tipų, būdingų kitiems kraštams, pvz., Ūneticės kul
tūrai. tai dvigubos sagos, gintariniai žiedai, ir net 
skirstik liai. tikėtina, kad ateityje tokių paralelių 
atsiras ir daugiau. nelieka abejonių, kad rytiniame 
Baltijos jūros regione gyvenusioms bendruomenėms 
gintaras turėjo ypatingą, net simbolinę reikšmę.

V. 4. žVelGiant Į rytus: seiMos-turBino 
FenoMeno atsPinDžiai 

rytų Baltijos jŪros reGione

ankstesniuose šios knygos skyriuose buvo kal
bama apie rytinio Baltijos jūros regiono ryšius su 
vakarine Baltijos jūros pakrante, bet bronzos am
žiuje neabejotinai buvo bendraujama ir su rytiniais 
kaimynais. Vienas ryškiausių ryšių su rytais pavyz
džių – Gribžinių (Klaipėdos r.) ietigalis. labai pa
našus buvo rastas estijoje, Muhu saloje. Be šių dvie
jų ietigalių, paminėtinas ir estijoje rasto įmovinio 
kirvio fragmentas iš toonoja. Šie trys radiniai pri
klauso vadinamajam seimos ir turbino horizontui, 
kuriam toliau bus skirta daugiau dėmesio.

Vadinamąją seimos ir turbino kultūrą pagal 
dviejų eponimiškų kapinynų pavadinimus 1964 m. 
išskyrė o. n. Baderis (Бадер 1964). ilgą laiką tyri
nėtojų ji buvo traktuojama kaip vientisa, pagal ati
tinkamas metalo dirbinių formas išskiriama kultū
ra, vaidinanti pagrindinį vaidmenį susipažįstant su 
eurazijos metalurgija. netrukus ji sulaukė didžiulio 
mokslininkų dėmesio, o diskusijos dėl jos plėtros ir 
reikšmės netyla ir šiandien. Pastaruoju metu tyrinė
jimuose atsisakoma seimos ir turbino kultūros pa
vadinimo, o vietoj jo siūloma kalbėti apie tarpkultū
rinį seimos ir turbino fenomeną (Chernych 1992, 
215). Dabar jau neabejojama, kad šis apibrėžimas 
tėra tik mokslinis konstruktas, o ne vientisas ho
rizontas, nes klasikinių seimos ir turbino radinių 
aptinkama ženkliai toliau, nei buvo manoma. Beje, 
šis horizontas archeologijos mokslui įdomus ne tik 
dėl radinių gausos, bet ir dėl tyrinėjimų istorijos. 
1912 m. ant okos kranto, netoli jos intako į Volgą, 
prie seimos kaimo, kasant apkasus kariniams ma
nevrams susidurta su daugybe bronzos dirbinių (iš 

viso 112  egz.), kurie netrukus a.  tallgreno dėka 
(tallgren 1915) moksle gavo „seimos horizon
to“ pavadinimą (123, 124  pav.). tačiau pastaruoju 
metu suabejota, ar seimoje rastos duobės su kaulais 
ir metalo dirbiniais yra kapų kompleksai. Kadangi 
1912 m. atsitiktinai pradėjus rinkti metalo dirbinius 
nebuvo atlikti jokie išsamūs archeologiniai kasi
nėjimai, kapinyno situacija yra miglota. Be to, čia 
rasta per 600 keramikos šukių, todėl spėjama, kad 
čia galėjo būti ne kapinynas, bet gyvenvietė (Kaiser 
1997, 78). tokia pat neaiški ir turbino i ir ii kapi
nynų situacija. Pirmasis aptiktas 1889 m. kairiajame 
Kamos krante. jį 1958–1960  m. išsamiau tyrinėjo 
o. n. Baderis. nors atidengtas apie 5000 m2 plotas, 
buvo galima nustatyti vos kelias kapų ribas, o visi 
kiti radiniai telkėsi 80–150  cm gylio bronzos am
žiaus gyvenvietės sluoksnyje. tai leidžia manyti, kad 
daugelis ankstyvųjų dirbinių galėjo būti permaišyti 
kaip buvusios gyvenvietės, o ne kapų inventorius 
(ten pat, 152). turbino ii kapinynas buvo netoliese, 
jis taip pat tyrinėtas. turbino i ir ii radimvietėse, 
be kaulo, keramikos ir akmens dirbinių, rasti 128 
bronziniai daiktai (schwarzberg 2010, 84). Beveik 
tuo pačiu metu, kai sužinota apie seimos ir turbino 
archeologinius kompleksus, Moldovoje buvo rastas 
lobis, pagal radimo vietą Borodino vietovėje taip ir 
pavadintas. Dėl rasto tipinio ietigalio ir smeigtuko 
rombine galvute, puošto spiraliniu ornamentu, lobis 
buvo susietas su šachtiniais Mikėnų kapais. tenka 
pažymėti, kad visoje milžiniškoje, apie 3000 km už
imančioje seimos ir turbino horizonto teritorijoje 
rasta gana mažai metalo dirbinių – 450 egz. ir vos 
30 liejimo formų (Parzinger 2006, 223; schwarzberg 
2010). 

seimos ir turbino tipo metalo dirbiniai papli
to didžiulėje teritorijoje nuo Mongolijos altajaus 
iki Moldovos bei Baltijos pajūrio. jų randama obo 
aukštupyje, miškingose stepių zonose abipus uralo, 
Volgos žemupyje, į pietus nuo onegos ežero rusijos 
šiaurės rytuose. Pavienių radinių žinoma į vakarus 
nuo pagrindinio regiono iš archangelsko srities, 
prie Baltojo ežero, suomijoje ir rytiniame Baltijos 
jūros regione. radiniai susikoncentravę dviejuose 
pagrindiniuose regionuose: vienas  – rytuose, tarp 
jenisiejaus vidupio ir irtyšiaus, o kitas  – Vakarų 
urale ir į vakarus nuo jo (8  žemėl.). seimos ir 
turbino metalo dirbiniai priklauso įvairioms kul
tūroms: rentininei kultūrai tarp rytų europos ir 
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123 pav. Pagrindiniai seimosturbino kultūrinio komplekso radiniai. turbino kapinynas (pagal: Бадер 1987, pav. 43).
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124 pav. Pagrindiniai seimosturbino kultūrinio komplekso radiniai. seimos kapinynas (pagal: Бадер 1987, pav. 42).
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Pietų uralo, abaševo kultūrai – rytų europos ste
pių regione iki Vakarų uralo ir į įvairias grupes su
skirstytam andronovo kompleksui, egzistavusiam 
tarp jenisiejaus vidupio ir irtyšiaus. tačiau naujau
si tyrinėjimai rodo, kad seimos ir turbino bron
za buvo susijusi ir su sintaštos, Petrovkos, samo, 
Krotovo bei okunevo kultūromis (Parzinger 2006, 
336; schwarzberg 2010, 94–95).

Kadangi keramika34 ir organiniai seimos bei 
turbino fenomeno dirbiniai nėra ištirti, tad iki šiol 
tyrinėjimuose apsiribojama tik metalo dirbinių ti
pologine bei metalurgine analize. Didžiausia dalis 
radinių aptikta seimos ir turbino kapinynuose, 
nemažai jų žinoma iš rostovkos ir neseniai atras
to jurino kapinynų bei sopkos  2 kape. seimos ir 
turbino dirbinių kompleksui35 priklauso durklai su 
įkote, pentiniai kirviai, plokšti siauri kirveliai, ie
tigaliai kaldinta įmova su plyšeliu bei ietigaliai su 
įmovoje esančia ąsele ir voleliu. Šiam kompleksui 
taip pat priskiriami pjautuvėliai, pjūkleliai, ylos ir 
kalteliai bei įvairios apyrankės bei smulkūs papuo
šalai. Pagrindinį ir reprezentacinį seimos ir turbino 
radinių „paketą“36 sudaro įmoviniai kriviai – anks
tyviausi tokio pobūdžio dirbiniai eurazijoje. Šie kir
viai turi ovalo formos arba lengvai kampuotą įmo
vą, yra šešiakampio pjūvio, platėjančiais ašmenimis, 
su išryškintomis aukštomis briaunomis. taip pat 
šiam „paketui“ priskiriami peiliai, kurių rankenos 
puoštos gyvulių motyvais arba žiedu. Vienas svar
biausių šio horizonto radinių tipų – ietigaliai su išsi
šakojančia įmova (Parzinger 2006, 226; Kaiser 1997, 
139; schwarzberg 2010, 84–86). 

seimos ir turbino metalo dirbinius dėl jų pa
plitimo plačiame areale datuoti ypač sunku. taip 
yra dar ir todėl, kad pagrindinis „paketas“ rastas 
būtent šiuose kompleksuose, o kitų, vėliau tyrinė
tų kapinynų medžiaga yra gana skurdi. Be to, visoje 
teritorijoje išsibarstę pavieniai seimos ir turbino 
kompleksui būdingi radiniai. Kai kurie tyrinėtojai 
dėl spiralės ornamento ant jau minėto smeigtuko iš 
Borodino lobio įžvelgia šio fenomeno sąsajas su mi
kėniškaisiais šachtiniais kapais ir metalo dirbinius 
datuoja XVii–XV a. pr. Kr. tai patvirtina viena C14 

data iš elunino kapinyno, o kita C14 – iš elovo kapi
nyno priklauso Xiii–Xii a. pr. Kr. rentininė kultūra 
turi plačius chronologinius rėmus, t.y. XVi–Xiii a. 
pr.  Kr., o andronovo kultūra, paplitusi dideliame 
geografiniame regione, taip pat nėra tiksliau datuo
ta, siūlomas jos datavimas Xiii–Xii a. pr. Kr. nėra 
įtikinamas (Kaiser 1997, 139). ankstesniuose tyri
nėjimuose vienu svarbiausių sibiro ir rytų europos 
bronzos  amžiaus kultūrų datavimo atsparos taškų 
buvo laikomas Borodino lobis, išsiskiriantis uni
kaliais dirbiniais. jame buvo 17 dirbinių, kurių 11 
gerai išlikę, o kitų šešių – tik fragmentai. tačiau ty
rinėtojų nuomonė dėl Borodino lobio datavimo iki 
šiol nėra vieninga: vieni jį priskiria šachtinių kapų 
laikotarpiui, kiti datuoja Xii a. pr. Kr. (suchowska
Ducke 2011, 175, su nuorodomis į literatūrą). taip 
yra todėl, kad iš visų lobyje rastų daiktų vienintelis 
ietigalis profiliuota plunksna turi analogijų kituose 
kompleksuose, bet ir jo datavimas yra ginčytinas. 
Būtent jis, kaip minėta, reprezentuoja seimos ir 
turbino horizontą. Visi kiti dirbiniai atspindi ats
kirų kultūrinių regionų tendencijas, todėl jų chro
nologija apibrėžiama tik lyginant atskirus puošybos 
ar formų elementus. smeigtukas rombo formos gal
vute datuojamas XiV–Xiii  a. pr. Kr. (Kaiser 1997, 
138–141). apie akmeninių kirvių datavimą galima 
spręsti tik iš kelių archeologinių kompleksų, esan
čių šiaurinėje juodosios jūros pakrantėje, bet jų 
chronologija apima laikotarpį nuo ankstyvojo iki 
viduriniojo bronzos amžiaus pabaigos. Dar sudė
tingiau datuoti akmenines buožes. sprendžiant pa
gal dirbinių formų unikalumą atrodo, kad šis lobis 
yra sukomponuotas iš daiktų, naudotų skirtingais 
chronologiniais laikotarpiais. Šio lobio tyrinėtoja 
elke Kaiser vadiną jį kolekcija, į kurią kelis šimtme
čius buvo dedami įvairūs daiktai (Kaiser 1997, 141). 
Beje, tai tikrai ne vienintelis tokių „kolekcijų“ pa
vyzdys europos archeologijoje. lobis, kurį sudaro 
skirtingais laikotarpiais naudoti dirbiniai, rastas ir 
lietuvoje, Vaškuose (Pasvalio r.), taigi šis paprotys 
nebuvo svetimas ir Baltijos jūros regiono gyvento
jams. 

e. n. Černychas seimos ir turbino horizontą 

34 Čia susiduriama su rimta problema, kadangi beveik nėra žinoma seimos ir turbino gyvenviečių, o minėtuose kompleksuose 
beveik nerasta keramikos, o būtent ji ir yra eurazijos priešistorės kultūrų tyrinėjimo pagrindas (Parzinger 2006, 226).

35 smulkų tipologinį aprašymą žr. Черных, Кузьминых 1989, 37–162.
36 120 kirvių ir 12 liejimo formų. jų tipologija sudaryta remiantis ornamentika. 
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skirsto į du etapus: seimos (XVi–XiV  a. pr.  Kr.) 
ir Postseimos horizontus (XiV–iX  a. pr.  Kr.) 
(Chernych 1992, 190–200). tačiau naujausios kali
bruotos C14 datos iš kai kurių kapinynų rodo, kad šie 
bronzos dirbiniai buvo naudojami nuo iii ir ii tūkst. 
pr. Kr. sandūros iki XVii a. pr. Kr. (Parzinger 1997, 
336; schwarzberg 2010, 94; Юшкова 2011, 276). 

ištyręs seimos ir turbino kompleksų metalo 
dirbinius e.  n.  Černychas (Черных 1970) pažy
mėjo, kad 47% visų ištirtų radinių yra pagaminti iš 
alavingos bronzos. tai patys ankstyviausi, bet labai 
geros kokybės alavingos bronzos dirbiniai pietinė
je ir vakarinėje sibiro dalyje (Parzinger 2007, 336). 
Beje, pastebėti akivaizdūs metalurginiai skirtumai 
tarp seimos ir turbino paminklų. Dauguma seimos 
ir turbino metalo dirbinių susitelkę prie turtingų 
vario ir alavo žaliavos šaltinių altajuje bei Vakarų 
sajane ir urale. e.  n.  Černychas pastebėjo aiškius 
metalurginius skirtumus, susijusius su metalo rūda. 
jo nuomone, arseningas varis buvo išgaunamas 

uralo kasyklose, greičiausiai taš Kazgane, o alavin
ga bronza kilusi iš rytų. iš ten šiapus uralo buvo 
gabenamas ne alavas, bet jau pagaminti bronzos 
dirbiniai (Черных 1970, 167). autoriaus nuomone, 
seimos ir turbino bendruomenės pačios nemokėjo 
pasigaminti tokio aukšto lygio bronzos dirbinių. Šį 
teiginį jis argumentuoja remdamasis archeologinės 
medžiagos iš turbino ir palei Kamos upę išsidėsčiu
sių radimviečių palyginimu. Visi jose rasti metalo 
dirbiniai yra paprastų formų ir ne lieti, bet kaldinti. 
taip pat šiame regione nėra nė vienos liejimo for
mos (Черных 1970, 173). Vėliau autorius pradėjo 
kalbėti ne apie kultūrą, bet apie tarpkultūrinį fe
nomeną, atsiradusį dėl iš altajaus į šiaurės vakarus 
judančių raitelių genčių (Chernych 1992, 215, 226–
227), bet jokie archeologiniai duomenys nepatvir
tina šios hipotezės. iki šiol seimos ir turbino ho
rizontui būdingais vadintų metalo dirbinių randa
ma ir kitose eurazijos ankstyvojo bronzos amžiaus 
kultūrose. Kirvių su skyle kotui ir kaldintų kablių 

8 žemėl. sejmosturbino kultūrinio komplekso dirbinių paplitimo žemėlapis. radiniai: 1 – oulu, 2 – Pielavesi, 3 – laukaa, 4 – norrmarkku, 
5 – nakkila, 6 – Muhu, 7– toonoja, 8 – Gribžiniai (Klaipėdos r.), 9 – nikol‘skoje (Никольское), 10 – Kargulino (Каргулино), 11 – 
Morozovo (Морозово) (pagal: Юшкова, 2011).
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su įmova randama abaševo ir rentininės kultūro
se, plokštieji kirveliai, tam tikri ietigaliai su atvira ar 
rombo formos įmova, pjautuvėliai, durklai, peiliai, 
ylos, papuošalai ar kiti smulkūs dirbinėliai, žinomi 
andronovo ir abaševo kompleksuose, atitinka pla
tų ankstyvojo bronzos amžiaus eurazijoje paplitusį 
formų spektrą. ietigalių žemėlapis atspindi pagrin
dinį jų paplitimo arealą Vakarų sibire, t.y. į šiaurės 
rytus nuo uralo (Kaiser 1997). Peilių su gyvuline 
rankena ir rankenažiedu taip pat daugiausia randa
ma rytuose, tarp altajaus ir irtyšiaus bei vakaruose, 
t.y. urale ar uralo prieškalnėse (Parzinger 1997, 
pav. 6). Pati didžiausia ir ankstyviausia klasikinio 
seimos ir turbino „paketo“ radinių grupė – įvairių 
tipų įmoviniai kirviai, kurių didžioji dalis randa
ma į vakarus nuo uralo, bet yra pavyzdžių iš ryti
nės uralo pusės37. Būtent šio tipo kirviai, skirtingai 
nei likusieji, yra iš alavingos bronzos, tikriausiai 
gaminti Vakarų sibire, netoli alavo rūdos šaltinių. 
iš čia prekybos keliais jie plito į rytų europą, kur 
jų formos buvo kopijuojamos, atsirasdavo lokalių 
variantų. Kai kurių tipų kirviai galėjo būti gamina
mi vakarinėje uralo pusėje, nes čia rasta jų liejimo 
formų38 (schwarzberg 2010, 93). Bendra kultūrinė 
situacija atspindi ne kokios nors etninės grupės 

judėjimą į vakarus, bet veikiau sėslią gyvenseną 
ir sparčiai už uralo plintančią metalo produkciją 
(schwarzberg 2010, 94). Pastaruoju metu mano
ma, kad seimos ir turbino horizontas susiforma
vo įvairių kultūrinių reiškinių pagrindu miškingų 
zonų regione už stepių arealo ir šiaurinėje altajaus 
bei sajanų dalyje. ii tūkst. pr. Kr. andronovo kul
tūrai plečiantis į Pietus formavosi vietinės grupės, 
naudojusios tian Šanio, altajaus ir Balchašo ežero 
vario bei alavo rūdynus ir gaminusios metalo dir
binius, kurie, irtyšiumi gabenami į Vakarus, virto 
reprezentacinėmis seimos ir turbino formomis. 
Šiapus uralo buvo gaminami regioninių formų 
dirbiniai iš alavingosios bronzos, o dėl alavo žalia
vos trūkumo buvo gaminamos kopijos ar išranda
mi nauji tipai iš arseningo vario (Parzinger 1997, 
224–228; schwarzberg 2010, 95). uralo kalnai 
kaip natūrali riba skyrė du skirtingus kultūrinius 
arealus. Matyti, kad seimos ir turbino kultūros 
fenomenas nebuvo paplitęs viename siaurame re
gione. Įvairios lokalios kultūros perėmė rytuose 
gamintus prestižinius daiktus, kurie mainų keliais 
plito į Vakarus, įgaudami naujus pavidalus. Būtent 
taip galima interpretuoti rytiniame Baltijos jūros 
regio ne rastus seimos ir turbino tipų dirbinius.

37 tipas 8 pagal Parzinger.
38 satyga – į šiaurę ir juljaly – į vakarus nuo uralo.



Vi.   žmo gus ir metal as: 
žVilgančios bronzos tr auka

Vi. 1. bronzos amžiaus Visuomenės 
tyrinėjimai rytų baltijos regione 

socialiniai procesai bronzos amžiaus tyrinėji-
muose iki šiol yra viena mažiausiai nagrinėtų sferų. 
Pirmieji žingsniai šia linkme jau žengti latvijoje ir 
estijoje, o pastaraisiais metais ši tema išsamiau pra-
dėta nagrinėti ir lietuvoje. algimantas merkevičius 
pirmasis ryžosi tiesiogiai imtis šio klausimo savo 
straipsniuose, skirtuose ne tik lietuvos, bet ir viso 
rytų baltijos regiono bronzos amžiaus visuomenės 
tyrinėjimams (merkevičius 2005, 2007). nepaisant 
ilgo sąstingio archeologijos teorijoje, kurio pase-
kmės vis dar juntamos moksliniuose darbuose1, 
vis dėlto galima kalbėti apie lūžį, įvykusį bronzos 
amžiaus socialiniuose tyrinėjimuose. tiesa, juose 
pastebima ryški tendencija  – remiantis įvairiomis 
teorijomis (dažniausiai anglų kalba) rasti bronzos 
amžiaus visuomenės apibrėžimą, t.y. priskirti ją vie-
nai ar kitai kategorijai.2literatūroje sutinkami tokie 
pavadinimai kaip „žemo lygio vadystė“, „vadystė“3 
ir pan. taigi kartu su lūžiu teorinėje archeologijoje 
pereita prie pernelyg stiprios vakarietiškų teorinių 
modelių įtakos interpretuojant vietos medžiagą. 
taigi atsiranda pavojus, kad mokslinių išvadų bus 

siekiama pagal a priori suformuluotus teiginius, 
prarandant kritinį žvilgsnį vertinant medžiagos 
specifiką. Šiame skyriuje bus kalbama apie bronzos 
amžiaus socialines įžvalgas ir visuomenės struktū-
ros modelius baltijos šalių archeologijoje. 

Visuomenės struktūra modeliuojama remian-
tis gyvenviečių ir kapinynų medžiaga bei pavienių 
dirbinių konteksto analize. tai svarbiausi kriteri-
jai, siekiant nustatyti priešistorinių bendruomenių 
sandarą, nes būtent jie, Valterio lango žodžiais 
tariant, yra tiesioginiai praeities žmogaus kaip so-
ciumo dalies gyvenimo ir veiklos liudytojai (lang 
2007a, 221). beveik visuose baltijos šalių darbuo-
se pasirenkamas lyginamasis metodas, kai sugre-
tinamos dviejų regionų  – skandinavijos ir rytinės 
baltijos jūros pakrantės kultūrų situacijos. apie 
bronzos amžiaus kultūrines sąsajas šalyse, kurias 
jungia baltijos jūra, ne kartą užsimenama baltijos 
šalių archeologinėje literatūroje. iš esmės tai yra ne-
išvengiamas procesas, norint suvokti ir apibūdinti 
rytinio baltijos jūros regiono kultūros specifiką. 
remiantis andrew sherratto centro ir periferijos 
teo rija (sheratt 1993)4, rytų baltijos regionas vadi-
namas centrinę padėtį5 užimančiu Vidurio europos, 
ypač skandinavijos, pakraščiu6 ar net „periferijos 

1 apie archeologijos teorijos ribotumą lietuvos ir baltijos šalių tyrinėjimuose žr. sidrys 1999; Paberžytė, Costopoulos 2009.
2 anglosaksiškosios teorijos (pvz., C. renfrew, a. sheratt, s. j. shennan) turėjo didelę įtaką skandinavijos bronzos amžiaus 

tyrinėjimams (pvz., k. kristianseno, H. Vandkildes darbai), o šie savo ruožtu darė įtaką baltijos šalių autoriams (žr. toliau).
3 angliškai low level chiefdom, chiefdom. reikia atkreipti dėmesį į tai, kad šis visuomenės apibūdinimas įsitvirtinęs būtent 

literatūroje anglų kalba, nepaisant pavienių atvejų, kai pasisakoma prieš perdėtą jo vartojimą (kienlin 2007, 14, išnaša 10). Pastaraisiais 
dešimtmečiais šiuo klausimu imta diskutuoti ir vokiečių archeologų darbuose, dalyje kurių į terminą chiefdom žvelgiama atsargiai, 
manant, kad visuomenės struktūra buvo įvairialypė, o jos formos keisdavo viena kitą (ten pat). apie europos archeologijoje vartojamus 
visuomenės struktūros terminus ir jų adaptaciją baltijos šalių archeologijoje žr.  merkevičius 2005, 40–41. Daugiau apie tai estijos 
tyrinėjimuose žr. luik 2007, 54–56.

4 Centro–periferijos teorijos archeologijoje pradmenys slypi sociologo i. Wallensteino koncepcijoje, pritaikytoje kapitalistinės ūkio 
sistemos erdvei. svarbiausias jo koncepcijos akcentas – vienas nuo kito priklausančių centro ir periferijos santykiai. Pagal jį, periferijoje 
nebuvo žaliavos šaltinių ir čia buvo gaminami įprasti buities daiktai, o centras užėmė lyderio poziciją. Šią koncepciją vėliau perėmė 
archeologai j. Friedman ir m. j. rowlands ir, kaip matyti, turėjo pasekėjų (plačiau apie tai bockisch-bräuer 2010).

5 angliškai core.
6 angliškai margin. Panašiai, remdamasis pasaulio sistemų teorijos (World Systems Theory) principais, kultūros situaciją 

skandinavijoje aiškina k.  kristiansenas: jo nuomone, Pietų skandinavija Vidurio europos atžvilgiu buvo priklausoma periferija 
(dependent periphery), o Šiaurės skandinavija – nepriklausoma periferija (independet periphery) (kristiansen 1987, 81).
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periferija“ (čivilytė 2005, 329; lang 2007a, 44–47; 
260–264). Dėl pamąstymo ir ateities perspektyvos 
vis dėlto lieka klausimas, kiek centro–periferijos–
pakraščio modelis gali būti pritaikomas regionuose, 
kur tam tikri procesai, pvz., metalurgijos plitimas, 
vyksta pavėluotai ir lėčiau. galbūt juos galima su-
vokti kaip specifinius kultūros požymius, susijusius 
ne tiek su gamtiniais-geografiniais bei ekonomi-
niais, kiek su vidiniais atskirų grupių interesais ir 
taisyklėmis. tačiau, grįžtant prie rytinio baltijos 
jūros regiono bronzos amžiaus visuomenės tyrinė-
jimo klausimo, toliau bus kalbama apie socialinės 
archeologijos raidą naujausiuose darbuose.

savo 2007 m. monografijoje, skirtoje bronzos 
ir geležies amžiams estijoje, Valteris langas daug 
dėmesio skiria visuomenės struktūrai ir santykiams 
tarp bendruomenių. jis remiasi Pietų skandinavijos 
pavyzdžiu, kur neolito pabaigoje  – ankstyvajame 
bronzos amžiuje susiformavo stabili vadystės tipo 
visuomenė. jos lyderiai  – vadai, įsiamžinę atitin-
kamas teritorijas žyminčiuose megalitiniuose ka-
puose, palaikė glaudžius ryšius su Vidurio europa 
ir Viduržemio jūros regionu. Šią situaciją V. langas 
sutapatina su Vakarų baltų pilkapių kultūros regio-
nu, teigdamas, kad čia taip pat atsirado kompleksi-
nė visuomenė – vadystė, kurios elitas bendravo su 
Pietų skandinavijos ir Vidurio europos žmonėmis 
(lang 2007, 46). nors šiame knygos pasaže nėra 
nuorodų į literatūrą, nesunku atpažinti kristiano 
kristianseno mintis, išsakomas jo 1984 m. straips-
nyje (kristiansen 1984, 78), kurios pakartojamos ir 
vėlesniuose jo darbuose. Daug detaliau V.  langas 
piešia analogišką paveikslą vėlyvajame bronzos  – 

ankstyvajame geležies  a. estijoje. tiesa, čia atsi-
randa nauji elementai, tokie kaip žemės nuosavybė 
ir vietinė metalurgija (ten pat, 229). kalbėti apie 
žemės nuosavybę priešistoriniais laikais gana rizi-
kinga, ypač atsižvelgus į tai, kad viduramžių istori-
kai apie tai net ankstyvuoju valstybės formavimosi 
laikotarpiu kalba su didelėmis išlygomis7. žemės 
nuosavybė suvokiama kaip reguliarus agrarinis 
ploto naudojimas (laukai, pievos, ganyklos), deri-
namas su neagrariniais arealais (miškas ir vandens 
telkiniai). laukai, pasak V. lango, yra svarbiausias 
nuosavybės kriterijus. erdvinis kapų kaip teritorijos 
žymeklių pasiskirstymas, V. lango nuomone, liudi-
ja apie ilgą tradiciją iki pat istorinių laikų. tai lei-
džia manyti, kad jau priešistorėje egzistavo nuosa-
vybės teisė į agrarinius resursus – viena svarbiausių 
socialinio elito susiformavimo priežasčių. tačiau, 
nepaisant to, kad Šiaurės europos archeologinėje 
medžiagoje yra nemažai arimo pėdsakų8, apie anks-
tyvųjų metalų laikotarpio laukų struktūrą galima 
pasakyti labai nedaug, nes dažniausiai tai tik po 
pilkapiais išlikę arimai9. Vadinamieji keltų laukai10, 
kuriuos V.  langas pasirenka kaip privačios žemės 
nuosavybės įrodymą, yra gana vėlyvas reiškinys, 
paplitęs tik geležies amžiuje, nors yra ir ankstesnių 
jo užuomazgų (Fokkens 2009, 93). tačiau vis dėlto 
lieka neaišku, ar keltų laukai buvo atskirų asmenų, 
ar visos bendruomenės žemės valda, juolab kad 
Šiaurės vidurio europoje ir Pietų skandinavijoje jie 
žinomi kaip didžiuliai, aukštais pylimais vieni nuo 
kitų atskirti ariamų laukų kompleksai (Fokkens 
2009, 93). Vis dėlto priešistorinių laukų tyrinėjimo 
aktualumas archeologijoje yra ryškus11, ypač Šiaurės 

7 istoriniu-geografiniu požiūriu aiškių teritorinių ribų formavimasis (taip pat ir žemės nuosavybės) yra gana vėlyvas reiškinys. 
apie pirmąsias atskirų žemių užuomazgas archeologiniais duomenimis galima atsargiai kalbėti anksčiausiai tik nuo i  tūkst. po  kr. 
pabaigos – ii tūkst. pradžios. tai smulkiausi, iš vienos ar daugiau gyvenviečių sudaryti teritoriniai vienetai. Du aiškūs žemės atsiradimo 
modeliai: senesnis gentinis ir naujesnis aristokratinis atsispindi 1219 m. lietuvių kunigaikščių sutartyje su Voluinės kunigaikštiene. apie 
aiškių teritorinių vienetų egzistavimą, kurių kiekvienas turėjo gyvenviečių tinklą su priklausiniais (žemės, girių ir vandens plotai bei 
gyvenamosios vietovės) liudija 1253 m. kuršo dalybų tarp rygos arkivyskupo ir livonijos ordino aktai (Dubonis 2011, 37).

8 archeologinėje medžiagoje apie naudojamų ariamų laukų egzistavimą jau neolite bei pačioje bronzos amžiaus pradžioje byloja 
arklai. manoma, kad laukai buvo ariami ne arkliais, bet jaučiais. taip pat žinoma, kad pastarieji buvo kastruojami (Fokkens 2009, 90). 
reikėtų pridurti, kad vienas svarbiausių požymių apie vystomą žemdirbystę yra laukų tręšimas, t.y. nuolatinis jų prižiūrėjimas. Šiaurės 
europoje prie to pereita tik apie 1500 pr. kr., kai atsiranda ilgieji gyvenamieji pastatai, kuriuose kartu buvo laikomi ir gyvuliai (Fokkens 
2009, 91–92). beje, daugiausia duomenų turima iš vėlyvojo bronzos amžiaus – ankstyvojo geležies amžiaus archeologinių kompleksų, o 
ankstesnieji periodai vis dar mažai ištirti.

9 Henrikas Thrane pastebi, kad pagal daugelį priešistorinę žemdirbystę patvirtinančių kriterijų laukai yra patys rečiausi ir sunkiausiai 
identifikuojami (Thrane 1990, ff., 483).

10 angl. celtic fields.
11 čia paminėtini V. lango ir kt. darbai (lang ir kt. 2004; 2005). lietuvoje šį klausimą nagrinėja reda nemickienė ir algimantas 

merkevičius (merkevičius, nemickienė 2011), skandinavijoje apie tai rašė Henrikas Thrane’as (Thrane 1990).
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vakarų estijoje, kur V. lango ilgamečių tyrinėjimų 
pagalba buvo nustatyta, kad egzistavo mikrore-
gioninis laukas eksploatavimas (lang ir kt. 2004, 
2005). apie atskirų teritorijų naudojimą ekonomi-
niais tikslais ne kartą minima ir kitų europos regio-
nų bronzos amžiaus tyrinėtojų darbuose12. nekyla 
abejonių, kad žemės ūkis buvo svarbiausias bron-
zos amžiaus gyvenviečių formavimosi ir ekonomi-
kos veiksnys. Visos kitos ekonomikos sferos, taip 
pat ir metalurgija, buvo vystomos prisitaikant prie 
specifinių regiono resursų ir susidariusių natūralių 
sąlygų. Vystantis žemdirbystei galėjo atsirasti pre-
kyba aukštos kokybės metalo dirbiniais (bartelheim 
2009, 36). tenka pabrėžti, kad europos archeologi-
joje metalo reikšmė bronzos amžiaus ūkio sistemo-
je gerokai pervertinama. tik pastaraisiais metais 
šis požiūris pradėjo keistis (bartelheim 2009, 34, su 
nuorodomis į literatūrą). imta manyti, kad ne me-
talo pasirodymas skatino hierarchijos atsiradimą 
visuomenėje, bet klestinčios senosios ūkio šakos, 
skatinusios metalo produkcijos plėtrą. žinoma, ne-
atmetama galimybė, kad metalo dirbinių gamyba 
buvo kontroliuojama, bet tai nebuvo būtina (ten 
pat). Pasak V.  lango, aukštas socialinis statusas ir 
turtingumas priklausė nuo daugelio faktorių, pvz., 
dirbančios bendruomenės produkcijos duoklės šį 
procesą kontroliuojančiam valdžios centrui (lang 
2007a, 228)13.

V. lango visuomenės rekonstrukcija vėlyvaja-
me bronzos ir ankstyvajame bronzos a. yra artima 
tradiciniam neomarksistinės pakraipos požiūriui14 
(beje, dažniausiai matomam pereinamojo laiko-
tarpio iš akmens į bronzos a. tyrimuose15). jo ma-
nymu, socialinė nelygybė ir prestižinių metalo 
dirbinių apyvartos, o kartu ir darbo jėgos, reika-
lingos žemdirbystės plotams apdirbti bei kitai ūki-
nei veiklai, kont rolė yra hierarchinės visuomenės 
pagrindas (lang 2007, 228).16 tą patį pabrėžia ir 

k. kristiansenas, kalbėdamas apie Piltuvėlinių tau-
rių ir pavienių kapų kultūras (kristiansen 1984, 7, 
79). V. langas įsitikinęs, kad žmonės, palaidoti ka-
puose su akmenų dėžėmis ir ankstyvuose tarando 
tipo kapuose, reprezentuoja elito sluoksnį, o palai-
dotieji įgilintuose kapuose su negausiomis įkapėmis 
priklauso vidutiniajam sluoksniui. Paties žemiausio 
statuso yra asmenys, palaidoti visai neįrengtuo-
se kapuose, nes šio visuomenės sluoksnio atstovai 
mirusiuosius laidojo pagal kitus papročius arba jų 
apskritai nelaidojo (lang 2007a, 229). čia svarbu 
atkreipti dėmesį į tai, kad visuomenės struktūra 
vaizduojama klasikiniu piramidės principu, kurios 
viršūnėje esąs elitas, o apačioje – pati didžiausia ir 
neturtingiausia visuomenės dalis. tenka pažymėti, 
kad bronzos amžiaus paleodemografiniai tyrimai 
baltijos šalių archeologijoje dėl medžiagos stokos 
yra nepakankamai išvystyti. tai pastebi ir V. langas, 
teigdamas, kad daugelio kapinynų antropologinė 
medžiaga turi būti detaliai ištirta ir kad šiandien 
dar negalima pateikti sisteminio bronzos bei anks-
tyvojo geležies  a. populiacijos vaizdo (lang 2007, 
222–225). beje, paleodemografiniai ir antropolo-
giniai tyrimai europos archeologijoje taip pat turi 
nemažai trūkumų, ypač nustatant socialinę visuo-
menės struktūrą. remiantis pirmiausia kapinynų 
medžiaga (tai iš esmės daro ir V. langas) bronzos 
amžiaus visuomenė suskirstoma į šeimas, siejamas 
giminystės ryšių. būtent jos formuoja visuomenės 
hierarchiją. V. langas tokias šeimas vadina pagrin-
dinėmis, besigiminiuojančiomis su kitomis grupė-
mis (lang 2007a, 225). tačiau nepaisant įvairios 
tyrimų metodikos, tokios kaip kapų įrengimo kons-
trukcijos, įkapių pasiskirstymo, individų skaičiaus, 
amžiaus ir lyties nustatymas ir kt., šeimų ir giminys-
tės teorija vis dėlto negali būti galutinai patvirtin-
ta17. apskritai neaišku, ar šiuolaikinį žodį „šeima“ 
galima taikyti priešistoriniams laikams, nors etno-

12 ypač daug apie tai kalbama 2009 m. pasirodžiusiame straipsnių rinkinyje Die wirtschaftlichen Grundlagen der Bronzezeit Europas/
The Economic foundations of the European Bronze Age (bartelheim, stäuble 2009).

13 Šis „kontrolės mitas“ vėliau buvo kritikuojamas a. shennano (kienlin 1999, 12).
14 čia reikia pabrėžti, kad neomarksizmo terminas vartojamas ne neigiama prasme, t.y. be socialistinėms šalims būdingų doktrinų, 

bet kaip teorinė humanitarinių mokslų kryptis, išsivysčiusi Vakarų europoje ir sulaukusi atgarsio archeologijoje. joje akcentuojamas 
ekonominių ir ekologinių bei gamybos ir su ja susijusių veiksnių vaidmuo atsirandant socialinei hierarchijai (plačiau apie tai žr. bernbeck 
1997, 295).

15 išsamiau apie tai žr. kienlin 1999, 63.
16 Šis „kontrolės mitas“ („myth of control“ vėliau buvo kritikuojamas shennan darbuose (plačiau apie tai žr. kienlin 1999, 124).
17 apie bronzos amžiaus tyrinėjimų kritiką paleodemografijos ir šeimyninių santykių aspektu žr. bockisch-bräuer 2010. 
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sociologiniai tyrimai tai pateisina. nors jie ir sutei-
kia nemažai žinių apie giminystės ryšius, tai negali 
būti tiesiogiai taikoma neraštingoms priešistorės 
visuomenėms (bockisch-bräuer 2010, 24). nors 
socialinės struktūros pažinimas pagal gyvenviečių 
medžiagą yra dar sudėtingesnė užduotis, vis dėlto 
V.  lango bandymai atskiruose mikroregionuose 
yra nauji ir svarbūs. remdamasis statistiniais me-
todais (nat) jis daro išvadą, kad per visą ilgiau nei 
1500 m. trukusį bronzos ir ankstyvojo geležies am-
žiaus periodą, egzistavo skirtingos reikšmės ir sta-
tuso gyvenvietės. Vėlyvojo bronzos  amžiaus pilia-
kalniuose gyveno kelios šeimos (30–50 asmenų), o 
atviros gyvenvietės dažniausiai būdavo mažos, su 
plonu kultūriniu sluoksniu (lang 2007a, 223). Visa 
tai, V.  lango nuomone, liudija apie socialiai susi-
skirsčiusią visuomenę ir gyvenviečių hierarchiją. 

Panašių minčių apie bronzos amžiaus visuomenę 
galima aptikti ir adrejs Vaskso darbuose. Viename 
naujausių savo straipsnių jis inovatyviai mėgina in-
terpretuoti bronzos apdirbimą kaip elito saviraiškos 
formą (Vasks 2007). atkreipdamas dėmesį į tai, kad 
bronzinių papuošalų ir su asmens higiena susijusių 
dirbinių daugiausia randama piliakalniuose, o gin-
klai (taip pat ir kirviai) dominuoja kaip pavieniai 
radiniai kapuose ir lobiuose, a. Vasksas mano, kad 
visuomenėje išsiskyrė asmenų grupė, laikanti save 
kariais (Vasks 2007, 73). Pritardamas e. neustupny 
minčiai, kad karyba galėjo būti ceremonialo pobū-
džio, neprarandant gyvybių (neustupny 1998, 67), 
a.  Vasksas akcentuoja reprezentacinę bronzinių 
ginklų paskirtį, nes, anot autoriaus, dauguma jų 
yra nedideli ir neturi jokių naudojimo žymių (ten 
pat). iš tiesų, lyginant latvijoje rastus ankstyvojo 
bronzos amžiaus kirvius su rastaisiais lietuvoje ar 
kaliningrado srityje, pirmieji tikrai beveik netu-
ri naudojimo žymių, o kituose regionuose kirviai 
tikrai buvo naudojami (čivilytė, mödlinger 2010; 
mödlinger 2010). beje, sprendžiant iš išlikusių žy-
mių, tik vienas kirvis galėjo būti panaudojamas 
kaip ginklas, o visi kiti – tikriausiai medžiui apdirb-
ti (čivilytė, mödlinger 2010, 138; mödlinger 2010, 
118). tačiau tai jokiu būdu neprieštarauja prestižinei 
jų reikšmei, nes būtent jų naudojimas reprezentaci-
jai, stebint kitiems bendruomenės nariams, galėjo 
būti ypatingas ir pabrėžti išskirtinę asmens padėtį. 
beje, a. Vasksas taip pat atkreipia dėmesį į aktyvų 
veiksmą, susijusį su socialine individo padėtimi, o 

tai yra visiškai naujas tyrinėjimo aspektas baltijos 
šalių archeologijoje. jis pažymi, kad įtvirtinimų sta-
tymas piliakalniuose turėjo psichologinę priežastį: 
taip elitas tiesiogiai parodydavo savo sugebėjimą su-
kaupti darbo jėgą ir organizuoti statybų darbus  (ten 
pat). tolesniuose autoriaus samprotavimuose atsi-
spindi jau anksčiau minėtas darbo jėgos organiza-
vimo bei valdžios ir kontrolės faktorius visuomenės 
struktūros formavimesi: kaip ir pilkapiai, piliakal-
niai reprezentavo simbolinę teritorijų kontrolės idė-
ją (ten pat). kaip V. langas, a. Vasksas piliakalnius 
ir gyvenvietes pagal jų svarbą grupuoja hierarchine 
tvarka. tai įtvirtinti piliakalniai, kuriuose vyko in-
tensyvus metalurgijos vystymo procesas ir kuriuos 
autorius vadina valdžios centrais bei hierarchinės 
visuomenės formavimosi vietomis, o neįtvirtinti pi-
liakalniai ir atviros gyvenvietės buvo jiems paklus-
nūs (Vasks 2007, 74). toks pagrindinio piliakalnių 
vaidmens modelis: gynybiniai įtvirtinimai – metalo 
apdirbimas – specialus bronzos dirbinių asortimen-
tas – šalia piliakalnių esantys turtingi kapai bei lo-
biai yra ypač plačiai naudojamas vokiečių tyrinėji-
muose (jockenhövel 1974, 1980, 1982, 1990; abels 
1993; Winghart 1994, 1998). Pagal šią tendenciją, 
piliakalniai tampa išskirtinio socialinio sluoksnio 
žmonių gyvenamosiomis vietomis, metalurgijos 
ir kulto centrais ar kontrolės punktais, o kitos gy-
venvietės yra ne tokios svarbios. čia reikėtų sugrįž-
ti prie anksčiau minėtos gyvenviečių hierarchijos 
problemos. kaip minėta, europos archeologijoje 
nėra daug pavyzdžių, liudijančių apie metalurgijos 
vystymą in situ. žymiausias jų – ii. 2. 1. 1. 3 skyriu-
je aptarta Feudvaro gyvenvietė su puikiai išlikusia 
metalurgo dirbtuve (Hänsel, medovič 2004). ir ši, 
ir kitos visoje Pietryčių ir Vidurio europoje plin-
tančios telio tipo bei įtvirtintos gyvenvietės (pilia-
kalniai) literatūroje vadinamos „protourbaninio“ 
tipo gyvenvietėmis ar elito centrais, kuriuose tel-
kėsi valdžia, be viso kito, kontroliavusi darbo pa-
sidalijimą, lėmusį atskirų specializacijų atsiradimą 
(kienlin 2007, 13). nekyla abejonių, kad Feudvaro 
gyvenvietė, kurioje gyveno apie 1000 žmonių, už-
ėmė pagrindinę vietą didžiulėje dirbamos žemės 
ir medžioklės plotų teritorijoje, tačiau kaip tik tuo 
metu jos aplinka dar nebuvo apgyvendinta. taigi 
būtų galima kalbėti apie pasikeitusį gyvenviečių po-
būdį, netgi apie jų telkimąsi vienoje vietoje, bet ne 
apie gyvenviečių hierarchiją su pagrindine gyven-
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viete bei ją supančiomis, nuo jos priklausančiomis 
kitomis (ten pat)18. beje, šalia piliakalnių esančios 
papėdžių gyvenvietės nebūtinai galėjo būti mažiau 
svarbios nei piliakalniai. tai patvirtina Hiuneburgo 
(Hüneburg, Vokietija) papėdės gyvenvietė, kurioje 
aptikta pastatų su akmeninėmis grindimis, židiniais 
ir net metalurgijos pėdsakų: liejimo formų kalavi-
jų ir bronzinių indų. čia taip pat rasta tolimus ry-
šius patvirtinančių importinių daiktų (Heske 2010, 
9). reikėtų atsargiai vertinti idealizuotą piliakalnių 
reikšmės vaizdavimą, nes tyrinėjimai anaiptol nėra 
tobuli. Dėl šios priežasties sunku spręsti, ar piliakal-
niai apskritai buvo metalurgijos centrai. jie veikiau 
pirmiausia atliko gynybinę funkciją (biel 1987, 15). 
Šią abejonę išsklaido daug metalurginių radinių 
rytų baltijos jūros regiono piliakalniuose, kurie ap-
tariami skyriuje iV. 2, nors ekonominė metalurgijos 
reikšmė jų gyventojams, kaip minėta, kaip ir vyrau-
jantis jų vaidmuo kitų gyvenviečių atžvilgiu, lieka 
diskusijos objektas. 

bandydamas atkurti bronzos amžiaus visuome-
nės struktūrą per metalurgijos prizmę, a. Vasksas 
neidealizuoja jos vaidmens socialinio statuso for-
mavimesi, nes metalurgija, jo nuomone, nebuvo 
svarbiausias hierarchinės visuomenės susiformavi-
mo faktorius. jis pagrįstai pabrėžia, kad archeologai 
turėtų atskirti socialine prasme labiau kompleksi-
nius arealus nuo mažiau kompleksinių (Vasks 2007, 
75). a. Vasksas iš esmės atsargiai vertina archeolo-
ginės medžiagos interpretavimą socialiniu aspektu, 
parodydamas, kad kiekviena visuomenė, priklauso-
mai nuo sąlygų ir pasaulėžiūros, galėjo vystytis skir-
tingai, todėl teoriniai modeliai turėtų būti taikomi 
atsargiai, atsižvelgus į atskiras situacijas.

kalbant apie bronzos amžiaus socialines in-
terpretacijas lietuvos archeologijoje, pastebimos 
trys tyrinėjimų tendencijos. Pirmuoju atveju apie 
visuomenės struktūrą kalbama atsargiai, hipoteti-
niu lygmeniu, aiškiai suvokiant vakarinės ir ryti-
nės baltijos jūros pakrančių kultūrinius skirtumus. 
manoma, kad bronzos amžiaus visuomenei trūko 
aiškios hierarchijos, todėl galbūt ji buvo net egali-
tarinė (luchtanas, sidrys 1999, 35; čivilytė 2005, 
336–337). 

antroji mokslininkų grupė apie bendruomenių 
struktūrą kalba remdamasi konkrečia gyvenviečių 
tyrinėjimų medžiaga ir ūkio sistemų rekonstrukci-
ja (grigalavičienė 1995, 95; Daugnora, girininkas 
2004, 168). Šiuose darbuose socialiniai procesai, 
kaip ir kitose baltijos valstybėse, vaizduojami per 
ūkio sistemos prizmę. anot šių tyrinėtojų, visuo-
meninių santykių kaitą ir socialinę hierarchiją lėmė 
perėjimas prie gamybinio ūkio, turto (dažniausiai 
gyvulių) pertekliaus, todėl atsiradusi privačios že-
mės nuosavybė, kildavę konfliktai ir net susiforma-
vusios vyrų karių valdomos institucijos (Daugnora, 
girininkas 2004, 169–170). tenka pažymėti, kad 
situacija rytų baltijos regione, matyt, buvo kito-
kia – čia kaip tik sunku apčiuopti kokius nors ūkio 
pokyčius, susijusius su metalų pasirodymu, nes, 
kaip ir anksčiau, šiuose kraštuose toliau vyravo gy-
vulininkystė ir žemdirbystė (čivilytė 2009, 105). 
Įdomu tai, kad bronzos dirbiniai daugiausia telkiasi 
derlingų dirvožemių arealuose (luchtanas, sidrys 
1999, 28–29, pav. 12). tai visoje Pietryčių ir Vidurio 
europoje pastebimas reiškinys. Pvz., Ūneticės kul-
tūros arealuose gyvenvietės įsikūrusios ten, kur 
randama daugiausia metalo dirbinių – vietose, kur 
vyrauja žemdirbystei tinkami liosai ir juodžemiai 
(bartelheim 2009, 35–36, pav. 1). taigi reikėtų at-
sargiai vertinti tariamą metalo įtaką ūkinių, o kartu 
ir socialinių struktūrų pokyčiams. 

trečioji, pati naujausia tyrinėjimų tendencija 
yra nukreipta į europinių teorijų analizę, pritaikant 
jas konkretiems archeologiniams pavyzdžiams. 
algimantas merkevičius pirmasis lietuvoje užsi-
brėžė tikslą socialinių struktūrų problemas aptar-
ti tam skirtuose straipsniuose (merkevičius 2005, 
2007). juose autorius vartoja socialinę terminolo-
giją, paaiškindamas atskirų terminų vartoseną ir jų 
reikšmę europos archeologinėje literatūroje bei pri-
taikydamas pasirinktinius, jo nuomone, labiausiai 
tinkamus rytinio baltijos jūros regiono bendruo-
menių apibūdinimus (merkevičius 2005). Džiugu, 
kad ankstyvųjų metalų laikotarpio tyrinėjimuose 
atsiranda teorinių apžvalgų, leidžiančių tiksliau 
suvokti praeities procesus, nes taip vienas ar kitas 
archeologinis reiškinys įgauna konkretesnį pavida-

18 beje, gyvenviečių skirstymas pagal dichotominį principą aukštas – žemas būdingas ir lietuvos tyrinėtojams. Pavyzdžiui, 
a. merkevičius teigia, kad įtvirtintos gyvenvietės – piliakalniai buvo valdžios centrai, o visos kitos gyvenvietės neturėjo tokios reikšmės 
(merkevičius 2007, 102). 
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lą. tai ypač aktualu priešistorinių visuomenių tyri-
nėjimuose, nes nesusipažinus su ankstesnių teorijų 
kontekstu naujų kūrimas būtų neįsivaizduojamas ir 
net neįmanomas. išvardindamas vienuolika teori-
nių pozicijų, turinčių reikšmės priešistorinių visuo-
menių tyrimams, a. merkevičius pagrįstai išskiria 
vieną jų, kur teigiama, kad kai kurie visuomenės 
tyrimo aspektai negali būti atpažįstami remiantis 
vien tik archeologine medžiaga. Praeities visuome-
nės atkūrimas visuomet yra subjektyvus ir priklau-
so nuo tyrinėtojo teorinio požiūrio bei metodikos 
(merkevičius 2005, 43). Vis dėlto a. merkevičiaus 
pateiktame paveiksle akivaizdžiai pasikartoja anks-
čiau aptartų archeologų darbuose naudojamos teo-
rijos su aiškia k. kristianseno idėjų persvara. kaip 
ir kristiansenas (kristiansen 1998), hierarchinės 
visuomenės susidarymo priežastimis jis laiko eko-
nominį vystymąsi, skatinamą naujų technologijų 
atsiradimo bei naujų daiktų, ypač bronzinių, pa-
sirodymo. taip pat akcentuojama žemdirbystės ir 
gyvulininkystės reikšmė, naujų gyvenviečių atsira-
dimas bei teritorijų plėtimasis. Pasak merkevičiaus, 
visuomenė kito ir tvirtėjo kartu su produkcijos spe-
cializacija, turto ir valdžios koncentracija, nuosavy-
bės ir priklausomybės nuo atskirų visuomenės na-
rių atsiradimu, poreikiu apginti nuosavybę, persi-
kėlimu gyventi į įtvirtintas gyvenvietes ir laidojimu 
pilkapiuose bei didėjančia karybos svarba (ten pat). 

atkurdamas bronzos amžiaus visuomenę ry-
tiniame baltijos jūros regione a.  merkevičius pa-
sirinko gyvenviečių, kapinynų ir artefaktų analizę, 
turėdamas tikslą „pažinti visuomenės lygį, jos so-
cialinės kaitos tendencijas19 (merkevičius 2005, 45) 
arba „išanalizuoti ir interpretuoti pasirinktą arche-
ologinę medžiagą, pasiūlyti kelis galimus varian-
tus ir rekonstruoti kai kuriuos esminius bronzos 
amžiaus visuomenės bruožus“ (merkevičius 2007, 
94)20. Pritardamas kitiems baltijos šalių archeolo-
gams a. merkevičius mano, kad čionykštė bronzos 
amžiaus visuomenė, kaip ir kai kuriuose europos 
regionuose, buvo natūraliai susiformavęs, giminys-

te paremtas socialinis vienetas. Šis apibrėžimas gali 
būti pritaikomas nepriklausomam, sociopolitiškai 
autonomiškam subjektui, kontroliuojančiam tam 
tikrą teritoriją, turinčiam atitinkamas struktūras, 
daugiau ar mažiau stabiliai susiformavusią ekono-
miką, religiją bei įvairias kitas laisvas veiklos sferas. 
tokia sociopolitinė organizacija buvo paremta ben-
dra kultūra – ir materialine, ir dvasine (merkevičius 
2007, 96). Įdomu tai, kad merkevičius bronzos 
amžiaus visuomenę vaizduoja labai konkrečiai: ji 
susideda iš trijų sluoksnių, kurie savo ruožtu susi-
klostė piramidės principu. teigdamas, kad bronzos 
dirbiniai rytiniame baltijos jūros regione yra reti, 
labai vertingi ir skirti tik ypatingiems asmenims, 
jis visus klasifikuoja pagal medžiagą, iš kurios pa-
gaminti: bronzinius, gintarinius, titnaginius, akme-
ninius, kaulinius, molinius ir t.t. (merkevičius 2005, 
48–49). tokiu būdu konstruojama visuomenės pi-
ramidė.

Piramidės viršuje – asmenys, turėję teisę naudo-
tis prestižiniais bronziniais daiktais. tai išskirtiniai 
visuomenės nariai – genčių vadai, po jų – paprastes-
nius ir pigesnius vietinės gamybos daiktus naudoję 
individai – ne tokie svarbūs vadai, pusiau profesio-
nalūs kariai, turtingi amatininkai, užsiimantys me-
talurgija, bei prekiautojai metalu ir gintaru. trečioje 
piramidės pakopoje atsiduria žmonės, naudoję ti-
tnagines, akmenines ar kaulines metalo dirbinių 
kopijas. Ši grupė turėjo specialų statusą, nors ir 
negalėjo įsigyti bronzinių daiktų, bet, naudodami 
imitacijas, pretendavo į aukščiau esančiuosius21. 
Paskutiniąją, pačią žemiausią ir gausiausią, pirami-
dės dalį sudaro paprastus, nemetalinius dirbinius 
naudoję visuomenės nariai  – eiliniai trečio rango 
„išlaikytiniai“ (ten pat).

Visi šie piramidėje pavaizduoti žmonės atspin-
di visuomenės hierarchijos sluoksnius. toks socia-
linių lygmenų vaizdavimas schema archeologinėje 
literatūroje naudojamas gana dažnai. Dažniausiai 
piramidės, kuri dažniausiai sudaroma remiantis ka-
pinynų medžiaga, viršūnėje atsiduria patys turtin-

19 „to reveal the level of society, its tendency towards alteration and the social structure, namely the data about settlement sites, 
burials and artefacts“ (merkevičius 2005, 45).

20 „to analyse and interpret selected archaeological material, suggest some observations and reconstruct some basic features of the 
bronze age societies“ (merkevičius 2007, 94).

21 Šiai nuomonei pritaria ir Heidi luik teigdama, kad dvigubas sagas ir kruopščiai pagamintus smeigtukus iš kaulo galėjo naudoti 
būtent antrosios piramidės pakopos visuomenės nariai (luik 2007, 55).
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giausi, po jų – mažiau įkapių turintys kapai. idealus 
visuomenės struktūrą atspindintis vaizdas gauna-
mas tuomet, kai turtingiausių kapų yra mažiausiai 
(piramidės viršūnė), o visų kitų atitinkamai daugiau 
(piramidės vidurys ir apačia)22. tačiau šis vaizdas 
anaiptol nėra toks aiškus. Pirmiausia norėtųsi tarti 
kelis žodžius apie problemas, susijusias su kapinynų 
analize. neabejotina, kad „kapų tipų, jų konstruk-
cijos ir įkapių analizė padeda pažinti atskiras ati-
tinkamo laikotarpio žmonių grupes, rekonstruoti 
jų socialinį statusą ir kartais net nustatyti jų profe-
siją“ (merkevičius 2005, 47)23. Vis dėlto pastarųjų 
dešimtmečių diskusijos, pasirodžiusios archeolo-
ginėje literatūroje, aiškiai atskleidė kapinynų me-
džiagos interpretacijų riziką24. rimtai suabejota, ar 
laidojimo papročiai iš tiesų vykdo pagal tam tikras 
hierarchines priešistorinių visuomenių taisykles ir 
ar galima pagal tai spręsti apie socialinę struktū-
rą. juk kiekvienas laidojimo ritualas yra toli gražu 
ne tiesioginis socialinės hierarchijos atspindys, bet 
nuolat kintanti atitinkamos laidojančiųjų bendruo-
menės pasaulėjautos išdava, kuri tik iš dalies gali 
būti nustatoma pagal archeologinius duomenis25. 
nūdienos mokslininkas niekados nesužinos, ar jo 
tiriamame kape išlikusios visos įkapės, kurios buvo 
įdėtos laidojant žmogų, ar jis dirba tik su fragmen-
tine medžiaga, nes dalis jos yra paprasčiausiai su-
nykusi. be to, tai, kas randama kape, nebūtinai turi 
būti traktuojama kaip ano meto realybės refleksija. 

iš tiesų, pasirenkant atitinkamą kriterijų socia-
liniam sluoksniui išryškinti, patenkama tarsi į už-
darą ratą: nepriklausomai nuo to, kas, tyrinėtojo 
nuomone, gali būti svarbiausias rodiklis, skirtumas 
tarp turtingų ir mažiau turtingų kapų niekuomet 
nebūna ryškus, t.y. sunku išskirti vieną ar kitą kapų 
grupę (Clausing 1999, 322). todėl vertinant kapi-
nynų medžiagą nereikėtų pamiršti reliatyvumo fak-
toriaus. kaip pavyzdį norėtųsi pateikti bronzinius 
ginklus, kurie yra vieni stipriausių visuomeninių 
struktūrų indikatorių. išsami tarpregioninė bron-

zos ir geležies amžių kapų su metaliniais ginklais 
įvairiuose europos regionuose analizė parodė, kad 
ginklų skirstymas kylančia hierarchine linija ieti-
galis–durklas–kalavijas ir jų pritaikymas atliekant 
socialinę rekonstrukciją, ypač rango požiūriu, nėra 
patikimas. taip yra visų pirma dėl to, kad ginklai 
įvairių regionų laidojimo papročiuose turėjo skir-
tingą reikšmę ir buvo skirtingai priimami: vienuose 
regionuose kai kurie ginklai kapuose vyrauja, o ki-
tuose jų apskritai nėra, tačiau jų randama lobiuose. 
čia galima kalbėti apie skirtingas laidosenos tradi-
cijas ar deponavimo papročius26. be to, ne tik ka-
lavijai, bet ir ietys aptinkamos kapuose su išskirti-
nėmis įkapėmis, tokiomis kaip vežimai ar auksiniai 
indai (Clausing 1999, 567). Įdomių minčių kelia ši 
statistika: ištyrus kapų su urnomis laikotarpio ka-
pus su ginklais teritorijoje į šiaurę nuo alpių iki pie-
tinės Šiaurės europos ribos suskaičiuoti 72 kapai su 
kalavijais, 33 – su ietigaliais ir 41 – su strėlių antga-
liais (Clausing 1994, 411, lent. 4). jei vadovautumės 
tradicine nuomone, kad dažnai pasikartojančios ir 
gausiai randamos įkapės atitinka standartą, o retos 
atspindi išskirtinį mirusiojo statusą, šiuo atveju at-
rodytų, kad būtent kalavijai kapuose yra normalus 
reiškinys, o ietigaliai ir strėlės gali būti traktuojami 
kaip ypatingos įkapės (ten pat). tai dar kartą paro-
do, kad formuluotė „ginklas = valdžia = vadas“ nėra 
patikima. kad atsirado rizikos remiantis įkapėmis 
daryti išvadas apie socialinę visuomenės struktūrą, 
o ypač hierarchinius skirtumus pagal rangą, rodo 
ir ankstyvojo bei viduriniojo bronzos amžių kapų 
Šlėzvige-Holšteine ir Danijoje analizė. Paaiškėjo, 
kad nei įkapių kokybė, nei jų skaičius neleidžia iš-
skirti aiškių hierarchinių grupių, nes lieka labai 
daug neaiškių faktorių (steffgen 1997/98, 189–190). 
akivaizdu, kad kapo įrengimas ir įkapių turtingu-
mas nėra tarpusavyje susiję, nes su ypač daug ir 
ypatingų įkapių palaidotų mirusiųjų kapai nebū-
tinai būna sudėtingų akmeninių konstrukcijų (ten 
pat, 185–186). 

22 Plačiau apie tai žr. čivilytė 2009, 120.
23 „analyses of grave types, constructions and grave goods help to define certain social groups of peaple of the period, to reconstruct 

the social status of individuals and sometimes even to establish their occupation“ (merkevičius 2005, 47).
24 čia paminėtinas 1999 m. pasirodęs straipsnių rinkinys „eliten in der bronzezeit“, kuriame vyrauja kritinis požiūris į 

vienareikšmišką kapinynų medžiagos perkėlimą visuomenės sluoksniams pažinti.
25 Plačiau apie tai plg. böckisch-bräuer 1999, 535; maran 2008, 181; turck 2010, 93–94.
26 Plačiau apie tai su išsamia literatūros apžvalga bei regioniniais pavyzdžiais žr. čivilytė 2009, 107–124.
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atsižvelgus į šias pastabas atsiveria kitokios 
perspektyvos ginklų reikšmei socialiniame konteks-
te vertinti, bet vis dėlto būtent kalavijai dažniausiai 
randami kartu su ypatingomis įkapėmis, be to, nuo 
kitų ginklų jie skiriasi ir dydžiu, ir ornamentika. 
apskritai sunku ginčyti faktą, kad kalavijas įkūnijo 
aukštą socialinį asmens statusą, nes apie tai byloja ir 
daugybė vėlesnių rašytinių šaltinių (čivilytė 2009, 
109; soroceanu 2011). s. D. bridgford žodžiais ta-
riant, „kalavijas tuo pačiu metu gali būti nuostabus 
objektas, veiksmingas žudymo įrankis, valdžios, 
galios bei grėsmės simbolis, auka, duoklė, atlygis, 
lojalumo ženklas ir konflikto idėjos įkūnijimas“ 
(bridgford 1997, 95)27. taigi iš tiesų a. merkevičiaus 
nuomonė, kad zaostrove, kaliningrado srityje (buv. 
rantau, kr.  Fischhausen), pilkapyje buvo palaido-
tas išskirtinę socialinę padėtį užimantis žmogus 
(merkevičius 2007, 49), nekelia jokių abejonių. jam 
buvo suteikta garbė anapilin iškeliauti kartu su ka-
laviju. beje, labai svarbus kalavijo kaip prestižinio 
ginklo požymis, į kurį būtina atkreipti dėmesį, yra 
tas, kad jis sulaužytas į kelias dalis. tai nėra prakti-
nio naudojimo metu atsiradęs lūžis, bet akivaizdus 
ritualo veiksmas (čivilytė 2004, 96–113). laidojimo 
ritualas vykdavo susirinkus bendruomenei, vadina-
si, laužymas buvo viešas veiksmas, parodantis kala-
vijo vertę, kartu ir jo savininko padėtį visuomenėje.

kitas svarbus aspektas, praplečiantis šią disku-
siją, yra daiktų skirstymas į prestižinius ir mažiau 
prestižinius. jau metalinių ginklų atveju tapo aišku, 
kad tai anaiptol nėra lengva užduotis. klasikinis 
požiūris, įsivyravęs archeologinėje literatūroje, 
kad daikto vertė priklauso nuo medžiagos, iš ku-
rios jis pagamintas, įtvirtino visuotinę nuomonę, 
jog turimi metalo dirbiniai parodo prestižą, o kar-
tu ir aukštesnį socialinį statusą. Visa tai siejama 
su sunkiai gaunama brangia žaliava, ypatingomis 
mechaninėmis metalo savybėmis, gamybos tech-
nologijų įvairove ir naudojimo galimybėmis (turck 

2010, 1). tai ypač aktualu regionams, nutolusiems 
nuo metalurgijos centrų, esantiems periferijoje ir 
nepasižymintiems dideliu metalo dirbinių skaičiu-
mi. todėl nenuostabu, kad ši nuostata atsispindi ir 
a. merkevičiaus nagrinėjamame modelyje28. iš es-
mės ji nėra klaidinga, tačiau nereikėtų pamiršti ir 
kitų medžiagų privalumo. reikėtų pakalbėti ir apie 
nemetalines metalinių daiktų kopijas ar jų minia-
tiūras. klausimas, ar metalo dirbinių kopijos iš tiesų 
buvo gaminamos dėl žaliavos trūkumo – tai pagal 
nagrinėjamą modelį atitiktų žemesnį/neturtingesnį 
socialinį sluoksnį – vis dažniau keliamas archeolo-
ginėje literatūroje (turck 2010, 91–93). Paminėtini 
virvelinės keramikos kirviai ir jų metalinės analo-
gijos, variniai ešolbriukeno (eschollbrücken) kir-
viai. Šiuo atveju labai tikėtina, kad pastarieji imita-
vo akmeninius (maran 2008, 173). Daug šių kirvių 
žinoma iš Vidurio ir Šiaurės europos iV–iii tūkst. 
pr. kr. kultūrinių kontekstų (Pfyno, michelsbergo, 
Piltuvėlinių taurių kultūrų). Daiktai iš titnago, ža-
deito ar akmens (nors ir ne imitacijos), kurie daž-
niausiai būna sąmoningai sulaužyti, dažnai aptin-
kami lobiuose. tai byloja apie vykusius aukojimo 
ritualus, atspindinčius daiktų prestižinę vertę bei 
pačių aukojančiųjų visuomeninį statusą (maran 
2008, 178; turck 2010, 89–92). gausios varinių kir-
vių miniatiūros iš molio, gintaro ar pemzos Vidurio 
ir Pietryčių europoje gali būti interpretuojamos ne 
kaip vaikų žaislai, bet veikiau kaip didžiųjų proto-
tipų dalis pars pro toto, tuo dar ryškiau pabrėžiant 
pirmųjų vertingumą, bet nesumenkinant minia-
tiūrų svarbos (maran 2008, 178–180; turk 2010, 
92–93). taip pat įdomu, kad ir bronzos amžiuje, 
kai metalo dirbinių buvo ženkliai daugiau nei vėly-
vajame neolite, akmeniniai kirviai neprarado savo 
simbolinės reikšmės. tai patvirtina kad ir tas faktas, 
jog jie kartu su kitomis prestižinėmis įkapėmis ran-
dami vadinamuosiuose „valdovų kapuose“29 (turck 
2010, 97). grįžtant prie aptariamo rytinio baltijos 

27 „a sword may simultaneously be, or have the potential to be, a beautiful object, an efficient killing tool, a symbol of power 
and wealth, an implied or actual threat, a sacrifice, a gift, a reward, a pledge of loyality and/or an embodiment of the idea of conflict“ 
(bridgford 1997, 95).

28 a. merkevičius taikliai apibūdina šio regiono specifiką: „lyginant su kitais europos kraštais, rytinio baltijos jūros regiono bronzos 
amžius yra specifinis fenomenas. čia nėra metalo rūdos, bet prie baltijos jūros gausu gintaro. kitas specifinis regiono bruožas – ribotas 
bronzos dirbinių naudojimas.“ „The bronze age in the east baltic area is a specific phenomenon compared to other european regions. 
There is no non-ferrous metal ore in the region, but large quantities of amber are deposited along the east baltic coast. another specific 
feature of the region is the rather limited use of bronze artefacts during the period of the consideration“ (merkevičius 2005, 39).

29 Vokiškai Fürstengräber.
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jūros regiono, taip pat galima rasti nemažai panašių 
indikatorių, griaunančių metalo dirbinių mitą, pvz., 
kaulo dirbinių, kurių dalis, pvz., kauliniai tutuliai, 
yra bronzinių daiktų imitacijos. ypatingą balto, žvil-
gančio kaulo reikšmę išryškina kapuose su akmeni-
nėmis dėžėmis, kuriuose bet kokios įkapės yra labai 
retos, rasti smeigtukai. jie simbolizuoja aukštą pa-
laidotų asmenų statusą, ypač tų, kurių kapuose, be 
šių smeigtukų, būta ir bronzinių daiktų (luik 2007, 
58). iš tiesų reikėtų sutikti su Heidi luik nuomone, 
kad kaulinės ir raginės metalo dirbinių imitacijos 
rodo, jog rytiniame baltijos jūros regione valdžia 
nebuvo sutelkta (luik 2007, 55), bet šias kopijas 
nešiojusių žmonių jokiais būdais negalima priskirti 
žemesniam visuomenės sluoksniui. H. luik pagrįs-
tai pastebi, kad smeigtukai ir sagos turėjo simbolinę 
reikšmę, o teisė gaminti ir naudoti geros kokybės 
kaulo dirbinius galėjo būti jų privilegija. taigi šie 
žmonės taip pat galėjo turėti aukštą socialinį sta-
tusą. tiesiog to meto žmonės savo statusui išreikšti 
naudojosi jiems prieinamomis galimybėmis (luik 
2007, 57–58). 

tą patį galima pasakyti ir apie gintaro įkapes, 
kurios, kaip minėta, anaiptol nerodo, kad jų savinin-
kai buvo žemesnėje socialinėje pakopoje. taip pat 
paminėtini titnaginiai durklai, kurie jau vėlyvajame 
neolite buvo dedami į lobius kaip aukos tikriau-
siai dėl jų estetinės-simbolinės vertės (Piličiauskas 
2007, 22). 

kaip matyti, ne visuomet tai, kas yra vadinama 
archeologiniais šaltiniais, yra tiesioginis buvusios 
realybės atspindys. jų pagrindu sunku atkurti pra-
eitį, bet įmanoma ją interpretuoti kuriant naujus 
modelius. Pvz., tai, kad gana skurdžiame metalo 
dirbinių komplekse atsiranda unikali bronzinė lie-
jimo forma, kurioje buvo gaminami tame pačiame 
regio ne kai kur randami atitinkamo tipo kirviai, 
kad ir kaip norėtųsi, anaiptol nereiškia, jog vietos 
gyventojai buvo aukšto lygio metalurgai. tą patį ga-
lima pasakyti ir apie lobiuose bei kapuose aptinka-
mus ypatingus radinius ar kitus archeologinius po-
žymius, kurie, tiesa, byloja apie atitinkamų asmenų 
socialinį išskirtinumą, bet toli gražu nėra vieninte-
liai hierarchijos piramidės rodikliai. apskritai žo-
dinių, rašto neturinčių visuomenių struktūros pa-

žinimas išlieka hipotetinio-teorinio ir net spekulia-
tyvaus lygmens, nes jų hierarchija šiandienos žmo-
gaus gali būti tik nuspėjama. todėl ieškant naujų, 
anot W. lango, „teisingų archeologinės medžiagos 
interpretacijų“30, teorijos, kategorijos ir modeliai 
yra būtini, bet visuomet reikia prisiminti, kad kie-
kvienas archeologinis radinys – tai atskiras šaltinis, 
už kurio slypi žmogaus kaip kintančios asmenybės, 
jo pasaulėjautos ir savimonės klodai. archeologui, 
žvelgiančiam pro tankų teorijų šydą, jam pačiam 
nepastebint, visuomet gresia pavojus pasiklysti tarp 
teorijų gijų, ir tik išlaikius pusiausvyrą tarp įvairių 
galimybių ir objektyvaus bei kritinio požiūrio gali 
gimti naujas mokslinis kūrinys. 

Vi. 2. metalo reikŠmė bronzos amžiaus
 Visuomenėje

Įvairūs gamtamoksliniai tyrimai dažnai įtraukia 
archeologus į formulių ir diagramų pasaulį, kuria-
me nesunku prarasti esminę giją  – žmogaus pėd-
sakus. Šioje knygoje daug kalbėjome apie bronzos 
amžiaus technologijų pobūdį, jų ypatumus, metalo 
dirbinių cheminę sudėtį ir švino izotopų santykį, bet 
ar galima pagal šiuos duomenis spręsti apie to meto 
žmogaus veiksmus ir vertybes? jau kalbėta apie tai, 
kiek ir kaip metalas veikia žmogaus buitį bei ūkio 
sistemą. Šį klausimą veja kitas: ką technologijų nau-
jovės reiškė rytinio baltijos jūros regiono bronzos 
amžiaus visuomenėms? ar metalurgija kaip žmo-
gaus gyvenimo dalis keitė visuomenę? kokį poveikį 
socialinėje plotmėje turėjo naujų technologijų atsi-
radimas ir jų diegimas?

archeologiniai duomenys, galintys suteikti ži-
nių apie ankstyvojo bronzos amžiaus visuomenės 
socialinę sandarą rytiniame baltijos jūros regione, 
yra itin skurdūs. Daugiausia sunkumų kelia tai, kad 
iki šiol trūksta gyvenviečių medžiagos.

Šio laikotarpio bendruomenės gyveno gana ju-
driai, o jų bendravimas buvo ribotas (lang 2007b, 
36f, 261; 2010, 17). kaip minėjome, net ir pasiro-
džius metalo dirbiniams jos nekeitė savo gyvense-
nos įpročių, ypač šiaurinėje regiono dalyje. čia ir 
toliau egzistavo vėlyvojo neolito tradicijos. 

30 „Correct interpretation of the relevant archaeological material“.
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kyla klausimas, kas galėjo išryškinti vieno ar 
kito visuomenės nario statusą? čia žvilgsnis nu-
krypsta į metalo dirbinius, kurie a priori laikomi 
svarbiausiu visuomenės pasidalijimo į socialinius 
sluoksnius, indikatoriumi. tradiciškai kalbama apie 
metalo dėka atsiradusią visuomenės diferenciaciją, 
net hierarchizaciją, elito iškilimą. socialinė arche-
ologija yra neišsenkamas archeologinių diskusijų 
šaltinis, tai patvirtina vis pasirodantys nauji kon-
troversiški straipsnių rinkiniai, kuriuose bandoma 
kritiškai pažvelgti į idealizuotą visuomenės elito 
paveikslą. tačiau socialinė metalo dirbinių inter-
pretacija anaiptol nėra tokia paprasta, kaip bando-
ma įsivaizduoti. Pasirodo, atskirų asmenų statusą 
pabrėžiančių archeologinių paminklų, tokių kaip 
kapai su išskirtinėmis įkapėmis ir ypatinga archi-
tektūrine įranga, visoje Vidurio europoje apskritai 
nėra daug31, kiti laidojimo paminklai iš esmės mažai 
skiriasi. nežinia, kaip galima paaiškinti šį reiškinį – 
tai gali būti susiję su kapų išlikimo problema, laido-
jimo papročių savitumu arba neryškiu socialiniu sta-
tusu (bartelheim 2009, 35). gyvenviečių tyrinėjimo 
problema dar labiau apsunkina socialinių klausimų 
spektrą – archeologinės medžiagos yra mažai, o jos 
pagrindu sunku įžvelgti ryškius socialinius skirtu-
mus to meto visuomenėje, pvz., nėra ypatingos ar-
chitektūros ar konstrukcijos pastatų, kuriuose galėtų 
gyventi bendruomenės lyderiai, ar pan. (ten pat). 

metalo dirbinių rytiniame baltijos jūros regio-
ne ankstyvajame metalurgijos etape yra itin reta ir 
būtent tai ryškiausiai atspindi šio regiono periferi-
jos padėtį. kaip minėjome, daugiausia tai pavieniai 
dirbiniai, dažnai randami pelkėse, upėse arba prie 
jų bei kituose vandens telkiniuose. Panašiai buvo 
elgiamasi su ankstesnių laikotarpių titnaginiais kir-
viais – nemaža jų dalis tam tikrų ritualų metu pa-
skandinta vandenyje ar drėgnose vietose. beje, kir-
vių dėjimas į lobius nebuvo įprastas reiškinys šiuose 
kraštuose – lietuvoje rasti vos trys lobiai, kurių di-
džiausią sudarė penki kirviai (brazaitis, Piličiauskas 
2005, 88). lygiai taip pat buvo elgiamasi su meta-
liniais dirbiniais  – atrodo, kad buvo stengiamasi 

išvengti didžiulių lobių, apsiriboti tik pavieniais 
aukojimais. Įdomi situacija pastebėta su titnagi-
niais durklais. lietuvoje jų rasta vos 13! lyginant 
su kaimyniniais kraštais, o ypač skandinavija, šis 
kiekis yra išties labai menkas32. Įdomu tai, kad šie 
durklai yra ne vietinės gamybos, o veikiausiai im-
portuoti iš skandinavijos (ten pat, 13). jie keliavo iš 
rankų į rankas, iš vienos vietos į kitą. čia susiduria-
ma su identiška situacija, kaip ir metalinių dirbinių 
atveju: rytiniame baltijos jūros regione gyvenusios 
bendruomenės palaikė ryšius su vakarine baltijos 
jūros pakrante ir kitais kaimyniniais regionais, ta-
čiau taip ir neįsigijo daugiau prestižinių titnaginių 
durklų. atrodo, kad dailūs, akį traukiantys durklai 
kaip statuso simboliai čia tiesiog nebuvo reikalin-
gi. neabejotina, kad šiose bendruomenėse būta 
meistrų, galėjusių iš gero Pietų lietuvos titnago pa-
gaminti tokį durklą, bet tam nebuvo jų paklausos. 
asmens statusas čia tiesiog nebūdavo akcentuoja-
mas (Piličiauskas 2010, 17). 

susidaro įspūdis, kad šio regiono visuomenė 
ankstyvuoju ir viduriniuoju bronzos amžiaus laiko-
tarpiais nebuvo hierarchinė, veikiau  – egalitarinė. 
taigi tyrinėjimų tendencijos atspindi du kraštuti-
numus: pernelyg idealizuojamą metalo vaidmenį 
socialiniuose santykiuose ir perdėm atsargų visuo-
menės struktūros įvertinimą. be šių dviejų galimy-
bių, svarstytina ir dar viena alternatyva: žmogaus 
reakcija į metalą ir elgesys su jo dirbiniais. Pavieniai 
metalo dirbiniai, kaip ir vos keli šio periodo lobiai, 
gali būti suvokiami kaip atskirų individų aukos, 
atnašautos stebint bendruomenei, taip išryškinant 
metalo kaip prestižo reikšmę ir asmens kaip ypatin-
go visuomenės nario statusą33. bet kaip paaiškinti 
tai, kad rytiniame baltijos jūros regione tiek mažai 
metalo dirbinių? Įdomu tai, kad panašus reiškinys 
pastebėtas Vidurio europoje, pradėjus plisti pir-
miesiems vario dirbiniams, t.y. žmogui pradėjus 
susipažinti su nauja, egzotiška medžiaga. Pasirodo, 
pavienių vario dirbinių dažniausiai aptinkama gy-
venvietėse, o ne įdėtų į kapus ar lobius. Vadinasi, to 
meto žmonės vengė tai daryti, nenorėdami netekti 

31 Paminėtini ankstyvojo bronzos amžiaus kapai prie tuno ežero: tun rencenbiul (Thun-renzenbühl), Vidurio Vokietijoje  – 
loibingen (leubingen, Helmsdorf), nynštet (nienstedt), Dyskau (Dieskau) ir Vakarų lenkijoje – lenki male (łęki małe) (bartelheim 
2009, 35).

32 lenkijoje žinoma apie 600, Danijoje – apie 4200 titnaginių durklų.
33 Plačiau apie ritualus kaip socialinio statuso įtvirtinimą žr. turck 2010, 94–96.
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tokio vertingo daikto. jis galėjo būti išsaugomas ir 
perduodamas iš kartos į kartą ir tik vėliau paauko-
jamas arba baigia savo „istoriją“ kape (turck 2010, 
36). galbūt panašiai su metalu buvo elgiamasi ir 
aptariamame regione: tikėtina, kad metalo dirbinių 
čia būta ir daugiau, tik jie taip ir nepateko į arche-
ologinį kontekstą. Vis dėlto metalo dirbiniai, kurių 
didžioji dalis yra importuoti iš skandinavijos, pate-
ko į šiuos kraštus tik su keliautojais. archeologinėje 
literatūroje gaji nuomonė, kad šiuos dirbinius įsi-
gydavo tik išskirtiniai asmenys, mainais už kitas 
vertybes gaudami metalo34 (lang 2007b, 4; Vasks 
2010). be to, metalo dirbiniai laikomi svarbiausiais 
ūkio pažangos ir socialinės diferenciacijos varikliais 
(merkevičius 2005, 43–45; lang 2007b, 260). bet 
visa tai lieka hipotetiniame lygmenyje, nes iš tiesų 
šiandien dar sunku įžvelgti kokius nors socialinės 
nelygybės ankstyvajame bronzos amžiuje bruožus, 
tuo labiau – kalbėti apie reguliarius tarpusavio ry-
šius su kitame baltijos jūros krante gyvenusiais 
žmonėmis. jie veikiau buvo atsitiktiniai, nei pagrįsti 
ilgalaikiais ekonominiais-ideologiniais santykiais35. 
nors rytinis baltijos jūros regionas kultūros požiū-
riu gali būti suvokiamas kaip periferijos periferija, 
bet vargu ar jis ekonomiškai priklausė nuo metalo 
turtingų savo kaimynų, kaip mano kai kurie tyri-
nėtojai (čivilytė 2005, 337; lang 2007 b, 44–47)36. 
tikriausiai metalo poreikis nebuvo didelis ir žmo-
nėms užtekdavo to, ką jie turėjo. 

Vis dėlto, nepaisant šaltinių trūkumo, aptaria-
mame regione pradinėje metalurgijos fazėje pa-
minėtini keli pavyzdžiai, bylojantys apie ypatingą 
metalo dirbinių reikšmę to meto visuomenei. Šie 
archeo loginiai paminklai yra skirtingose regiono 
vietose. tai strelicos bei Chodosovičių (moškos) 
kapinynai baltarusijos pietryčiuose ir zoostrove, r. 
(buv. rantau, kr. Fischausen) pilkapis kaliningrado 
srityje. Prieš pradedant juos aptarti būtinos kelios 
kritinės pastabos apie kapinynų medžiagos socia-
linę interpretaciją. neabejotina, kad kapinynai yra 
svarbiausias archeologinis šaltinis, suteikiantis ži-

nių apie to meto laidojimo papročius. Vis dėlto 
laidojimo papročiai, lydimi atitinkamų ritualų ir 
pasaulėžvalgos, tik iš dalies atspindi realų vaizdą, 
nes dalis informacijos lieka „užslėpta“. apie tai jau 
ne kartą kalbėta archeologinėje literatūroje, ypač 
pastaraisiais dviem dešimtmečiais. net jei kapas 
architektūriškai įrengtas ypatingai, o mirusysis pa-
laidotas su turtingomis įkapėmis, dar nereiškia, kad 
jo statusas visuomenėje buvo išskirtinis. Daiktai, 
sudėti jam į kapą, galėjo simbolizuoti vietos ritua-
lus. už tai, kas buvo dedama į kapą, buvo atsakingi 
patys žmonės, jei ir nuspręsdavo, ar daiktas pateks 
į kapą, ar ne (turck 2010, 94). stralica yra vienas 
didžiausių baltarusijos ankstyvojo bronzos amžiaus 
kapinynų, priskiriamų Dniepro vidurupio kultūrai 
(aртеменко 1966; Крывалъцевіч 2006). Pagal ra-
dioaktyviosios anglies datas kapinynas datuojamas 
laikotarpiu nuo 1920–1680 cal bC (Крывалъцевіч 
2006, 26, lent. 2). iš viso kapinyne rasti 94, daugiau-
sia griautiniai, kapai su įvairiomis įkapėmis, kurių 
daugelis yra unikalios, pvz., stiklo karoliai, iš me-
talinių tūtelių suvertas diržas, gintariniai kabučiai, 
ypatinga keramika bei kiti metalo dirbiniai. ypač 
įdomios ir reikšmingos yra plokščios varinės dia-
demos37, kitaip dar vadinamos lunulėmis. jų rasta 
keturiuose stralicos kapinyno kapuose 7, 8, 43 ir 53. 
Šie kapai datuojami ba1 a laikotarpio pabaiga, t.y. 
ii  tūkst. pr. kr. pradžia (Крывалъцевіч 2006, 26–
27). kape 7, be varinės lunulės, kitų įkapių nerasta, 
dar buvo paberta ochros. kape 8 buvo varinė lunulė 
ir titnaginiai peilis, strėlės antgalis bei dvi nuoska-
los (aртеменко 1966, 73). kapai 43 ir 53 išsiskyrė 
ypač gausiomis įkapėmis. kape 43 šalia mirusiojo 
palaikų dugnu į viršų buvo padėtas ornamentuotas 
apvaliadugnis puodelis. taip pat mirusiajam kape 
padėti keturi titnaginiai peiliai ir vienas peilio fra-
gmentas, du gremžtukai bei grandukas, titnaginis 
kirvis, 48 titnaginės nuoskalos ir dar vienas puode-
lis. be šių įkapių, kape rasta ir varinė lunulė, kurios 
vidinėje pusėje gulėjo vėrinys, kurį sudarė 21 ginta-
rinis karolis bei apie 50 neaiškios medžiagos smul-

34 angliškai gift exchange.
35 Panašiai apie tai žr. luchtanas, sidrys 1999, 18, 22; sperling 2011, 330–332.
36 kritiškai apie centro-periferijos ar periferijos-periferijos modelio taikymą baltijos šalių bronzos amžiaus tyrinėjimuose žr. 

sperling 2011, 333).
37 Cheminę lunulų sudėtį 1966 m. nustatė j. m. černychas (Черных 1966, 66–65). 2011 m. mėginiai iš lunulų nebuvo imami dėl 

didelės rizikos pažeisti dirbinius, todėl vario izotopų analizė nebuvo atlikta.

Vi. 2. metalo reikŠmė bronzos amžiaus Visuomenėje
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kių karoliukų („biserių“). taip pat jame rasta vari-
nė apvalios vielos antkaklė, prie kurios, kaip ir prie 
lunulės, būta smulkių karoliukų vėrinio. išlikusi tik 
vilnonės virvutės dalis (aртеменко 1966, 81–82). 
Dar turtingesnis įkapių kapas 53. jame rasti šie va-
rio dirbiniai: kaldintas ietigalis, ylos fragmentas su 
medinės rankenos liekanomis, keturkampio pjūvio 
apyrankė bei tūtelės, puošusios diržą. čia taip pat 
rasta varinė, šiek tiek didesnė nei kituose kapuose, 
lunulė, ant kurios gulėjo apytikriai 100 karoliukų 
vėrinio virvutė. be šių metalinių daiktų kape buvo 
titnaginis kirvis, trys peiliai ir vienas jo fragmen-
tas, trys gremžtukai, 61 titnago skeltė bei 26 strėlių 
antgaliai, akmeninis kirvis, smiltainio karoliukas ir 
trys bebro dantys (aртеменко 1966, 82–83). kaip 
mano stralicos kapinyno tyrinėtojas i. artemenko, 
kape 43 buvo palaidota moteris, o kape 53 – vyras 
(aртеменко 1966, 89), bet mikola kryvaltsevičius 
mano, kad abu kapai priklauso vyrams, nes gludin-
ti titnaginiai kirviai, jo nuomone, yra būdinga vyro 
įkapė (Крывалъцевіч 2006, 24). Įdomu tai, kad 
stralicos vario dirbinių cheminė sudėtis skiriasi. 
Visos lunulės, kaip ir ietigalis, apyrankė bei diržo 
tūtelės iš kapo 53, priklauso 1-ajai grupei, kildina-
mai iš balkanų pusiasalio ir Priekarpatės. kita dalis 
vario bei bronzos dirbinių galėjo būti pagaminti iš 
arseninio vario, kildinamo iš kaukazo, bei mišrios, 
tikriausiai perlydytos, žaliavos (aртеменко 1966, 
39–40). tai, kad patys ankstyviausi metalo dirbiniai 
galėjo būti gaminami iš karpatuose esančios vadi-
namosios „banatito juostos“ rūdyno, patvirtina ir 
švino izotopų analizė, nors, kaip minėta, šiuos duo-
menis reikia vertinti atsargiai. beje, lunulos meta-
lo dirbinių kontekste yra išskirtinės. jos siejamos 
su Varpinių taurių kultūra, kurios pėdsakų aptikta 
iii  tūkst. pabaiga  – ii  tūkst. pradžia datuojamuo-
se baltarusijos kompleksuose. būtent šios kultūros 
pagrindiniuose arealuose anglijoje, Škotijoje, Velse, 
kornvelyje, normandijoje ir bretanijoje bei toles-
niuose jos įtakos regionuose Danijoje ir lenkijoje38 
buvo naudojamos iš aukso pagamintos lunulos, la-
bai panašios į varines iš stralicos (Крывалъцевіч 
2006, 24; armbruster 2011, 29). Pastarosios, nors ir 
ne auksinės, vis dėlto atspindi aukštą socialinį statu-

są užimančių žmonių egzistavimą to meto visuome-
nėje. lunulos labai aiškiai parodo metalo kaip nau-
jovės akumuliavimą periferijos regione. stralicos 
lunulos – tai pirmiausia vyro, turėjusio teisę puoštis 
jomis kaklą, atributas39. Šis vyras ne tik pasipuošęs, 
bet ir ginkluotas: turi ietį bei strėles. tai atitinka 
varpinių kapų kaip metalo idėjos europoje nešėjų 
fenomeno plitimo teoriją: naujovės buvo skleidžia-
mos tam tikru socialiniu lygmeniu. tai, kad Šiaurės 
rytų europą pasiekė šių naujovių atgarsiai, byloja 
mešos vietovėje (Šiaurės baltarusija) rastas titna-
ginis durklas (Czebreszuk, kryvaltsevich 2003). 
titnaginiai, o vėliau ir variniai durklai yra vienas 
svarbiausių varpinių taurių fenomeno atributų. 
tiesa, rytų europos miškų zonoje iki šiol nerasta 
nė vieno archeologinio paminklo su visu varpinių 
taurių „paketu“. tačiau pastarųjų metų tyrinėjimai 
pateikė nemažai įrodymų, bylojančių apie tarpregi-
oninius vietos bendruomenių ryšius ne tik su varpi-
nių taurių, bet ir su virvelinės keramikos žmonėmis 
(Czebreszuk, kryvaltsevich 2003, su nuorodomis į 
tolesnę literatūrą). taigi strelicos kapinyne palaido-
ti žmonės buvo pasirengę priimti iš visur ateinan-
čias naujas idėjas, formas, o kartu ir metalą kaip 
prestižo ir statuso ženklą. 

rytiniame baltijos jūros regione vėlyvojo bron-
zos amžiaus socialinius pokyčius tyrinėtojai daž-
niausiai įžvelgia piliakalnių atsiradime, t.y. žmo-
nėms apsigyvenus kalvose, kurios dažniausiai bū-
davo patogiose strateginėse vietose, prie upių ar 
kitų vandens telkinių. Dauguma šių apgyvendintų 
kalvų dar būdavo ir įtvirtinamos. jos savo pozicija 
tarsi sudarydavo kontrastą kitoms atviroms gyven-
vietėms. taip, tyrinėtojų nuomone, susiformavo hi-
erarchinė gyvenviečių sistema su svarbiausiais cen-
trais – piliakalniais (Vasks 2010). juose gyvenusios 
bendruomenės viską turėjo vienoje vietoje: namus, 
maisto atsargas, gyvulių tvartus, dirbtuves ir pan., 
kitaip tariant, pereita prie kompaktiškesnio gyve-
nimo būdo sumažinant gyvenamąją erdvę. tačiau 
svarbiausias kriterijus, leidžiantis tyrinėtojams pi-
liakalnius vadinti centrinėmis gyvenvietėmis, yra 
tai, kad juose buvo apdirbamas metalas. reikėtų 
pabrėžti, kad tai, jog metalurgijos pėdsakų neaptik-

38 Plačiau apie varpinių taurių „paketo“ plitimą periferiniuose regionuose žr. Czebreszuk 2001; Czebreszuk, kryvaltsevich 2003).
39 tiesa, lunulos galėjo puošti ne tik vyrų kaklus, bet ir moterų galvas. manoma, kad kape 7 buvo palaidota moteris, ant kurios 

galvos buvo uždėta lunulė (Клочко, Васина 2004, 170, pav. 4), o kapas 8 priskiriamas vyrui (Крывалъцевіч 2006, 33).
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ta atvirose gyvenvietėse, gali būti tyrinėjimų stokos 
pasekmė. Piliakalniai nuo seno traukė dėmesį, todėl 
jie ir yra labiausiai ištirti, bet tai dar nereiškia, kad 
ir atvirose gyvenvietėse nebuvo gaminami bronzos 
dirbiniai. narkūnų (utenos r.) papėdės gyvenvietė 
puikiai tai įrodo: joje buvo rastas vienkartinės lieji-
mo formos fragmentas, liudijantis apie galimą me-
talurgijos veiklą šioje vietoje. 

Vėlyvajame metalurgijos etape, žmogui jau įval-
džius metalą ir pradėjus vietoje gaminti dirbinius, 
keitėsi ir požiūris. tai ypač ryškiai atsispindi lo-
biuose su pusgaminiais ir sulaužytais daiktais, kurie 
baltijos šalių archeologijoje iki šiol vadinami me-
talo žaliavos sankaupomis. staldzenes lobyje rastos 
apyrankės – puikus pavyzdys, kaip to meto žmogus 
elgėsi su metalu: ištrauktos iš liejimo formos apy-
rankės net nebuvo apdorotos, bet priešingai – visos 
be išimties perskeltos atitinkamoje vietoje, o jų galai 
atlenkti į skirtingas puses. tai ritualinis veiksmas, 
simbolizuojantis metalo kaip ypatingos medžiagos 
reikšmę. Vėlyvajame metalurgijos etape galima kal-
bėti apie metalo liejikus – amatininkus, palikusius 
savo pėdsakus piliakalniuose. tačiau nūdienos ar-
cheologiniai duomenys dar neleidžia kalbėti apie jų 
socialinį išskirtinumą. 

Vargu ar galima rekonstruoti priešistorinių ben-
druomenių socialinę struktūrą ar visuomenės for-
mą. juk rekonstrukcija yra kiek įmanoma tikslesnis 
buvusio vaizdo atkūrimas. savaime kyla klausimas, 
ar šis žodis tinka socialiniams tyrinėjimams arche-
ologijoje? Vis dėlto nors ir kiek būta bandymų kon-
krečiai įvardinti priešistorės socialines struktūras, 
rezultatas apytikriai toks: priešistorinės bendruo-
menės yra kažkas panašaus į vadystes40, užimančias 
tarpinę padėtį tarp paleolito grupių41 ir ankstyvųjų 
valstybių (Hansen 2013, 138). galbūt iš tiesų, kaip 
mano svendas Hansenas, kiekvienas atvejis yra sa-
vitas, skirtingas ir archeologams nevertėtų laikytis 
vienokių ar kitokių kanonų?

Vadinasi, ir rytinio baltijos jūros regiono vi-
suomenė negali būti įvardinta konkrečiu žodžiu. 
socioarcheologijos klausimai tikriausiai taip ir liks 
intensyviausio archeologijos mokslo diskusijų ly-
gmens jau vien dėl archeologinių faktų reliatyvumo. 

rytiniame baltijos jūros regione bronzos amžiuje, 
be kelių išimčių, nėra ryškių socialinės nelygybės 
indikatorių, todėl, remiantis vien metalo dirbiniais 
kapuose, neįmanoma įžvelgti to meto visuomenės 
struktūros. Visi su metalurgija susiję procesai šia-
me regione tekėjo sava vaga, tik lėčiau nei Vidurio 
ar Šiaurės europoje. Šiuose kraštuose, kaip ir kitur, 
metalas tapo skirtingų regionų jungiamuoju ele-
mentu. nepaisant periferinės padėties, jo buvo gau-
nama ir čia, iš jo gaminami įrankiai, rečiau – gin-
klai, tačiau jie niekuomet neprilygo akmeniniams 
ar titnaginiams. metalo privalumas  – technologi-
nis skystos, šviečiančios masės virtimas konkrečiu 
daiktu. galbūt tai to meto žmonėms ir buvo svar-
biausia. žinoma, kad to meto visuomenėje būta ly-
derių, bet akivaizdu, kad jų socialinio statuso nepa-
brėždavo naudojamas metalas, todėl metalo povei-
kis socialinei struktūrai yra sunkiai apčiuopiamas ir 
juo labiau – konkrečiai įvardijamas.

Vi. 3. „už Degančią ugnĮ ŠViesesnis“: 
metalas – Prestižo atsPinDys

Homero „iliados“ aštuonioliktojoje giesmė-
je skaitome apie achilui skirtų ginklų kalimą. joje 
ne tik susipažįstame su klišakoju dailide Hefaistu, 
devynerius metus dariusiu įvairias grožybes: gran-
dinėles, suraitytas seges ir auksinius auskaru, bet 
ir patiriame jo kūrybinį įkvėpimą deivei tetidei 
paprašius ginklų jos sūnui achilui. Įmetęs į žaiz-
drą nedylančio vario ir alavo, baltojo bei brangiojo 
aukso ir sidabro, ėmęs į dešinę kūjį galingą, o reples 
kairiąja ranka nusitvėręs, Hefaistas padarė puošnų, 
galingą ir didžiulį skydą bei šarvą, „už degančią ugnį 
šviesesnį“. achilo ginkluotę vainikavo sunkus, bet 
prie galvos pritaikytas dailus ir gražus šalmas, vir-
šuje pagražintas auksiniu kuodu (Homeras, iliada, 
XViii, eil.  395–615). ginklų žvilgėjimas  – ne tik 
Homero fantazijos vaisius, bet ir keliais šimtmečiais 
anksčiau gyvenusių karių siekiamybė. tai matyti 
iš daugybės nepaprastai turtingų europos bronzos 
amžiaus karių kapų ir lobių. jei karys, apsiginkla-
vęs įmantriais vaizdiniais išdabintu skydu, kalaviju 
ir šarvais, pasirodydavo saulėtą dieną, įspūdis turė-

40 angliškai chiefdom.
41 angliškai bands.

Vi. 2. metalo reikŠmė bronzos amžiaus Visuomenėje
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jo būti pribloškiamas. jei saulės šviesą atspindintis 
skydas kovos metu apakindavo priešą, pergalė bū-
davo garantuota. Hefaistas, kaldindamas achilo 
skydą, jame pavaizdavo žemę, kosmosą, žvaigždy-
nus ir išraižė įspūdingą pasakojimą, kuris mus pa-
siekė Homero eilėmis, bet bronzos amžiaus ginklų 
istorijos, vaizduojamos žvilgančiame metale, išlieka 
paslaptis, nors labai tikėtina, kad ginklų ornamen-
tuose užkoduoti simboliai turėjo ypatingą reikšmę 
bronzos amžiaus žmonėms. to meto meistrai or-
namentuodavo ne tik bronzinius ginklus, bet ir pa-
puošalus ar kitus išskirtinius daiktus, pabrėžiančius 
ypatingą asmens padėtį. jiems nepakakdavo vien tik 
bronzos žvilgesio, iš šio metalo pagaminti daiktai 
dar būdavo puošiami auksu. trundholmo (Danija) 
vežimas, nebros (saksonijos anhaltas, Vokietija) 
diskas bei daugybė kalavijų ar durklų būdavo pa-
dengiami aukso aplikacijomis (125  pav.). labai 
dažnai tokių kalavijų randama lobiuose ar vandens 
telkiniuose kaip paaukotų dievams arba sulaužytų 
į kelias dalis (Hüser 2006/2007, 58). taigi į visu-
mą buvo jungiami vizualiai nesiskiriantys elemen-
tai  – bronza ir auksas, abu žvilgantys ir efektingi. 
ne mažiau žvilgėjo ir varis. Šis nuo V tūkst. pr. kr. 
įvairiuose europos regionuose žinotas metalas pir-
miausia buvo ypač vertinamas ne dėl jo mechani-
nių savybių, bet būtent dėl spalvos ir spindesio. iš 
tiesų žmogaus pažintis su metalu nuo to ir prasi-
dėjo: gamtinio, uolienų paviršiuje susidariusio va-
rio karbonato mineralai, kaip antai azuritas ir ma-
lachitas, jau iš tolo spindėjo ryškiomis spalvomis, 
todėl buvo lengvai pastebimi. iš vario buvo gami-
nami dideli, bet buityje netinkami kirviai, randami 

lobiuose, kapuose arba pavieniai (3 pav.). neretai 
varis ir auksas, kartais net ir sidabras, būdavo gre-
ta. garsiajame Varnos (bulgarija) kapinyne aptik-
ta V tūkst. pr. kr. antrąja puse datuojamų kapų su 
auksinėmis, varinėmis ir kitokiomis išskirtinėmis 
įkapėmis (1 pav.). nuo vėlyvojo iV tūkst. pr. kr. iki 
ankstyvojo ii tūkst. pr. kr. didžiuliame regione nuo 
mesopotamijos iki Vidurio Vokietijos buvo gami-
nami ginklai iš tauriųjų metalų, dažnai papildomi 
variniais, o vėliau ir bronziniais ginklais bei kitais 
dirbiniais. Šalia daugybės pavyzdžių paminėtinas 
kad ir nežinomoje vietovėje bosnijoje rastas lobis, 
datuojamas pirmuoju iii tūkst. pr. kr. pradžia, ku-
riame buvo keturi sidabriniai pentiniai, vienas va-
rinis pentinis ir 23 plokšti variniai kirviai (Hansen 
2001a, 13). atrodo, kad varis ir auksas dar iki bron-
zos atradimo buvo lygiaverčiai. auksinis antropo-
morfinio pavidalo diskas iš moigrado (rumunija), 
datuojamas V tūkst. pr. kr. antrąja puse ir sveriantis 
750 g, puikiai atskleidžia žvilgančio metalo reikšmę. 
bronzos amžiuje, ii tūks. pr. kr. pradžioje Vidurio 
europos kapuose ir lobiuose šalia bronzinių taip pat 
aptinkama ir auksinių bei sidabrinių dirbinių. ilgą 
laiką lobiu vadintame Dyskau (Dieskau, saksonijos 
anhaltas, Vokietija) pilkapyje rasta sidabrinė apy-
rankė kilpiniais galais, didelė auksinė apyrankė, 
dvi auksinės juostinės apyrankės ir auksinis kirvis. 
tuo pačiu metu netoliese įrengtame loibingeno 
(leubingen, saksonijos anhaltas, Vokietija) pil-
kapyje buvo palaidotas senyvo amžiaus žmogus, o 
virš jo skersai – vaikas. kape buvo rasti trys bron-
ziniai durklai, kotinis durklas, trys kalteliai, du 
kirviai ir kirvis su skyle kotui iš serpantinito. taip 

125 pav. aukso aplikacijomis padengti Šiaurės europos kalavijai (pagal: Hüser 2006/2007) 
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pat į kapą buvo įdėti du smeigtukai, apyrankė ir du 
auksiniai plaukų žiedeliai42. Panašių įkapių aptikta 
ir Helmsdorfo (Helmsdorf, tiuringija, Vokietija) 
pilkapyje: mirusysis papuoštas dviem smeigtukais, 
apyranke ir dviem auksinėmis plaukų spiralėmis43. 
be šių papuošalų, į kapą jam buvo įdėti bronzinis 
atkraštinis kirvis, durklas ir kaltelis bei akmeninis 
kirvis iš diorito. i  tūkst. pr.  kr. europoje paplinta 
savita technologija  – auksavimas. Vadinasi, buvo 
išmokta „pergudrauti“ metalą  – imituoti auksą. 
tam puikiausiai tiko ir varis – iš jo pagamintomis 
lunulomis buvo puošiami ankstyvajame bronzos 
amžiuje gyvenę stralicos (baltarusija) bendruome-
nės vyrai. Šios varinės lunulos buvo auksinių, rastų 
Danijoje (Крывальцевіч 2006) imitacija (126 pav.). 
Šiame kapinyne buvo laidojami žmonės ir su bron-
zinėmis įkapėmis. 

rytino baltijos jūros regiono bronzos amžiaus 
metalo dirbinių asortimentas nepasižymi ypatinga 
formų ir ornamentikos įvairove. iš tiesų per visą 
bronzos amžių visame regione galima rasti vos ke-
letą kapų, kuriuose palaidoti mirusieji su didesnė-
mis apyrankėmis ar kitais papuošalais, dažniausiai 
atspindinčiais lužitėniškąją bei skandinaviškąją 
įtakas44 (pavyzdžiui, smeigtukai su ąselėmis, tu-
tulai). Vėlyvojo bronzos amžiaus pabaigos papuo-
šalai baudėjos (Prienų r.), Pabalių (Panevėžio r.), 
staldzene (latvija) ir kobelbude lobiuose  – tai 
atvykėlių iš kitos baltijos jūros pakrantės paliki-
mas, o vietos piliakalniuose buvo gaminami smul-
kūs, kuklūs dirbinėliai, kuriuose sunku įžvelgti 
kūrybinę meistro saviraišką. tai keistas reiškinys, 
nes būtent vėlyvajame bronzos amžiuje atsirado 
vietinė metalurgija, o tam reikėjo didesnio metalo 
žaliavos kiekio, taigi ir pačių dirbinių turėjo būti 
daugiau. čia išryškėja keistas paradoksas: bronzos 
kaip papuošalo reikšmė rytiniame baltijos jūros re-
gione nebuvo akcentuojama, nors kai kurie papuo-
šalai, pvz., 25,5 cm ir beveik 29 cm ilgio smeigtukai 
iš Patilčio (telšių r.) ir migalos (migaļas, latvija) 
arba įvijinės apyrankės iš ėgliškių, kretingos r., yra 
išties įspūdingi (127 pav.). Per visą bronzos amžių 

tarp metalo dirbinių vyravo įvairių tipų kirviai. 
nesunku įsivaizduoti, kaip jie atrodė ką tik paga-
minti ir įtvirtinti į kotus (128  pav.). tereikia pa-
žvelgti į skandinavijos bronzos amžiaus piešinius 
uolose45 ir paaiškės, kaip to meto žmonės save vaiz-
davo. kirviai – tai vyrų atributas, lydimas ginkluo-
tės ir simbolizuojantis vyrišką jėgą. be įnirtingų 

126 pav. a – varinės lunulos stralicoje (baltarusijoje); b – auksinės 
lunulos Danijoje (pagal: Крывальцэвіч, m., 2006a) 

42 Vokiškai Lockenringe.
43 Vokiškai Lockenspiralen.
44 Šlažiai, ėgliškės, kurmaičiai (klaipėdos r.).
45 Švedijos buhusleno (bohuslän) pakrantėje esantys uolų piešiniai detaliai išanalizuoti johanno lingo monografijoje (ling 2008) 

ir straipsniuose (ling, Cornell 2010).

A

B
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kovos scenų, kuriose kirviai vaizduojami kaip ginklai 
(129 pav.), matomi ir kiti motyvai, kur įtvirtinti į il-
gus, kone žmogaus dydžio kotus vaizduojami kirviai, 
skirti ne kovai, bet parodymui (130 pav.). negana to, 
jie buvo gabenami į svetimus kraštus – laivais pluk-
domi jūra. Visa tai – ne kasdienio gyvenimo, bet ri-
tualų, susijusių su reprezentacija ir vizualiniu įspū-
džiu, atspindžiai. Dauguma rytiniame baltijos jūros 
regione aptiktų kirvių yra pavieniai, randami pelkėse 
arba kituose vandens telkiniuose. meliaro tipo kir-
viai, gaminti piliakalniuose, yra mažesni nei jų šve-
diški prototipai, tai byloja apie jų simbolinę reikšmę. 
ginklai rytiniame baltijos regione apskritai nebuvo 
populiarūs. tai daugiausia ietigaliai, kurių beveik ne-
randama kapuose, ir tik šiek tiek dažniau – lobiuose. 
taigi kario įvaizdis šiuose kraštuose taip pat nebuvo 
pabrėžiamas. kaip matyti, daugiausia bronzos buvo 
sunaudojama dirbiniams, kurie kaip aukos būdavo 
dedami į lobius arba aukojami pavieniui. tai pa-
rodo bronzos kaip prestižinės medžiagos reikšmę. 

neneigiant praktinės bronzos dirbinių paskirties 
ir reikšmės vis dėlto atrodo, kad metalas būtent dėl 
plastiškumo, spalvos ir žvilgesio tapo siekiamybe. 
bronzos dirbinių radimo aplinkybės leidžia many-
ti, kad jie nebuvo skirti masiniam naudojimui – tai 
atskirų bendruomenės narių, beje, tikriausiai vyrų, 
privilegija. individo statusas šiame regione išryškė-
davo parodomuosiuose veiksmuose, pvz., aukojant 
žvilgančius metalinius daiktus. Šis paprotys nuo pat 
pirmųjų metalo dirbinių pasirodymo tęsėsi per visą 
bronzos amžių. būtent tai labiausiai atspindi rytinio 
baltijos jūros regiono kultūrinę specifiką. čia, kaip ir 
kitur, pastebima panašių žmogaus elgsenos bruožų. 
aukojimo ritualai aiškiai parodo vienodą požiūrį į 
metalinius daiktus, o tai yra ne kas kita, kaip nuo-
latinių tarpusavio ryšių pasekmė46. tai, kad rytinia-
me baltijos jūros regione vyrauja pavieniai bronzos 
dirbiniai, dar labiau pabrėžia prestižinę jų reikšmę. 
Vokiečių sociologas georgas simmelis pabrėžė, kad 
ypatingas, žvilgantis daiktas tik tada įgauna savo 
prestižinę vertę, kai jį pastebi ir įvertina kiti. tas daik-
tas lyg žaibo trenksmas turi priblokšti stebėtoją. tik 
tada jo savininkas gali pasijusti esąs išskirtinis asmuo 
(simmel 1992, 418–419). mažytis bronzinis kirvelis 
tokio didelio efekto gal ir nesukėlė, bet juk jis buvo 
pagamintas iš bronzos! galbūt tokio kirvelio, atsi-
žvelgiant į bronzos amžiaus kultūrinę specifiką ryti-
niame baltijos jūros regione, visiškai pakako asmens 

127 pav. Vėlyvojo bronzos amžiaus papuošalai iš įvairių lietuvos ir 
latvijos vietų (pagal: laa, latvijas senākā vēsture)

128 pav. kirvių tvirtinimo rekonstrukcija 
(pagal latvijas senākā vēsture) 

46 Panašiai apie tai rašo rouvenas turckas (turck 2010, 11).
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išskirtinumui pabrėžti, juolab 
kad bronzinio daikto atsiradi-
mas buvo susijęs su metalur-
gija – ne tik metalo žaliavos, 
bet ir ypatingų žinių bei pa-
tirties reikalaujančiu amatu. 
Šalia metalinių neabejotinai 
egzistavo ir iš kitų medžia-
gų pagaminti daiktai, pvz., 
papuošalai iš kaulo ar rago, 
gintaro, titnaginiai ar akme-
niniai kirviai ir pan. tačiau 
bronzos dirbiniai kitų atžvil-
giu turėjo kelis privalumus. 
Pirmiausia juos buvo galima 
vėl perlydyti ir pagaminti 
naujus žvilgančius daiktus. be 
to, pats bronzos lydymo pro-
cesas atsirado veikiau ne dėl 
ūkinių priežasčių, o būtent 
dėl socialinio poreikio, suvo-
kus metalo kaip puikios prie-
monės individo išskirtinumui 
pabrėžti reikšmę. kaip pavyz-
dį galima pasitelkti ir faktą, 
kad per visą bronzos amžių, 
išskyrus litausdorfo lobį, ry-
tiniame baltijos jūros regione 
rasti vos keli bronziniai pjau-
tuvėliai. Vadinasi, jų papras-
čiausiai nereikėjo, nes vietoj 
jų ir toliau sėkmingai galėjo 
būti naudojami titnaginiai. 
metalo prestižas buvo susijęs 
su mainų ir komunikacijos 
sistema, ryšiais su išoriniu 
pasauliu. kodėl šiuose kraš-
tuose buvo vengiama atskirų 
asmenų įamžinimo, laidojant 
juos kapuose su metalinėmis 
įkapėmis, lieka neaišku. kiekvienai bendruomenei 
metalo dirbiniai galėjo sukelti skirtingas asociacijas. 
galbūt todėl, kad metalo žaliava buvo sunkiai priei-
nama, iš jos pagaminti žvilgantys daiktai ritua lų metu 

buvo aukojami dievams ir jų savininkams suteikdavo 
galimybę pasijusti ypatingiems bei įkūnyti jų ambi-
cijas. tikriausiai čia ir slypi metalo įtakos žmogaus 
gyvenimui esmė – žvilgančios bronzos trauka. 

129 pav. kovos scenos, vaizduojamos ant uolų (bohuslän, Švedija) (pagal ling, Cornell 2010, pav. 4)

130 pav. kirviai kaip statuso objektas, vaizduojami ant uolų (bohuslän, simris, Švedija) (pagal 
Capelle 1985, pav. 15)

Vi. 3. „už Degančią ugnĮ ŠViesesnis“: metalas – Prestižo atsPinDys



Šioje knygoje nagrinėjama metalurgijos kaip 
kultūrinio ir socialinio reiškinio rytiniame Baltijos 
jūros regione reikšmė bronzos amžiaus bendruo-
menėms. Jau pats pavadinimas rodo, kad už visų 
technologinių procesų slypi žmogus – svarbiausias 
visų naujovių ir pokyčių dalyvis, todėl daugiausia 
dėmesio buvo skiriama žmogaus pažinties su me-
talu, t.y. eksperimentiniams ir technologiniams ty-
rimams. Metalo dirbinių tipologijai ir chronologijai 
bei archeologinėms kultūroms čia tenka antraeilis 
vaidmuo. 

Atsižvelgus į jau susiformavusią mokslinę tradi-
ciją tyrimams pasirinktas regionas aprėpia penkias 
valstybes: Kaliningrado sritį, Lietuvą, Latviją, Estiją 
ir Baltarusiją. Tokį pasirinkimą pirmiausia lėmė 
minėtų šalių geografinė padėtis ir bronzos amžiaus 
tyrinėjimų situacija. 

Knygos skyriuje I. 1. kalbama apie metalurgi-
jos sąvoką ir reikšmę, pabrėžiant, kad metalurgija 
apima platų praeities žmogaus veiklos spektrą, pra-
dedant metalo žaliavos paieška, baigiant dirbinių 
deponavimu. Priešistorinė archeometalurgija api-
ma ne tik metalų žaliavos apdorojimą bei dirbinių 
ypatumus, bet ir su tuo glaudžiai susijusius mainų, 
prekybos, dirbinių funkcijos, jų socialinės reikšmės 
ir kitus klausimus. Technologiniu požiūriu meta-
lurgijos procesas Europoje skirstomas į keturias 
fazes. Rytiniame Baltijos jūros regione metalo pa-
žinimo procesas iš esmės prasidėjo tik paskutinia-
me, intensyvaus metalurgijos vystymosi etape. Šį 
regioną pasiekė importiniai dirbiniai, kurie kitur 
atsirado išvystytos metalurgijos fazėje, bet čia jie 
reprezentavo ankstyvąją metalurgiją. Būtent taip šis 
etapas ir vadinamas knygoje. Tai antrinė metalur-
gija, kuomet disponuojama jau lydymui paruošta 
žaliava ir pagamintais dirbiniais. Tik nuo IV bron-
zos amžiaus periodo šiuose kraštuose pastebima į 
europinius panašių metalurgijos bruožų: atsiranda 
metalo lydymo ir bronzos dirbinių gamybos dirb-
tuvės įtvirtintose gyvenvietėse, ryškėja žmogaus ir 
metalo žaliavos bei produkcijos santykis, atsispin-

di tie patys europiniai žmogaus elgsenos su metalu 
požymiai. Šis etapas knygoje vadinamas vėlyvuoju 
metalurgijos etapu. 

Skyriuje I. 2. apibrėžiamos ankstyvojo metalų 
laikotarpio ribos ir chronologija. Čia kalbama apie 
bronzos amžių kaip atskirą priešistorės laikotarpį, 
apimantį Montelijaus I–VI periodus. Nors pirmie-
ji metalo dirbiniai regione pasirodė jau III  tūkst. 
pr. Kr. pabaigoje – II tūkst. pr. Kr. pradžioje, bron-
zos amžiaus pradžia datuojama apie 1800  m. 
pr.  Kr.  – laikotarpiu, kuomet visoje Europoje pra-
deda plisti standartizuotos cheminės sudėties  – 
klasikinės alavingosios bronzos (Sn-Bronze) (Cu – 
90%, Sn – 10 %) dirbiniai. Kaip tik tuo metu tiek 
Šiaurės Europoje, tiek ir rytiniame Baltijos jūros 
regione pastebimi ūkiniai-ekonominiai pokyčiai. 
Tiesa, pastarajame jie nėra tokie ryškūs, kaip kitur. 
Bronzos amžiaus pabaiga įvairiose Europos daly-
se laikomas V Montelijaus periodas. Šioje knygoje 
bronzos amžiui dar priskiriamas ir VI periodas, o 
laikotarpis nuo LaA, t.y. ankstyvasis geležies am-
žius, jau nebenagrinėjamas, nagrinėjamas bronzos 
amžiaus laikotarpis (I–VI periodai), bet nemažai 
dėmesio skiriama ir vėlyvojo neolito etapui, t.y. 
Dniepro vidurupio kultūros kontekstui.

Kituose skyriuose – I. 3–I. 5. aptariama metalo 
liejybos technologijos terminija, technologinių tyri-
nėjimų metodai bei jų istorija Baltijos šalių archeo-
logijoje, akcentuojant svarbiausius šioje knygoje ke-
liamiems tikslams aspektus. 

Bronzos amžiaus metalo dirbinių archeometa-
lurginiai ir technologiniai tyrimai bei jų rezultatai 
aptariami II knygos skyriuje. Tai tarpdisciplininiais 
metodais paremtas mokslinis tyrimas. Cheminei 
dirbinių sudėčiai nustatyti ir cheminėms grupėms 
sudaryti buvo naudojamas rentgeno fluorescen-
cinės analizės (XRF) metodas ir ištirta 40 metalo 
dirbinių. Paaiškėjo, kad dvigubų logaritmų Ag, Ni, 
As ir Sb diagramose išsiskiria trys cheminės gru-
pės. Grupė 1 pasižymi dsidesniu elementų kiekiu. 
Ji panaši į Vidurio Europos blyškiųjų rūdų varį su 
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Ni. Grupei 2 būdingas labai nedidelis elementų kie-
kis – dirbiniai pagaminti tik iš vario. Grupės 3 dir-
biniuose, be Ni, neaptikta beveik jokių kitų elemen-
tų. Grupes 1 ir 3 sudaro radiniai iš Kaliningrado 
srities ir Lietuvos (Baltijos pajūrio zona), o grupėje 
2 dominuoja radiniai iš Baltarusijos. Ankstyviausi 
radiniai priklauso Dniepro vidurupio kultūrai (apie 
2370–1670 m. pr. Kr.), jie pagaminti iš gryno arba 
elementais beveik nepaveikto vario (grupė 2 ir 3), 
o vėlyvojo bronzos amžiaus dirbiniai, viena vertus, 
taip pat priklauso šioms dviem grupėms, kita ver-
tus, jie pagaminti iš lydinio su didesniu Ag, As, Ni 
ir Sb bei Pb kiekiu (grupė 1). Ši vėlyvojo bronzos 
amžiaus tendencija, kai varis veikiamas įvairiais 
elementais, pastebėta ne tik rytiniame Baltijos 
jūros regione, bet ir Skandinavijoje. Tai rodo me-
talurgijos technologijų bendrumą visame Baltijos 
jūros regio ne.

Pirmą kartą Baltijos šalių archeologijoje buvo 
atliktas metalo dirbinių švino izotopų tyrimas, ku-
rio tikslas  – atkurti naudotos vario rūdos klodus. 
Buvo nagrinėjami ir lyginami šių rūdynų duo-
menys: Mitteberg (Rytų Alpės), Vakarų Karpatų, 
Bulgarijos, Serbijos ir Rumunijos. Tyrimams nau-
dotos tik CEZA laboratorijoje turimos duome-
nų bazės. Palyginus rytinio Baltijos jūros regiono 
dirbinių tyrimų duomenis pasirodė, kad nei Rytų 
Alpių, nei Bulgarijos ir Serbijos rūdynų varis nebu-
vo naudotas rytinio Baltijos jūros regiono dirbinių 
gamybai. Daugiausia atitikimų atskleidė vadinamo-
ji „Banatito juosta“ bei Vakarų Karpatuose esantys 
rūdynai, ypač ankstyvosios metalurgijos fazėse. 
Įdomu tai, kad ir vėlyvosios fazės gryno vario dirbi-
niai atspindi tą pačią Vakarų Karpatų kryptį, bet tai 
tik pradiniai duomenys, reikalaujantys detalesnių 
tyrimų ateityje.

Skyriuose II. 2. 1 ir II. 2. 2. pristatomi rezultatai, 
gauti kompiuterinės simuliacijos metodu. Tai eks-
perimentais paremtas tyrimas, leidžiantis atkurti 
bronzos amžiaus liejybos technologijas ir to meto 
gaminių kokybę. Pasirodė, kad laikantis atitinka-
mų parametrų, tiek ankstyvųjų, tiek ir vėlyvųjų 
dirbinių tipų gamyba buvo galima, nors liejimas 
bronzinėse formose reikalavo tam tikro pasirengi-
mo ir profesio nalumo. Bronzos dirbiniai rytiniame 
Baltijos jūros regione buvo gaminami dvipusėse 
molinėse liejimo formose (matomos liejimo siūlės) 
arba taikant vaško tirpdymo technologiją (cire per-

diu) ir tai buvo labiausiai priimtinas metalo liejimo 
būdas, o bronzinėje formoje neabejotinai buvo išlie-
tas vadinamasis Klaipėdos tipo kirvis.

Tęsiant liejimo technologijos bronzinėse for-
mose temą, III knygos skyriuje aptariamas meta-
lurgijos vystymasis rytiniame Baltijos jūros regione. 
Kaip rašoma skyriuje III.  1., ankstyvasis metalur-
gijos etapas arba, kitaip tariant, žmogaus pažintis 
su metalu yra labai sunkiai apčiuopiami. Metalo 
dirbiniai sunkiai skynėsi kelią į rytinį Baltijos jū-
ros regioną. Pirmieji jų čia pasirodė anksčiau, nei 
vietoje pradėta lydyti metalą. Patys ankstyviausi, 
Zvejniekų (Latvija) kapinyno kape 277 rasti du va-
riniai (?) žiedeliai datuojami V tūkst. pr. Kr. vidu-
riu. Į Zvejniekų kapą jie tikriausiai pateko kultūri-
nių ryšių su šukinės-duobelinės keramikos grupė-
mis Fenoskandijoje dėka. Apie ankstyvojo bronzos 
amžiaus metalurgiją Baltijos šalyse iki šiol žinoma 
labai mažai. Ankstyviausi bandymai vietoje per-
dirbti metalą žinomi Lagažos (Latvija) gyvenvietėje, 
datuojamoje III  tūkst. pab. – II  tūkst. pradžia. Tai 
moliniai tigliai su metalo liekanomis. Su ankstyvąja 
metalurgija taip pat siejamas ir akmeninis radinys 
iš Kretuono 1C gyvenvietės, interpretuojamas kaip 
liejimo formelė, bet tokia jo paskirtis gana abejo-
tina. Taigi kartu kyla klausimas  – ar pirmieji me-
talo dirbiniai ir ankstyvoji metalurgija bei pažin-
tis su metalo technologija ką nors pakeitė to laiko 
bendruomenių gyvensenoje bei socialinėje srityje? 
Rytiniame Baltijos jūros regione susiduriama su 
gyvenviečių tyrinėjimo ir skirtingo archeologinės 
medžiagos interpretavimo problema: vienuose dar-
buose teigiama, kad žmonės gyveno sėsliai, kituose 
manoma, kad tame pačiame regione ankstyvajame 
bronzos amžiuje dėl auginamų gyvulių žmonės 
buvo priversti nuolat keisti gyvenamąją vietą. Tačiau 
žemdirbystė vėlyvuoju neolitu dar nebuvo nuolati-
nė ūkio šaka, tik pamažu pradėjo vystytis. Tuo metu 
gyventojai tik įsisavino naują ūkio šaką, nors gyvu-
lininkystė jau buvo plačiai paplitusi ir gana svarbi. 
Taigi atrodo, kad įvairios vėlyvojo neolito kultūros 
turėjo skirtingas ūkio ir ekonomikos sistemas. Tai 
apsunkina situaciją ieškant ekonominio lūžio pasi-
rodžius pirmiesiems bronzos dirbiniams. Remiantis 
paleobotaniniais duomenimis galima teigti, kad ry-
tiniame Baltijos jūros regione bronzos amžiuje pra-
deda intensyvėti gamybinis ūkis, ypač gyvulinin-
kystė, bet didžiausi pokyčiai pastebimi tik vėlyva-
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jame bronzos amžiuje. Taigi matyti, kad ankstyvojo 
bronzos amžiaus pradžioje lemiamų permainų, ku-
rias būtų galima susieti su metalo pasirodymu, ne-
buvo – ir toliau buvo vystomos senosios ūkio šakos. 
Metalurgija gali įsigalėti tik tose bendruomenėse, 
kur ji turėjo paklausą. Už tai jos turėjo pasiūlyti kitų 
produktų, t.y. jos turėjo būti ekonomiškai išsivys-
čiusios. Žinoma, kad rytinis Baltijos jūros regionas 
yra nutolęs nuo žaliavos šaltinių ir čia egzistavo ki-
tokie prekybiniai santykiai nei Vidurio Europoje, 
kuomet derlinguose dirvožemiuose įsikūrusios 
bendruomenės palaikė tiesioginius ryšius su Alpių 
vario kasėjais. Tačiau akivaizdu, kad metalas nega-
lėjo būti gaunamas atsitiktinai – tam reikėjo tvirto 
ekonominio pagrindo. Būtina atkreipti dėmesį į tai, 
kad aptariamojo regiono kultūros skyrėsi, jame 
išsiskiria kelios ūkinės-ekonominės sistemos, vei-
kusios viena kitą ir persipynusios tarpusavyje. Kai 
kurių regionų ūkinės veiklos pobūdis ir raida iki 
šiol tik fragmentiškai ištirti, todėl sunku kalbėti 
apie kokias nors permainas pasirodžius metalui. 
Iš turimų archeologinių radinių matyti, kad apta-
riamojo regiono metalurgijos žinios ankstyvajame 
bronzos amžiuje buvo labai ribotos. Galima sakyti, 
kad metalas vietoje apskritai nebuvo perdirbamas, 
nes tam trūksta patikimų duomenų. Metalas kaip 
naujovė į rytinį Baltijos jūros regioną veikiausiai 
atkeliavo jau pagamintų dirbinių pavidalu. Jie pa-
teko į kapus, bet dažniausiai buvo aukojami kaip 
pavieniai daiktai.

Daug klausimų kelia Doviluose, Klaipėdos r., 
rasta bronzinė liejimo forma– unikalus radinys vi-
soje Vidurio, Vakarų ir Šiaurės Europoje. Skyriuje 
III.  1.  2. diskutuojama apie šios dvipusės liejimo 
formos paskirtį ir reikšmę aptariamame regio-
ne. Šioje formoje buvo gaminami vadinamieji 
Klaipėdos tipo atkraštiniai kirviai išryškintais tra-
peciniais ašmenimis, kurie dažnai sugretinami su 
labai panašiais skobtiniais. Akivaizdu, kad šiuos 
kirvius reikia skirti vienus nuo kitų, bet jie datuo-
jami tuo pačiu laikotarpiu  – II Montelijaus perio-
du  – III periodo pradžia (BB2–BD). Kalbant apie 
bronzinės liejimo formos iš Dovilų panaudojimo ir 
vietinės metalurgijos reikšmę svarbu atkreipti dė-
mesį į tai, kad, be Dovilų, Europoje iš viso žinoma 
151 metalinė liejimo forma iš 132 vietovių. Jų dau-
giausia rasta atlantiniuose Vakarų Europos regio-
nuose: Nyderlanduose, Anglijoje ir Šiaurės Vakarų 

Prancūzijoje. Pavieniai egzemplioriai paplitę net 
iki Danijos, Brandenburgo bei Pamario. Vidurio 
Europoje jos siekia Slovakiją, o Rytų ir Pietryčių 
Europoje jų visai nėra. Įdomu ir tai, kad bronzinės 
liejimo formos dažnai randamos vandens telki-
niuose, ypač upėse. Metalo dirbiniai upėse ar šalia 
jų ypač aiškiai parodo tarpregioninių ryšių egzista-
vimą bronzos amžiuje bei jų cirkuliaciją kartais net 
labai dideliais nuotoliais. Dovilų liejimo forma taip 
pat rasta – Minijos upės senvagėje. Turint omenyje, 
kad ji yra bronzinė, tikėtina, kad nemažai to paties 
tipo kirvių gali būti jos radimo vietos apylinkėse. 
Reikia pabrėžti, kad nei Lietuvos, nei visam Rytų 
Baltijos regionui, ypač ankstyvajame bronzos am-
žiaus etape, be kelių išimčių, prie kurių dar grįšime, 
nėra būdinga serijinė gamyba. Visi Klaipėdos tipo 
atkraštiniai kirviai yra skirtingų formų, be to, ne-
tolygiai išsibarstę po visą aptariamąjį regioną, nors 
nėra jokių abejonių, kad vienas (LNM AR 107:1) iš 
tiesų buvo lietas šioje formoje, bet tai dar nereiškia, 
kad ši forma buvo taikoma vietiniams kirviams ga-
minti. Atrodo, kad lokaliomis rytinio Baltijos regi-
ono metalo formomis galima laikyti tik B varianto 
Rytų Pabaltijo tipo kirvius plačiais, ilgais kastu-
vo formos ašmenimis (Dębowiec/Tautušių tipas), 
vadinasi, kad vietinė dirbinių gamyba, nepaisant 
sudėtingo šių kirvių datavimo, išsivystė tik II pe-
riodo pabaigoje  – III perio du. Klasikiniu vietinės 
kirvių gamybos pavyzdžiu laikomi masiniuose buv. 
Nortikėnų/Nortycken, Kr. Fischausen (Gorbatovka, 
Kaliningrado sritis) ir Kaleji/ Kalēji (Latvija) lo-
biuose rasti Nortikėnų kovos kirviai (IX–X lent.) 
taip pat nepagrindžia šios teorijos: be minėtų dviejų 
lobių, šių kirvių paplitimas rodo gana vienalytį jų 
išsidėstymą šiaurės vakarinėje ir vakarinėje Baltijos 
jūros pakrantėse. Atrodo, kad ir Dovilų liejimo for-
ma kilusi iš Vakarų Europos – iš ten, kur daugiausia 
randama bronzinių liejimo formų, ir į šiuos kraš-
tus atgabenta arba tiesioginiais, arba aplinkiniais 
keliais, pvz., per Skandinaviją. Tai, kad toks tolimas 
ryšys buvo galimas, rodo netoli nuo Dovilų esan-
tys kiti svarbūs bronzos amžiaus daiktai, pvz., po 
akmeniu rasta Šernų statulėlė, kuri aprašoma sky-
riuje V. 1. Dovilų liejimo forma greičiausiai tapo to-
limųjų mainų objektu, tačiau ji taip pat galėjo būti 
panaudota vietoje, bronziniam kirviui lieti, tik jį 
liejo ne vietinis metalurgas, bet atklydėlis iš svetur – 
keliaujantis metalo liejikas. 
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Skyriuje III. 2. kalbama apie vėlyvąjį metalur-
gijos etapą, kai archeologiniais duomenimis jau 
galimanustatyti rytiniame Baltijos jūros regione 
taikomas metalo liejybos technologijas. Nuo IV 
bronzos amžiaus periodo, kaip ir visoje Europoje, 
metalo liejybos pėdsakų aptinkama piliakalniuose, 
kurių nemažai yra įtvirtinti. Metalurgijos pėdsakų 
aptinkama beveik trisdešimtyje jų. Lyderio poziciją 
metalo gamyboje neabejotinai užėmė Kivutkalnio 
(Ķivutkals) ir Brikuli (Brikuļi) įtvirtintos gyvenvie-
tės Latvijoje bei vadinamosios Asvos grupės gyven-
vietės Saremos saloje Estijoje (Asva, Ridala, Iru ir 
Kaali). Beje, pati žymiausia gyvenvietė – Asva, ku-
rioje rasta per 1000 liejimo formų fragmentų, nėra 
įtvirtinta. Tai naujas bronzos amžiaus etapas, kurį 
neabejotinai galima sieti su metalo technologijų 
įvaldymu, kai jau galima kalbėti apie naujo visuo-
menės sluoksnio  – metalurgų-amatininkų veiklą 
rytiniame Baltijos jūros regione. Kadangi įtvirtintos 
gyvenvietės – piliakalniai su metalurgijos pėdsakais 
Latvijoje ir Estijoje yra išsamiai ištirti (Graudonis 
1989, Vasks 2007, Sperling 2011), daugiausia dėme-
sio buvo skiriama Narkūnų, Utenos r., piliakalniui 
(skyriai III. 2. 2. 1–III. 2. 1. 1. 3). Jame rasti 25 dvi-
pusių formų Meliaro tipo įmoviniams kirviams lieti 
fragmentai, apie 66 vienkartinių liejimo formų ir 
piltuvėlių fragmentus, apie 60 tiglių ir 10 samtelių 
ar jų rankenėlių (XI–XXXII  lent.). Narkūnų pilia-
kalnio liejimo formas nesunku charakterizuoti, bet 
tiglių tipologija kelia nemažai sunkumų. Pastebėta, 
kad daugumos tiglių ir į juos labai panašių minia-
tiūrinių indelių molis turi stambių priemaišų, be 
to, jie nėra buvę aukštoje temperatūroje. Pastebėjus 
Narkūnuose rastų tiglių ir miniatiūrinių indelių 
panašumus bei iškilus šios keramikos funkcijos 
klausimui, buvo atlikti atrinktų techninės kerami-
kos fragmentų elementinės sudėties tyrimai, taikant 
rentgeno fluorescencinės analizės (XRF) metodą. 
Jų vidiniuose paviršiuose nustatyta 0,01–0,5% Cu, 
tik fragmentuose su aiškiais metalo lydymo požy-
miais Cu yra iki 1,7%. Taip pat buvo atlikta SEM/
EDX analizė. Apibendrinant galima teigti, kad ištir-
tų keramikos mėginių molio masė buvo degta labai 
skirtingoje temperatūroje. Tai aiškiai buvo matyti ir 
po mikroskopu. Tačiau, nepaisant įvairių Narkūnų 
piliakalnyje rastų tiglių ir miniatiūrinių indelių 
savitumų, galima manyti, kad jie buvo naudojami 
metalui lydyti. Tokio pobūdžio techninės kerami-

kos tyrimai kituose piliakalniuose ir nuoseklus ar-
cheologinės medžiagos palyginimas neabejotinai 
atskleis naujų jos panaudojimo aspektų. Narkūnų 
piliakalnio techninė keramika mažai kuo skiria-
si nuo naudotosios kituose rytinio Baltijos jūros 
bei Šiaurės ir Vidurio Europos regionuose. Aiškiai 
matyti, kad rytiniame Baltijos jūros regione gami-
nant bronzos dirbinius buvo naudojamos tos pačios 
technologijos, lipdomos analogiškos tiek vienkarti-
nės, tiek dvipusės liejimo formos. 

Atsižvelgus į techninės keramikos pasiskirsty-
mą piliakalnyje, bandyta lokalizuoti buvusios me-
talo liejybos dirbtuvę. Vieno ar kito amato dirbtu-
vių paieškos archeologijoje yra sudėtinga užduotis. 
Ją apsunkina tai, kad gyvenvietės  – tiek atviros, 
tiek piliakalniai – dažnai būna ištirtos tik iš dalies, 
neatidengus viso apgyvendinto ploto. Taip yra ir 
Narkūnuose. Ypač daug sunkumų čia kelia tai, kad 
sluoksniai yra suardyti vėlesnės veiklos viduram-
žiais bei Naujausiais laikais, todėl turimi stratigra-
fijos duomenys yra nepatikimi. Visos dvipusės lie-
jimo formos, išskyrus AR 594:445 (XI  lent.), rastą 
ploto III židinyje, yra nutolusios nuo gyvenamosios 
erdvės. Reikia atkreipti dėmesį į tai, kad dalis jų yra 
prie pat aptvaro arba už jo. Du beveik sveiki liejimo 
formos AR 594:495, priklausančios IV Montelijaus 
periodui, fragmentai rasti gyvenamojoje aplinkoje, 
II a plote, kvadrate C 8 palei aptvarą. Vis dėlto atro-
do, kad Meliaro tipo kirviai buvo liejami už gyven-
vietės ribų, pietvakariniame šlaite ir būtent šį arealą 
galima vadinti metalo liejiko dirbtuve, o vienkarti-
nės liejimo formos išsibarsčiusios po visus ištirtus 
plotus. Kitaip nei sudėtinės, vos kelios formos ras-
tos piliakalnio pietvakariuose. Ir šiuo atveju liejimo 
formų beveik nerandama pastatuose, tik už jų ir 
prie aptvaro. Vargu ar galima jas sieti su konkrečia 
dirbtuve, bet atrodo, kad techninės keramikos atlie-
kos buvo pašalinamos iš gyvenamojo ploto. Labai 
panaši situacija yra ir su tigliais, tik jų šiek tiek dau-
giau aptikta pastatų viduje. Deja, neįmanoma nu-
statyti, ar antkaklės ir žiedai buvo liejami pastatuo-
se, t.y. juose esančiuose židiniuose, nes, priešingai, 
nei buvo manoma, šalia židinių ir juose, be vienos 
išimties, nerasta liejimo formų. Bronza Narkūnuose 
pradėta lydyti jau IV Montelijaus periodu, bet ne-
aišku, kiek šis procesas truko. Hipotetiškai galima 
būtų manyti, kad Meliaro tipo kirvių gamyba buvo 
tik trumpalaikis procesas. Tikėtina, kad juos gami-
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no čia atvykęs meistras. Jis triūsė atokiau nuo gy-
venvietės, kur ir paliko savo liejimo formas. Gražią, 
gerai išsilaikiusią dvipusę liejimo formą jis galėjo 
nusinešti į gyvenvietę. Tačiau kaip vertinti vienkar-
tinių liejimo formų pasiskirstymą, neaišku, nes nėra 
tikslaus jų datavimo. Remiantis kitų piliakalnių pa-
ralelėmis (Kivutkalns, Brikuli, Asva) galima many-
ti, kad jos buvo naudojamos vėliau nei Meliaro tipo 
kirvių, t.y. V Montelijaus periodo pabaigoje  – VI 
periodu. Todėl lieka tik spėlioti, ar metalą liejan-
tys žmonės Narkūnuose buvo apsigyvenę ilgam, ar 
buvo tik savo amatą išmanantys, galbūt net svetim-
šaliai praeiviai, užsukę čia įvykdyti užsakymo. Juk 
buvo gaminami nevietiniai kirviai tikriausiai nevie-
tiniams gyventojams, antraip jų visame rytiniame 
Baltijos jūros regione būtų rasta ženkliai daugiau, 
nei yra dabar. 

Aptarus svarbiausias Vidurio ir Pietryčių 
Europos tyrinėjimų tendencijas, nagrinėjančias 
bronzos amžiaus metalurgų-amatininkų atpažini-
mo archeologinėje medžiagoje problemas, skyriuje 
III. 2. 3. parodoma, kad, palyginti su kitais Europos 
regionais, rytinės Baltijos jūros regiono techninis 
inventorius iš metalo buvo itin skurdus. Metalinių 
instrumentų, kurie galėjo būti naudojami bronzos 
dirbiniams apdoroti ir dekoruoti, yra ypač reta. Tai 
kaltai, miniatiūriniai kalteliai ir ylos. Jų visame ry-
tiniame Baltijos jūros regione kartu su ylomis yra 
mažiau nei dvidešimt. Visi jie – skirtingų laikotar-
pių ir tipų. Žvelgiant iš šios dienos perspektyvos, 
apie metalurgijos amatą rytiniame Baltijos jūros re-
gione galima kalbėti labai siaurai – tai metalo lieji-
kai, nors neabejotinai būta ir kitų sričių specialistų, 
pvz., kalvių. Jų darbo pėdsakų likę ant pačių metalo 
dirbinių.

Visa tai kelia klausimus apie metalurgijos po-
būdį ir reikšmę vėlyvajame etape (skyrius III. 2. 4). 
Vietinės metalurgijos suintensyvėjimas ir metalo 
dirbinių gamybos dirbtuvių atsiradimas rytinia-
me Baltijos jūros regione vėlyvajame bronzos am-
žiuje neabejotinai rodo reikšmingą lūžį bronzos 
amžiaus kultūriniuose procesuose. Keletas pavyz-
džių  – lobių su žaliavos gabalais (buv. Litausdorf/
Littausdorf, Kr. Fischhausen (Zorino, Kaliningrado 
sritis) rodo, kad metalas į rytinį Baltijos jūros re-
gioną patekdavo kaip žaliava. Tikėtina, kad tokių 
lobių su žaliavos gabalais ar lazdelėmis galėjo būti 
ir daugiau, ypač Sembos pusiasalyje, tik jie dar 

nerasti. Įdomus vėlyvojo bronzos amžiaus reiški-
nys – vario dirbinių gamyba. Gryną vario smulkių 
dirbinių (papuošalų, vielučių) randama daugelyje 
piliakalnių, o Kivutkalnyje (Ķivutkalns, Latvija) jie 
sudaro beveik pusę visų metalinių daiktų. Iš gryno 
vario buvo gaminami ir kirviai bei ietigaliai. Kone 
visi jie yra nevykusiai išlieti, turi ryškių defektų. 
Vėlyvajame bronzos amžiuje Europoje padaugėjo 
dirbinių, ypač įmovinių kirvių, su labai nedideliu 
alavo kiekiu, tarp kurių yra ir pagamintų iš gryno 
vario. Šiandien dar sunku paaiškinti šio reiškinio 
priežastis. Galbūt tai susiję su žaliavos šaltinių rū-
dos pasikeitimu vėlyvajame bronzos amžiuje, su-
mažėjus alavo išteklių, todėl vėl pradėta eksperi-
mentuoti su variu. Neaišku. ar ši technologinė per-
maina susijusi tik su ekonominėmis priežastimis, ar 
gali būti paveikta socialinių-ideologinių veiksnių. 
Remiantis techninės keramikos gausumu kai ku-
riuose piliakalniuose susidaro įspūdis, kad vietinė 
metalurgija vystėsi gana intensyviai, bet į akis krin-
ta piliakalniuose gamintų dirbinių formų vienodu-
mas. Daugiausia dėmesio buvo skiriama paprastų 
apskrito pjūvio žiedų gamybai. Atrodo, kad savi-
tais bruožais pasižyminti vietinė metalurgija taip 
ir nesusiformavo: piliakalniuose daugiausia buvo 
gaminami dirbiniai pagal svetimus pavyzdžius. 
Tačiau tai, kad piliakalniuose buvo masiškai gami-
nami standartinio dydžio žiedai, leidžia manyti, jog 
jie turėjo prekinę vertę. Atrodo, kad piliakalniuose 
buvo dirbama tarsi pagal užsakymą, o užsakovai 
tikriausiai buvo vakariniai Baltijos jūros kaimynai. 
Čia ypač išsiskiria Saremos sala bei šiaurinė Estijos 
pakrantė kaip intensyvios vietos gyventojų veiklos 
su Skandinavija arealas. Tačiau metalurgija rytinio 
Baltijos jūros regiono piliakalniuose buvo tik viena 
iš šalutinių ūkio sistemos šakų ir anaiptol nevaidino 
svarbiausio vaidmens žmogaus gyvenime. Didžiulę 
reikšmę piliakalnių gyventojams turėjo gyvulinin-
kystė, o Asvos tipo gyvenvietėse vyravo žvejyba ir 
ruonių gaudymas. Svarbiausia žaliava, naudota įvai-
rių buities, kulto ir karybos objektų gamybai, buvo 
kaulas bei ragas, nes piliakalniuose vyrauja būtent iš 
šių medžiagų pagaminti dirbiniai. Taigi metalurgi-
ja buvo integruota į namų ūkio struktūrą ir, atrodo, 
nesudarė jokios konkurencijos nei tarp gyvenvie-
čių, nei tarp bendruomenės narių. Vietinės meis-
trystės lygis niekuo nesiskyrė nuo Šiaurės ir Vidurio 
Europos, tik dirbinių asortimentas buvo siauresnis. 
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Taip pat sunku pagrįsti mintį apie metalurgiją kaip 
visuomenės elito veiklos sferą – turimi archeologi-
niai duomenys kol kas neleidžia įžvelgti metalurgo 
socialinės padėties išskirtinumo piliakalniuose. 

IV knygos skyriuje kalbama apie žmogaus ir 
metalo santykį kasdienėje ir ritualinėje sferose. 
Keliamas klausimas dėl metalo dirbinių naudojimo, 
jų patvarumo ir paskirties. Galima drąsiai teigti, 
kad bronzos dirbinių gamybos technologijos ir ko-
kybė niekuo nesiskyrė nuo kaimyninių kraštų. Ypač 
vėlyvajame metalurgijos etape aiškiai matyti, kad 
technologijų žinios įsitvirtino šio regiono bendruo-
menėse. Daiktų kokybė priklausė nuo situacijos, tai 
buvo individualus reiškinys. Išoriniai požymiai aiš-
kiai rodo, kad rytinio Baltijos jūros regiono bronzos 
dirbiniai turėjo praktinę reikšmę. Iš tiesų sunkiau 
surasti nenaudotą nei naudotą dirbinį. Tai prieš-
tarauja vien kultinei jų interpretacijai. Praktinis 
bronzinių ginklų panaudojimas buityje jokiu būdu 
nenuneigia jų kultinės paskirties. Šie du aspektai 
vienas su kitu susiję. Pvz., Rytų Pabaltijo atkrašti-
niai ir kai kurie Nortikėnų tipo kirviai savo sudėtyje 
turi neįprastai daug alavo. Tai suteikia jiems aukso 
žvilgesį. Kitaip tariant, daiktas savo gyvenimą pra-
deda nuo tiesioginio sąlyčio su žmogaus kasdienine 
veikla, o baigia dvasinėje erdvėje, aukojimo ritua-
luose arba kelionėje į pomirtinį pasaulį. Šis aspek-
tas aiškiai atsispindi bronzos dirbinių deponavimo 
sferoje. Čia, kaip ir visoje Europoje, buvo paplitęs 
lobių dėjimo paprotys ir pavienių dirbinių aukoji-
mas. Tai liudija apie šio regiono bendruomenių įsi-
traukimą į bendrą ritualinį žaidimą. Jo taisyklės ne-
galėjo atsirasti atsitiktinai – ir technologijų žinios, ir 
tikėjimo papročiai plito per tarpusavio bendravimą. 
Demonstratyvus aukojimo ritualas ir tai, kas buvo 
aukojama, suvienija ekonominį ir kultinį motyvus. 
Lobiai atspindi ryšį tarp vieno ar kelių aukojančių-
jų ir aukos gavėjo ar gavėjų. Taigi lobiai atspindi ne 
tik ritualinius, bet ir socialinius aspektus. Rytinio 
Baltijos jūros regiono bendruomenėms tai buvo ži-
noma. Svarbią vietą užima lobiai, kurie tyrinėtojų 
vadinami „metalo laužu“. Į juos būna sudėti sulau-
žyti dirbiniai, atskiri fragmentai, metalo atliekos, 
žaliavos gabalai ir kt. (skyrius IV. 3). Šiame skyriuje 
aptarti keli ryškiausi pavyzdžiai su sulaužytais dir-
biniais: Nortikėnų (buv. Nortycken, Kr. Fischausen 
/Gorbatovka, Kaliningrado sritis), Tehurmardi 
(Estija), buv. Littausdorfo, Kr. Fischausen (Zorino, 

Kaliningrado sritis) ir Staldzene (Latvija). Atsi-
žvelgus į naujausias bronzos dirbinių deponavi-
mo tendencijas kyla klausimas, ar šiems, kaip ir 
kitiems panašiems lobiams, galima suteikti tik 
praktinę-ekonominę reikšmę. Vien dėl neabejoti-
no dirbinių ir net metalo atliekų atrankos į lobius 
akivaizdumo sunku lobius su sulaužytais dirbiniais 
tiesiogiai vadinti metalo žaliavos sankaupa. Tai ne-
prieštarauja minčiai, kad šiuos lobius užkasė būtent 
amatininkai  – metalo liejikai. Tiesiog tai nėra bet 
kokių atliekų kratinys, bet apgalvotas ypač vertingų 
daiktų rinkinys. Metalo likučiai ar žaliavos gabalas, 
net jei jie ir buvo laužomi perlydymo sumetimais, 
nėra tam skirti  – jie simbolizuoja metalo reikšmę 
ir svarbą to meto visuomenei. Šiuose lobiuose su-
jungiami praktinis (metalo dirbiniams gaminti rei-
kalingi dalykai), ekonominis (metalo žaliava, pus-
gaminiai) ir kultinis motyvai. Nūdienos tyrinėjimų 
situacija rodo, kad tie negausūs bronzos amžiaus 
lobiai, kurie iš pirmo žvilgsnio atrodo kaip metalo 
žaliavos sankaupos ar metalo liejikų paslėpti turtai, 
yra vieni svarbiausių žmogaus ir metalo santykio 
pažinimo šaltinių rytiniame Baltijos jūros regione. 
Periferijoje, kur metalo buvo reta ir jis sunkiai įsigy-
jamas, ypatinga jo vertė atsispindi ne kapuose, bet 
aukojimuose. Iš svetur atgabenti žaliavos gabalai, 
pusgaminiai ar menki, bet svarbūs, simbolinę reikš-
mę turintys metalo likučiai, lobyje atspindi pačią di-
džiausią, prestižinę metalo vertę. Žmogus, dėdamas 
į lobį tai, kas jam yra brangu, aukodamas viso to at-
sisako visiems laikams. Šie lobiai liudija, kad metalu 
buvo prekiaujama, jis buvo naudojamas, bet visa tai 
vainikuoja ritualai, už kurių slypi magiškoji bronzos 
trauka.

Apie bronzos amžiaus bendruomenių tarpusa-
vio bendravimą ir tolimuosius ryšius kalbama V 
skyriuje. Archeologiniai radiniai atspindi Baltijos 
jūros – lango į pasaulį – svarbą to meto kultūriniams 
ir ekonominiams ryšiams. Ypatingas vaidmuo ten-
ka Šernų miške (Klaipėdos r.) rastai hetitiškai sta-
tulėlei, kuri archeologinėje literatūroje vertinama 
itin kontroversiškai. Paaiškėjus, kad ji pagaminta iš 
bronzos, versija apie jos originalumą tapo dar įti-
kinamesnė. Šernų statulėlė reprezentuoja aiškų iko-
nografinį tipą. Stilistiškai ji panašiausia į statulėles 
iš Biblio (Byblos, Sirija), Ras Šamros (Ras Shamra, 
Sirija) bei kitas, rastas Artimuosiuose Rytuose, taip 
pat į rastąsias Mikėnuose ir Tirinte, taigi ji gali pri-
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klausyti ankstyviausioms vėlyvojo miestų periodo 
statulėlėms ir datuotina XIV a. antrąja puse – XIII a. 
pradžia. Manoma, kad į rytinį Baltijos jūros regioną 
ši statulėlė pateko tolimųjų mainų dėka per tarpi-
ninkus. Šis vaidmuo atiteko vakarinėje Baltijos jū-
ros pakrantėje gyvenusioms bendruomenėms, pa-
laikiusioms ryšius su Viduržemio jūros ir Artimųjų 
Rytų regionais ir suinteresuotomis baltiškojo gin-
taro išteklių papildymu. Skandinaviškoji įtaka taip 
pat matoma Meliaro tipo kirvių atveju. Nors klau-
simas, ar jie galėjo čia patekti iš Vakarų, ar iš Rytų, 
lieka atviras, atrodo, kad aptariamajame rytiniame 
Baltijos jūros regione galima kalbėti apie vakarietiš-
kąją įtaką, o rytiniame jau nuo bronzos amžiaus pra-
džios aptinkama daug dirbinių iš Šiaurės Europos. 
Ryšiai Baltijos jūra egzistavo iki pat vėlyvojo bron-
zos amžiaus, todėl labai tikėtina, kad Meliaro tipo 
kirvių pasirodymas ir jų gaminimas yra kultūrinių 
ryšių su Skandinavija pasekmė. Šiame procese ne-
abejotinai svarbią reikšmę turėjo gintaras. Atrodo, 
kad klasikinis mainų modelis „gintaras už metalą“ 
yra įtikinamas, tačiau ne vienintelis. Vis dėlto gali-
ma pagrįstai manyti, kad gintaras buvo kaupiamas, 
saugomas ir atiduodamas kitiems. Tai buvo lokalios 
metalo produkcijos vietos – piliakalniai. Tarpusavio 
bendravimas sukūrė siaurą regioninį mainų tinklą, 
tačiau tarpininkų dėka gintaras iš rytinės Baltijos 
jūros pakrantės tikriausiai kartu su surinktuoju 
Jutlandijoje patekdavo į Pietus. 

Rytinio Baltijos jūros regiono bronzos amžiaus 
medžiagoje apčiuopiama ne tik vakarietiškų, bet ir 
iš Rytų atklydusių kultūrinių reiškinių. Tai pavieniai 
Seimos ir Turbino horizonto dirbiniai. Įvairios lo-
kalios kultūros perėmė Rytuose gamintus prestiži-
nius dirbinius, kurie mainų keliais plito į Vakarus, 
įgaudami naujus pavidalus. Būtent taip galima in-
terpretuoti ir rytiniame Baltijos jūros regione rastus 
Seimos ir Turbino tipų dirbinius.

VI knygos skyriuje kalbama apie metalo reikš-
mę bronzos amžiaus visuomenėje. Šios visuome-
nės tyrinėjimai yra visai nauja sfera Baltijos šalių 
archeologijoje. Juose pastebima ryški tendencija 
– remiantis įvairiomis teorijomis rasti šios visuo-
menės apibrėžimą, t.y. priskirti ją vienai ar kitai ka-
tegorijai. Socialinė visuomenės sankloda vaizduo-
jama piramidės principu, kurioje žmonės atspindi 
visuomenės hierarchinius sluoksnius. Dažniausiai 
piramidės, kuri paprastai sudaroma remiantis ka-

pinynų medžiaga, viršūnėje atsiduria patys turtin-
giausi, o žemiau – mažiau įkapių turintys kapai. 
Idealus visuomenės struktūrą atspindintis vaizdas 
gaunamas tuomet, kai turtingiausių kapų yra ma-
žiausiai (piramidės viršūnė), o visų kitų atitinkamai 
daugiau (piramidės vidurys ir apačia). Tačiau aki-
vaizdu, kad toks visuomenės vaizdavimas nėra tei-
singas. Pasirenkant atitinkamą kriterijų socialiniam 
sluoksniui išryškinti, patenkama tarsi į uždarą ratą: 
nepriklausomai nuo to, kas, tyrinėtojo nuomone, 
gali būti svarbiausias rodiklis, pasiskirstymas tarp 
turtingų ir mažiau turtingų kapų niekuomet ne-
būna ryškus, t.y. sunku išskirti vieną ar kitą grupę. 
Klasikinis požiūris, įsivyravęs archeologinėje litera-
tūroje, kad daikto vertė priklauso nuo medžiagos, iš 
kurios jis yra pagamintas, įtvirtino visuotinę nuo-
monę, jog metalo dirbinių turėjimas reiškia pres-
tižą, o kartu ir aukštesnį socialinį statusą. Tai ypač 
aktualu regionams, nutolusiems nuo metalurgijos 
centrų, užimantiems periferinę padėtį ir nepasižy-
mintiems dideliu metalo dirbinių skaičiumi. Tačiau 
vis labiau aiškėja, kad daikto prestižinę vertę lėmė 
ne medžiaga, bet būtent jo forma, tai patvirtina iš 
įvairių medžiagų pagamintos metalo dirbinių kopi-
jos ar miniatiūros. 

Atrodo, kad šio regiono visuomenė ankstyvuoju 
ir viduriniuoju bronzos amžiaus laikotarpiais ne-
buvo hierarchizuota, veikiau – egalitarinė, nors yra 
keletas pavyzdžių, bylojančių apie atskirų asmenų 
išskyrimą (Stralica (Страліца) bei Chodosovičių 
(Moškos) (Ходасавічы-Мошка) kapinynai Balta -
rusijos pietryčiuose ir Mochovoje r. buv. Viskiautai/
Wiskiauten, Kr.  Fischausen pilkapis Kaliningrado 
srityje). Vėlyvajame etape, žmogui jau įvaldžius 
metalą ir pradėjus vietoje iš jo gaminti dirbinius, 
pradėjo keistis ir jo požiūris. Tai ypač ryškiai atsi-
spindi lobiuose su pusgaminiais ir sulaužytais daik-
tais. Vėlyvajame metalurgijos etape taip pat galima 
kalbėti apie metalo liejikus – amatininkus, paliku-
sius savo pėdsakų piliakalniuose, bet nūdienos ar-
cheologiniai duomenys dar neleidžia kalbėti apie 
jų socialinį išskirtinumą. Taigi socioarcheologiniai 
klausimai tikriausiai taip ir liks intensyviausio ar-
cheologijos mokslo diskusijų lygmens jau vien dėl 
archeologinių faktų reliatyvumo. Rytiniame Baltijos 
jūros regione bronzos amžiuje, remiantis vien me-
talo dirbiniais kapuose, neįmanoma įžvelgti to laiko 
visuomenės struktūros. Visi su metalurgija susiję 
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procesai šiame regione tekėjo sava vaga, tik lėčiau 
nei Vidurio ar Šiaurės Europoje. Šiuose kraštuose, 
kaip ir kitur, metalas tapo jungiamuoju elementu 
tarp skirtingų regionų. Nepaisant periferinės padė-
ties, jo buvo gaunama ir čia, iš jo gaminami įran-
kiai, rečiau  – ginklai, bet jie niekuomet neprilygo 
akmeniniams ar titnaginiams. Metalo privalumas – 
technologinis virsmas iš skysto, šviečiančio į konk-
retų daiktą. Galbūt tai to meto žmonėms ir buvo 
svarbiausia. Žinoma, kad to meto visuomenėje būta 
lyderių, tačiau akivaizdu, kad jų socialinis statusas 
nebuvo pabrėžiamas metalu, todėl metalo poveikis 
socialinei struktūrai yra sunkiai apčiuopiamas ir 
juo labiau  – konkrečiai įvardijamas. Kodėl šiuose 
kraštuose buvo vengiama atskirų asmenų įamžini-
mo, laidojant juos kapuose su metalinėmis įkapė-
mis, lieka neaišku. Kiekviena bendruomenė galėjo 
turėti skirtingas asociacijas, susijusias su metalo 
dirbiniais. Galbūt todėl, kad metalo žaliava buvo 
sunkiai gaunama, iš jos pagaminti žvilgantys daiktai 

ritualų metu buvo aukojami dievams, taip suteikda-
mi galimybę jų savininkams pasijusti ypatingiems ir 
įkūnydami jų ambicijas. Tikriausiai čia ir slypi me-
talo įtakos žmogaus gyvenimui esmė – žvilgančios 
bronzos trauka. 

Kad ir kokia sudėtinga, paini bei vis daugiau 
naujų klausimų kelianti būtų bronzos amžiaus me-
talurgija, reikėtų nepamiršti, kad visa tai, ką ran-
dame muziejuose, ką laikome rankose, dedame po 
rentgeno aparatais ar kitais būdais tyrinėjame, yra 
žmogaus palikimas, jo kūrinys, kilęs iš idėjos, gami-
namas, dailinamas, naudojamas, laužomas, degina-
mas ar aukojamas. Todėl kiekvienas daiktas – tarsi 
atskiro žmogaus istorija, savita, įdomi, intriguojan-
ti ir originali. Galbūt todėl archeologai kalba apie 
daiktų „biografijas“ – kuriamas ano meto žmogaus 
ir paliktas ateities kartoms. Kiekviena jų – tai nau-
ja subjektyvi interpretacinė versija, kuri, patekusi į 
tyrinėtojų akiratį, prisideda prie tolesnio mokslinio 
dialogo. 
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Man and Metal in prehistory: 
at tr action of shiny bronze 

summary

This book analyses the significance of metallur-
gy as a cultural and social phenomenon for bronze-
age communities in the eastern baltic region. The 
book‘s title shows that people, the most important 
factor in all innovations and changes, are respon-
sible for all technological processes. Thus our main 
attention will focus on experimental and techno-
logical studies of human familiarity with metals. 
The typology and chronology of metal artefacts and 
archaeological cultures will take second place here. 

taking account of established academic tradi-
tion, the region selected for our reserach covers five 
modern states, namely the Kaliningrad district of 
the russian federation, lithuania, latvia, estonia 
and belarus. This territorial selection was deter-
mined first and foremost by the geography of the 
afore-mentioned countries and the status quo of 
bronze age studies. 

chapter i. 1 deals with the concept and signifi-
cance of metallurgy, stressing that metallurgy cov-
ers a broad range of past human activities from the 
search for raw materials to the deposition of metal 
artefacts. prehistoric archaeo-metallurgy dealt not 
only with the treatment of raw materials and the 
specifics of artefact production but also with the 
closely associated issues of exchange, trade, func-
tion, the social significance of artefacts and other 
matters. from the technological point of view met-
allurgical processes in europe are divided into four 
phases. The process of metallurgical use in the east-
ern baltic region began only during the final period 
of intensive metallurgy. imported artefacts reaching 
this region were the products of the developed phase 
of metallurgy elsewhere, but here they represented 
the early phase of metal working and that is why the 
period is so named in this study. This is secondary 
metallurgy where there was access to raw material 
prepared for moulding and also to produced arte-
facts. We can see metallurgical features here simi-

lar to broader european ones only from the period 
iV of the bronze age, namely workshops for metal 
smelting and manufacturing bronze artefacts with-
in fortified settlements. The relationship between 
people and ores and metal production becomes 
clearer and we see the same approaches to metals as 
in europa. in this book this period is called the late 
stage of metallurgy. 

chapter i. 2 deals with the boundaries of the 
early metals‘ period and chronology. We deal with 
the bronze age as a separate period of prehistory 
covering Montelius periods i–Vi. although the first 
metal artefacts appeared in the region at the end 
of the third millennium b.c., the beginning of the 
bronze age is dated to around 1800 b.c. when clas-
sic tin-bronze (cu-90%, sn-10%) artefacts began to 
spread throughout the continent. at this time agri-
cultural changes are noticeable in northern europe 
and the eastern baltic region alike. admittedly these 
changes are not as clear in the eastern baltic as else-
where. The end of the bronze age in various parts 
of europe is regarded as Montelius period V. This 
study treats Montelius Vi as part of the bronze age. 
The period laa, the early iron age is not examined 
here. The book covers periods i–Vi of the bronze 
age and also pays considerable attention to the con-
text of the late neolithic (Middle dnepr culture). 

in chapters i. 3–i. 5 we study the terminology of 
metal moulding, the history and methods of tech-
nological research in the baltic states. The results 
are discussed in chapter ii. The research is based on 
interdisciplinary methods. to establish the chemi-
cal composition of artefacts and the formation of 
chemical groups we used the X-ray flourescence 
method. We examined 40 metal artefacts. Three 
chemical groups can be distinguished in ag., ni, as, 
sb double logarithmic diagrams. Group 1 is marked 
by an increased amount of elements. This is similar 
to central european fahlerz copper with ni. a very 
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small amount of elements is typical of group 2 – ar-
tefacts made purely of copper. almost no other ele-
ments but ni are to be found in artefacts of group 
3. Groups 1 and 3 comprise artefacts from the 
Kaliningrad district and lithuania (the baltic coast-
al zone) while finds from belarus dominate Group 
2. The earliest finds belong to the Middle dnepr 
culture (ca 2370–1670 b.c.) and were made from 
pure copper or copper almost unaffected by other 
elements (Groups 2, 3). late bronze age artefacts 
on the one hand belong to these two groups, while 
on the other they were made from an alloy with in-
creased amounts of ag, as, ni, sb and pb (group 1). 
This late bronze age tendency, when copper was 
affected by various elements, can be seen not only 
in the eastern baltic but also in scandinavia. This 
is a common feature of metallurgical technologies 
throughout the baltic sea region. 

determination of lead isotope ratios was car-
ried out here for the first time in the archaeology 
of the baltic states. The aim of this research was to 
find out what deposits of copper ore were used. our 
research used only ceza laboratory data. The data 
of the following ores were studied and compared: 
deposits from Mitterberg (eastern alps), the west-
ern carpathians, bulgaria, serbia and romania. 
it appeared that copper from deposits in the east-
ern alps, bulgaria and serbia was not used in the 
manufacture of eastern baltic region artefacts. ore 
deposits from the bannatite belt and the western 
carpathians showed the most correspondences, es-
pecially during the early metallurgical phase. it is 
interesting that pure copper artefacts from the late 
phase also reflect the same western carpathian ten-
dencies. however, these data are only preliminary 
and require more detailed studies of metals in the 
future. 

chapters ii. 2. 1 ans ii. 2. 2. present the results 
of computer simulations. This research is based on 
experiments and allows us to reconstruct bronze 
age casting technology and the quality of artefacts 
produced at that time. it appears that, maintaining 
the relevant parameters, the manufacture of both 
early and late artefact types was possible, although 
casting in bronze moulds required certain training 
and professionalism. bronze artefacts in the eastern 
baltic sea region were produced in double casting 
clay moulds (the casting seams are visible) or ac-

cording to cire perdu techniques and this was the fa-
voured way to cast metals. The so-called Klaipėda-
type flanged axe was doubtlessly cast in a bronze 
casting mould. 

to continue the topic of bronze mould casting 
technology, chapter iii deals with the development 
of metallurgy in the eastern baltic region. as we 
see in chapter iii. 1, the early metallurgical stage or 
the time people became familiar with metal, is very 
difficult to detect. Metal artefacts had a hard time 
reaching the eastern baltic. The first metal artefacts 
appeared here before metal was cast in the region. 
The earliest examples, two copper (?) rings found 
in zvejnieki cemetery Grave 277 (latvia), date to 
the mid-fifth millennium b.c. These rings most 
likely found their way into the zvejniki as a result of 
cultural relations with combed Ware pottery cul-
ture groups in fenoscandia. The earliest attempts to 
work metal locally are known from lagaža (latvia) 
dating to the turn of the third and second millen-
nia b.c. These artefacts are clay crucibles with rem-
nants of metal. a stone find from the Kretuonas 1 
site is also connected with early metallurgy; it has 
been interpreted as a casting mould but its applica-
tion to working metal is more than doubtful. Thus 
the question arises as to whether the first metal ar-
tefacts and early metallurgy and familiarity with 
metal technology changed anything in the way of 
life and social relations of people at that time. in 
the eastern baltic region we come face to face with 
the problem of settlement research and different 
interpretations of archaeological material: while 
some studies assert that people lived settled lives, 
others suggest that people were forced constantly to 
change their place of residence in the early bronze 
age to raise their animals. however, during the late 
neolithic agriculture was only beginning to spread 
and was not a constant form of economic activity. 
People were only just adopting this new form of 
activity even though animal husbandry was already 
widespread and quite important. Thus it seems that 
various late neolithic cultures had different farm-
ing and economic systems. This makes the situation 
more complicated as we search for an economic 
breakthrough after the first bronze artefacts ap-
peared. on the basis of palaeo-botanic data we may 
assert that productive farming, especially animal 
husbandry, began to intensify in the eastern baltic 
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region during the bronze age, but the greatest 
changes are to be seen only during the late period. 
Thus we can see that there were no decisive changes 
at the beginning of the bronze age associated with 
the appearance of metal; the old economic activities 
continued to thrive. Metallurgy can dominate only 
in communities where it meets a demand. Therefore 
they had to offer other products, that is, they had to 
be economically developed. We know that the east-
ern baltic region is distant from the sources of raw 
material and here there were different trading rela-
tions from those in central europe, where commu-
nities based in fertile areas maintained direct links 
with the miners of ore in the alps. however, it is 
clear that metal could not be obtained by accident – 
a solid economic basis was required to obtain it. 
attention should be paid to the fact that the region 
we study was culturally different, home to several 
agricultural-economic systems which influenced 
one another and were interconnected. The way of 
economic life and development in certain regions 
has been studied but little and so it is difficult to 
speak of any changes that took place when metals 
appeared. Judging by archaeological finds, we can 
see that metallurgical knowledge in the region was 
limited during the early bronze age. We can say that 
metal in general was not worked locally because we 
have no reliable data for it. Metal most likely ap-
peared in the eastern baltic region as an innovation 
in the form of manufactured artefacts. They appear 
in some graves but most often were offered up as 
single objects. 

Many questions arise from the bronze cast-
ing mould found at dovilai (Klaipėda district), a 
unique find in the whole of central, western and 
northern europe. chapter iii. 1. 2 discusses the use 
and significance of this double casting mould. it was 
used to make the so-called Klaipėda-type flanged 
axes with trapezoid blades, which are associated of-
ten with very similar bronze palstave axes. it is ob-
vious that these axes should be distinguished from 
one another, but they are dated to the same period, 
Montelius ii-early Montelius iii (bb2–bd). When 
we speak of the use and significance for local met-
allurgy it is important to note that apart from the 
dovilai example we know 151 metal casting moulds 
from 132 sites in europe. Most of them were found 
in the atlantic areas of western europe (england, 

the netherlands and north-west france). single ex-
amples are spread as far as denmark, brandenburg 
and pomerania. in central europe they spread as 
far as slovakia and there are none at all in eastern 
and south-eastern europe. it is also interesting that 
bronze casting moulds are found often in water, es-
pecially in rivers. Metal artefacts in or near rivers 
illustrate especially clearly the existence of trans-
regional contacts during the bronze age and their 
deposition sometimes shows these connections 
spread over very long distances. The dovilai cast-
ing mould was also found in a river, along the old 
course of the Minija. bearing in mind the fact that 
the casting mould is made of bronze, it is likely that 
a considerable number of this type of axe should be 
found near the find site. We should note that serial 
production of objects is not typical of lithuania or 
the eastern baltic region as a whole especially in the 
early bronze age (with the exception of a few cases 
to which we will return later). all the Klaipėda-
type flanged axes have different forms and what is 
more, they are spread unequally across the whole 
region, although there can be no doubt that one axe 
(lMM ar 107:1) was made from this very mould. 
however, that does not mean that this mould was 
used for local axe production. it seems that only 
Variant b eastern-baltic-type axes with broad, long 
spade-shaped cutting edges can be regarded as lo-
cal eastern-baltic-region-type axes (the dębowiec/
tautišiai type). despite the difficult dating of these 
axes, local artefact production developed only at 
the turn of periods ii and iii. The nortycken-type 
battle axes from the large hoards of nortikėnai/
nortycken (formerly Kr.  fischhausen, eastern 
prussia, now Gorbatovka, Kaliningrad district) and 
Kaleji (latvia) are regarded as classic examples of 
local axe production but do not support this theory, 
since apart from the two hoards, the nortycken-
type axes exhibits show a quite uniform distribu-
tion along the north-western and western coast of 
the baltic. it seems that the dovilai casting mould 
came from western europe where most bronze 
casting moulds are found and that it was brought 
to the baltic directly or indirectly, for example via 
scandinavia. The fact that such a long-distance con-
nection was possible is shown by other important 
bronze age objects not far from dovilai such as the 
statue found under a stone at Šernai (see chapter 
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V.  1). The dovilai casting mould was most prob-
ably an object of long-distance exchange too but it 
may have been used locally to make a bronze axe. 
however, the axe was not moulded by a local metal 
craftsman but by a foreign artisan.

chapter iii. 2 deals with the late metallurgi-
cal stage where archaeological data can be used to 
discover the casting technologies employed in the 
eastern baltic region. from period iV of the bronze 
age here, as indeed throughout europe, traces of 
metal casting can be found in hill-forts, many of 
which have defence works. evidence of metal work-
ing has been discovered in almost thirty hill-forts. 
The communities living in the fortified settlements 
of Kivutkals and brikuli in latvia and the people of 
the so-called asva group of settlements on saarema 
island in estonia (asva, ridala, iru and Kaali) were 
leaders in metal production. The most famous set-
tlement, asva, where more than 1.000 fragments of 
casting moulds have been found, was not fortified. 
This is a new quantity of metal-working possibly as-
sociated with mastery of metal-working technolo-
gies. We can therefore speak of the activities of a 
new social group of metal-working artisans in the 
eastern baltic region. since fortified settlements, 
hill-forts with traces of metal-working in latvia 
and estonia have been intensely studied (Graudonis 
1989, Vasks 2007, sperling 2011), most of our at-
tention has focussed on narkūnai hill-fort in the 
utena district (chapters iii. 2. 2. 1–iii. 2. 1. 1. 3). 
fragments of 25 double casting moulds for Mälar-
type socketed axes have been found at this site along 
with around 66 fragments of single-use casting 
moulds, funnels and the remains of approximately 
60 crucibles, 10 ladles or ladle handles (tables Xi–
XXXii). While it is easy to characterise the casting 
moulds from narkūnai hill-fort the typology of the 
crucibles gives rise to considerable difficulty. it has 
been noted that the majority of the crucibles and 
the clay of miniature vessels that are very similar 
to them have large inclusions and were not subject 
to high temperatures. having noted the similarities 
between the crucibles and miniature vessels found 
at narkūnai and raising the question of the func-
tion of this pottery research was carried out into the 
elementary composition of selected fragments of 
technical pottery, using X-ray flourescence analy-
sis (Xrf). 0.01–0.5 % cu was found in the internal 

surfaces of these, while there was as much as 1.7% 
cu only in fragments with clear traces of metal 
casting, seM/edX analysis was also carried out. in 
summary we may say that the clay mass of the pot-
tery samples we studied was fired at very different 
temperatures. This was clearly seen under the mi-
croscope. despite the various particularities of the 
crucibles and miniature vessels found at narkūnai 
hill-fort, we can see that they were used for cast-
ing metal. studies of such kind of technical pottery 
from other hill-forts and consistent comparison 
of archaeological material will undoubtedly reveal 
new aspects of its use. The technical pottery from 
narkūnai hill-fort varies little from that used in oth-
er regions of the eastern baltic and northern and 
central europe. When bronze artefacts were manu-
factured in the eastern baltic region the same tech-
niques were used; analogous single-use and double 
casting moulds were made.

bearing in mind the distribution of technical 
pottery in the hill-fort, attempts were made to lo-
calise the precise workshop. This is a complicated 
task made more difficult by the fact that most settle-
ments, both open and fortified, are excavated with-
out revealing the whole settlement area. narkūnai 
is an example. Many difficulties arise here from the 
fact that the cultural layers have been disturbed 
by later activities in the Middle ages and in more 
modern times, and thus stratigraphic data are una-
vailable. all the double casting moulds, with the ex-
ception of ar 594; 445 (table Xi), found in a hearth 
in area iii, are far from any living space. attention 
should be paid to the fact that some of them are 
next to the wall or beyond. two almost intact frag-
ments of casting mould ar 594;495, which dates to 
Montelius  iV, were found in a living environment 
(area ii a of Quadrant c8 by the wall). even so it 
would seem that Mälar-type axes were cast beyond 
the boundaries of the dwelling site on the south-
western slope and it was this area we call the metal-
casting workshop. Meanwhile single-use casting 
moulds were spread across all the area that was 
studied. unlike the composite moulds, just a few of 
the other moulds were found in the south-western 
parts of the hillfort. here too casting moulds were 
mainly not found in buildings but outside near the 
wall. it is unlikely we can associate these with a par-
ticular workshop but it appears that fragments of 
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technical pottery were removed from the dwelling 
area. The situation with crucibles is very similar, 
although slightly more of these have been found 
inside buildings. unfortunately it is impossible to 
establish whether neckrings and rings were cast in-
side buildings, inside hearths because, unlike what 
has been traditionally thought, no casting moulds, 
with one exception, have been found in or beside 
hearths. bronze began to be cast in narkūnai as 
early as in the Montelius iV period but it is unclear 
how long the process lasted. hypothetically the 
production of Mälar-type axes may has been a short 
process. They were probably made by a travelling 
craftsmen. he would have worked further from the 
settlement where he left his casting moulds behind. 
he might have taken the fine, substantial double 
casting mould into the settlement. however the dis-
tribution of single-use casting moulds remains un-
clear, since these have no exact date. on the basis of 
parallels from other hill-forts (Kivutkalns, brikuli, 
asva), we might think that these were used later 
than the Mälar-type axes, at the turn of Montelius 
V–Vi. We don’t know whether the people who 
cast metal at narkūnai lived there for a long time 
or whether they were just skilled foreigners, who 
went to narkūnai to carry out a commission. non-
local axes were made most probably for non-locals. 
otherwise we would have found many more of the 
axes in the eastern baltic region.

after discussing the major tendencies of central 
and southern european research of how to recog-
nise bronze-age metal-working craftsmen in ar-
chaeological material, chapter iii. 2. 3 shows that in 
comparison with other european regions, the metal 
technical equipment finds in the eastern baltic are 
particularly scarce. Metal implements which might 
be used for working and decorating bronze objects 
like chisels, miniature chisels and awls are espe-
cially rare. less than 20 were found in the whole 
of the eastern baltic region. The different types are 
all from different periods. from today‘s perspective 
we can speak only very little about casting in the 
eastern baltic. even though there must have been 
other kinds of specialists such as blacksmiths, for 
instance. traces of their work remain in the metal 
artefacts themselves.

all this raises questions about the form and 
significance of metallurgy in the late stage (chap-

ter iii. 2. 4). The intensification of local metal work 
and the discovery of metal artefact production 
workshops in the eastern baltic in the late bronze 
age undoubtedly signify an important break-
through in bronze-age cultural processes. several 
of the few examples (the hoards with pieces of raw 
material [former littausdorf, Kr. fischhausen, now 
zorino, Kaliningrad district]) show that metal 
reached the eastern baltic region in raw form. There 
may be more such hoards with pieces or strips of 
raw material, especially on the samland peninsula, 
just waiting to be found. The production of copper 
artefacts is an interesting late-bronze-age phenom-
enon. small ‘pure’ copper artefacts have been found 
in many hill-forts. in Kivutkalns in latvia these ac-
count for almost half of all the metal objects. some 
axes and spearheads were also made from ‘pure’ 
copper. almost all of these have considerable cast-
ing defects. artefacts with a very slight tin content, 
especially socketed axes, some of which were made 
of ‘pure’ copper, became more common in europe 
during the late bronze age. it is difficult to explain 
this phenomenon at present. perhaps it was con-
nected with a change in sources of ore during the 
late bronze age as tin resources declined and so 
experiments with copper began again. it is unclear 
whether this technological change was connected 
solely with economic factors or by social or ideo-
logical reasons. Judging by the wealth of technical 
ceramics in certain hill-forts, we gain the impres-
sion that local metal-working was quite intensive 
but we are struck by the uniformity of the artefacts 
produced in the hill-forts. Most attention was fo-
cussed on producing simple, round-cross-section 
rings. it seems that local metalwork with particular 
local features just did not develop: most artefacts 
manufactured in the hill-forts were copied from 
foreign examples. however, the very fact that there 
was mass production of standardised-size rings in 
hill-forts allows us to think these had a commercial 
value. it appears that work was carried out in these 
workshops according to commission probably for 
neighbours in the western baltic region. saarema 
and the northern estonia coast stand out as ar-
eas of intense local connections with scandinavia. 
however, metal working in eastern baltic hill-forts 
was just one part of the economic system and did 
not play a important role in people’s lives. animal 
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husbandry was of great significance for hill-fort 
residents, while asva-type settlements were domi-
nated by fishing and seal-hunting. bone and antler 
represented the most important raw materials used 
for the production of various domestic, religious 
and military objects because artefacts made of these 
materials dominate finds in hill-forts. Thus metal-
lurgy was integrated into the structure of the do-
mestic economy but apparently it did not give rise 
to competition in relations between settlements or 
community members. The level of local craftsman-
ship did not differ from that in northern or central 
europe, just the assortment of artefacts produced 
was narrower in the eastern baltic. it is hard to jus-
tify the theory that metal-working was a sphere of 
activity of an elite social group; available archaeo-
logical data does not allow us to detect any excep-
tional social status for metal-workers so far.

chapter iV deals with everyday and ritual rela-
tionship between people and metal. We ask about 
the use of metal artefacts, their durability and pur-
poses. We may confidently say that the production 
technologies and quality of eastern baltic bronze 
artefacts did not differ from those in neighbouring 
regions. We can clearly see, especially in the late 
bronze age that technical skills had been mastered 
in communities within this region. The quality of 
objects varied according to situations and was an 
individual matter. exterior marks clearly show 
that eastern baltic bronze artefacts had a practical 
significance. indeed, it is more difficult to find an 
unused object than a used one. This counters inter-
preting them solely as cult objects. The practical use 
of bronze weapons in the domestic sphere does not 
dispute their cult application in any way. These two 
aspects are connected. eastern baltic flanged axes 
and certain nortycken-type axes for example con-
tain an unusually large tin component. This gives 
them a golden sheen. in other words, an object be-
gan life in a direct connection with everyday human 
life and finished up in the spiritual realm of sacrifi-
cal rituals or the journey into the after-life. This as-
pect is clearly reflected in the sphere of depositing 
bronze artefacts. here, as everywhere else in europe, 
the custom of offering hoards and the sacrifice of 
single artefacts were widespread. This reveals the 
involvement of communities in a common ritual 
game. its rules did not appear by accident; practices 

of belief like technological skills spread as a result of 
mutual communication. a demonstrative sacrificial 
ritual and the objects sacrificed combine economic 
and cult motifs. hoards reflect the connection be-
tween one or several sacrificing parties and the re-
cipient or recipients of the offering – social as well 
as ritual features. This was familiar to communities 
in the eastern baltic region. hoards, which schol-
ars call ‘scrap metal’ hold an important place in this 
tradition. These comprise broken artefacts, separate 
fragments, metal off-cuts, pieces of raw material 
and so forth (chapter iV. 3). 

The following chapter discusses the combina-
tion of several very sharp examples with broken ar-
tefacts, namely the tehurmadi (estinia), nortycken, 
littausdorf (Kaliningrad-district) and staldzene 
(latvia) hoards. bearing in mind the newest ten-
dencies in the research of bronze depositing, the 
question arises as to whether we should note only 
their and all other similar hoards practical-econom-
ic significance. solely on account of the indubitable 
clarity of way artefacts and even metal off-cuts were 
selected for hoarding it is difficult to refer to hoards 
with broken artefacts directly as collections of raw 
material. This does not contradict the thought that 
it was craftsmen, metal workers, who buried these 
hoards. simply this is not a pile of just any metal but 
a well-considered collection of valuable items. Metal 
fragments or pieces of raw material, even if they had 
been broken for recasting, were not placed for that 
purpose. These hoards combine practical motives 
(things necessary for the production of metal arte-
facts) with economic (raw materials, parts of metal 
objects) and cult ones. The situation with modern 
research shows that these scarce bronze-age hoards, 
which appear at first glance like piles of raw materi-
al or the hidden treasure of metal workers, are some 
of the most important sources for understand-
ing human relationships with metal in the eastern 
baltic. in the periphery where metal was rare and 
hard to come by, its special value is reflected not in 
graves but in sacrifices. in hoards the ‘raw material’ 
or half-finished metal objects imported from afar or 
metal fragments of little value but with important 
symbolic significance reflect the most prestigious 
value placed on metal. When a person placed what 
was valuable to him in a hoard as a sacrifice, he was 
giving it away forever. These hoards bear witness to 
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the fact that metal was traded and it was used, but 
all this pales in comparison with the rituals behind 
which the magical attraction of bronze lies hidden.

chapter V analyses the mutual communication 
of bronze-age communities and their long-distance 
connections. archaeological finds reflect the im-
portance of the baltic sea as a window into the wid-
er world at that time. a special note gives the small 
hittite figurine found in Šernai forest (Klaipėda 
district) controversially regarded in archaeologi-
cal studies. after it was discovered that the figurine 
was made of bronze its authenticity became more 
convincing. The Šernai figurine represents a certain 
iconographic type. it is stylistically similar to stat-
ues from byblos and ras shamra (syria) and others 
found in the Middle east as well as the statuettes 
found in Mycenae and tiryns and thus it could 
be one of the earliest examples of the late urban 
period and should be dated to the second half of 
the 14 cent. or the beginning of the 13 cent. b.c. 
it is thought that the figurine reached the eastern 
baltic via intermediaries in long-distance exchange. 
This role fell to communities resident on the west-
ern baltic coast which maintained relations to the 
world of the Mediterranean and Middle east. There 
was an interest in expanding the demand for baltic 
amber. scandinavian influence is detectable too in 
the case of Mälar-type axes. although the ques-
tion as to whether Mälar-type axes came from the 
west or the east is still open for discussion, it seems 
they represent a western influence in the eastern 
baltic region. We find many artefacts from north-
ern europe from the beginning of the bronze age. 
connections across the baltic sea existed even be-
fore the late bronze age and so it is very likely that 
the appearance and production of Mälar-type axes 
mark a consequence of cultural connections with 
scandinavia. Without a doubt important signifi-
cance in this process had amber. it seems that the 
classical exchange model of amber for metal is con-
vincing but not the only possibility. We think that 
amber was collected, preserved and passed on to 
others. This happened in the hill-forts, which were 
places of local metal production. Mutual communi-
cation created a narrow regional exchange network 
but it was thanks to intermediaries that baltic am-
ber travelled south along with Jutland amber.

in eastern baltic bronze age material we can 

detect not only western but eastern cultural phe-
nomena such as single artefacts from the sejma-
turbino horizon. Various local cultures adopted 
prestigious objects made in the east. These objects 
spread westwards along exchange routes and took 
on new forms. That is how we can interpret the 
sejma-turbino-type artefacts that have been found 
in the eastern baltic region.

chapter Vi deals with the significance of metal 
in bronze age society. study of bronze age societies 
is something completely new in baltic archaeology. 
There is a clear tendency to define bronze age so-
cieties on the basis of various theories, that is to as-
cribe them to one category or another. social struc-
ture is imagined as a pyramid, where the people in 
the pyramid reflect social hierarchical structures. 
usually the top of the pyramid, which is drawn as 
a rule on the basis of cemetery data, is formed by 
the wealthiest graves after which follow graves with 
fewer grave goods. The ideal image of the structure 
of a society is obtained when the number of wealthy 
graves is smallest (the tip of the pyramid) and num-
bers of the other graves gradually increase as grave 
goods become fewer to form the middle and bot-
tom of the pyramid. however, it is obvious that such 
an image of society is not really correct. in selecting 
a suitable criterion for revealing social structure we 
enter a closed circle, independently of what a schol-
ar thinks the most important social indicator might 
be. The distribution of rich and less rich graves is 
never clear, it is difficult to distinguish one group 
of graves from another. The classic view dominat-
ing archaeological studies is that an object’s value 
depends on the material from which it is made and 
thus a universal opinion has formed that possession 
of metal objects signifies prestige and thus higher 
social status. This is particularly relevant to regions 
far away from metal-working centres, to places on 
the periphery that are not known for a wealth of 
metal artefacts. however, it is becoming more clear 
that the prestigious value of an object was not deter-
mined by its material but by its form. This confirm 
copies or miniature versions of metal artefacts made 
from various materials. it appears that society in this 
region in the early and middle bronze age was not 
hierarchical but rather egalitarian, although there 
are a few cases which reveal the exceptional status 
of certain persons (the strelitsa and chodasovichy-
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Moshka cemeteries in south-east belarus, and 
Mochovoe (formerly Wiskiauten, Kr fischhausen) 
barrow in the Kaliningrad district). during the 
late metal working period when people had mas-
tered metals and begun to make their own metals, 
their views of metal began to change. This is clearly 
reflected in hoards with half-made and broken ob-
jects. in the late metal working period we can speak 
too of craftsmens who cast metal and who have left 
traces of themselves in the hill-forts. however, ar-
chaeological data available today still do not allow 
us to speak of social differences. Thus discussion of 
socio-archaeological issues will remain an intensive 
bone of contention, if only for the relativity of ar-
chaeological ‘facts’. it is impossible to detect social 
structure in the eastern baltic region during the 
bronze age solely on the basis of metal artefacts 
found in graves. all the processes associated with 
metallurgy in this region flowed just more slowly 
than in central or northern europe. here as indeed 
elsewhere metal became an element connecting dif-
ferent regions. despite the region’s peripheral sta-
tus metal was available. tools and, less commonly, 
weapons were made from it but these were never 
the equal of stone or flint implements. The advan-
tage of metal was that it was manufactured techno-
logically from a bright liquid form into a concrete 
object. perhaps that mattered most to people at that 
time. We know that their society had leaders, but it 

is obvious that their social status was not defined by 
metal. Therefore it is difficult to specifically detect 
or define any effect metal might have had on social 
structures. it remains uncertain why people in our 
region avoided immortalising particular people by 
burying them with metal grave goods. each com-
munity may have made different associations with 
metal artefacts. perhaps because metal was hard to 
obtain, shiny objects made from it were sacrificed to 
the gods during ritual ceremonies. The offering was 
the opportunity for their owners to feel special and 
demonstrate their ambitions of immortality. This 
was most likely the essence of the effect of metal on 
human lives – the attraction of shining bronze.

however complicated, tangled and a source of 
endless questions bronze age metallurgy may be, 
we should not forget that all that we find in muse-
ums, what we hold in our hands or subject to X-rays 
and other means of analysis is a humans heritage, a 
humans creation which emerged with an idea, was 
made, decorated, used, broken, burned or sacrificed. 
Therefore every object is like a particular individu-
al’s history; it is unique, interesting, intriguing and 
original. perhaps that is why archaeologists speak of 
the ‘biography’ of things created by a person in the 
past and bequeathed for future generations. each of 
them is a new subjective version of an interpreta-
tion which, when it falls into the sight of a research-
er, contributes to further scholarly dialogue.

Translated by Ph. D. Stephen C. Rowell
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